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QUAS TIO IAn Clerici Beneficiarii de bonis Ec-
cleſiaſticis, vel, ut aliis loqui placet, Bene-

ficialibus ſuperfluis ad cauſas teſtari poſſint
profanas?

Bſervandum eſt I. Controverſiam de Beneſi-
ciariorum Teſtamentis ex bonis ſuperfluis Eccleſia-
ſtieis ad manus eorum jam devolutis in cauſas pro-
fanas conjunctam eſſe, ſi dicere fas ſit, in pimo
affinitatis gradu cum ea, quæ nuper ex tituloXXV. L. II. Decretalium indagine

hinium librabat Beneficiariorum in bona Beneficialia ſuper-
lua. Satls ex abundanti digeſta fuit;
momenti in cogitatu quibũs præſens punctum
ſicialiter duntaxat ruminare forſitan,
niſi, ut inquiunt præſuppoſitivè, quantæ
quam inpræſentiarum diſcutiendam ſuſcipimus.
heficiarii, ajunt, ſeu Domini ſint, ſeu ſint,
um meminimus, inextricabili obligationis
Vivis degunt, onerati continuò exiſtunt judicii

a: mi-
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minatione, reatusque paſſivi ad pœ;nam æternam in omnium
planè tam Theologorum, quàm jurisperitorum, ſententia expen-
dendi ſuperfiua quantitatem notabilem attingentia uſibus ſacris.
At verb, dum res agitur de teſtamentis ſuperfluorum ad cau-
ſas profanas Beneficialium, diverſam belli aleam nobiſcum con-
grediendi aperiri ſibi opinantur; eſto enim daremus, inquiunt,
Beneſiciarios non eſſe propriè Dominos bonorum iſtorum, aut
ſaltem Dominium ſolummodo habere vinculatum, gravatum
infirmum, nihilominus eos ſic teſtari poſſe necdum evidtum eſt.
Ne tamen exiſtimes, monent, hoc ſuum aſſertum à ſe fundari in
Jure ſeripto; ſiquidem textus utriusque Juris nimis admodum
pellucidi ſunt, qui in contrarium militant, quàm ut in eos
impingerc intendant. Conſuetudo (quæ juxta Can. 5. d. 1. ꝗus
quoddam moribus eſt inſtitutum, quod pro lege ſuſcipitur, cum deficit
lex) ſic tcſ;andĩ per mundum Chriſtianum paſſim jam recepta
vim legis obtinuit, quam cum Eccleſia Papa vigere non ne-
ſciant, nec tamen reclament, eam tacitè approbare cenſendi ſunt
cum ſublatione obſtaculi cujus demumcunque ex præcepto Eccle-
ſiaſtico aut etiam naturalis undequaque rrovenientis. Verum
qui rem accuratits ex A. A. ruminant, etſi Jus ſie teſtandi Bene-
ficiariis vindicent, ad Jus non ſcriptum deſlectant, alià tamen
vià incedunt, ac jam valorem, nunc liceitatem, juxta diverſitatem
opinionum, in quas abeunt varias, talium teſtamentorum à con-
ſuetudine, præceptum Eccleſiaſticum abrogante, ne ſic teſtentur-
repetunt. Ut proximiũs ad diſficultatem accedamus, dicamus,
quorl res eſt; triplicem, ſi primb recenſitam pro probabilitate
etiam tenui deſtitutam habeas, hoc in paſſu reperire eſt ſenten-
tiam. Una, quam tuentur Barboſe L. 3. J. E. U. n. 67-
Gareias de Beneficiis ꝑ. 2. C. I. n. 16. Gonſalez adc, 12. de reſtam-
Azorius p. 2. I. 7. C. 9. ꝗ 1I. Wieſtner h. t à. 39. ejus Diſci-
pulus Pichler h. t. n. 52. aliique ab his citati, contendit: huju&-
modi conſuetudinem induei poſſe validè ac licitè, quod cor
romitanter ſequi nèceſe eſt: teſtamentum Beneficiarii ex boniè
ſoperſluis ad uſus profanos conditum ꝑro valido  licito eſſe ha-
beadom. Altera adſtruit? conſuetudinem præfatam ſubſiſterẽ
quidem poſſe ut validam, non tamen ut licitam sicque ſtant?
ſimili: conluetudine etiam immemoriali peccare mortaliter Benè-
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ficiatum, ſi ex bonis Beneficialibus ſuperſluis ad cauſas teſtetur
non ſacras; licet teſtamentum teneat, ac hæredes profani inſti-
tuti hæreditatem tutà conſcientià adire, atque ſibi appropriare
queant, Ita Leſſius I. 2. c. I9. n. 43. Covarruvias inc. 7. de te-
ftamentis n. 27. Pirhing h. t. n. 42. Zoẽſus eod. n. 42. Moli-
nl. d. J. J. diſp. 149. n. 27. Tannerus tom. 3. d. 4. q. 6. n,
249. alii apud iſtos. Tertia tandem, quæ noſtrorum eſt Do-
ctorum, incrępidè aſerit; conſuetudinem talem invalidè illicitè
Induci. Ita inter alios Boẽtius Epo ad c. I. de teſtam. n. 84.
Jounnes Molanus tract. de piis teſtam. e. 40, ubi prolixe probat,
licentiam reſtandi etiam à Papa adeptam non præbere Jus diſpo-
nendi in uſus profanos, quod idem docet apud cum Laymanno
tr. 2. c. 3 n. 7. Navar. Major. Abbas Panormitanus ibi citati.
Van Eſpen loc. cit. c. 73, dicens: talia teſtamenta non declarari pro
forn ontentioſo ut invalida propter odia litium, non tamen exi-
mi ab injullitia ejusmodi teſtatores. Chriſtianus Lupus tom. r.
Scholior. in Canones pag. 484. addens: Canones ita teſtari interdi-
tentes, absit, ut otiamnum non obligent, Nemo ſe ſeducat, Deus nun
iitatur, Reiffenſtuel h. t. n. 335. Engel h. t. n. 3. S. Verim, In-
ter alia aſſerens: hinc non eſt vana vulgi opinio; vel experientia, quòd
bona Cloricorum apud Laicos haredes parum fructificent. Thomaſſinus

eil
3.l. 2. C. 40. ſequent. Paucis reapſe omnes Patres, Con-
la Doctores in Controverſia de Dominio ſuperfluorum nu-

pr citati.

Obſerv. II. Controverſiam hanc magno opinionum varian-tium diſſidiò impeditam minime procedere de ſuperſluis patrimo-
hialibus aut quaſi talibus; de his enim Beneficiarios teſtari poſſe,
In dubium vocare audet, poſt5uam liquidè aded deciſum
eſt in noſtro Jure 9. de teſtam. ibi: Conſultationi reſponde-
mus, quod Clerici de his, quæ paternæ ſucceſſionis vel cognationis intui-
tH, aut de artificiv ſunt adepti, ſeu donò conſanguineorum.,
um, non habito reſpectu ad Eccleſiam, pervenerunt ipſos,  libere dis-

bonere valeant. Et alibi ſæpius. Quando verò cenſenda
ſit donata aut legata intuitu Eccleſiæ, id deſumendum eſſe
lnt paſſim DD. ex intentione teſtatoris,
.ontius IlI, an. 1213, in cap. I5. h. t. rem ita accipiendam eſſ/e

3 vo-
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voluit ibi: Conſiderandum eſt diligenter: utrum teſtator leget hoc modo:
Relinquo iſtud Epiſcopo; an: Relinquo iſtud Eccleſiæn. 4m: Re-
linquo iſtud Epiſcopo illud Eccleſiæ? In primo caſu diſtinguen-
dum eſt, utium relinquatur Epiſcopo al extraneo, an à propinquo. Si
ab extraneo geneialiier verum eſt, quod præſumitur eſſe relictum intuiti
Eccleſie, non peſone, llde Cathedralis Eccleſia de illo poteſt Canoni-
cam tetere vortionem: quem.modum Epiſcopo competit ſua poriio, ſi
alquid Fecleſix relinquatur: hoc verum eſt, niſi teſtator expyimat,
quod velit illud tantim Epiſcopi, non Eccleſis in quo caſu ſervanda
eſt diſpoſitio teſtatoris: ſecus ſi exprimat, quòd velit iliud tantum Eccle-
ſie, non Fpiſcopi: quia privata diſpoſiio teſtatoris non poteſt generalem
conſtitutionem Canonis immutare--ſi vero relinquatur Fpiſcopo àa pro-
pinquo praeſumitur eſſe rehtum intuitu verſonæ, niſi fortè contrarium
probaretur, Et de iſio nibil poteſt Eccleſia petere in vita ejus. Quod
ſi hac diſtinctione non obſtante ultra remanſerit dubium, recur-
rendum videtur ad præſumptiones conjecturas, quas inter, in-
quit Menochius L. 3. de Præſumt. præſum. 27. prima erit, ſi res
ſit Eccleſiaſtica vel uſui ſacro deſerviens, ut ſunt paramenta, ca-
lix &e. tunc enim præſumptio ſtabit pro Ecleſiu Si verò ſit Lai-
calis ut v. gr. veſtis quotidiana, vitrum, ciſta, picturæ profanæ
&c, conjectura favebit perſonæ Epiſcopali. Aliam præſumtionis
ad præſens ſpeciem pandit ipſe Innocentius III. cit. ubi aſſerit:
Illud autem eſt generaliter obſervandum circa eum, qui poteſt proprium
poſſlere, pralationem vel adminiſtrationem Eccleſiu non habentem; quod
ſt ei aliquid relinquatur ſpecialitee non ſoliim à propinquo, verim
etiam ab extraneo, intelligitur eſſe relictum non intuitu Eccleſi1, ſed per-
ſone, niſi probatio in contrarium appareret, Caſus accidere poſſet in
ſimplici Canonico, qui hæres ſcriberetur, vel legatarius. Præter-
ea extra litem omnem poſitum eſt, quæſtionem motam non ver-
ſari circa bona neceſſaria, cum talia eſſe deſinant, ubi vità de-
fungitur Beneficiarius, ſi, quæ pro funeralibus ac debitis priòs
contractis expungendis aut natura ipſa, aut Jura determinant/
dempta intelligas. Quòd ſi aciem in bona retorqueamus parſi-
monialia è peculio Clericali congeſta, Abbas, Garcias, Epo, L
pus, Van Eſpen, Thomaſſinus uno verbo omnes, qui inficiantuf
Clericos horum fieri Dominos, negant pernegant conſtanter:
non minus ac vehementer de illis validum licitum fieri Teſt-

mer;



n  A-r auil hl iCI] V lãllii ua Lyãmentum ad cauſas profanas. Alii qui Beneficiatiis bonorum iĩto-
rum verum conferunt Dominium, ut Barboſa in
Navarrus de Red. Eccleſ. q. I. monit. 26. 43. Reiſfenſtuel

h. 16. cum aliis ſtant pro validitate liceit. te ejusmodi Teſta-
menti, Imò Barboſa incunctanter aſſerit: de facto ſic ſentire
Sed nec vidit, nec guſtavit Barboſa omnium ſenſa

quin vel in à nobis allegatis deprehendiſſet contrarium
Interim certum eſſe debet: Beneficiarium ſic teſtari poſſe

licitè, ſi quæſitum habeat eorum ſibi Dominium,
Vide de hoc dicta in præcedente controverſa ſub s.

Obſerv. IlI. Punctum difficultatis præſentis à nobis nec
extendi ad quæſtionem: an Beneficiarius, cui abundat patrimo-
nlum pro neceſſaria vitæ honeſtæ ſuſtentatione
cauſas profanas ex bonis Beneficialibus ſtatui ſuo neceſſriis,
alits hunc in finem expendendis, niſi patrimonialia
Kes rara raritate rarior plurimis
Juliano Pomerio L. 2. de vita contemplat. ſeq.
h.2. tit. 32. c. 5. ac aliis quibusdam prætendere
Egcleſiaſtica etiam Beneficialia in patrimonia
um, ut à Clericis djvitibus ſinè ſlagitio nequeant obtineri,
nus conſumi: quidquid de illis locupleti contingit,
ni ſubtrahi, perdique, quidquid
hon divitum deliciis, ſed pauperum
eenis hoſpitanti oblatas. inveherentur,
cum Thomaſſino L. de vet. nova p. 3.
Inſideret animus, Juliani
Concilii Antiocheni

50. adBfoni acium, Hieronymum Ep. ad Nepotianum, DionyſiumCarthuſianum
 decreti compilatorem
gidiſtarnm -1I

æ a, rixnicr m tit. de decimis. n. 7. qui ta-nuęn pro reſponſo ſuis in principiis nihil reponeret, quàmMath. 5.
vioſa via eſt, quæ ducit

tam. Quim anguſta poria

pauci

II.

El
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pauci ſunt, qui inveniunt eim. An non etiam rigida, an potiũs
laxa? ſuſpiraret? Itaque ut vià mediã, in qua aliàs conſiſtit vir-
tus, incedamus, ante fundament.a utriusque ſententiæ è diametro
hoc rei in negotio oppoſitæ referre lubet, poſtea cum Bellarmi-
no ſentiemus. I. Igitur S. Julianus Pomerius ex eo ſuam pro-
bat ſententiam; quia, quod habet Eccleſia, cum omnibus nihil habenti-
bus habet conimune, nec aliquid inde eis, qui ſibi ſuficiunt, debet eroga-
re, quando uilil aliud ſit, habentibus dare, quam perdere. Nec illi, qui
ſit poſſili ntes duri ſili aliquid volunt, ſini grandi peccato ſuo, unie
pauper victurus etat, accipiunt. De Evangelio vivunt, qui nihil habere
proprium volunt, qui nec habent, nec habere aliquid concupiſcunt, non
ſuorum ſed communium poſſeſsores. Si enim Paulus, qui nihil habebat,
noluit de Frangilio ubi laborabat, ſed ſuis manibus vivere, ne gloriam
ſuæxmercedis quis evacuet: quid nos, qui propria nolumus amort
roſſidendi non vivendi neceſſitate relinguere,  accipere inſuper volu-
mus, non unde vivamus, ſed unde cenſum noſtium incrementis dam-
nabilibus augeamus Il. Probant eandem ſententiam alii ex Con-
cilio Aquisgranenſi, quod vix non verba Pomerii adducere vo-
luit Can. 197. ibi: Nec illi, qui ſua poſſilentes dari ſibi aliquid vo-
lunt, ſin grandi peccato ſuo, unde pauper victurus erat, accipiunt. De
Clericis quidem Spiritus S. dicit peccata populi mei comedent. Sed ſicut
niliil habentes pioprium non peccata, ſed alimenta, quibus indigere
dentur, accipiumt ita poſſeſſores non alimenta, quibus abundant, ſeò
aliena peccatu ſuſcipiunt. lll. Laudant pro ſe S. Chryſoſtomum L. 3-
de Sacerdot. c. Ij, ibt: Hic, qubd claro genere natus ſir, in Epi-
ſcopatus ordmem cooptetur, ille quod opibus abundet, neque indigeat al-

mentis ex Ecileſiæ proventibus quaſiiss. Addunt ſibi nimiòm eviden-
ter favere Can. 25. Conc, Antiocheni ibi: Ex iis autem, quibui
indiget, ſi tamen NB. indiget, ad ſuas nereſſitates percipiat. Vel ut
ex Græco vertit Gentianus Herneſtus: Et etiam, ſi ſit opus, in n-
ceſſarium ſuum uſum accipiat. IV. Arguit Eſtius apud Van Eſpen:
Apoſtolus 1. ad Timoth. j5. V. 16. ſcribit: Si quis fidelis haber 0&
duas, ſubminiſtret illis: non gravetur Eccleſia, ut iis, quæ verèe
duæ (id eſt, deſolatæ humanis deſtitutæ ſubſidiis) ſunt, ſuficiu
puta id, quod eſt in Eccleſiæ peculio. Itaque ſi fidelis dives
juxta Paulum jubeatur viduas ſuas ſuſtentarœ ne alias gravetuf
Ectleſia, reddatũrque inſufficiens ad verè viduis ſubveniendum

quant
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quantò magis, qui vel patrimonium, vel hahent Beucſicium i

Eccleſiaſticum, ex quo ſufficienter ali poſſunt, iA gravanda Eccleſia, quo plures miniſtros liDivina celebrentur oſficia, Chriſtiani populi

V. Hunc ad Apoſtoli reſpexiſſe, opinantur, i

EE i

Carthuſianum cit. ſub cm Eccleſiæ
li

miniſtrorum eius indigentium hujusmodi Quòd ſi it
hon ſunt capaces ialium bonorum &c. Qui etiam in ſcholaſticos

qculo 12. contrarium ſuſtinere incipientes ſtomachatur

l
Stcurius ac ſalubriùs creditur paretur ſanctorum,
Spiritus Dei, quam ſcholaſticorum quorundam,

ſit, credunt nituntur ingenio,
quentes opinionem-

-conſuliiis tamen credendum ſtandum eſt verbis litheronymi, Bernardi, imd ſummi Ponmificis, Beatique

Damaſus Papa qui ſuſtentari
Pauperum ſ

l e 5°1
aumentorum occaſionem: ergo à ſenſu contrario, quod for-Wſimum argumentum eſt Jure,

n non ſubminiſtrentor:

u r

Obſerv. IV. Sententiam nunc relatæ extremè oppoſitam
ce inniti principiiss I. Quòd imperio
Prohiberentur Clerici propria poſſidere,
ſap: 3. ibi: Fpiſcoporum ſive
Prias res aut partem Eccleſiæ
Prohibemuss Et Presbyteros
Lantores Leſtores
ſe ſub ſua poie ſlate pracipimus ſimilitudinem

hare ſecundum leges,
tentia: ſe non negare
Juod unum inſinuant leges
tptendi annuos proventus
ſrimoniò abundantibus,
ſluum ſpirituate
nſum illius præCepti:

(B) ad-
li

æ
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nalnæ adductæ non exprimunt. Porrò dicto Chriſti mandato non con-
NESEnn travenire Clericos, qui, unde vivant, non habentes neceſſariæ
n ex Beneficio recipiunt, poſt S, Julianum Pomerium docent PP.

i

Ei Aquisgranenſes Can. 197. ubi aſſerunt: iales ad ſic accipiendum co-
iũ git vivendi neceſſitas, non habendi cupiditas. II. Qudd Concilium A-

B3llln quisgranenſe an, 816. celebratum Can. 1r5. doceat: Quanquat
ſi] Hũſ
ſi It Canonicis, quia in SS. Canonibus illis prohibitum non legitur, liceat linun

y
induere, carnibus veſci, dare accipere proprias res  NB. Eccleſiæ cum

ſ

ſ

ſ

ſ
humilitate juſtitia habere &c. ergo poſſunt habere bona propriæ-

h ſimul Beneficii proventus. Diceret tamen prior ſententià,
it

conſequens fore verum pro caſu, quo patrimonialia non ſuffi-
l ciunt ad honeſtam ſuſtentationem; eb quòd eadem Synodus
N c 4. expreſſc prohibeat: Ne tam de ſuis, quam de Eccleſia faculiæ

iſ
tibus plus accipiant, aut exigant, quàm oportet, id eſt, accipiant cibum

tl potuim atque veſtimentum, his contenti ſint. III. Solet ſententſa

vel acquiſitis vel quidquid de propiio habent, heredibus ſuis, ſi voluerint, 1
ũ efficacitis probari ex c. I9. C. I2. q. I. ibi: Epiſcopi de rebus propriis

n 5 linquant, quidquid verò de proviſione ſuæ Eccleſiæ fuerit, ſive de agris, ſit
u.is de fructibus, ſive oblationibus, omnia in Jure Eccleſia reſervare cenſuimus
l Simile quid habent Can. 20. 21. 22. ſequentes: ergo ſupinit Eccleſia bona propria Beneficialia reperiri poſſe am

Beneficiatum. IV. Ad Canones antiquos accedunt recentiores:
ait ſententia hæe. Nam e. I. de Peculio Cleric. ſtatuitur, ut: V
nihil patrimonii habens Presbyter, ſibi poſtea. emerit prædia,

mæl

poſt obitum eſſe illius Eccleſiæx. Idem docere videtur Alexar

ni pro ratione generali textum Pauli 1. Corinth. 9. conceder
tem, quòd ſerviens altari juſta ratione participet de altari,
quòd nemo ſuls ſtipendiis militare cogendus ſit, quæ vertò
poſt alios ait Clariũſ. P. Bockhn. h. t. n: 4. orooriè loauuntu

dem Apoſtolum
defraudari debe
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BTè Videtur, inquit enim: Sæcularis militia, quia cœleſtia non habet, Ii

terrena ſtrenuè certantibus præſtat, qui autem Eccleſiæ ſeri iunt, labori ſuo
l

Velut debita reddi oportere ciedentes, quibiis
cipiunt libenter, aut exigunt, NB. nimis ſapiunt, ſi
quod Eccleſiæ ſervientcs ſlipendia

Percipiunt ſObſerv. ultimo utramque hanc ſententiam accuratiũs con v.ſiderAſſe Bellarminum, tandem illo Conciliationem

conceptam eſſe judicium: Ex his opinionibus, inquit LI. de
Clericis. c 27. prima eſt tutior, etſi ſecunda fortaſſe eſt niſi
modo concilientur, ut dicamus S. Proſperum loqui de illis, qui planè ſuſfi-
cientem habent ſuſtentationem patrimonio Beneficio.
alterum eſt ſuperſuum, proinde pauperibus debitum. Alios

res loqui de illis, qui neque patrimonio, neque Beneficio ſufficien-
tem omnino iuſtentationem

1r 5mod r/ãv ”Y ii ex utroque nihil accipiant uli ſ ſi dra u entationem eccutem, Juxta con-itionem ſtatils proprii. Quod enim vere ſuperfluum eſt, dandum eſſe pau-
Peribus Theologi communiter docent. Ei temperamento

lBentiores aſſentimur, ait Thomaſſinus loc. cit. quòd
i

hodie receptiſſimis adverſatur. Eſpen
h

Penſa hac reconciliandi ratione ſub 31. ſubſcribere videtur,
cum aſſerit: ſi cui hoc temperamentum placet, diſſentientem E

a

non reperiet. Probant alii hane diſcordantium opinionum

Sordiam; aliis tamen diſplicet, qui J. J. I 4. dubio 6. n. 38. Lugone tract. eod. diſp. 4.

Proęrediuntur, ut doceant, quòd, Clericus Vhalſbus vixerit, priusquam proventus percipere
terat, ut contingere poteſt ſupernumerariis,
it, poſtea tantundem patrimonialia

uid de hoc ſit, certum eſſe antiquos Proſpe-

?um, Auguſtinum, Bernardum,
Branenſi &c. hodiernis quoad ingenii
tio fiat de Zelo Spiritu Dei pleno,
Sum hndiernis conſentire, quòd
 aliis remporibus inoleſcant;
Ddicationis cupiditatum

(BD 2 in
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in egenos, volunt eſſe immutabiles ac æternas. Cum promãc
aptior non appareat cum moribus hodie uſitatiſſimis eos recon
ciliandi methodus, ac illa à Bellarmino propoſita, videtur præ
aliis amplectenda. His ſic præmiſiſs, ad quæſtionem

Dicendum eſt: Clericos Beneficiarios nec validẽ nec licitè
poſſe ex bonis Eccleſiaticis ſuperſluis ad manus eorum jam de-
volutis teſta-i ad cauſas profanas, Ita citati ſub n. I. contra ibi
citatos alios.

VI Probatur Concluſio I. ex Bulla Pii IV. incipiente: Grave nobis
edita an, 1560. õ. I. ibi: Cum itaque quam plures Pralati, Piesly
teri, aliæ Fecleſiaſticæ perſonæ diverſarum Provinciarum, Locoum O
Dominiorum, praſertim Regni Neapolis nulla à nolis ſeu ſede Apoſio-
lica facultate teſtandi ſuffulti vel muniti, ſed iemeiitate propria, ſuo:
rum forſan a” impoitunam ſuggeſiouem impulſi, in eorum voluntatibus

Vã

Teſtamenta ſeu condendo, ac donaiiones ſeu lcgata aut codicillos faciendo
de boms ſuis diverſimodè, licot id facere nullo modo NB. poſfint,
que debeant, diſponere audeant. Et 2. Decernimus declaramis
omnia ſingula Teſtamenta, donationes, eodicillos, legata per quov
cunque Eccleſiarum Pralatos etiamſi Patriarchali Archiepiſcopali præ-
fulgeant diguitate-- etiam in favorem hoſpitalium aliorum piorum
locorum ſine noſtra ſeu eiusdem ſedis ſpeciali licentia fatta nulla NB
irrita, inania, invalida fore  eſſee Non ignoraverat Pius IV, cap-
9. 12. de Teſtam. ſed neque ei ſermo eſt de bonis Eccleſiæ, cum
ſignanter expr imat: de ſuis: ergo eum loqui neceſſe eſt de ſuper-
fluis Beneficialibus; atqui ſi de his nullo modo poſint, invalidè
agent, quemadmodũm quia frater Minor nullo modo Teſtamen-
tum condere poteſt, ſicut ſervi, deportati, filius familias in

Nuirpatria poteſtate conſtitutus, teſtando invalidè agunt t t.
lus non eſt permiſsum fl. ac c. Qui Teſtam. facere poſſunt-
Rurſus ſi nllo modo debent, i contra faciant, illicitè agunt. ergò-
Si forſitan quis ſciſcitaretur, cur igitur nullo modo poſſnt ac debea
ſic teſtari? neſcio, an arrideat ad interim reſponſum B. Hugonis
Lincolnienſis Epiſcopi in ſuprema ejus hora à ſuis moniti, ut Te-
ſtamentum conderet, hujus tenoris: Nec habui quidquam nec habetr
quod non ſit Eccleſiu, quam regendam ſuſcepi attamen ne fiſcus

piaty

E. iI

p—— u

l
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 pauperibus tribuatur totum, quod videor poſſidere. Sed reſpexe- ſi
probabilis Pius IV. cum Alexandro Ill, relato c. 9. i2. h.
Canonem 40. vulgò Apoſtolorum ibi Sint maniſeſiæe pro

LlllES E]pria Epiſcopi, ſi tamen habet proprias:  manifeſta Domimcæ: po-

v]

teſtatem habeat de propriis moriens Epiſcopus, ſicut derelinquere

e ad Can. 24. Conc. Antiocheni, autad Can. 49 Conc. Cartha- Ell

gnenſis IlI. apud Gratianum. c. I2. q. 3. Neque ſ Ii
tebat eum ſe reflectere ad L 40 2 c de Ep'ſce Clep 5

-aD.

CGES ric, I I:e his vero Epiſcopis, qui nunc ſunt, vel futuri ſunt, ſancimus:
modo eos habere facultatem teſtandi, vel donandi, I

racunque cogitationem alienandi quid de rebus NB. ſuis, poſlquam
Yucti fuerint Epiſcopi, poſſederint, acquiſierint Teſtamentis, ſt
uonationibus, vel alia quacunque cauſa,

ante Epiſcopatum habuerint quacunque cauſa, joſt Epicopa-
tum à parentibus Theiis, hoc eſt, patruis, franibus à
ipos pervenerunt, peventuræque ſun.

Quæcunque enim poſt ordinatio- li lhem ex quacunque cauſa praefatas perſonas ipſos

ta jubemus ad SS. Eccleſiam Epiſcopatum ſi
li

ab ea vindicari evint N

d b V r It. on Inquam ece at ium IV. re pi-cere ad legem Principis Laici, haberet Patres
Innumera. præſertim Concilium

Xandro Ill idem ſtatuentia, quamvis
Ierat: leges de Cleric. Epiſcopis
taxat fuiſſe majoris obſervantiæ

ſiæ Orientalis præcipuè

Reſpo d
tantim vellinvalida.

r

Jao;

xuuTm3m

n ebunt A. A. Pium IV. cum autoritatibus allegatis ææ-
e, quòd hujusmodi Teſtamenta ſint illicita, non ver& Vil.
At 5. 2. Bullæ citatæ ea declarat nulla irrita inania

hmuaiiia, Regerent alii: hoc ſolummodo verum eſſe pro forosxterno, non interno.
|a debet ſic teltari,
2uin jam aliqguo aũ

mo o po et, ſicut Beneſiciarius nec debet pro foroſnterno nee externo ita teſtari,
lenſu Papa ſumat ly poſsunt,
Pto foro interno eſſe validus,

hos concedimus in Teſtamento,

(B) 3 rum,
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rum, electione &e. Attamen hoc procedit duntaxat de actibus
illis, qui de Jure Naturæ ſunt validi, cujusmodi actus non eſt Te-
ſtamentum ex bonis ſuperfluis ad cauſas profanas defectu Domi-
nii, ut nuper dictum eſt, mox ampliũs dicetur. Quare

VIII. RR. AA. alii aliter. Bullam Pii IV, aliàque Jura allegata
eſſe exaudienda de Jure ſcripto, non de Jure conſuetudinario,
quod jus ſcriptum plurimis in locis ſuſtulit.

Contra tamen eſt I. Juxta c. 9. de conſuetudine. Licèt lon
gevæ conſuetuiinis non ſit levis auctoritas, non tamen eſt usque alto
valitura, ur vel Juri poſitrvo debeat præiudicium generare, niſi fuerit ra-
tionabilis; quin imo per c. 3 eod. tit. conſuetudo, quæ Canonicis
obviat inſtuutis, nullius debet eſſe monenti; atqui dicta conſuetudo
irrationabilis eſt, Canonicis obviat inſtitutis: ergo. Min. pr-
Tum quia illa conſuetudo, quã ſinè peccato mortali ex Sententia
Molinæ L. de J. J. diſp. 147. n. 27. Azorii Inſtit. Moral. ꝑ.
l. 7. 9. q. I. Leſſii, Covarruviæ cit, aliorum multorum uti
non licet, nequit eſe rationabilis: quin imò obvia debet eſſe
Canonicis inſtitutis, per quam, juxta SS. PP. Sententiam, C
nonum conſtitutiones, quod pauperibus vel cauſis piis eſt ero-
gandum, ad profanos uſus detor quetur; ſed ejusmodi conſuetu
do eſſet præſens: ergo. Tum conſuetudo? ur in cauſis Eccleſir
ſticis dictum populi pro ſententia teneatur, juxta ſummarium c.; dè
conſuet. eſt invalida; quia ſententia à non judice lata, ut ibiaſ
ſerit Innocentius III. eſt nulla: ergo conſuetudo, quã id,
quod pauperibus ex intentione fſidelium Doctrina Patrum, ub
oſtenſum eſt in controverſia de Dominio Beneficiariorum debl-
tum eſt vel, cauſis piis, expenditur in uſus non Sacrò. Tum
hactenus introducta non eſt, nec induci potuit, ſi inducta fo-
ret, irrationabilis eſlet conſuetudo, quã Clerici in vivis poſſinſ
Jicitè ſaltem tutã conſcientià expendere ſuperfiua EccleſiaſticA
in cauſas profanas: ergo minus inducta erit, aut ſi inducta foreſ
irrationabilis eſſet conſuetudo ſic teſtandi. Prob, conſeq. Ciè-
riei minus jus habent ex c. 8. I2. de Teſtam. per ultimam v
luntatem diſponendi de bonis ſuperfiuis, quàm per actum inter
vivos; cum in vita queant erogare ſuperfiua in cauſas pias, noſ

verd

ui
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8 o C 'verò per teſtamencum: ergo, ſi prior nulla ſit, aut irrationabilis,
à fortiori eſſe debet poſterior. Ill. Conſuetudo poteſt
putari pro legali, quamdiu eſt irrationabilis, tamdiu vero eſt ir-
Tationabilis, quamdiu ſu;ponitur illicita, atqui conſuetudo, de
qua diſcurritur eſt irration.bilis; ſiquidem affert Eccleſiæ grava-
mina, damna, cum diminuat illius Dominium, fraudet inten-
tione fundatores, datur ſcandalis vanitatibus occaſio, ſæpius
Eccleſiarum ſartatecta remanent irrefecta, comparantur
namenta &c. quæ tamen ſi ſubſtantia defuncti ex bonis Benefi-
cialibus maneret penes Eccleſiam, damna evitaret Eccleſia. Di-
citur autem in c. 1. de conſuetud. Conſuetudines, quæ Eecleſiis gra-
Vamen inducere cognoſcuntur, Noſtra nos decet conſideratione
Rurſus c. 12. de Teſtam. docet Alexander IlI. aliquid juxta ſervitii
meritum conferre vi conſuetudinis non eſſe improbandum: ergo im-
Probanda irrationabilis ſit conſuetudo, oportet, quã indiſtin-
ctè omnia, vel plurima ſin' omni ſervitii merito conferuntur.
Hæc, ſimiliàque conſiderantes Zeloſi nonnulli animarum P.ſto-

res, quos inter nos novimus aliquos, conſanguineis pauperi-
bus modicum tribuebant quid, reſiduum Eccleſiæ propriæac
Pauperibus reſtituebant, à qua acceperant. IV. Si tale
mentum foret validum, ſed illicitum juxta citatos, ita ut
hoe modo peccet graviter,
non deberet ſepeliri in loco ſacro per Can. c. Quod
tamen noſtram ſententiam urget, videbimus
tra eſt V. &8&

E

EE

Prob. Concluſio II. Beneficiarii non poſſunt ſic teſtari de
vJure poſitivo ſcripto,

Ied neque de Jure conſuetvdinario:
tudine induci non. poteſt, quis teſtetur
Sepoſita, commodara,
Poſt obitum Beneficiati remanenti;
liæ pauperum,
Probatum ivimus in controverſia priori,
teſt, quod aſerit Innocentius
Nec eſt corirarium, quod
tur, videlicet quòd Pontifices, quibus

cum:
l



16 8  o  JJ— P J—— nobocum Eceleſi aut ſequeſtratim dimittitur, aut donatur (quia ho-
jlte, ui donat, pro redemtione animæ ſuæ, non pro commodo
NB. ſacer letis probutur offerre) non quaſi ſuum proprium, ſed qu4ſi
dimſſ in Eccleſie, inter facultates Eccleſie computabunt: quoniam hoc
cum eſt, cum teſtator ita ſequeſtratim legat illud Epiſcopo, quòd non
exprimat, utium velit ad Epiſcopum tantim, non ad Fecleſiam periinere.

Ex quo ſic Innocentius III ex dictis ſub n. 2. regulam Genera-
lem allegat diſcernendi bona, quæ Beneficiario adveniant intuitu

conſideratione Eccleſiæ, quæ verò non. Siteſtator exprimat
clare dictinctè, quòd à ſe relictum velit ranim Epiſcopi eſſe

non Eccleſiæ, tunc concludit Pontifex, relictum non eſſe cen-
ſendum ex mente teſtatoris obvenire Beneficiario intuitu eleſie,
ſed. perſont. Addens non obeſſe huic ſuæ Doctrinæ Canonem
Conc. Agathenſis, quia ille procedit duntaxat, verus, invari
risque manet, quando teſtator diſtinctè non exprimit: ſe rem
relinquere velle ſoli Epiſcopo, non Eccleſiæ?, quod conſe-
qnens eſt, intuitu Eccleſiæ: ergo cum fideles offerentes, piique
fundatores non intenderint favere tantum commodo Sacerdotis
vel Beneficiarii, nec expreſſerint: ſe tantim velle legare Epiſcopo
aut Beneficiario, juxta Innocentium IIl. quæ contulerant Eccle-
ſiæ conſideratione dederant, non intuitu perſonæ, ſicque non ut
proprium Sacerdotis, ſed ut dimiſſum Eccleſiæ, inter faculta-
tes Eccleſiæ compurandum tribuerant; de quibus ſanẽ Beneficia-
rius diſponere ad cauſas profanas nequaquam poteſt. Subdit In-
nocentius in cap. cit. Quæ Fpiſcopus aquirit, nor illis (puta capel
lis monaſteriis) ſed illi (Eccleſiæ Cathedrali) tantiun acquiriti
cui eſt Spirituali conjugiò copulatus.

l

u&

——r

rA. Prob. IlI. Si hæreditas debitis onerata dividatur, non exi-
muntur hæredes à olvendis debitis, nec poſſunt tuta conſcign
tià, vel juris adminiculo de bonis hæredivate adeptis ſed adhuc
pro rata oneratis iterato teſtari, nec conſuetudo quæcunque ſic
teſtanti favere poteſt, quæ corruptela potius foret: ergo nmili-
ter in noſtro caſu. Prob. conſeq. Ideo juxra Theoreſtem pa;
234. dial. 9. hæreditas manet obſtricta creditoribus, quia vi di-
viſæ hæreditatis, ſeu vi diviſionis creditoribusecdum eſt ſatis-

faſtumi

ai
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lfactum; atqui etiam bonis à fidelibus Chriito oblatis per divi-

ſionem Gelaſianam vel Simplicianam plent adæquatè necdum
factum eſt ſatis: ergo ficut hæreditas manet obſtricta creditori-

ſ

bus, quia per diviſionem ipſam necdum eſt ſatisfactum, ita
bona Eccleſiaſtica manent obſtricta, quia &e. Prob. min. multi- i I
pliciter. I. Non eſſet factum ſatis cauſis piis, intentionique fi- BlElE
delium, ſi ex 20000, florenis 18000. darentur Clerico, qui ſuo

Ellſtatui competenrer vivere poſſet 000. verd eroga-
n

retur pauperibus hocce ævo in infinitum quaſi multiplicatis al-
terum 1000. fabricæ applicaretur Eccleſæ: neque ſi ex 100 fio- lili
renis 99. ſibi vindicaret Beneficiarius, medium florenum daret
Pauperibus, alterum Beneficio: ergo neque, ſi vi diviſionis factæ
abundantia ſupei flua cum jactura pauperum fabricæ Eccle-
ſiæ obtineat Beneficiarius, ſatisfactum erit intentioni dantium.
l. Accipiatur exemplum aptiũs efformatum. Dividatur
ditas 10000. aureorum debit is 3000. inter

cohæredes duos concreditores, 9000. hæredes ſibi approprient,
Iooo. obveniant creditoribus, anne plenè vel adæquatè ſatisfa-
tum ſic eſſe ereditoribus dixeris? ſi ergo
ſiro. Si ita, ut aliter ſentias, nullo alio opus erit, quàm
conſtituaris unus ex creditoribus illiss Vel fiat aliter inſtantia
hunc in modum. Sit hæreditas florenorum
telicta ea tamen conditione lege, quidquid ſuperfuerit
heceſſariam ac honeſtam ſuſtentationem ſtarũs,
tiſtribuatur pauperibus, finge quemlibet
renis dicto modo competenter vivere poſſe, jam
tatis diviſio in 3. partes 9400. florenos uni,

400. pauperibus,
teſtatoris eſſe ſatisfactum, per ipſam
peribus eſſe proviſum, ſe gravamina excuſſa;
Atqui quando offertur vel legatur aliquid
hoe ſub onere offertur,
frobatum eſt in priori
tur, ſimul prævenitur reſponſio diſparitas,
darent ad factam hactenus paritarem,
àdeſſe poſirivam voluntatem, quidem

C) ex



n]a )o aa

ex juſtitia hæredes ad expungenda debita, vel ſuperflua paupè-
ribus impendenda: ubi ex parte fidelium ſtat nudum deſiderium,
ſimplex velleitas volitio duntaxat inefficax, qua optarent, ut
expenderentur in uſus ſacros ſuperfilua. Probatur inquam min. ſic.
Sit hæreditas multis prætenſis gravata debitis, quorum tamen
nullum liquido conſtet, aut à creditoribus debitè probari poſſit,
aut ſit hæreditas à duobus cohæredibus adita 100000. aureos
continens, declaraverit teſtator ſe habere deſiderium ſimples.
inanem velleitatem, inefficacem voluntatem ſinè intentione tamen
onerandi ex juſtitia hæredes, ut 40000, aurei pendantur cauſis
piis; in his jam duobus caſibus nullus judicum, aut teſtamentl
executor ſub pœna mortis aut alia una ex enormibus poterit hæ-
redes obligare ad expungenda debita incerta, vel memoratà
40000. aureorum eroganda in cauſas pias; quin imo ejusmoũi
judex injuſtè ageret, cum imponeret obligationem certam, gr*
viſſimàmque ob debitum incertum aut abſdlutè nullum: ergo à
pari: ſi offerentes Eccleſiis, aut qui fundàrunt, dotãrunt, velrè
ſtaur àrunt Eccleſias, ſub nuda, ſimplici, ac inefficaci deſiderio
ſolum bona ſua in eas tranſtuliſſent, vel contuliſſent Beneſiciariis
ſinè obligatione aut tacita conditione ſuperſlua diſtribuendi can-
ſis piis, Eccleſia Concilia, Patres Pontifices ſub pœnæ æter-
næ comminatione non potuiſſent Beneficiarios obligare ad ſibl
ſuperflua applicanda uſibus ſacris, quod cum tamen toties ſeveril-
ſim?è inculcent Beneficiariis, ſignum evidens eſt, Eccleſiam longè
majorem efficacitatem in intentione offerentium deprehendiſſc:
ac ſpontè confabulatum, liberè excogitatum inefficax deſidge
rium prætenſum. Quapropter ſicut Eccleſia ſub obligatione gravi
demandat erogationem ſuperfluorum in cauſas pias Beneſiciariis
totius vitæ tempore, quòd nequeat punctualiter tangere, quæ a
neceſſariam honeſtàmque vitæ rationem ſufficiant, ita eadem de
cauſa prohibet eos teſtari ad cauſas profanas. Obſervat inſuper
Navarrus cit. rationem prohibendi Eccleſiæ fuiſſe hanc, ut Cle-
rici ſuperfiua ed lubentiũs juxta obligationem contractam, cœ-
lerilis expenderent in uſus Divinos, ubi videbant non remanerè
ſibi facultatem de illis diſponendi mortis causi. Alia quibus
ſtabiliri poteſt præjacta concluſio, repetenda ſunt ex controver-

ſia
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 orm Tãſæ;tuunt, ſic ipſo fado
mmiſcent legata

ræſumuntur

Et ſ.
magisque piiBravit Barbaſ:

u ueceſto nn-

Jam videndum,
cum omne Judi

ve mortis cauſa pro libitu Clericorum.
cam vigere, Van Eſpen teſtatur
ilielmo Benedicti re

IlI. In Hiſpania te
am extitiſſe ante Carolumregni

nem provinciis annò 1523. cele
 ut] egitimè inductam ſerv

in ſua Apologia pro
mV. de hac admonitum cotiſſe eam jutam ſundtam.

bona relict

ſuperſlua expe
uſas profanas,

quibus AA. fulcris ſuam muniant
cium iniquum ſit, niſi in eo

m. ita proponunt. Teſte Barboſa L. 3. J. E.conſuetudo in orbe ferè univerſo obtinuit te
e reditibus Eccleſiaſticis bonis patrimoni ſtandi pro-

alibus ſive
I. Et in

C. 7. n. 22. p. 2.ferente eam invaluiſſe jom ante
ſtis eſt Covarruvias de Teſtam.
V. qui in comitiis cum totius
bratis juſſerat hanc conſuetudi-
ati. Imò IV. narrat Martinus

ſuo de Redit. Eccleſ libro:
nſuetudine opinione pronun-

Ad

XI.

C
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Ad IL N. ant. Nam Concilium Remenſe an. 1583. cele

bratum omnibus Beneficiariis indiſtinꝗtè imponit tit. è Epiſcop
cap. 8 ut caceant diligentiſſimè, ne de Eccleſiæe bonis propinquorum ſacul-
tates augeant, uiſi at eorum levandam inopiam, ſi penutiã laborent. Con-
cilium Burdegalenſe eodem vix non modò loquebatur celebræ-
tum an. 1581. 1583. prius tit. 16. poſterius tit. de Epiſc
n. 13. Quæ ſingula horum decreta renovata ſunt in Concilio
Burdegalenſi de an. 1624. cap. 8 n. 4. ibi: Præcipu perpendant
reditus Fecleſiv bona Cisti pauperum patrimonia eſſe. Quare videani:

æaãx

E

ĩ ne ex endem reditibus conſanguineos familiarẽsve ſuos augeant ditent, æ
ni1 ut paupe: ibus aliquid concedant 3 memores ſe ſacris canonibus monitos o-

ſe, urt omnein humanum hujusmodi erga fratres nepotes, propinquòsque car
nis afjectlum, unde multorum malorum in Eccleſia ſeminarium extat, penitis
deponant. Nunquid reditus Eccleſiæ tantum Burdegalenũbus
Patribus ſunt bona Chriſti patrimonia pauperum, ante ſuprè
mam horam, an dum donatio fit inter vivos, non verd mor
tis causà utuntur ſan hi Patres terminis ſridentini, ũè
iisdem bonis Beneficialibus ſermonem eis eſſe, de quibus in
priori controverſia diſcurrit Tridentinum, patet luſtranti totun
caput. Cæterum obſervatione digna ſunt, quæ ſeribit Th
maſſinus de Ver. nova Eccl. diſcip. p. 3. I 2. c, 48. n.
I. Prodiiſſe an. 1381. declarationem Coroli VI. Gallorum æegis
quà conceditur Præſulibus Gallicanis facultas teſtandi ſutor*
tate Regia ex bonis ſuis Eccleſiaſticis, quæ poſt obitum relin
quunt ad cauſas profanas, ita tamen, ut executores teſtament-
rum ſimilium, aut ſaltem, ut inquit Rex. Epiſcoporum haredes
Jaciendum reparationes ædificiorum Epiſcopalium, dum caſus eveniunt, per J&

dices Officiarios noſtros compellantur. Il. De an. 1406: ab eoden
Rege Sanctionem aliam fuiſſe ſatam, quã cavet, ne aliorſum dis
trahantur bona per Prælatos poſt obitum. dimiſſa ſed futuris debent ſucseſ*
ribus reſervari- in eorum utilitatem convertenda. Cum ſint fructus Ecel
ſiarum tam ſecundum diſpoſitionem Conciliorum Generalium urium
quam ſecunddim NB. piam intentionem fundatorum, ordinati ad ſo-
tentationem miniſtrantium in Divinis, ipſilisque Divini cultus augmt
tum, alimentationem pauperum, redemptionem captivorum, Eccleſiarum
ſucroriſimque adificiorum. reparationem., terrarum poſeſſionum Eccliſie

culi

æ

m
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c u turam, ſfurium ipſarum conſervationem, cæterorumque onerum in-
cumbentium ſupportationemm Jam compellimus quendam Theore-
ſten incidenter: an pia fundatorum intentio fuerit ſimplex
leitas reſpectu ſuſtentandorum Eccleſiæ Miniſtrorum, divinique
cultus, reſpectu reparationis Eccleſiarum &e. an ex juſtitia obli- i I
gans ſi ſecundum: cur non etiam quoad alimentationem pau-
perum? cum Rer loquatur eodem in ſenſu de omnibus. Si pri-

imum. Cum larvis pugnet. Ill. Addit Carolus Vi. Niqi fortè in
5

illis locis Regni, ubi de uſu conſuetudine licitum ſit Prælatis ipſis,
aliis viris Eccleſiafticis Sacularibus de eisdem bonis facere Teſlamentum.
Quibus etiam ab inteſtato in dictis bonis ſecundim conſuetudinem

lli
ſervantiam ſupra dictas ſui ſuccedunt hæredes. Qud verò ſpectaret
prædicta conſuetudo obſervantia, explicat Thomaſſinus loc. cit.
dicens, eo, ut Clericorum Eecleſaſtica ſucceſſio Eccleſiæ pau-
Peribus aſdereretur, ab eàque ſabmoverentur importuni depræda-
tores, aut uſurpatores, Populi, Magiſtratus, Domini temporales &e.
Excipiant, inquit ſub n. 5. per licet, hæreditates, quando iſta ll lili
res leges ferunt Chriſtianiſimi Regni. Sed iis excipiant gra-
vatas, quibus inexorabilis Eccleſiæ lex traditio conſtantiſſima
higavir. Ex quibus finaliter infertur, ſi conſuetudo

BBeat ſic teſtandi, in tantum valida ac licita eſſe poteſt, in quantim
næredes bona Eccleſiaſtica expendere tenentur in cauſas pias,
quantm verò excedit aut æexcutit hoc corruptela
venit. In primo ſenſu excipiendi ſunt DD. Galli; qui
conſuetudinem aſirmant ſlorere in Gallia.

K. ad IlI N. ant. Covarruvias enim loco cit. aſirmat:
poſſè ſic teſtari, cum talia bona ſepoſito frugali
Clericorum ſint Eccleũæ pauperum,
linè Pontificia. diſhenſatione, Glericis
Ieſtamento ſive. ab inteſtato,
Donum peritis interpretibus inuri damnari;

addat: videri ſibi tacito. Papæ
mox plura. dicemus.-

R. ad IV. Novarrum citatum teſtem eſſe, quòũ in Hiſpania

3 vige-
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vigeat conſuetudo teſtandi de reditibus Eceleſiaſticis ad cauſas
pias intuitu pietatis, p.upertatis, remunerationis debiti ſo-
lutionis, nullam verò eſſe pro libitu ad cauſas profanas. De
priori conſultus Pius V, edixit: eam eſſe juſtam ſanctam.
Quòd ſi nulla alia extet in Hiſpania conſuetudo, Carolum V.
Principem pium virtutibũs ornatiſſimum in comitiis addu-
ctis probAũſe hanc ſantam juſtam neceſſe eſt. Et quomodo alio-
quin Concilium Toletanum an. I566, c. I8. decernere potuiſſet:
Bona quaæcunque eorum Clericorum, qui imeſtati moriuniur, ad Epiſcopum
vel conſuetudine, vel alio quocunque Jure pertinentia, ac devoluta per eun-
dem Epiſcopum in pios tantin uſus ejus arbitrid expendantur. Ea quippe
ratione quã in Teſtamento ſuccedunt conſanguinei, ſuccederent
etiam ab inteſtato uti in patrimonialia, ita in Beneficialia
cum amborum veri eſſent Domini.

XII. Dices. In multis Diœceſibus etiam Germaniæ conſuetudo
teſtandi ad cauſas profanas non tantum toleratur, ſed appro-
batur, ſic in Conſtantienſis Synodi conſtitutionibus expreſſè ha
betur, quòd S. Synodus antiquiſſimæ conſuetudini liberè teſtan-
di nihil derogatum velit, admoneat tamen, ut etiam Eccleſi-
rum, quibus adſcripti ſunt, pauperum, aliàrumque cauſarum
piarum rationem habeant; ſed non licet damnare praxin Diœ-
ceſium in Synodo approbatam: ergo.

R. n. maj. quoad approbationem. Deinde N. ſuppoſitum
qubd Synodus Conſtantienſis loquatur de teſtamento ex bonis
Beneficialibus ad cauſas profanas, ſed ex bonis patrimonialibus:
vel ad ſummum ex parſimonialibus, Imò loquitur de conſuetu-
dine ad cauſas pias teſtandi, monet, e aliis locis piis, vẽl
pauperibus totum erogent, ſed memores exiſtant propriarum
ſponſarum, earimque pauperum, viduarum &e. u

à3ã Inſtabis. Nisi vi conſuetudinis poſſent ſic teſtari Benefici
Alll rii ſic teſtantes velut in peccato mortali decedentes non forgnſ

rmſepeliendi in loco ſacro. II. Eccleſia non poſſet pernicioſ
udi-adeò in plurium animarum perniciem vergentom conſuct
nem

mil
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nem tolerare. lll, Hæredes dicta bona accipientes tenerentur
a reſtitutionem contra praxin quotidianam: ergo conſuetudo
talis eſſe debet valida licita.

R. n, primum ant. ratio negationis patebit ex ſolutione ſe- i
cundi. R. ad II. n. ſeq. Cum enim regulariter ſit moraliter im- li ipoſſibile diſcernere patrimonialia induſtrialia, aut fortè etiam Flilli l
parſimonialia induſtrialia, aut fortè etiam parſimonialia à ſu-

uperſluis Beneficialibus, ſingula Beneficiariorum Teſtament. hanc
ob bonorum confuſionem ac incertitudinem litibus eſſet obnoxia

l

quaſi infinitis; hinc ſatiũs viſum eſt Eccleſiæ, Teſtamenta ejusmo- E lſ lll

di tolerare, atque conſcientiæ Clericorum relinquere, quam liti-
bus omnia involvere. Dum ſimul aliunde conſtat, tolerantiam
valoris aut liceitatis nihil eis aſfundere, quòd multa per patientian
tolerantur, quæ ſi deducta fuerint in Judicium, exigente Juſtitia de-
bent tolerari. c. 18. de Præb. Cæterum quod conſuetudinem
tingit ſimilem ad ſummum declarantur Teſtamenta eĩ innixa
valida in foro contentioſo propter odia litium,
munt ſic diſponentes, ait Van Eſpen 7.n. 3. ab injuſtitia.
Vel ut vult LaymannL. 4. de Juſt. 3. n-7.
conſuetudo; quia facilè aboleri non poteſt, veròd approbari-

Chm ſil
acris Canonibus, primæ Beneſiciorum inſlitutioni ipſorimque HVundatorum voluntati prorſus

R. ad Ill. Accipientes teneri ad reſtitutionem, ſi divites ſeu
non pauperes ſunt, evidenter reſciant: purèEccleſiaſtica, non ignorent.
hoc ſcire ac prudenter præſumere,

defunctum ante aditum Beneficium fuiſſe
rante Beneficii poſſeſſione patrimonialià, quaſi
tſſe, nec parcè, ſed lautè ſtatui
hi de hoc dubitent, nec deponere

tè recipiunt, retinéntque; quiæ 5
licta æſe patrimòhialia velinduſtrialia,

tem ſuam præ oculi't habote
wræpònere intendiſle affectumcarnalem erga conſriguſieòs ææ æũuæ beatitudini,. Demum

ſi
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ſi fingas defunctum minus Deum timuiſſe, ac oporteret, tenen-
tur, daĩt Reiffenſtuel, hæredes profani conſcientiosè indagare,
num bona relicta ſint merè Eccleſiaſtica, nec ne? quanta vel qua
lis ſit pars Beneficialis? eàmque intatam relinquere ſcientes plus
damni, quàm lucri reportaturos defectu Benedictionis Divinæ.

r 137
Fundam. II. Innocentius XII. an. 169I. teſte P. Pichler in

l v. ſuo Jurisprud. Candidato L. 3. tit. 25. conceſſit Jodoco Edmun-
do Epiſcopo Hildeſienſi, de omnibus reditibus Eccleſiaſticis
quomodolibet obtentis- teſtandi tam ad caulas pias, quàm
profanas. De Sixto IV. Paulo lll. aliis patet quoad curiales:
ergo ſi hi potuerunt ſibĩ jus ſic teſtandi comparare ex indulto r
pali ſeu privilegio, poterunt alii vi conſuetudinis, ſi amplitis vè-
rum eſt illud in Jure Brocardicon: quæ acquii poſunt pritilegib, ?&f
ſunt acquiri pariter conſuetudine, præſertim immemoniali. arg. L. 3.:

ductus aquæ. fſ. de aqua quotid, c. 5, de Offic. Vic, inb:

m%)æ

ã

RR. Navatrus cit. Major in 4. d. 24- q. 2. concluſ. 4. Abbas
in c. 0. de Teſtam. Sarmiento in I. ꝑ. defenſ c. 2, Laymani
cit, n. 7. præter ſupra cit. (quod nequidem AA. inficiari potè-
runt) Papam diſpenſare non poſſe ſinè. juſta cauſa; quandoqui-
nem Juri naturali repugnat, ut defunctorum voluntates ad, pias
cauſas in alios uſus profanos ſine juſta cauſa convertantur. Hinc
ſi Innocentĩus XII. diſpenſavit cum Epiſcopo Hildeſienũ, aut ſup-
ponitur habuiſſe juſtam cauſam, tunc diſpenſatio valida erab

E ſe ls sneſnme m-ns rs tr su
tunc poteſtas à Chriſto Papæ cum collata ſit ad diſpenſandumnon diſipandum, diſpenſatio talis nulla fuit irrita. Sed quid
jam inde adverſus concluſionem? Quantim ad Sixtum IV, Par
]um III. dictum fuit in Controv. priori. Obſervare ultr?
fors quis poterit Navarri verba, quæ habet in comment. de Sp
1iis Clerie. 11, n. 3. ubi diſferit: Facultatem teſtandi eriamaè
cauſas profanas de ſpoliis ſe pelitii Bccleſaſticis fruẽtibus à J-
iio IIl. Clericis in curia xi———3. decedentibus conceſom fuillè
cantum permiſfive, quoatſòrum exernum. Adrem pt-r
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tem narrat Raynaldus an. 1431. n. 9. ante actualem electionem
Eugenii IV. conſtrinxiſſe ſe Cardinales Juramento
quandam capitulationem, in qua illud erat, quod bena Domino-
rum Cardinalium, Præelatorimque, nec non aliorum Corteſanoum
riæ decedentium nullo modo occupabit, vel occupari patietur, ſed

imittet juxta juris depoſitionem conſuetudinem, quæ iegnis
vegionibus ſervantur, fieri execuiiones juxta l

tium, NB, relinquendo conſcientiis distributicnem

s llitos quomodolibet pertinentium. Quid ageret Eugenius IV. cultus Di-
ſilitvini Chriſtianæ Religionis dilatandæ, ut teſtis eſt S. Antonius,

ir

tuit electione pſeudoo- i
PræCipuus Zelator, qui contra ſe ut eligeretur prohibere non l V

P?=

-uanonica im concilio Baſileenſi Dux ISabaudiæ Amadeus dictus Felix V.? ſed quid ageret
ilicadem vel ſimili à Curialibus importuna inſtantia facta tempori-

bus adeò turbulentis? ſcribit de Paulo Ill. Burius, jam ſpi- r?
titum extremum redditurum dixiſſe: maluiſe ſe fratrum

il

littiPucinorum totà vità inſerviiſe, quim Papam fuiſe. Quid ſ

ltiPaulus V. non legimus. Cum igitur juxta 21. ff, de
Iviones eorum, quæ conſtituuntur, inquiri

ex his, quæ certa ſunt, ſubvertuntur; hinc concludendum 24Iimn
I

ne in
tictis Bullis Pontifices plus contuliſſe juris 0 n

Al ãl nejusmodi Teſtamentis conficiendis exequendis impedi- btentur pro foro externo, relinquendo pro poli
corum diſtributionem bonorum

KX. conceſſo anr nũ x allato N. C. Dicta regula univer- iIn æn u moliter prolata eſt plane falſę;
in c ę

ianiar s;vCœ  g uatius cum a1mspote” ſeq de foro compet. Princeps Laicus ex privilegio

d Clericorum aro dæ InAi-cognoſcere cauſas criminales
que probat nraxis Venærii- æ

hud æa uL uIlIgs IVIno~unis, ut patet in ſtro G
d no nonpoteſt ex c r iardiano Hieroſolymitano, tamen
Obtineri on uetu mme. IIl. Poteſt ex Privilegio Papaliexemptio ab obligatit ſ

aone ervan i interditum, non taæ-men vi conſuetudinis. c. 5. de conſuet. QuareIntelligenda venit, quidem

(D) ſibi-
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26 8 o C ẽèſibilia, poſſunt quoque comparari per conſuetudinem rationabi-
lem legalem. C. irrationabilem illegalem N. Vel ſic. Quæ
poſſunt per privilegium ordinarium vel vià ordinarià adeptum
procurari, etiam poſſunt per conſuetudinem, Tranſ. vià extraor-
dinarià non niſi urgentiſſima ratione abundante in bonum to-
tius Eccleſiæ vel favorem cauſæ piæ primariæ, qualis eſt bonum
Sedis Apoſtolicæ Univerſali Eccleſiæ invigilantis ac deſervien-
tis N.

—ui

Dices: ex e. I. 2. 7. 9. de Teſtam. Jure tantim Eccleſi-
ſtico de bonis prohibentur teſtari ſuperſiuis; ſed jus tantum Eccle-
ſiaſticum Vià ordinaria tollitur. per conſuetudinem contrariam:
ergo. Maj. pr. Clerici Romanenſes nunc plenum perfectum
habent Dominium in illa poſt conſtitutiones Julii Ill. Pauli V.
Vel igitur hoc habuerunt ante dictas Bullas? tunc idem Do-
minium habebant alii ſimiliter Beneficiarii, atque adeb hi Porr
tifices ſuſtulerunt duntaxat impedimentum illud Juris Eccleſaſti-
ci, quò vetabantur illi, hodiedum interdicuntur cæteri diſpo-
nere ad cauſas profanas. Aut non habuère? ſie ſi SixtusIV-
Julius IlI. Paulus V. potuerant transferre, cur non etiam Diony-
ſius, Simplicius, Gelaſius, quorum reſtrictior non erat, quàm Por
tificum ſucceſſorum poteſtas? Hoc argumentum gravidæ inſtat
nubis detonare videtur, Theoreſti; unde ante victriam, imò ar
te pugnam curules agit in capitolium. Reapſe ;tamen non vu-
nerat Achillem niſi in calce,. Vnde ut curam illius animo ejus
excutiamus.

R. d. maj. quoad cauſas pias. C. proſanas N. maj. Nan
generaliter Jure Naturæ Divino vetantur in cauſas profan,
bona etiam Beneficialia erogare, quidni etiam per Teſtamentumſ
cum, ubi prohibetur genus, ſimul vetetur ſpecies per c. 30. de; J.
in 6. ibi In toto partem contineri non eſt dubium. D. etiam min
ner rnſuærudinem rariAæRlar:2..-  rr-til-

P2 à F O nniRomanenſes Curiales nequidem pro foro externo antea habu
n4a——4A——~+/+-411 LpPn
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az o ænNlIRZE3d rlyilum V. nec Dionyſium nec Gelar
5 lum, nec quemcunque ialiumPontificem teſte Laymanno aliis citatis dare poſſe t ſt
tem NB po  a-cuilibet Beneficiario teſtandi ad cauſas profanas, ſed hisvel illis ad ſummum ex prægnantiſſima ratione, ſicut Papa poteſt
quidem diſpenſare in voto ſolemni matrimonio juramento,
Pluralitate Beneficiorum, reſidentia perſonali &c.
verſim cum omnibus, aut quamdiu ipſis placet eſſe ſic obligatos
ad votum &c. Sed quid? ſi Polydorus Theoreſten oraret,
aliàs Sphingem velit agere, etiam quoad Paulum IV.
ſedentem in Cathedra Petri, Paulum IIl. Pium IV. Euge-
ium IV, Martinum V, &c. qui duo ultimi teſtante hocs.
tonino P. 3. Sum. tit. 3. alii teſtibus Clericato, Henriquez,
Pichler de Clemente XI. in ſuo Candidato
I9, n. 4. diſpenſarunt in matrimonio licitè
tracto., Ubi tamen Innocentius ViII. Adrianus
Penſandum induci non poterant, quin Paulus IV,
Uiſenſatione à ſe petita Conſiſtorii ſui
queretur verbis Chariſſimi Filii, Prædeceſorum noſtrorum factis
exemplis detineantur animi veſtri; profiteor ſequi,

to,
Quanàm ad id nos adducent Scriptura Theologorum

quin ego, meique Praædeceſſores non ſolum in hoc facto, ſed in aliis
multis erraverimus, Ita teſtantur Cenſuræ Concluſiones
Iheol. Poriſiens.

-4ya7luce d bI 17. pu Icaonatæ pag. I5I. Supponimus verò diſpenſationem peti-tam fuiſſe àa
Iaulo IV. quà Pontifice, non quà Doctore privato,Sleque etiam in Conſiſtorio reſpondiſſe negativè

rem privatum, ſed Papam.
Uorus Adrianum

onr 12. @9e-veuuuu vail, rauium 1v, concordariPuue poſſe cum prioribus Pontificibus allegatis, ſi dicamus: eoslocutos fuiſ]
b n

r- iu uus crireumiſtantis ſibĩ propoſitis, in qui-vus aberat juſta cauſa diſpenſandi, eòsque ob rationes igno-fas dubitaũe de ſuſficientia circumſtantiarum,

ſlaearum quoad aliquos
Victos, non autem pro
tationem. Veruntamen
loſtræ reſponſioni ſubſcribet.

VãTlit a lhl
2 cram-
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cramben ſeu inſtantiam de Eccleſiæ miniſtris Laicis v. gr. fabris,
alilsque operariis. Sed ſatis ea ſoluta eſt in controverſia priori
Et quis amabo leget 3000 Florenos vel Aureos pro turri Eccle-
fiæ ædificanda aut renovanda, ea intentione, ut operarii juſtam
mercedem recipientes id, quod ſibi ad vitæ ſuſtentationem ne-
ceſſarium non eſt, expendant cauſis piis, cm nec oſferentes hat
ſub conditione divitias ſibi comparaverint? At docuerat vel C
rolus VI. Rex Galliarum nuper citatus qua intentione bona ſua
Eccleſiis contulerint fideles, docuerat Innocentius III. pronur
tiàrunt PP, Agathenſes cum aliis. Neque etiam hic verſamur iæ
materia, quæ ad oſtentationem ingenii ſecundòm adinventionem
diſtinctionum Scholaſticarum à luxuriante intellectu excogitata-
rum pro contra ad libitum ventilari poteſt, eſt ea, quæ æter-
nam animarum nimiim multarum ſalutem aut perniciem ſibiaſſo-
ciatam habet, de qua Thomaſſinus inter alia ſcribit: Vehemente
extimeſcendum eſt, ne al heredibus cognatis Benefiiariis profanentu
hoſtie ſunctæ. Succedebant olim Epiſcopi Beneficiariis inteſtatis, ſed
gemiſcebant ex animo avaritiæ Clericorum eorum., qui multos in anno
recondidiſſeut, que ſiugulis annis in pauperes effundenda fueramt; qu-
circ. mox ipſi officid fungebantur vice eorum diſtribut? ĩ egè-

5 nnos omnibus, quibus fuiſſent damnabili: ea parcimonia tunc de:
fraudati.

xVI. Inſtab. In Moravia praxzis conſuetudo eſt, vi cujus Cle
rici teſtari poſſunt ad quascunque cauſas pias profanas, modò
tertiam partem Eccleſiæ relinquant: ergo ſignum eſt, quòd tan-
tum prohibeantur teſtari ad cauſas profanas ex præcepto Ecole-
ſiaſtico per conſuetudinem Moravicam ſublato, 2.. Si non po
ſent ſic teſtari, inde foret, quòd non eſſent Domini, ſed eõrum
Adminiſtratores ſolum ac Diſpenſatores; ſed hoę non, aliæ*
oporteret ea rurſus dividi in 4. partes, quarum una ſit Epiſcoplæ
altera Beneficiati, alia fabricæ, quarta pauperum, quemadmo-
dum debebant bonorum Eccleſiaſticorum Adminiſtratores: ergo-

R. ad I. N. mæj, Nam conſuetudo Moraviæ permiteens ſulvA
portione Eccleſiæ liberam teſtandi facultatem bentſiciariis intel

ligev
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|8 oſ ẽgenda eſt conformiter SS, Canonibus adaptata, qui volunt, ut ſu-
perfiua Eccleſaſtica piis uſibus applicentur; ſecus conſuetudo ut
cauſis ſacris injurioſa, in corruptelam abiret, ut obſervavit Joan-
nes 2 S. Antonio Piar Scholar tit d T ſt

Moravia de.- C am. Ingens. Et quidni? Quvridie, ait Augnſtinus Can
tam l IO C. IZ. qv. I-mu ti petunt, tam multi gemunt, tam multi inopos nos interpellant,
ut plures rriſtes relinquamus; quia, quod poſſunus dare omnibus,
habemus. Non eſt Epiſcopi ſercare aurum, à ſe
mendicantis, An nunc poſt diviſionem bonorum ſit? An
hodie gemant admodiim multi?

R. ad II. fore iteratò dividenda ſi cæteris non ſatis eſſet
Proviſum puta Epiſcopo vel Eccleſiæ fabricæ Miniſtris;
tnim noſtra Sententia prætendit totam ſubſtantiam ſuperfiuam
lemper erogandam eſſe pauperibus, ſed id unicè vult,
Pendatur ad uſus profanos.

 rvu uev culiuCtuume abltrahun-i e nimio luxu, viri inſignes nobiles alliciuntur magis adtatum Eccleſiaſticum. invitantur quoque
litatem, quàm ſi reſciant, nil viciſſim à Clericis ipſos aliquan-
ũo perventurum: ergo. R. I. Argumentum hoc aſfine
lllius Medici- qui dixerat: Fertianam febrim

eddit hominem ſobrium. R. II N. Ant. quippe
nantur à præcepto Naturali ac
damnatione vetante ejusmodi luxum,
deſuetudo. Veld. Ant. Abſtrahuntur

hedio illicito prohibito C liciro permiſſo. conſeqꝗ,
Adde illum, qui divitiis ducitur
ſiaſticum, abjecti eſſe animi, velut. qui Religionem
ut de ſuſtentatione certus ſic,
led ventri ſuo deſervirè intendit. eſt,

rentiæ oculari contrarium
diòla hæ-i

4 :2 a æ208 L LLauperibus conſecræta in luxum
aunguineis patrimoniò abundan-

D)3 tibus.
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tibus, Et certè pauperculus ruſticus prius dabit Parocho paupe-
ri, quàm diviti, decimantem ultimum priũs decipiet, ac primum,
cititis prits dabit Capucino, vel Franciſcano, quàm non men-
dicanti Religioſo,

-rvrrrr-AVlil. Fundam. IIl. Clerici ſunt pleni Domini diſtributionum quo-
tidianarum: poſſunt de his teſtari ad libitum: ergo idem ſen
tiendum de aliis Beneficialibus. Patet conſeq Quidquid enim
de rebus Eccleſiæ, de Chriſti patrimonio, pretio peccatorum
vel ſacra ſanciunt Concilia, vel ſtatuunt Pontifices, aut pronun-
tiant SS, PP, id omne etiam ſancitum, ſtatutum pronuntiatum
eſſe debet de diſtributionibus, clim ſint portiones quædam redi-
tuum Eccleſiaſticorum, ſicque res Dei, pretia peccatorum, patri-
monia pauperum &e, Proinde quidquid fulminis vel Hierony
mus, Auguſtinus, Bernardus &c. in eos vibrent, qui Eccleſiaſti-
cis abutuntur reditibus, id omne nihilò mitius feriet diſtributio-
nibus abutentes, vel ſſ hos non, nec illos. Prob. itaque ant. ex
declaratione Cardinalium Tridentini interpretum in Seſſ. 24. de
Reformat. c. 12. ibi: Per omiſſionem profeſſionis ſidei amittuntur tar
tiim ſrutus prabendarum, non autem distributiones quotidianæ, quas in
ſerviendo quis acquiſivie ratione miniſteriit operæa, de quibus diſir-
butionibus poteſt teſtari, ad libitum diſponere HOC argumento
non arma ad conflictum, ſed laureas ad triumphum comparatè
videtur non nemo, dum cum ſtomacho dicit: Eccleſiam univerſt-
lem ſeniire, quod ipſe Quid agas cum hoc hominum genere? ſed
videamus quo eventu res acta ſit, Antequam tamen objection

debitum adhibeamus cuneum.

Obſerv. I. Duplicem quoad diſtributiones eſſe DD. ſenter
tiam: unam Emin. Card. Tuſchi tom. 2. Lit. D. concluſ, 519
Card. de Lugo. de J. J. diſp. 4. ſect. 3. n. 25. Pirrhing tit. d
pecul. Cleric. n, 2. Engl tit, eodem n. 4. aliorum, quæ dict
rum diſtributionum ęlenum jus Dominium confert Beneſiciariis

Facultatem diſponendi ad cauſas profanas. Rationes, quibus
roV

bor Alteſs sntentis soous Cletoos tuas non cãũt Dminosi
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minos; Ita Navarrus, Sanchez, Sarmiento, Reiffenſtuel, Van
Eſpen, Epo, Moltanus, Lupus, Pontas, alii multi. Itaque
Autor dicti argumenti jam primò cauſà cadit, dum contendit:
Eccleſiam univerſalem ſentire, quod ipſe, nisi hos DD. velit ex-
tra Eccleſiam univerſalem locatos. Obſerva II. quoad autorita-
tem SS. Congregationis. Cum finitò ad an. 1563. Tridentinò
Pius IV. an. 1564. ad evitandas abſurdas Tridentini Gloſſas
Interpretationes præviſas, ſi cuilibet illud interpretari liceret,
Inſtituiſſet Congregationem Cardinalium ſuper executione
obſervantia Tridentini, Pio IV, mortuo Sixtus V, per Bullam:
Immenſa. 3 587. Facultatem ejusdem œcumenici Concilii in locis
dubiis de morum reformatione, diſciplina, Eccleſiaſticis Ju-
ticiis interpretandi certis Cardinalibus conſulto tamen prius Pa-
Pà. Porrò ait Noſt, Cherubinus Mayr in Inſtit. proœmial. pun-
cto 42. N. 264. Theologi communiiis tenent: hujus S. Congregationis de-

creta declarationes non habere Juris Eccieſiaſtici vim autoritatem. Sub-
Ieribit P. Pichler tit. de ſepultur, L. 3. in reſponſione ad 1. &a.
ISI: Declarationes Cardinalium habent Juris, univerſaliter
tingunt, nisi ſint datæ conſulio Papa, hujlsque nomine litteris expreſſo.

Addens in Pleg Jur. Can. N 46. ex Pellizario 4. 4. 108.
Salas, quòd Cardinales rarò conſulant S. Pontificem. Fagnanus

S: quoniam N. 30. contrarium prætendens nihilominus fatetur
tamen ſub n. 57: Se reperiſſe, quòd SS. Congregatio

Io receſſerit à deciſis, nisi in duobus caſius, quos Quod
lignum eſt: Congregationem in
bilem. Inſuper ſi juxtra Theologos
hujusmodi non habeant rarbque Papa
quoad eas, enitet error objectionis:
bem pro Divino quaſi oraculo, univerſalis Eccleſiæ dogmate
divendentis, quod mirum ſinè Sigillo ſubſcriptio-
he Em. Card. Præfecti Secretarii ejusdem Congreg.
Proponentis; ubi tamen Urbanus Aug.
tlarationibus tam impreſſis, qum imprimendis
extra à quoquam adhibendum præcepit; ſed
ma, ſolito Sigillo, ſubſcriptione Prafecti
tionis, fuerint munitæ,

fol.
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fol. 65. Obſerv. II. DD. multos diſtinguere declarationes in
comprehenſivas, quarum ſenſus à propria Verborum Tridentini,
circa quæ fit declaratio, ſignificatione non recedit. Hus di-
cunt, ſi præſcriptas ab Urbano VIII. conditiones habeant, vim
legis habere: in extenſivas, in quibus receditur à propria Ver-
borum ſignificatione Concilii vel legis extendendo ſenſum ultra
eum, quem verba important propriè accepta, aut in eĩs diſpen
ſando; hæ non ſunt authenticæ ſed doctrinales, quia non ad
extenſionem, ait Pichler in proleg. n. 46. ſed interpretationem
conſtituti ſunt Cardinales, nisi ſpecialiter ex mandato Papæ con
ſulti forent editæ, ut ſtatuit Sixtus V. Gregorius XIV. do-
cent de Luca, Lantuſca in Theatro Regul. v. Congregatio. Leure-
nus, de Nicollis in praxi Can. ad tit, de jud, n.25. Jam ad oh-
jectionem, in qua unica difficultas ſita eſt in adducta declaratio-
ne SS, Congregationis,

R. I. Declarationem (ſi authentica ſit) eſſe merè Doctti
nalem extenſivam, proinde non habere vim legis. Ratio eſt;
ſiquidem Trid. Sel. 24. c. I2. ne unica quidem littera docet:
Ciericos fieri Dominos diſtributionum quotidianęrum, ſed aſc-
rit ſolum: Diſtributiones verò, qui ſtatis horis interfuerint, recipiant, quoò

fieri poſſe ſinè acquiſitione Duminii nemo non videt. SS. Cor
gregatio extendit ad Dominium, nec refert hac ſuper re conſu-
luiſſe Pontificem, raròque, ut teſtes ſunt Salas Pichler, eum
conſulit: ergo quoad hoc non plus deferendum eſt, ac mer*
probabilitas.

R. Il. in forma. N. ant. Ad ejus probam tranſeat ant, quoò
tam diu manet dubium, quamdiu non profertur authenticè, ſœ
N. conſeq. ſuppoſũtum, quòd id, quod ſentit SS. Congre*
tio, ſentiat ſemper Univerſalis Eccleſia. Exemplum accipe m*
nifeſtum. Docet SS. Congregatio ad c. i6. Seſ 25.. De Re-
gular. Vox antea reſpicit tempus, quod ſecuium eft ipſum ingreſum ileV

que valida eſt donatio facta ante ſuſceptionem habitæ, illa,1empore ſuſceptionis præceſſit duos menſes, qui ſunt profeſſionem-
Quòd ſi renuntiatio fata fusrit vel ame ingreſſum Religionis, quamvis V

nu
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98 oians foret acceptatus,
mentibus habitum, vel intrantibus religi?onem Sed ſ

r51 renuntiativ a a ueritmuitu Religionis ingrediendæe tunc tanquam facta in fraudem hujus

litVidetur ſubeſſe huic dispoſitioni ex Sententia Congregationis.

tenent Card. de Luca de Regular. Diſcurſu 58. 59. 7. (ubi I lllam Sententiam, declarationi SS. Congregatiom llaſſerit Rotæ deciſionibus ſæpius firmatam, :57 iCalculò receptam) Scharæ l. 3. Regular.
p aſqualigo in obſervat. ad Controv, inter Epiſeopum Regu-
lares. Laureti de Franchiſ. ꝑ. 1. n. 26. in qq, cc. ꝗ. 273. 3:

l
Centur. 3. Barhoſà in Collect. ad cap. 16. Regul. Conc.

lliSeſſ. 25, Fagnano in e. ſtatuimus. Tit, Regular.
nochius de Arbitr. Jud. s. caſu 436.
Donatus tom. 2.

ſrobabilem cenſer Pirhing tit. de Regular Laymann ll liſli l

Concilium nou haber locum, loquitur enim de ſr-

a I. s. C. 7. n. 7. alii. Si igitur hi autores purpuratis Ec- Lcleſiæ Patribus, EEE

3

&ecleſiæ judicio
ltiſuerit Adderent alii:

tum in cauſas pias qualiter
tacultate S. Sedis diſtributionibus

i ſihcialibus. Tourum Neptuno,

Vent, ꝗ plus eliciant æx Verbis SS, Congregationis. al i
ltaDices fert fama apud Parochum

Vilegium Imp. Maximiliani,

ſæ datum, vi cujus ſuperſlua Beneficialia

vidi poſſint
el leſiæ, ter;;; uarum prima cedat ſucceſſori altera fabricæ Ec

a conſangneis defuncti Beneficiati: ergo ſi hoc fie-F queat in fructibus
tionibus nm/a:-

ait.

E
ES

5

 rF-vsraræur; uV a.siaviant creditoribus ex reditibus Beneficii, quidnivquam ex diſtributionibus? quodcum ex re aliena nequeat

ſpoſitio Principis Laici in materia
(E) Eccle-
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Eccleſiaſtica ſit nulla c. 1o, de conſtit, fatetur P. Karchne Tr. de
]J. J. art. 8. 6. Vi hujus Privilegii nobis equidem ignoti Be-
neficiatos non poſſe diſponere ad cauſas profanas. Imò ejusmo-
di ſanctio præſumit partem conſanguineis obvenientem fore aut
parſimonialem, aut induſtriatem, vel patrimonialemm Ad II.
n. min. cm enim ex propriis nihil habeat, nec ſatisfacere pos-
ſit, pauper eſt, ſic bona ſuperflua tanquam pauper ſibi vindi-
care poteſt, atque ex illis Creditoribus ſatisfacere.

Inſtabis: Canonici ſunt veri Domini quaſi patrimonialium
ſinè onere ſuperflua erogandi in pauperes, quidem idcircoĩ
quia bona hæc per modum retributionis honorarii vel ſtipendid
accipiunt; atqui etiam diſtributiones imò alia Beneficialia ſic
accipiunt: ergo. Min. conſtat; nam c. fin, de Reſcript, in è
Beneſicium datur propter Officium: ergo.

R. per hoc probari non poſe Eccleſiam obligare Clericos
ad ſuperfſlua Beneficialia eroganda in pauperes, uri nequit qu-
ad quaſi patrimonialia. P. Il. d. min. quo ad neceſſuria tranſ. qu-
ad à Clericis nulla fit injuria alteri, ne quidem pauperibus, qui
bona neceſſaria Clericorum nullum habent jus ex intentione fuſ-
datorum; cm hæc ed duntàxat tendat, ut bona oblata impen
dantur cauſæ piæ, qualis eſt ex e. 15. de Præbend. ſuſtentatid
neceſſaria Eccleſiæ miniſtrorum. Attamen fit injuria per coll-
tum contra intentionem dantium Dominium ſuperſuorum E*
his jam omnibus

ãs Sequitur I. à veritate planè eſſe alienum, quod aſferit noP
A A- nemo; ideo ab Eccleſia prohiberi præcisè teſtari in profana vel

expendere Beneficialia in uſus non ſacros, ut gratificaret fund
toribus, quibus pergratum eſt erat, ſi bona oblata non nũſ i
Dei cultum intuerentur applicari. Nam quis non advertat diſir
butiones quotidianas eſſe eadem bona, tamen non intenòit
gratificare offerentibus juxta AA. Nunquid eisdem non quogẽ
volupe eſſet, ſi Procuratores, Syndici, Advocati Ecclenarum

nſditui, Muſici &c. bona fuperſlua ex mala ac infideli viſfætionè

a



VIBIGEGE 35tione Eccleſiæ Rectoris nonnunquam acquiſita erogarent in cau-
ſas pias?7 Tamen Eccleſia hac de re illos neque voluit,
cogitando forſitan: Legem habent, Prophetas habent, ſi hos
ũierint &c. Falſum præterea eſt: Eccleſiam vetare ſic teſtari,
Clericos ea ratione ab indecoro diteſcendi ſuperſlua 3il
dendi ſtudio abſtraheret. Nam agit idem quoad bona
Patrimonialia, aut quaſũi talia? cur faverent tam ſordido contra
mandatum Chriſti diteſcendi ſtudio Sixtus IV. Julius IlI. Paulus
V. alii per Diſpenſationes vel Privilegia ab AA. producta Cu-
ralibus Romanenſibus; probè perſpectum haberent:

l

eſſe facienda mala, ut eveniant bona. Itaque ratio genuina pri-
mæva ultimata Eccleſiæ hactenus fuit, impoſterum erit; quia
luperſlua Beneſicialia ſunt Eccleſiaſticæ,
PP. inſtruxerat Tridentinum, exempla
um, quæ inter eſfulget Teſtamentum S. Caroli Borromæi, l
quo Gioſſanus I.. 8. c. 28. hæc: Pauperes majoris Xenodochii Medio-
lanensis ſibi ex aſſe harédes ſeripſit,
hiento proximis gratificatus, niſi feudalibus
antiquiſſimi ſidei comniiſſo Majorum neteſſaric

itruos cognatos ſuos reditura eſt, quoddicit quidam fol. 13: 5. 3. dialogis: pau-
Perum, quam nune diſtinctam portione
hies, Eccleſiæ Fabricis Miniſtris imo,

lub n. 2. neſciri quò devenerit,

Eecleſiæ Miniſtros Juſtitiæ
Peres non expendant. Quin
tè erecta eſſe hoſpitalia pauperum,
data Clericorum Seminaria, Gymnaſia,

n noſtro, quàm
ltolicos magnam
bella ſacra contra Turcas

Ergone magna pars
venit in diverſorio Europæo
debuĩt ad Antipodas,
albos urſos in
tectæ erant à Columbo,

(E) 2 Ca-



36 o CCaroli V. inventa, tamen, nunquid non ſtatim poſt diviſio-
nem Gelaſii? magna pars portionis pauperum navigavit priori-
bũs ſæculis novem vel decem in oras Americæ, ut in adventu
Columbus Corteſius audirent: venite ad nuptias quia parata ſunt
omnia. Sed quid? quòd P. Godefridus Laimbeckoven in ſuo Iti-
nerario Chinenſi Viennæ 1740. edito conqueratur adeò, de-
ploret pauperem Miſſionariorum in illa mundi parte ſtatum? Dè
inde ſi multa de portione pauperum in bella ſacra erogata ſunt/
quid ſibi volunt tot Bullæ Crueiatæ ante Lutherum publicatæſ
cur Auguſtiſſima Domus Auſtriaca tot jam Sæculis vix non ſola in
bellis Turcicis ſuſtinere debet pondus die? æſtus? ſed gratiy
immoraremur hujusmodi gerris, quando palam eſt etiam hoſpitæ
lia peregrinorum, Univerutates Academias fundata eſſe à Prir
cipibus terræ, nobilibus, civibus plebeis ditioribus dotata vel
reſtaurata mediis deſumptis non ex portione pauperum, ſed pp-
culio proprio illorum, adjectis prædiis, vineſs, ſubditis At-
tamen, ais, quò igitur migravit portio illa quarta pauperum
quam, ubi lateat, etiam ignorat Palao? R. cum S. Thoma a&
manus Beneficiariorum ſuperſfluapoſſidentium deveniſſe; ita quip
pe habet S. D. 2. 2: q. I85. art. 7. ſi verò non ſint pradicta hona
ſtincta, eorum diſtributio fidei ejus comminitur putæ Beneficiarit)
ergo in quibusdam locis jam tempore S. Thomæ portio paup?
rum erat diſtincta, in nonnullis nonĩtidem, à portione Beneſici”
riorum, ſed penes illos remanſerat, quomodo ſecus potuiſſet fi-
dei illorum committi Amplius pergit S, Th. dum in reſponſiont
ad 4. ait: Ad quartum dicendum, quòũ bona Eccleſiarum uſibus paè
perum deſervire debent. Et ideo ſi quis ncoſſitate non imminente 3-
videndi pauperibus, de his, quæ ſuperfuunt ex proventibus Ecoleſiaflic
poſſeſſiones emar, vel in iheſauro reponat iu futurum Eccleſiæ utilitati, v
neceſſitatibus pauperum, laudabiliter facit,. Si verò neceſſitas immines
pauperibus erogandi, ſupeeslua cura eſt inordinata, ur aliquis in fu"-
rum conſervet. Qud Dominus prohibet Matith, 6. dicens: nolite ſollicir
eſſe in craſtlinum. Si juxta S. Thomam Dominus vetet, ne noſ
grogentur bona ſuperfiua Eceleſiæ fabricæ deſfinatæ tempore nẽ-

ceſiſtatis pauperibus, quidni etiam Clericis idem prohibeat? i

lã
non obſtet Dominium 1 ꝑrinciṕiis Aà, ſuperſiuorum, quod v

z& 5.u
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a  or ælil r 37diviſionis Gelalanæ adipiſcitur fabrica Eccleſiæ, quin juxta
mandatum Domini ex Sententia S. Thomæ expendere
Pauperibus, quis exemerit Clericos? Quapropter portionem pau-
perum detinent Beneficiarii fabrica Eccleſiæ, in quantum poſſi-
dent ſuperfiua Ita in re doc tS Th SS P

en. omas, P. alii Con-cilia in priori Controverſia abunde allegati, Præſertim Grego-
Hus M. L. 9. Epiſt. 29.

Sequitur II. Quamvis non impſicet, ut quis fiat Dominus reiBominiò oneratò, ſimul atque obligationem

tradendi alteri, ut liquidum eſt in Fidei commiſſario, legatario,
donatario &c. quibus ſegatur, donatur &e.

?r Titius donat Cajo 100. aureos peregrinanti ad limina Apo-ſtolorum ea lege, quod ſuperfuerit, pauperibus
Veruntamen Sententia Beneficiarios

perſſluorum Dominiò ita oneratò ſufficienter probare
teles offerentes tranſtuliſe Dominium
Siviſionem non ſic tranſtuliſſe fatetur

non immutàſſe
um ſuit nuper. Titulus etiam commixtionis per
bet, neque de ſc commixtis originative
Si divas: finge caſum, quòd Parochus
Beneſicſi 2000. florenorum conſequatur,

Sſſe ſibi pro honeſta ſuſtentatione
ào00. in 4. partes, quo facto,
Hium, nequit determinari, quinam
lius Domino. Abbas Panormitanus,

lua opinione riderent auidem,

Partem ſub Parochi eſſe Dominio.
quæritur ex AA. ſive ex juſtitia,
laſtico Parochum ad 5o0. piis
quinam in individuo illi ſint,
hum recepit? Directè Reſoondendo

500. floreni ſint ſeparatim

hon fuiſſ ræ?79 uLL P horum aroc octarium S quæſitum. Si verò ſimul ſ
eme, quo con e- commixtim 2000. obtinuerit, vi commixtionis per

7rr
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accidens, vel ut alii loquuntur, Dominium naturale inadæquæ
rum inadæquatione Juris (veluti etiam prædo rem furtivam in-
diſcernibiliter commixtam cum propria facit ſuam quoad Domi-
nium mox explicatum) acquirit, non verò adæquatum adæqua-
tione Juris ſeu Dominium proprietatiss Quòd ſi denuo reponas:
ſuppone, qubd Parochus ſeparaverit 500. florenos à proventi-
bus ſibi neceſſariis, poſt hoc advertat: 500. florenos ſuperfiuos
maioris eſſe bonitatis; in hoc caſũu non poterit ſibi meliores ap-
plicare, ſecus exercebit Dominium, quod æquè parum poteſt ac
depoſitarius. Sed nec rectè dixeris: eum non poſſe; ctim enim
Parocho antea erat liberum meliores ſeparare, ſibique reſervare,
cur non ſejunctos ſeparare? R. Si per majorem bonitatem
veniat valor extrinſecè major, ita ut 5c0. floreni ſeu diviſim.
ſou collectim in pretio excedant florenos 500. ordinarios alios
I500.,, quidquid ultra I500. reſiduum aut ſuperſtes fuerit, cauſarum
erit ſacrarum, Quòd ſi per majorem bonitatem intelligatur valor ad
ſuperfiua. N, min. conſeq. PerDominum neceſſatiorum intelligi-
tur valor intrinſecus vel ob intrinſecam bonitatem monetæ, recen-
tiorem figuram, &e. adeò, ut foret majus duntaxat pretium affe-
ctionis ex parte Parochi, quam non curant, nec curare poſſunt
prudenter pauperes, aut Parochus ex illis lucrari poſſet, quale
tamen lucrum ſperandum non maneret exſpectandum egenis:
tunc poteſt ſibi tutà planè conſcientià eos ſibi appropriare, eò
quòd depoſitarius uti queat re depoſita, dum bona fide autv-
mat, Domino id non diſplicere.

tr

r

AXMl. Sequitur IIL. Nihil obſtare, minũs convincere illam AA. r
tionem, quà contendunt: ſine fundamento à noſtris dici, quod
bona hujusmodi donata ſint à fidelibus, aut ab Eccleſia acceptã-
ta ſub onere reſtitutionis, minus enim rectè, minusque fundatè
id adſtrui ſatis conſtat ex Controv. Prioris probis præſertim VII.

VIIl. Sed falũtatis arguunt noſtri eorundem rationem ſe-
cundam ſub. n. 158. allatam ibi: Fdeles abſolutè talia hona conferunt
Eccleſiæ in ſuſtentationem miniſtrorum, in ſplendorem corum ſtatus, t
Deo vacent expeditiſis, aut magis in honore habeantur ub aliiss Prater
quam quod hac bona deſumpta ſunt de decimis, primitiis, oblationibus:

f

uil
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quæ non gratiosè, ſed ut debita ex juſtitia à fidelibus Deo offeruntur in ſuſten-

tationem miniſtrorum eus. Nam primò ubi hoc ſcriptum eſt ſic ita j
ſ

abſolutè offerri ſinè memorato snere? cum tamen contrarium
criptum luſtremus in c. Requiſiiſti. 15. de Teſtam. L. 42. c. de IEp. Cleric. alilsque juribus nuper allegatis. Sit, quòd ea in-

tentione conferant vel contulerint, ut eluceſceret ſplendor ſta- lEl
tũs. Sed nunquid illuxit hactenus ex faſtu, Iuxu, &c. An
plus venerationis ab aliis ſibi conciliaverit, ut unum pro mille
demus exemplum, S. Norbertus, an Udo, de quo dupondiis i
notum eſt: O ldo lds, ceſſa à Ludo, uterque Archiepiſcopus Mag-
deburgenſis? Quod præſtationem decimarum concernit, mo- E
nuũt D. Angelicus 2. 2. q. 87. art. 3. ad 1. Decimæe dantur Cleicis i V
non ſolim prooter ſui ſuſtentationem, ſed etiam ut ex eis ſubveniam pauperi-
bus &c. ut ſupra in priori controverſia, Et ſanè decimæ ſive
terialiter ſecundum ſubftantiam ſpectatæ, ſive formaliter ſecun-
ubm certam ac determinatam quotam, decimam nimirum partem,
hullo Jure eis aliter tenentur, neque alio juſto titulo exigi pos-
lont à Clericis, niſi in quantum hæ neceſſariæ ſunt pro
honeſtæ ac ſtatui competente alimentatione, ſemel
 decimis nihil amplitis eis debetur, per conſequens nec id,
quòd ſuperſluit ſeu ſupęreſt ultra neceſſaria. Agnoverat rei hu-
Ius veritatem S. P. Chryſoſtomus, ctm homil. 67. in Matth. de
lua Eceleſia commemorat Hec Eccleſia locuple-
ls fructus colligit.. At cogita quot viduis, quot Virginibus,
Pauperibus quotidie ſuccurrit jam adſeriptus
aa itia millia aſcendit. Et Eccleſiæ opes ſunt
Sed qua id ratione, ſi ſcruteris, ſinè prodigio
Enè prodigio opus fuerat: noſtisne quali? Dicam, quod
res eſt, inquit Segueri Conc. 8. alibi citatus: Chryſoſtomi
Iructus ſerebar, pampines.
Mnorum Iuxuriã gloriantur miremur,

mirum, ſi Deus eripiat his vineam, conferàtque
ructus ejus Magis
ratum At elim
Katuro, tum enimverd, inquit
ſormidandus eſt. Qum

N vineas,



a  o t 8vineas, quas omnes Ottomæanica devoravit ingluvies] Quot millenas alias
Dania, Suecia, Saxonia, Hibernia, Scotia, Anglia, tot aliis Septentrio-
nis Provinciis non à Romana hereſis avulſui Eccleſias. Credimiusne, ſi fide ſor
per optima Eccleſia Miniſiri creditas ſibi vineas adminiſtràfſent, ſicut primi al-
miniſtrãrant, illas unquam Latronibus tam diris in prædam fuiſſe ceffuras?

Ita Segneri coram Innocentio XII. Non arridebit ſingulis Vi-
neæ Dominicæ cultoribus hæc Segneriana Doctrina, quemad-
modũm nec noſtra hactenus propugnata Sententia. At nec arri-
ſit eadem opinio tempore Bernardi, Raymundi, Gratiani, An-
tonini, aliorimque 5S. PP. cuperent alii rei præſentis punctum

ternò ſepultum Silentiò&. An bene? tu videris Quid ad
nos? quibus diſcutjenda jam alia occurrit
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QUA STIO II.An Clerici de Jure ſcripto, an conſue- l

tudinario teſtari queant ex bonis Eccleſia-
ſticis ad cauſas pias?

 Bſervandum. Quæſtionem etiam hanc procedere de ho v ææ
AMli.u nis Beneficialibus, ut vocant, ſuperfiuis; quamvis

materiæ tamen connexionem paucis lubet ventilare,. Equi-
dem ſi jus ſcriptum conſideremus, òmnia eadèmque eſſe

ũebet Sententia negativa ob nimium claros idos. Sed nec tanta lis excitari poteſt circa Teſtamentum
Vi conſuctudinis ſimpliciter conditum, conſtabit probatio-
ne partis II. Itaghe quEũ.i' eoorroverſiam duci à DD. videtur
llud unum eſt: ateſtãxĩũe o

æ5bus bonis ſive mobilibus ſiveImmobilibus vi conſuetudinis pias
libus liceat? Nam Synodus Colonienſis c.
Viſſe apparet, eos ſic etiam de bonis immobilibus poſſe-
cum ũatueret: Clerici bona maximè immobilia, quæ per Eecleſiamſum adeni

r. r-o mræiaia a a.ll.- x Væl
2 joure prv;-uu, crEntl;mume pauperibus, Religioſis piis locis, illis, qui ipſis ſer-Vierunt, five conſanguinei ſing, ſive alii, aliqus juxta ſervuii

rita de mobilibus dare poſfunt. Conformiter Teſtamentis.
ſn quo Papa atmittit aliqus,
Ferri poſſunt in illos, quidem
textu antecedente ibi:
Ita ;a--:

V ãttãàã ſLZſ la ILdl IEABTu15 viuetur Abbas in c. 7. hi t. Sylvius V. Ceric. Ange-lus V. empiio. n. 12. Redoanus Spoliis

men conſuetudinem teſtandi immobilia

tuentur ut legalemm Cum quibus quæſtionem

Dicendum. Licèt Clerici è reditibus ſuis Eccleſaſticis ſeu

F) mo-B.



4: 93 o  &6mobilibus, Ieu immobilibus teltari ad caulas pias nequeant dt
Jure ſcripto, poſſunt tamen vi conſuetudinis à Jure non impto-
batæ. Eſt communiſſima

xre Pr. I. P. ex C. 9. h t, ibi: De his tamen, quæ conſiderationt
ALV. Eccleſiæ perceperunt, nullum de Jure facere poſſunt Teſtamentum. c 8

eod. Ad haæc præſentibus innoteſcat, quòt Clerici de mobilibus, quæ p
Eccleſium ſunt adepti, de Jure teſtari non poſsunt, Idem habetur c. I

12. eod. Item c. 19. 20. 2I. I2. a. 1, 4. 5, ac b.
12. ꝗ. 5. Similiter L. 42: 6. 2. c. de Epiſe. Ceric. Concilia De-
creta Pontificum idem ſtatuentia vide apud Thomaſſinum de Vet

nov. Eccleſ. diſcip. ꝑ. 3. I. 2. c, 47. ſeq.

Prob. IL. Pars ex c. I2. de Teſtam. ibi: Licèt autem mobilis
per Eccleſiam acquiſita de JJure in alios pro morientis arbitrio transfe
non poſſint couſuetudinis iamen non eſt improbandæ, ut de his ppupt-
nbus religioſis locis illis, qui viventi ſervidrant, ſie conſenguiit
ſint, ſive alii, aliqua juxta ſervitii meritum egnferaniur. Quæ verb?
perpendens Boẽtius Epo in ſuo commentar. ad hoc cap, ſcribiv
Vides ex hoc loco paulatim conſuetudinem diſjonendi per Teſtamenta u
bonis per Eccleſiam quaſitis irrepſiſſe Primd parum quid relinquen©
prout hic fit, poſtea largiore manu, donec tandem plena poteſtas omnii-
quibuslibet, etiam non pauperibus fuit arrepra quemadmodum nnt
plurimis fuin locis minimè rect?, ſed periculoſiſſime, ſive ſpeciem
eos, qui dant, ſive qui ab iisdem dantibus accipiunt. Porrò licet P

pa mentionem faciat mobilium duntaxat, ob patitatem tamen
tionis textus extendi poteſt ad immobjlia.

4
Eead æ 7

r§7§$vAXV. Pr. Ili, hæc pars. Juxta c. fin de conſuet. conſuetudotionabilis poteſt Juri poſitivo præjudicium generare, ſeu jlluè
abrogare; ſed conſuetudo teſtandi ex bonis Beneſicialibus 4
cauſas pias eſt rationabilis: ergo. Min. prob. Tum quia inr
ac in effectu idem eſt, ſive per donationem inter vivos, ſive mo*
tis causã ſuperflua eroget cauſis piis, in utroque enim caſu ſatisſi*
intentioni fundatorum vel offerentium. Tum perinde eſt ſiſè
per Teltamentum expendi Beneficiarius pauperibus, qu

ſi ſiv
inter comprehenditur propria Eccleſia, aut Beneficium; jndi-

uii
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Indigens; ſive ſucceſſor eroget iisdem, uti præcipit Gregorius M.
Epiſt. 29. l 9. Epiſcopo Neapolitano, quatenus portionem Cleri

pauperum, quam ejus Prædeceſſor dare neglexerat, ulterits
dispenſare non differat. Tum poſſunt mobilia excedere

quam in valore immobilia igitur ſi queit v gr 1o ĩ q
OO. orenosteſtari ad cauſas ſacras, quidni etiam agrum vel vineam, aut do-

mum goo. florenorum? l
YyYvvurConfirmatur. DD. paſſim docent, præter motivum chari-

tatis aut gratitudinis, quod exprimitur 7. h. fuiſſe
tionem principalem prohibendi Beneficiariis teſtandi
Pias, ut eb lubentiis obligationi ſuæ facerent ſatis, in
tegunt: ergo ſi hoc primò exhibeant vi Teſtamenti, quoad
IDlam idem erit. Tum quia ejusmodi
poteſt conſenſus legalis Papæ; in conſuetudine teſtandi
cauſas profanas; ſiquidem Archi- Diaconus, Abbas, plerique
alii, ait Azorius Inſt. Mor. p. L7. 5. negant: Papam
Poſſe conſenſum ad teſt ;adum cauſas profanas
hatticis, quibus comprehendimus Beneficialia,
Per manent Eccleſiaſtica, quamdiu per erogationem
matè non ſatiatur intentio offerentium. Imò Navarrus Lib.
Kegit. Eccleſ. n. 3. incunctanter

qtoties poteſtãm ?-r© &Taciunt imp iciter te an Iin u us quosvis, idIntelligere in eum ſenſum, in uſus pios
non ſecus: ergo. Sed

Audiatur altera pars.
Fundamentum I. digeri poſſet 1. De ſucceſſionibus -æ r

u inteſlato. Ubi in decernitur, omni;Vil.Perpetud ſanũificentur Eccleſiæ

Jubetur ſubſtantia dividi
Il. In Cone. Lateranenſi

cunt Patres: Mos igitur,
Midemninati  Eccleſiaium providere
alus conferre voluerint, Eccleſium

Sed contra indemnit

atem non procedit conſuetudo per c. 5.

CF 2) de

y7—7

gz 3



a3) o  '8de conſuetud. Non tam conuetudo, quam corruptela meritc eſt dicenia,
auæ ſacris Canonibus eſt inimica. Atqui ex c, 7. h. t. immediatè
adducto conluetudo teſtandi ad cauſas etiam pias eſt SS. Cano-
nibus inimica: ergo. lll. Conſuetudo, de qua diſſerit c. 7. ſ
conſuet. militavit ſolum contra Jus Eccleſiaſticum, ut liquet ex
ſummario ibi: Non poteſt induci conſuetudine, ut quis poſſi dimittere
dignitatem ſind ſuperioris licentia, vel ut poſſit electus adminiſtrare nov
habita coufrmatione à ſuperiore: ergo à pari.

u

R. ad I hoc verum eſſe de jure ſcripto; nec obeſt, quòd
id c. 2. cit. dicatur: Quarta parentibus aſſignetur. Nam immediatè
ſubditur: ſi uon ſint idonei parentes, Epiſcopus eam recipiat, ir
uſum Eecleſiv diligenter diſtribuat, Porrò cum in eo Capitulo agæ
tur de Beneficiariis, qui antea ſervi erant, non poteſt Capitulum
non ſupponere parentes pauperes. Adde non ibi fieri aliorum
mentionem conſanguineorum,

R. ad II. concluſionem procedere ;r0 in caſu, quò Ec-
cleſia. propria neceſſariis eſt inſtructa, lecus enim teſtando ad
alias cauſas pias ageret ſic teſtans juxta c. 7. h. t. contra Chari-
tatem gratitudinem, imò etiam contra propriæ Eccleſiæ Jus
quod hæc acquiſivit ex diſpoſitione Eccleſiæ Univerſalis, non verd
ex intentione offerentium, quibus perinde eſt 5u huic, ſeu illi
loco pio bona Deo oblara impendantur. R. l.. Concilium Læ-
teranenſe ibi agere contra illos, qui bona Beneficialia conaba?r
tur ad fines profanos transferre, ut notat Gloſſa, qua translatio-
ne nedum Eecleſia propria, ſed aliæ cauſæ iæãæbantur; undè
eam juxta Canones antiquos vetat translationem, quæ etiam coſ
ſuetudine induci non valet ex dictis. Ad-alterum R per hof
probari contra Canones nullam. conſuetudinem induci poſſe:

it:præſertim cum Alexander III. quoque c. 8. de Sent. re ju
aſſerat: Licet usiis vel conſuetudinis non minima ſjt auoritas, V
quam tamen veritati aut Legi præjudicat. Deinde talismodi textus
exaudiendi ſunt de conſuetudine irrationabili, legirimè noſ
præſcripta, qualis non. eſt noſtra, utpote. in c, I2, de ſeſtan-

approbata. Per hoc patet ad. lll

Db
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98 o  8' 45ps 2quene probu ſere Ees tea saſs xxvm
ſtamentis ad cauſas profanas, neque quoad cauſas pias favere
poterit. R. Omnes, qui contra Bullam Pii IV. in ſuis Provin-
ciis ſemel uſu receptam, aut publicatam teſtati ſunt ante lapſum q
temporis pro conſuetudine legitimè præſcribenda à Juribus in-
ducti peccãſſe, ob malam fidem, quam pro inductione. com-

jPletione conſuetudinis legalis requirimus. Hanc autem rurſus
legitime introductam abrogãſſe ibidem Bullam Pii IV. quoad ea,
quæ conſuetudine rationabili abrogabilia fuerant, minimè verò

lllla, reſpectu quorum conſuetudo evaderet irrationabilis, uti fo-
ret ratione eorum, quibus prohibetur teſtari ad cauſas profanas.
Innumeris exemplis res declarari poſſet, niſi diſplieeret
tiſſimam exemplis illuſtrare- Si tamen abſolutè unum pro mille
deſideres, accipe præceptum Eccleſiæ, quo præcipit diem ſaerum
feriari, ſimul auditionem miſæ. Contrall. poteſt induci con-
ſuetudo, non contra I. eò quòd ſit Juris Divini.

Inſtab. Nemo poteſt teſtari etiam ad cauſas pias, niſi debonis propriis; ſed reectu Beneſiciærii Beneficialia relicta
Iunt propria; cum juxta nos nunquam hãabuerit Dominium
rum: ergo. Maj. conſtat; Teſtamentum enim ſpecies donationis
eſt, quæ fieri de rebus alienis non poteſt. R. d. maj. nomine ſuo

proprio C. nomine aliene videlicet Chriſti, juxta
mine ac poteſtate Univerſalis Eccleſiæ N. maj. conſeq. Itàque
Clericus de Licentia Rapæ vel conſuetudinis

do. quo ſuperſlua erogat cauſis piis in vivis: Adde
legatum rei alienæ jure eſe validum.

Funidam. II. Papi cum Concililo Lateranenſi

ltam. Ioguitur duntaxat de
mobiſibus conſuetudinem prætenſam, argumentò

contrario, quod eſt fortiſſimum in Jure.
Tum ſi aliud voluiſſet,txpreſſiſet. L. Un. Sin C. Caduc.

SA Præcor. f. de acquit. hæred.
conſeq. Cum enim taciti expreſſi ſit Judicium
dæ reb. oredit. L. à. ff. dę Pactis. L. 156. ſſ. de R. I. Et ubi eſt

 æã
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eadem ratio, ſit eadem juris diſpoſitio, eadem verd planè ratio
militet pro mobilibus immobilibus æqualiter, præſumenda eſt
approbatio urriusque, unius quidem expreſè alterius tacitè.
Imò ſi etiam tunc necdum acceſſiſſet conſenſus legalis Papæ re-
ſpectu immobilium, acceſſit nihilominus tractu temporis. Argu-
mentum à ſenſu contrario procedit, quando ab eo non devenitur
ad correctionem jurium, 2. Si nullum ſequatur abſurdum vel in-
conveniens. 3. Si contrarium non ſit expreſſum in jure, Jam
verò jura approhant conſuetudinem rationabilem, qualis eſt con-
ſuetudo teſtandi ad cauſas pias etiam reſpectu immobilium, quæ
tamen Jura corrigi deberent. Quin etiam contrarium videtur
implicitè ſultem expreſſum. Arg. Can. Terrulas. c. I2. qꝗ. 2. Ex-
trav. dmbitioſe. de rebus Ecc. Ad alterum ſciendum, qud ca-
ſus de Mobilibus fuerit ſolum delatus ad Concilium, circa quem
diſponere tantummodo voluit. Adde jam dictum eſſe: Diſpo-
ſitionem Concilii urpote juris humanj per conſuetudinem tolli
potuiſſe, ſuppoſito, quòdd de ſolis mobilibus Papa loqueretur.

3i

Dices: Fxpreſſio unius ſpeciei eſt excluſio alterius L. 15, ſ, de
Except. rei judic. Sed ſpecies mobilium fuit expreſſa in c. I-:
h. t. Ergo. R. I. Si etiam poſitivè toret excluſa ſpecies immo-
bilium, conſuetudo legitimè præſcripta ſuſ~uliſſet legem hanc ſic
excludentem. R. II. ſi ſpecies ſint immediatè contrariæ C, ſecus
N. bona autem mobilia immobilia in quantum ſunt Bona Eccle-
ſiaſtica, non immediatè ſibi opponuntur,

Inſtabis: Nequit induci conſuetudo cum gravamine Eccle-
ſiarum; ſed noſtra conſuetudo cederet in gravamen Eccleſiæ pro-
priæ: ergo. min. patet; quia decederet ei, quod accreſeeret aliis-
R. Si Eccleſia propria plus indigeret, ac aliæ cauſæ piæ, tale Te-
ſtamentum autoritate Epiſcopi poſſe reſcindi in tantum, ut ſuc-
curratur quoad neceſſaria Eccleſiæ propriæ; unde N. min. conſeq-
Ex his jam.

 J æ

YvYv 2anaxe Sequitur I. In locis,, ubĩ non viget conſuetudo teſtandi
Beneficialibus ad cauſas pias, Beneficiarium nequidem ſic teſtarl
poſſe ſinè Licentia Papæ, vel Epiſcopi, ſtanddmque eſſe limita-

tioni



50 Yy r Gv 49tioni facultatis obtentæ; ſic refert Zypæus h. 4. Livinum
Torrentium Epiſcopum Antverpienſem pro
liſe Jus teſtandi ad cauſas pias Beneficiatis,
lervato mobilium nummo ſexageſimo.
1368. ſtatutum eſt. Ut Archi Epicopi Epiſcopi ſinguli Eccle-
liis propriis conferrent ſacram ſupellectilem,
ſarent ad eam coẽmendam. Alias hujusmodi
itas eſſe quibusdam in locis etiamnum præſcribi
Eccleſiæ Rectoribus paſſim Iuſtrare apud

Sequitur Il. Ex bonis parſimonialibus Eccleſiaſticis juxtaSententiam valde communem,

htum eorum, Clericum poſſe teſtari independenter
luetudine vel licentia ſpeciatim
cum juxta eandem opinionem his planè
las profanas. Quod ſi dixeris:
huatim 100000. aſlignatos
lamiliæ ſuæ peramplæ ſuſtentationem

Vivendo ſibi familiæ impendit
Patſimonialia reputat, ĩta

Aureos, ſi poſſit teſtari ſinè Facultate Pagæ
Plant profanas, cur Beneficiarius multum
vel oo. ſuperſluis Beneficii. Si primum
modo ſecundum dicatur? R. I. Siqua
ſat laxitas, ea certè originem

conſtituente Beneficiarium

tamen Sententiam hodiedum
Suppoſitum caſus negati quibusdam,
bile, ut hujusmodi Prælatus

morem agat, tantorum ſumptuum
Perflua contineantur in
lummam conſtituant ſuperfiua,
Alterius eſt determinare, qui
cumſtantias intercurrentes ignorat
Sertum ſit: ſummam ſibi deputatam
quid annuatim ſupereſe dignoſcatur,

toputandum; alioquin juxta A-,

ſiæ
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Llt a3 IBENEEDltE ſiæ præcipiens ſuperfluorum erogationem in egenos. Adde, ſi

quis fingeret Prælatum memoratum 10000, aureis ſtatui ſuo etſi

i

ſit

H
;manx parcils vivendo providere, aut 5000. quis prudenter 95000-n hi hi

reputet, aut referat inter mera parſimonialia, ſinè eb quod tæ-mu L citè recogitet: tantam quantitatem 1930300 iureorum re ipſt
L

ill
l

O 122 2 2 2 a vLI  L AL AVE iv 5Prælato tali debetur ſumma, ſed exceſſus non poteſt latere, inquiebat
ſupra S. Thomas 2. 2. q. I85. art, 7.

xrræ Sequitur Ill. Dum jam materia tam in hac, qum priori in
AX-L ontroverſia agitata terminanda venit, ex hactenus dictis, ut

fluat nemine impellente oportet, Sententiam usque aded defen
ſam, minimè exploſam eſſe eàtenus, decrepitam, à DD, paſſim
deſertam, ut nonnulli AA. ingeminant, ut ranquam veritati
minus conſona, rationibũs ſolitis deſtituta, c. manuteneri am-
pliis non mereatur. Qualia verba viri, talis ipſe vir eſt: C-
nebat Andreas Delicanus in ſuo Epigrammate contra Lutherum-
Et Caramuel in Apologemate pro Doctrina de probabilitate
Epiſt I. n. 68. inquiebat: Aigumentatores, cum deſlituuntur Syllogi
ſmis, ad injurias recurrunt. Noſtræ Sententiæ DD, ſuam ut proba-

biliorem tuentur, quin oppoſitam ſua exuere, quam habet,
intendant probabilitate.
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PARERGA
Ex Libro II. Decretalium.

Heſis I. Acta res judicatæ ſeu Sententiæ judicis exiſtima-I ti in concurſu erroris ſuſtineri debent valida

pro foro Civili Canonico, interno externo, ſi de-
fectus 2 Rep. vel Eccleſia ſit ſupplebilis.

lI. Etiam ſine titulo colorato tam reſpectu judicis ordinarii,
quam delegati.

I. Princeps ſuperiorem ſe non agnoſcens poteſt judicare in

b J

Dbrtopria cauſa inter ipſum ſubditum mota.
 Stante æquali probabilitate in jure partium nequit Judex

huic potius quàm illi adjudicare cauſam, ſed tenetur ſua-
dere transactionem, vel diviſionem facere, vel per ſortem
rem dirimere aut arbitros aſſumere.

V. In dubio: An Cauſa ſit Eccleſiaſtica, an Civilis? pronun-

v

Laicali eſt imſediatè Juris Divini in theſũi.

I Clerici tam
a

VnI. Reus actione I  VuuuiLiv capreis.
rea 1 conveniri poteſt in loco rei ſitæ etiamſiibi nõn exiſtat, ac contra eum inſtitui Judicium nedum pe-

titorium, ſed etiam poſſeſſõ/rium.

õG) x
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IX. Forum Academicum vi Priviiegn in Corpore Juris Clauſi

Auth. Habita. C. Me Filius pro Patre. ſe extendit ad Cauſas Cr-
minales Studioſorum.

X. Si vitium pertineat ad ſubſtantiam libelli poteſt quidem
etiam poſt litis conteſtationem actor libellum mutare quoad
ſubſtantiam (ſi reus indemnis habeatur) non tamen mà
nente formaliter eodem Judicio,

XI. Stando Juri Communi Clericus nequidem in Cauſa Civili
poteſt à reo Laico reconveniri coram eodem Judice Laico-
per modum actionis,

XIl. Reus in Cauſa Capitali compelli non poteſt ad deponen-
dum Juramentum calumniæ,

XIll. Jus indicendi ferias ſacras non competit ulli Principi
Laico.

XIV. Citatio Decretoria non eſt ipſo Jure nulla ſi fiat in die
feriato ſacro à Judice pro Tribunali non ſedente.

xV, Uti nec qblatio libelli, interpoſisio Appellationis; bene
tamen depoſitio teſtium, vel Sententia requirens Proceſſum
Judicialem.

XxXVI. Judicium Poſſeſſorium de ræ Spirituali vel quaſi Spiritualis
in quæſtione facti cujuscunque juxta Jus ſcriptum nequit in-
ſtitui.a Clerico contra Laicum coram Judice Laico

XVil. Extra Judicium univerſale Poſeſſor b*næ fidei non tene
tur rei evitæ fructus conſumptos reſtituere virtualiter ad-
Ruc extantes.

XVIII. Non poteſt una eadèmque res à duobus vel pluribus
ſimul ſemel poſſideri pleno Poſſeſſionis Jure.

XIX, Sed neque permanenter neque tranſeunter dari Dominiuò
duorum in ſolidum

XX, Princeps Sæcularis vi Regalium ſemiſſem theſauri in loco-
ſacro fortuitò inventi amplius prætendere non potelt ſ.

ui
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Simplex uſus facti in rebus etiam unico uſu proprio ac
primario conſumptibilibus elt realiter ſeparabilis Dominio

Jure utendi.

 Miſſus in Poſſeſſionem ex primo Decreto Judicis non fit
verus Poſſeſſor, ſive agat realiter, ſive perſonaliter.

XxxlI. Sequeſter Caſtri vel Prælaturæ, cui annexum eſt Jus præ-
ſenrandi vel conferendi neceſſarius lite ſequeſtratione
pendente poteſt præſentare ad Beneficium.

XXIV. Prædoni competit interdictum unde vi contra Domi-

-num ex intervallo reſpoliantem.
XXV, Reus juridic? interrogatus non tenetur in conſcientia de-

lictum fateri, ſi non fatendo poſſit ſalvare vitam.

XXVi. Prælatus inferior poteſt præſcribere Jura Epiſcopalia è

poteſtate Jurisdictionis emanantia.
XXVII. Currit præſcriptio completur, ſi Monaſterium bona

fide præſentavit regularem per 40. Annos, cum præſentare
debuiſſet Clericum Sæcularem, etſi poſtea ex inſtrumento
noviter invento deprehendatur, quòd Jus non habuerit
etiam non præcedente contradictione unius patientia al- y

terius: econtra,
XXVIi. Ut Reus in Criminalibus habeatur pro juditato præ-

ter Confeſſſonem requiritur, ut conſtet de corpore delicti-
ex aliis probationibus indiciis Sententia definitiva feratur

XXIX, Imò etiam in Civilibus ſive poſt litem conteſtatam ſive-

ante, adeoque confeſſio rei nunquam accipit vim rei judi-

N

catæ ante acceſſum Sententiæ definitivæ.

5X, Res judicata non ita inter partes I't'” J rTI
11 antes us acit IcutJræſcriptio, proinde victorem pro foro animæ non reddib

i’curum,

E CEhb
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