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I.

l

vta univerſitas, cuius omnia membra in delictum conſen-
tiunt, delinquere cenſetur.

II.

Ylerorumque conſenſus non ſufficit.

III.

V

-Iniverſitas uno uctu delinquens unicom ſultem pœnam, ſe

hæc ſcilicet dividi poteſt, ſuſtinet.

IV.
oO;i puna dividi non poteſt, ſingulis infligenda oſt

cripſit ante aliquot annos Gundlin-
gius, ICtus olim Hallenſis, diſpu-
tationem academicam de univerſi-
tate delinquente eiusque pœnis docte

eleganter. Oſtendit ille recte,
totam etiam univerſitatem, ſiqui-
dem omnia eius membra in cri-
men conſentiant, delinquere pos-

ſe, nec obſtare L. is. 1. de dolo malo, quippe quæ
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aperte de caſu agat, quo non omnes. municipes in dol
Ium commiſſum conſenſerunt, ſed ſaltem adminiſtra-
tores, quibus redituum pecuniæ publicæ ærarii cu-
ra fuerat demandata, magis autem huc pertinere L.
S. 1. quod metus couſa Avthen. item nulla communit, C,
de Epiſe. cleric. quæ integras univerſitates peccantes
puniri ſimpliciter iubent; tünc tamen, quum maxima
univerſitatis pars delinquit, ſi vel unum eius mem-
brum diſſenſerit, univerſitatem non delinquere, nec
omnes, ſed illos duntaxat, quos culpabiles eſſe con-
ſtiterit, puniri poſſe, c. 5. de Sentent. excommun. in 6.
Recte, inquam, hæc omnia Gundlingius, in quo hoc
unice deſidero, quod, dum ad pœnas integris univer-
ſitatibus delinquentibus infligendas devenit, filum nimis
cito abrumpit, nec controverſiam, quæ in hoc argu-
mento præcipua eſt, quotidie fere occurrit, attin-
git. Quæritur ſcilicet, utrum univerſitas delinquens,
quando de pœna infligenda agitur, tanquam univer-
ſitas conſiderari, atque quaſi- in corpore ſemel tantum
puniri poſſit, an vero ſingula univerſitatis membra
ſingulatim viritimque pœnam iſtam ſuſtinere debeant.
Res optime exemplo illuſtrabitur: Lex eſt in Ducatu
Brunſvicenſi, quæ inquilinum, niſi is prius fidem Principi
iureiurando obſtrinxerit, ſuſcipi vetat, atque eum, qui

iniuratum ſuſcipit, tribus aureis mulctat. Aceidit in
facto, ut communitas quædarm commune tugurium ha-
beret, idque homini extraneo habitandum concede-
ret, ſed iurisiurandi exactionem negligeret. Quo
comperto, magiſtratus in factum inquirit mulctamque
trium aureorum non toti univerſitati, verum ſingulis cum
egregio emolumento ſuò inponit. Cortradicũnt ſin-

il

guli



guli, atque ſe ad hos tres aureos ſemel tantum, colla-
tione facta, ſolvendos obligari aiunt. Res multum du-
bii habebatt. Delinquentes argumento legis pr.
S. ult. Si familia furtum feciſſe, in qua ob furtum
a familia commiſſum una tantum pœna luitur, ute-
bantur. Sed reſpondebat magiſtratus, ex interpręta-
tione Iulii Clori Lib.5. furtum n. ult. Gothofredi ad eam
Legem Lit. hæc vera tantum eſſe, ſi civiliter agatur, non
ſi criminaliter. Verum ICti Helmſtadienſes menſe No-
vembri anni cIoIocexx viil. pro univerſitate reſpon-
dęrunt, eamque non niſi ſomel punierunt. Delictum
fſcilicet, quod ab uno corpore uno conſilio unoque
actu committitur, unicum eſt ſaltem, adeoque unam
tantum, non pluręs pœnas meretur. Hoc naturalis
juris æſt iuri etiam &omano convenit, quemadmo-
dum ex L. 9. de iurisdiũt. L. 34. de iniur. apparet, quæ
leges non ad pœnas, ſed ad facta ipſa, plurane hæc
ſint an unum, reſpici iubent. Nec obſtat Gothofrædi
ratio, quod delicta, ſi una ſaltem pœna exigatur, in
æsteris delinquentibus impunita ſint manſura. Sup-
ponimus enim talem pœnam, quæ in partes ſcindi
ad plures pertingere. poteſt. Nam ſi corporis aſlicti-
va ſit, per ſe patet, eam ſingulis infligendam eſſe.
Adiiciam ipſa reſponſi verba: Wird Unterricht verlan
get, ob der Pachter, ehe er däs auf der Gemeinde Grund

und Boden ſtehende Back-Hauß bezogen, ſich bey
den Gerichten zu Ableiſtung des Erb-Huldigungs in—
gleichen des Hinter-Saßen-Ehydes einſinden ſollen.
Da nun die Furſtl. Braunſchweigl. Landes  õrdnung
s. 22. deutlich befielet, es ſolle ſich niemand an einem t-
te niederlaſſen, er hobe denn dem Landes-Jurſten die Erb
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Huldigung geleiſtet, auch ſolle niemand Haußlinge anneh—
men, ohne der Obrigkeit Bewilligung bey z. Mfl. Straffe;
So hat der neue Pachter das Back-Hauß nicht beziehen
ſollen, er habe ſich denn vorher bey  des Sempronii Ge
richten, den Erbhuldigung- und Hinterſaſſen-Eyd abzule
gen, angemeldet. Jolget die Frage, ob die Gemeinde
und zwar jeder beſonders in die bey voriger Frage gemel
dete Straffe der z. Mfl. verfallen. Nun iſt zwar wegen
der Straffe ſelbſt kein Zweifel, und ſdyeinet es auch, ob
ſey jeder die z. Mſſ. zu erſegen ſchuldig, da die &emein-
de nicht ſo wohl als eine Gemeinde, ſondern vielmehr als
Singuli bey einem delicto conſideriret werden. Aſdie
meil aber hier eigentlich nur ein Delictum hegangen wor
den, auf welches die Landes-Ordnung mehr nicht, als z.
Mfl. Straffe ſetzet, mithin das Delictum und die traſq
fe nach Anzahl der Perſonen zu multipliciten viel zu hart
ſeyn auch wieder die Geſetze, welche in delictis und pe-
nis die benigniorem interpretationem ſo vielfaltig an
befehlen, lauffen wurde, hiernachſt die Rechte alsdenn,
menn ihrer viel nur ein Delictum begehen, die Straffe von
ihnen insgeſamt als von einer Perſon einutreiben anbe-
fehlen; So iſt die Gemeinde und zwar insgeſamt umb
z. Mfl. zu beſtraffen.

V.
Ts, qui per delictum ab univerſitat? commiſſum læditur,A contra unum etiam membrum ad ſatisfactionem privatam

in ſolidum agere poteſt, nec exceptione diviſionis aut
plurium litis conſortium repellitur.

VI..Tabet tamen electionem, utrum tonira unum membrum,
Ia

æ

an contra integrum corpus experiri velit.



uæ antea de unica pœna univerſitati quaſi in cor-
 rore delinquenti infligenda diximus, ea magis et-
iam ad privatam ſatisfactionem pertinent, ut nempe
is, qui per iſtud delictum læditur, hanc ſemel tantum
petere queat. Sed quia tamen moleſtum eſt admo-
dum, cum tota univerſitate pluribusque litigare, per-
mittendum eſt læſo, contra unum alterumve ex uni-
verſitate in ſolidum experiri. Deliquerunt enim
omnes, atque adeo, quum ſinguli conveniuntur, in-
iuriam nullam patiuntur. Nec exceptio plurium litis

conſortium aut diviſionis locum habet, quippe quæ
in delictis ſemper ceſſat, L. ii. ſ. 2. ad Leg. Aquil. Et
ſic reſponderunt ICti. Vitembergenſes menſe Octobri
anni eIlo Ise ex: Hat ein JnnungsCollegium 2. Mei
ſter ihres Mittels, Titium und Mævium, welche ſich un
ter einander heffti; geſchimpffet, vorladen, und, als Mæ-
vius zu erſcheinen ſich mit ſpottiſchen Worten geweigert,
demſelben durch 2. andere Meiſter ſagen laſſen; ſie hielten
ihn dafur, wofur ihn Titius geſcholten. Weshalben Mæ-
vius die behde Großmeiſterkt iniuriarum belanget, auch,
als dieſe zwar erſchienen, ſith aber auff die Klage nicht
eingelaſſen, bieſen Beſcheid erhalten, daß Vetlagte ſich ſub
pœna confeſſ und convicti einzulaſſen, und Klagern die
Unkoſten zu erſtatten ſchuldig. Weil nun die Groß-Mei—
ſtere ſich wieder dieſen Veſcheid eines remedii ſuſpenſivi
bedienet, ſo begeſhret derſelbe zu wiſſen, ob die Beklagte
ſich auff die Klage einzulaſſen ſchuldig geweſen, und, da
ſie es nicht gethan, eine reformatoriam des ihnen wiedri
gen Beſcheides zu hoffen haben. Ob nun wohl. das gan
tze Handwerek in einem diesfalls ausgeſtelltem Scheine ſich
zu den Worten, welche dem Mævio hinterbracht worden,
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6 DE DELICTISbekennet, die Groß-Meiſtere auch ſolches gantze Colle-
gium feines weges repræſentiven, ſondern nur membra
deſſelben ſeynd; folglich es das Anſehen gewinnet, ob muſten
nicht dieſe, ſondern die ſamtliche Jnnung verklaget und zur

Einlaſſung angehalten werden, Dieweil aber dennoch in deli-
&is nomine univerſitatis commiſſis ſingula membra

ſich des delicti theilhafftig gemacht, hiernachſt demjenigen,
ſo von ihrer vielen zugleich beſchimpffet worden, frenſte-
het, einen jeden von ſelbigen abſonderlich zu belangen, die
ſemnach Mævius megen des ihm von den ſamtlichen Hand
wercks-Meiſtern erwieſenen Schimpffs die beyde Groß

Meiſter inſonderheit zu verklagen wohl befugt geweſen;
So hatten dieſelbe ſich billig auf: die erhobene Klage ein

laſſen ſollen, und mogen, da ſie ſolches nicht gethan, ſich
keiner reformatoriæ des gegen ſie ertheilten Beſcheides
getroſten. Libera tamen electio læſo relinquenda eſt.
Nam, ſi malit univerſitarem totam eonvenire, hoc ei
utique licebit. Cuius rei exemplum vide apud Carp-
zovium P. 4. C. 42. def. io.

VII.
uum integrum Collegium delinquit, ſi quidem delictum

doloſum eſt, ſinguli in ſolidum tenentur, ſi culpo-
ſum, beneficium diviſionis locum habet.

VIII.
4x delicto, quod collegium olim commiſit, non ſucceſſores,L. ſed heredes conveniuntur.

heſis ſeptima in L. 7. de magiſtr. conveniend. item in
L. I. C. quo quisque ordine conveniaiur fundata eſt.

Deve-



Deveniamus ergo ad applicationem. Senatus oppidi
cuiusdam Marchici inſpectionem in præſectum ærario
publico habuerat, ſed negligentius geſſerat, nec ratio-
nes a præſecto tempeſtive exegerat. Ceſſerat itaque
hic foro cum magno reipublicæ detrimento. Spes
nulla erat, quicquam ab illo recuperari poſſe. Ergo
magiſtratus ſubſidiaria actione: conveniebatur. Verum
ICti Vitembergenſes menſe Ianuario anni cIoIoccXI.
non eum, qui nunc erat, magiſtratum, L. 23. C. de De-
curionibus, ſed eos, qui tempore commiſſæ negligen-

tiæ in ſenatu fuiſſent, heredesve eorum, atque non
in ſolidum, ſed pro rata conveniendos eſſe, iudica-
runt, talemque ſententiam conceperunt: Daß die
Klage angebrachter Maaſſen nicht ſtatt habe. V. R. W.
Rat. dec. Es hat Klager megen einiger von den Jah
ren 1702. und 1703. ruckſtandigen Zieſe-Gefalle wie
der den Rath zu Havelberg unter dem Vorwand, als ob
dieſer in ſeiner uber den zur Einnahme ſolcher Gefalle
verordneten Zieſe-Meiſter habenden Inſpection ſich ſehr

nachlaßig erwiefen, Klage erhoben. Alldieweil aber nicht
der ietzige: Rath, ſondern die in den Jahren 1702. und
T708. geweſene RathsPerſonen, oder deren Erben, an
geklaget werden muſſen, wobey doch Klagern nicht freyſte
het, einen jeben von ihnen in ſolidum zu belangen, in
Erwegung; daß den magiſtratibus, quum ex negligentia
in officio commiſſa conveniuntur, das beneficium
diviſionis deutlich in Rechten verſtattet wird; So haben
mit, daß die Klage angebrachter Maſſen gegen den ietzigen
Rath nicht ſtatt habe, erkannt. Aliter vero iudican-
dum eſttunc, quando magiſtratus ipſe circa admini-
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8 DE Denaicriss“
ſtrationem publicarum rerum dolum commiſit. Tunc
enim hi; qui ex eo conveniuntur. in. folidum reſpon-
dere debent, nec beneficio diviſionis iuvantur. Per-
tinet huc reſponſum ICtorum Helmſtadienſium men-
ſe lanuario anni cIo Inccx vIL exaratum: Wird zu niſ
ſen verlanget, ob Burgermeiſtere, Cammerer und Raths—
Herren einer Stadt, umb daß ſie und ihre Vorfahren
die zur Cammerey des Rathhauſes gehorige Guther und
Schuldforderungen nulliter verauſert, und in ſolutum
hingegeben, dieſen Schaden zu gleichen Theilen, oder
nach proportion ihrer Salariorum oder auf was vor Art
ſonſt erſetzen mũſen. Nun merden zwar erwehnte Per
ſonen ſonder Zweiffel auf das beneficium diviſionis pro-
vociten, und, daß ein jeder von ihnen entweder zu glei
chem Theil oder pro rata ſeines ſalarii helanget merde,
begehren; Dennoch aber und diemeil Burgermeiſter, Cam
merer und Rathsherren adminiſtratores. der gemeinen
Stadtund Cammerey-Guther ſeynd, gleichwohl die Macht
ſelbige zu verauſern vor ſich nicht haben, folgtich durch
ſolche Verauſerung wiederrechtlich und gegen ihre Pflicht
handeln, hiernachſt die Adminiſtratores und obrigkeitli
che Deeſonen, menn ſie in ihrem Amte durch Unterneh—
mung einer unrechtmaßigen Handlung oder ſonſt durch Be
trug Schaden zufugen, bey dieſerhalb gegen ſie angeſteſ
ten Klage das beneficium diviſionis nicht haben, ſondern,
mie auch in andern Delictis Rechtens, ein jeder von ih
nen in ſolidum verhafftet iſt; dieſemnach mogen Bur—
germeiſter, Cammerer und Rathsherren zwar wegen hesie
nigen, was ihre Vorfahren im Amte gehandelt, gar nidht
belanget werden, dahingegen muß ein jeder von ihnen,
welchen die Cammerey, Zurgerſchafft oder hohe Obrig
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feit diesfalls in Anſpruch nehmen will, vor das, was ſie
ſelbſt delinquiret, und nulliter zum Schaden der Cam
merey gehandelt, in ſolidum hafften.

IX.

Ei

Væ delicto collegii fucceſſores in officio obligantur, ſi quii

ad eos ex delicto pervenit.

rſheſi VIli, quod ſcilicet ex antiquo collegii delicto
ſacceſſores in officio conveniri nequeant, adden-
da eſt limitatio ex L. 15. S. 1. de Dolo malo L. 4. de Vi

vi armata, niſi quid ſcilicet ex delicto iſto ad eos
pervenęrit. Tunc non quidem puniuntur, quum ipſi
non deliquerint, ſed tamen civiliter, in quantum ad
eos pervenit, obligantur. Exemplum hoc eſto: Col-
legium ex ſpolio olim commiſſo nunc demum a ſpo-
liatis conventum exceptionem non competentis
adiionis obiiciebat, atque actorem cum actione
ſua ad. herędes eorum, qui olim ſpoliarant, able-
gabat. Sed ICti Helmſtadienſes menſe Novembri
anni cIoIo ccxvi. collegio, quod nunc eſſet, neceſ
ſitatem reſpondendi impoſuerunt, atque, actionem
adverſus ſuceſſores locum habere, non ultra tamen,
quam in quãntum locupletiores facti eſſent, reſpon-
derunt. Quæ ſententia non ſaltem iuribus civilibus,
ſed æquitati naturali convenit, ac in regula; ne-
minem cum damno alterius locupletiorem fieri debe-
re; fundata eſt

B X. Præ-



10 DE DELICTIS
l X.

Præſes membrum collegii, etiam cum rotione diſſentiens,
maioris partis decretum ſequi neceſſum baber.

XI
uid faciendum præſidi vel collegæ tunc, quum decretum

nmaivris purtis cum lege vel bono publico pugnat, adeoque

delictum continet, disquiritur-

Ta eſt collegiorum natura, ut id, quod maior eò:
L rundem pars ſtatũit; pro eo habeatur; ae ſi omnes
egerint, L 19. Ad municipalem, L 36. de Re iudicata. Vi-
de Grotium de Iure belli ac pacis lih. 2. cap. 5. n. 17.
Quam reguſam non in inferioribus ſaltem, ſed in ſu-
premis quoque collegiis ſervandam eſſe, Sechondorffius
im teutſchem Furſten-Staat P. 2 ẽ n 5 oſtendiu:
Adde Conſtitutionem iudicii aulici imperiolis tit.. Ne-
quit igitur præſes eollegii neglecto plurimorum
collegarum diſſenſu, ex ſuo adſeclrum: fuo-
rum ſententia negotiùm conficere atque aliquid ſta-
tuere. Quodſi id faciat, iniurius eſt in collegas,
peceat contra principis voluntatem, contra bonum
publicum contra ordinem collegiorum naturalem.
Vide Ziegleri Dicaſticen concl. 42.6. 30 Quin imo præ-
ſes, etiamſi manifeſte videat, ſententiam; quam plures
tuentur, deteriorem eſſe; nequit tamèn ſuam præſer-
re. Quodſi enim hoc eiderh liceret, tota
collegit compages diſſolveretur; nullusque præ-
ſes, paulo, ut communiter ſolent eſſe humana in-
genia, obſtinatior, diſſentientium a ſe opinionem da-

mnatu-



mnaturus ſuamque meliorem dicturus atque ſic de-
cretum collegii reſciſſurus non eſſet. Oportet igitur
præſidem, collegas pauciores, etiam qui cum ra-
tione diſſentiunt; ſubſcribere ſententiæ maioris partis.
Nam, ut recte Plinius lib. 6. ep. 13. ait, ſingulos, integra re,
diſſeniire, fas eſt; peracta, quod pluribus placuit, cunẽtis
tuendum.. At quid faciendum, ſi ſententia maioris par-
tis delictum contineat, id eſt cum iure divino,
cum lege voluntate principis, cum ſalute reipu-
blicæ pugnet? Nec tunc tamen præſes aut ſanior
pars collegii decretum reſcindere poteſt auctoritate
privata. Sed, ſi res moram patitur, referenda eſt
cauſſa ad principem eiusque deciſio exſpectanda. At,
ſi circumſtantiæ? dilationem nullam admittunt, vel
collegium ſuperiorem non habet; e. g. ſenatus Ilibe-
ræ reipublicæ,; tunc exſequendum eſt, quod maior
pars decrevit, adhibita ſaltem Hoſpitalii, magni il-
lius Galliæ cancellarii, cautione, qui, teſtibus Lan-
gueio lib. 2. epiſt. G. Le Grain Decade d Henri le
grard liv.  pog. 8958. decretis iſtiusmodi nomęn qui-

Jdem ſubiiciebatt ſed verba, me non conſentiente,
Jadiiciebat. Mirific& hic- more' ſuo philoſophatur

Bayle dans la Continuation des. penſees diverſes ſur le co-
méête tom. I. pag. i4: Si la Vurisprudence, la politi-
que ont laiſf la deciſion des afaires au jugemeni du plus
grand nombre, ceit à cauſe, qu. il nu pas eié puſlſible de
ſe ſervir de la meihode de peſer les voix non pas de les
compter.. La methode, quil a falu emploier de toute ne-
celſiiè, eſt ſujete à de grans inconveniens. La juſtice, lu rai-
ſou la prudence ſont du ctiè du petit nombre en cent occa-
ſions, iel, qui eſt ſeul de ſon avis, opine plus sage-
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DE DELICTIS
ment, que tout le reſie de la compagnie. Les plus ſages
tẽtes d une aſſemblee ont irès ſouvent le deplaiſir de voir,
que la cabale des jeunes gens emporten, peu ecluireæ,
obtient a la pluralité des ſufrages une deciſion inique, te-
meraire pernicieuſe. Mais il faut paſſer par là, cor
ſi ſon cabliſſoit la neceſtuè du concurs de ious les fuſra-
ges, ſi, comme dans les Dietes de Pologne,  opoſition
a un ſeul Depuiè pouvoit rendre nulles toutes les delibe-
rations, on ſe jettervit dans un abime beoucoup plus fu-
neſte.

XII.
Prufidi collegii imputari non poteſt iniuſtum decretum to-
-iius collugii vel mojoris eiusdem purtis, quod ille

diſſentiendo impedire non potuit,

XIII.
x
In dubio ſententio maioris partis meliir iuſtior

eſſe præſumitur.

Decte Paulus in L. 2. Quod quisque lutis in aherum
x\ Si adſeſſoris, inquit, imprudeniia ins aliter dictum

ſit, quam oportuit, non debet hoc magiſtiaiui offcere, ſed
ipft adſeſſori Quoniani ſcilicet, ut antèã diximus, præ-
ſes collegii id, quod maiori parti placuit, ſequi ne-
ceſſe habet, nec diſfentiendo impedire poteſt, impu-
tari quoque ipſi non debet, quod ex conſenſu col-
legii vel totius vel. maioris ſaltem partis ſtatuit, de-
crevit exſequutus eſt. Optimè Vitalis Canelis,

Oſcenſis



Oſcenſis epiſcopus, apud du Freſue in Glojerio mediæ
infimæ latinitatis art. Iudex medius Regir eſt, ait,

Iudices luſtitias ordinare, quando ſibi placuorit, re-
vocare, eos perpetuò ponere, vel ad tempus. Inter quos
Iudices, Iuſtitia ſemper eſt certus principalis in Aragonia
conſtitutus qui, ex quo ſemel à domino Rege fuit conſi-
tutus, in Regis Curia commoretur, ſubminiſirundis ſibi ab
ipſa Curia alimentis. Ibique in præſeniia domini Regis, vel
de eius imperio, ſine eo, cauſus examinet auſculiet. It,
quotiescunque interloquutoria vel diffinitiva ſit ſententia pro-
ferenda, dominus Rex, Barones, hoc eſt Epiſcopi
Duces militum, qui Rici homines appellantur, qui in Cu-
ria fuerint tunc præſentes, ſuper illa deliberent in commu-
ni. Et, quod dominus Rex maior pars Baronum, vel,
ſi dominus Rex noluerit intereſſe conſilio, maior pars Baro-
vum in luſtitiæ os poſuerit proferendum, ipſe luſtitia id pro-
nuntiet ſententioliter declaret; nullam pœnum ex pronun-
tiutione huiusmodi metuendo. Nam non ipſe, ſed ipſi, qui-
bus in hac parte eum oportet neceſſario obedire, ipſius ſen-
tentiæ ſunt latores. Sed commemorabo exemplum:
Dux quidam bellicus, cui princeps conſilium ex qua-
tuor præfectis conſtans addiderat, premente inſtan-
te hoſte, conſilium convocat, atque in eo, quid fa-
ciendum, deliberat. Conſiliarii, nullam ſupereſſe,
niſi in fuga, ſalutis ſpem, unanimi conſenſu declarant.
Capeſſit ergo fugam dux, fremente exercitu ad
pugnam parato. Reverſus ad principem corripitur
ab accuſatore, producuntur contra illum teſtes ex
exercitu, qui, reſiſti potuiſſe hoſtibus atque etiam
egregiam victoriam reportari, dicunt, ſi pugnare,
quam fugere, maluiſſet dux. Ille contra decretum

B 3 con-



14 Dr Dreris
conſilu ſibi adiunch obtendere atque per hoc ipſum
fugam ſuam excuſare. Feruntur acta ad collegium
ICtorum Helmſtadienſium, qui menſe lunio anni
cIoIocexxvIL. reum abſolverunt ex his rationibus:
Wird der General Oddo beſchuldiget, den ihm zu be
ſchutzen angewieſenen Poſt ungebuhrlich verlaſſen, und
dadurch die im Lende erfolgte Unordnung und den dem
Landes-Herrn zugewachſenen Nachtheil verurſachet zu ha
ben. Es kommt alſo auf die Frage an, ob die Umbſtan
de ſo beſchaffen geweſen, daß die auf dem Poſt gelegene
WVolcker bem herannahendem Feinde nicht wiederſtehen
konuen, ſondern zu Conſervirung der bey ſich gehabten
Artillerie, der regulieren Milit2, der Veſtung Verona
und der freyen Straſſe nach Meyland ſich nothwendig
retiriven muſſen. Nun ſcheinet es zwar, ob ware hierauf
mit nein zu antworten, in Erwegung, daß die abgehorte
Xeute von der Land- Militz bezeugen, man habe zur Zeit
der Retirade noch keinen Feind geſehen, das Land-Volck
ſey nod; in guter Anzahl, wohl bewehret, und zu fechten
freudig und bereit geweſen, und daß nad; Jnhait des am
22ſten Auguſt gehaltenen Protocolls eine groſſe Anzahl
dieſes Land-Volcks ſich noch eine Zeit da zu verbleiben er
klaret, auch das Horniſhe Negiment ſich deſperat zu
wehren Mine gemachet, aind die eigentliche Anzahl der
herannahenden Feinde ungewiß und unbekandt gemeſen.
Alldieweil aber beſage der Protocollen und von ſamtlichen
Commandeurs an Hochfurſtl. Quedilaudit. abgelaſſenen
Schreiben gnugſame Kundſchafft von Annaherung der
Feinde eingezogen worden, hiernachſt der General Oddo
Kriegs-Rath gehalten, und denn die Raiſons der Retira-
de von den 4. ubrigen mit conſultirenden Perſonen einmu

thig



thig gebilliget, und vor erheblich gehalten worden, wel—
cher einmuthige Conſens den General vollkommen ent
ſchuldiget, wenigſtens die Ubeteinſtimmung dieſer 4. Per
fonen bey dem KriegsRathe ſtatt eines Zeugniſſes von Noth
wendigkeit der Rerirade dienen. muß, und weit groſſern
Glauben verdienet, als die Auſſage der aus dem Mittel
der Land-Militz abgehorten Perſonen, immaſſen ohne des
bekandt, daß ein commandirender Oſficier es unmoglich
allen ſeinen Untergebenen zu Dancke machen kan, ſondern
diefe allezeit etwas zu tadeln finden, und zuweilen die mit
der groſten Klugheit concertirte und zu Erhaltung des
gantzen Landes abzielende langſame conſilia und Retira-
den von der gangen Armee unverſtandig blamiret wer—
den, wie hiervon bey dem Livio lib. 22. cap. is. das Exem
pel des Q Fabii Maximi Cunctatoris und bey dem Fo-
miano Stradade Bello Belgico lib. 7. das &rempel des be
ruhmten Hertzogs von Alba zum volligem Beweiſe denet;
So halten wir dafur, daß der General Oddo ſeine Un
ſchuld genungſain dargethan, mithin von der angeſtellten
kſcaliſchen Anklage zu enthinden ſey.

xIV.
Nollegium eiusque membra ob decretum, quod infelicem
O ventum habuit, puniri nequeunt, quamvis appareut,

diverſamm ſententiam meliorem ac prudentio-
rem fuiſſe.

xV.

EN
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XV.

uunc tamen membra collegii ob infelicem decreti ſui ſuc-Lceoſſum puniri poſſunt, quando in eo faciendo vel

dolus, vel imperitia, vel ſupina negli-
gentia intervenit.

A ccidit ſæpe in collegiis, ut anceps ſententia, quæ
veriſimilibus argumentis in utramque partem dis-

putari poreſt, dubium eventum habet, propona-
tur. Eligi tunc alterutrum oportet. Aliquando au-
tem non id, quod optimum eſt, ſed deterius, eligi-
tur. Et habet nonnunquam iſta electio infeliciſſimum
totique reipublicæ ac principi funeſtum eventum.
Tum vero conſurgunt omnes collegii iſtius obtrecta-
tores inimici cum tota plebe, quæ conſilia nun-
quam non ex eventu æſtimat, ac collegio infelix de-
cretum tanquam peccatum exprobrat. Nec negari
poteſt, adferri ſubinde rationes, quæ, collegium
prudentius rectius diverſam ſententiam ſequutu-
rum fuiſſe, atque ita damnum ac periculum ave-
ri potuiſſe, evincant. Peccavit ergo ſaltem contra
prudentiæ regulas collegium. Numquid autem pro-
pterea punietur? Non puto. Miſerrima profecto eſt
conditio eorum, qui collegiis conſiliis principum
adſident, ſi quemlibet lapſum exiguum mendum
ac omne erratum pœnis luere oportet. Nemo ſic
innocens erit, qui modo homo eſt. Id durum ni-
mis. Iuſtius longe Pontifex in c. 6æ. de Regulis iuris in
6. Nullus, ait, ex conſilio dummodo froudulentum non fue-
rit, obligatur; Vlpianus in L. 47. pr. de Regulis iuris:

Conſilii,



Conſilii, inquit, non fraudulenti nulla obligotio eſt. Scili-
cet in collegiis publicis miniſtris gradus culpæ di-
ſtingvi oportet, per ea, quæ copioſius in Specimine
CLIV. de Culpa medit. 5. ſqq. dicta. Ob leviſſimam
culpam nec pœna nee damni reſtitutio petitur. A-
liud vero dicendum, ſi fraus intervenit, aut, quæ
fraudi æquiparatur, lata culpa, aut, quæ etiam
ſpecies fraudis eſt, imperitia in arte, quam col-
legii iſtius membra profitentur, aut infirmitas,
aut timiditas. Inexcuſabilis enim eſt, qui negoti-
um aut munus ſuſcipit, cui imparem ſe eſſe ſcit vel
ſcire debebat, L. Ad L. Aquiliam, L. 32. de
Regulis iuris. Quamobrem ICti Helmſtadienſes in
illa, quam in præcedente obſervatione memoravi,
ſpecie reſponderunt, dueem ex eo ſolo, quod ſe

ducem fuiſſe negaret, atque ſaltem conſilio bellico
adſediſſe contenderet, fruſtra arceſſere defenſionem,
quoniam, ſi decretum conſilii improbum, imperitum
vel timidum fuiſſet, præſidem collegii adſeſſo-
res, qui in decretum conſenſiſſent, puniri oporteret:
Es wird dem General menig helffen, daß er anfuhret,
er habe kein Commando gehabt, ſondern ſey den ubri
gen Commandeurs bloß als tin Rathgeber beygefuget
worden, nachdem Hochfurſtl. Durchl. durch die am 15.
Auguſt 1726. renovitte-ꝓorigs Ordre dasjenige, was

ſie am 6ten Auguſt megen des Commando uber die eiti
geſeſſene befohlen gehabt, wiederholet, hiernachſt der Ge-
neral ſelbſt lich nicht als einen bloſſen Rathgeber aufge
fuhret, ſondern laut Protocolli mit der Land- Militæ
als ein Cormmandẽur  gehandelt, und bey dem gehalte
nem Krieges Rathe gleichſam das Directorium gefuh

C ret,



18 De DELICTISret, immaſſen er auch bey Anfang. dieſes Droceſſes. das
obgehabte Commando deutlich genung zugeſtanden, und
zuletzt nur, vermuthlich auf Angehen ſeines Conſulen-
ten, auf die Gedancken gerathen, aus Ableugnung die
r.a ..4c ſ/laaa rc

 VWYY?in dem ihm anvertrautem Amte ſundigender Dune, ge
ſtraffet wird.
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Nitum eſt ab initio, totam univerſitatem; cuiusL omnia membra in delictum conſenſerunt, delin-

quere propterea puniri. Conſ&ſus vero totius
univerſitais etism tung: intgrvenire ꝗgnſetun, guandq
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rèliqua membra, quæ a principio in delictum com-
mittendum non conſpirarunt, deinde tamen, poſ-
quam id reſciverunt, ratum habuerunt, L. 52. æ
de Regulis iuris, L. I. i4. de Vi vi armata, c. i5. X.
de Reſtitutione ioliatorum. Ut. ecce: Aliquot collegii
membra, reditus ac bona uſibus publicis deſtinata
inter ſe partiri, vel abligurire in convivia ac com-
potationes abſumere decernunt, exſequuntur etiam
decretum, ac iis, qui ſecum non confenſerunt, par-
tem tamen ferunt, vel eos ad comeſſationes ſuas ad-
mittunt. Hi, etſi improbum iſtud decretum ver-
bis haud probent, oblatum tamen alien? facinoris
munuſculum non recuſant, ſed taciti recipiunt.
Veniunt profecto per hoc in ſocietatem criminis, at-
que. tam civiliter quam ad pœnam obligantur. Huc
pertinet L. 4. de Vi vi armota. Colligo ex iisdem
rationibus, etiam ſucceſſores in collegio, quos alias
deceſſorum ſuorum crimina non tenent, L. 23. C. de
Decurionibus, teneri tamen, quando commiſſum a de-
gſſoribus nomine collegii crimen probarunt. Pro-
Bando, enim ratihabendo continuant delictum.

xvini.
Reneſicium cofonis honorum, quod collegia ex debito con-

vents habent, in delictis ceſſat.

C: XIX.
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XIx.

-jitur ſi, univerſitate ex delicto condemnata, bona commu-
I-unia non ſufficiunt, exſequutio in bona privata

ſingulorum membrorum decernitur-

ollegio obærato beneficium ceſſionis bonorum
competere, dubium nullum eſt. Fundatur id

clare in L. 7. Quod cuiusque univerſitatis, ubi,
ouod univerſitas debet, ſinguli debere negantur,
Colligunt hinc recte Louterbachius ad L. 27. de Rehus
creditis cap. 3.. 5. Sirytius de Civitate obærata c. 1. n. 103.
Zabnius in Politia municipali lib. 2. cap. 58. n. 2. 3. Lo-
ſeus de Iure univ. B. I. c. 1. n. 10. JJ. Caorpæovius P. æ.
C. 6. def. 24. ex debito civitatis nec ſingulos conveni-
ri, nec damnari, nec exſequũtionem in ſingulorum
bona decerni poſſe. Fieri tamen poteſt exſequutio
in bona communia, quæ ſi non ſufficiant, univerſ-
tas, quamvis membra eius locupletiſſima ſint, illa
cedendo in præſens, donec alia bona communia
adquiſierit;, liberatur. Vide DBrunnemonnum ad rubr.
D. de Ceſſione honorum n. 3. Aliter vero ſe res habet
in debitis ex delicto. Exulant in iis beneficia omnia,
atque ſic etiam ceſſio bonorum, adeo ut ad corporis
coercitionem, ſi pecunia deficiat, deveniri poſſit,
L. uli. de in ius vocando. Quamobrem in delictis uni-
vorſitatum, ſi bona communia non ſuſficiunt, exſe-

quu-



quutio in bona privata ſingulorum rectiſſime decer-
nitur. Commemorabo exemplum: Civitas quæ-
dam collegio opificurn extero pecuniam debebat,
ac in ſolvendo moras nectebatt. Collegium ergo
longioris moræ impatiens, quum difficile ſibi
cum civitate diverſo principi fubiecta ſudicium fu-
turum animadverteret, manus in civis cuiusdam
ex ea civitate bona iniicit, atque ex his, quæ
civitas integra debebat, ſumit. Improbe con-
tra aperta iura in Novella 52. c. I. c. un. de niuriis in
q, Receſſu lmperii de anno i570. 854. Igitur civis ille
collegium convenit condemmnationem eius facile
obtinet. Sed quum exſequutio facienda eſfet, nec
bona communia ſufficerent, victor, ut ea in bona
privatorum decerneretur, flagitat Collegium ſeſe
beneficio ceſſionis bonorum tuetur. Sed fruſtra.
Ex delictis enim ſinguli in ſolidum obligantur, L. 7.
de Magiſiratibus eonveniendis. Quapropter ſic reſpon-
ſum fuit: Jſt das Gerberund Schuh-Ambt zu Hil—
desheim vom Kanſerlichem Reichs-Hoff-Rathe in 2899-
Rthlr. condemnitet, und die Execution davon det Stifft
Hildesheĩmiſchen Regierung aufgetragen, auch von bdie
ſer bereits der Anfang mit offentlichem Anſchlage des
Schuh-Ambts-Hauſes gemachet worden. Nachdem
nun obbeſagten Ambtes Vermogen leediglich in bdieſem
Hauſe und einem zu Lemgo ruckſtandigem Capitale be
ſtehet, beydes aber zu gantzlicher Abfindung gedachter
Schuld-Poſt nicht zureichet, als wird zu wiſſen begeh
ret, ob die ietzige Meiſter, Vorſtehere und ubrige Mit—
glieder des Gerber- und Schuh-Ambts ſchuldig, das

ręſi-
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reſiduum zu bezahlen, auch deshalben mit Arrteſt be—
leget werden, oder nicht vielmehr durch Abtretung des
Ambt  Houſes und der zu Lemgo habenden Foderung
ſich von weiterem Anſpruche befrepyen konnen. Vh
nun wohl in debitis collegiorum und univerſitatum,
nach klarer Verordnung der Rechte, ſingula membra
keines weges obligivet ſeynd, folglich die Execution
nicht in deren Vermogen, ſondern in die dem gantzem Colle-
gio zuſtehende Guther geſchehen muß, und, wenn ſel-
bige nicht zureichen, das beneficium ceſſionis' bono-
rum ſtatt findet; Aſdiemeil aber die Glieder des Ger-
ber- und Schuh-Ambts ex duplici capite verhafftet
ſeynd, theils ex quaſi contractu, wegen der vorher
gegangenen Litis conteſtation, theils auch und zwar
hauptſachlich ex delicto, indem die Arreſtirung der
Wippermanniſchen Zinſen ſtatt einer fremden an bder
Stadt emgo habenden und den Wippermann gani
nicht angehenden Foderung in den Rechten hochlich verbo
then iſt, und vor ein ſtraffbares ſpolium geachtet wird,
bey welcher Bewandniß, und da in obligationibus
ex delicto ſinguli in ſolidum obligitet ſeynd, aud;
das beneficium ceſſionis bonorum hinmegſãſſt ſo
konnen die jetzige Glieder des Gerber-und Schuh
Ambts die gange Wippermanniſche Poſt von dem ihri
gem zu zahlen angehalten, auch dieſerhalben mit Arreſt
beleget merden.

xx.



XX.

Ieſa collegii ſime principis conſenſu coitio
delictum eſt.

xxI.

Principis tumen conſenſum ſupvlet lapſus tempo-
u ris immemorialis.

roitionem collegii ſine principis auctoritate crimen
 eſe ex L. 3.5. 1. de Collegiis corporibus con-
ſtat. Ita autem nullum hodie erit collegium paulo
antiquius a fiſci procuratoris perſequutionibus ſecu-
rum, quum antiquiora collegia vel confirmatio-
nem principis nunquam obtinuerint, vel diploma,
ſi quod obtinuerunt, iniuria temporum perdide-
rint. At enim vero tunc ad regulam vulgarem;
quod præſcriptio immemorialis vim privilegii per
omnia habeat; rẽfugium patet. Quæ regula non,
ut ICtus quidam adſentatorie loquitur, commen-
tum recentius leguleiorum eſt, ſed in tacita vo-

luntate principis, in æquitate, in recta ratione,
in legibus ſcriptis tam civilibus, L. I. az. L. 3.

D s J.
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 4. de Aqua quotidiana, L. 18. 1. de Aqua aquæ
piuviæ, c. 1. de Præſeriptionibus in 6. quam publicis,
Aurea Bulla tit. 8. 1. Receſſu Imperii de anno 1545.
S. 54. 56. 63. 64. Capitulut. Caroli VI. art. 3. 9. 2i. in-
nititur. Quamobrem ſic reſponderunt ICti Helmſta-
dienſes menſe martio anni cIzſoec xx.: Klagere,
die Pfannerſchafftt zu Halle, machen ſonder Zweiffel
von alten Zeiten her ein Collegium aus, und, wenn
es auch an ausdrucklicher Beſtatigung des Landesherrn

fehlte, ſo kan gleichwohl deſſen vieljahrige Patien-
tia und tacitus conſenſus loco expreſſæ

confirmationis ſeyhn.



COROLLARIA
I

llega, qui ex mandato collegii de-J linquit, in ſolidum tenetur.

II.

Nullus ei datur contra mandantes,
nec quod ad mulctam, nec quod ad in-
tereſſe privatum regreſſus.

III.

Puniuntur tamen ſimul mandantes
omnes.

Vide Specimen CIXXXIII. de Mandato tur-
pi medit. 3. 4. J.
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