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Qi- ſi quod iam in VOS audeo, VIRT EXCEL LEN-
7T7ISSIMI „in quoscunque alios tanti ſplendoris viros ſuſci-

perem, ſcilicet, vt nomina ſummorum in patria virorum fronti perexigui

libelli, et ab ipſorum faſtigio adeo remoti inſcriberem, vel me ipſo
auctore quisque plune non excuſandam iudicaret temeritutem. eam non

tantum VOBIS MET IPSIS ſacilem impetroturam eſſe veniam,
verum quoque optimi cuiusuis iudicio non modo non reprehendendum, ſed

laudandam adeo habitum iri, non vana conleſtura exiſtimo, ſed ſcię

quam certiſſime. Tanta eſt enim, quis ignorat humanitutis V E-
S T R A E clementiaeque vis et efficacia, vt quod alii ferendum vix
putarent, qui in ſummo honorum fuſtigio poſiti, timeri, non amari
cupiunt, id, quum ſentitis ex pietate, quae onmium in V OS onimos

occupat, proſicisci, VOB IS inſigniter placeat. Cui quidem a na-
tura V OB IS inſitat amubili comitati et in quemuis indulgentine
quum adcedit incredibilis ille ſauor, quo quidquid ad bonarum artium

ſtudium pertinet, perſequimini, dici non poteſt, quanta fiducia ſpretus

huns
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hunc qualemcunque V O B IS offeram libellum, certiſſime mihi, nec
vana ſpe, perſuadens, fore, vt eundem, quomuis TANT O R VU M

VIROR V I perſonis plune non dignum, ſerena ea ſronie adcipiotis,
et comi illo ore, quibus innatam animi benignitatem in VIT R O-

QUE VESTRV UN ipſa natura expreſſit;
tantum egregio decus enitet ore!

Praeclare enim intelligitis, VIRI EXCELLENTISS IMI,
me iam non culmina VE S T R 4 blanda adulatoris voce adire,
quam ſciunt omnes VOS maxime ſperncre, nec vt monumentum quafi

ponam SVMMIS VESTRIS NOMINIBVS, quid enim
arrogantius poſſet fingi in me, a quo ſentio nil poſſe proſiciſci quod
iisdem vel aliqun ex purte dignum iudicori poſſit, nedum, quo illuſirari
ea queant, quibus V OS ME T IP S I monumenta aere perenniora

dudum poſuiſris, quae
nec Iouis ira, nec ignis;

nec poterit ferrum, nec edax abolere vetuſtas,
ſed unice, vt VOBIS exhibeam, ſummat, qua deuote V O5 dolo

pietatis, reuerentine, ſudii, obſequii qualecunque documentum Quore
permittatis rogo VOS obteſtorque, vt ex antiqua formula perexiguum

huncce libellum V OBIS dem, dicam, dedicem, ardentiſſimis precibus

ſummum, quod onmia regit Numen, implorans, vt POS, Optimi
P R INCIP IS amicos, patriae decora et ornamenta, bonarum
litterarum ſtatores, omnium bonorum foutores, in gaudium S ERE-

NISSIMI PRINCIPIS, quem Deus amet, patriae emolu-
mentum, litterarum incrementum, quorumcunque bonorum ſolatium,

ipſius virtutis, innocentiae, iuſtitiae praeſidium ad Neſioreos vsque
annos incolumes, ſaluos ſoſpitesque ſeruet. Ita Valtte-

Scribebam Suerini idibus Martiis A. O. R. cIoIoccLxæI.



d. I.
Fructuum notio.

m uum de ſructibus omnis diſputatio futura ſit, vix opusn

E Quamuis a] praecipiat,r videtur, ante definire, quid fructuum nomine intelli-

nem, quae a ratione ſuſcipitur de aliqua re, inſtitutionem, de-
bere a definitione proficiſci; tamen, quum ipſe addit: vt mtelliga-1

tur, quid ſit id, de quo diſpututur, ſatis ſuperque ſignificat, ſe nolle
hoc praeceptum ad quaeuis notiſſima, et quae ſine difficultate in-
telliguntur, extendere, in quibus definiendis qui tanto ſtudio tan-
taque opera laborant, neſcio obſcuritatis, an luminis, magis orationi

adferant. Fructus autem quid ſint, nemo facile ignorabit. Sed
quum varia ſint fructuum genera, de quibus dicendum erit, paucis
comprehendamus, quae huc ſpectant. Sicuri vero fructus a ſruendo

dici nemo dubitabit ſ], ita et duplex illa vis, quae verbo ſrui ineſt,
ad

a] Lib. I. de officiis c. 2 ſ 7-
b] Quis enim cum vARR O E L. 4.

de liugua lat. c. 2I. iu f. credat, a fe-
rendo eſſe, qui fructus inquit, a ferendo

res; et hae, quas fundus; et hae, quae

in fundo feruutur, vt fruamur. Quo

ipſo loco recte GERARD, IOAN, VOS-
s1vs in Eiymologico Lin. Lat. ſ. h. v.

A

euinci putat, ſic potius dici a fruendo.
A quo ipſe vARRO parum abeſt, ibid,
c. 4. extr. ſcribens: fruges a fruendo;

fructusque. Magis torta videtur 15-

PORI deriuatio, qui Lib. XVII, ori-
gin. c. 6. circa fiu, frutus, ait, nomen
accepit a frumine, id eſt eminente gut-

turis porte, quo veſcimur. Iude et fru-

ges.
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ad vocem Jructus translata eſt. Frui enim duplici ratione differt
ab ea notione, quae verbo uſi ineſt, vt primum frui ſit, percipere
emolumenta et commoda, quac ex quacunque re proueniunt, c] vti

vero, rem ipſam ad id, quod volumus, in vtilitatem noſtram adhibe-
re, a] dein frui re quadam dicamur, qua largiter vtimur ad qualem-
cunque vtilitatem, commoditatem, oblectationemue, quae ex eadem
eiusue occaſione percipi poteſt, contra re vti quam pro modo ne-
ceſſitatis reique conditione ad vitae vtilitatem adhibemus. e] Vrra-
que ratione ſrui latius patere intelligitur, quam uti. Fructus autem,

ſi rem ipſam hoc nomine deſignamus, non ius quoddam, quod per-

ges. Nge infrequens eſt grammaticis
huius generis ety mologia apud optimos

latinitatis ſcriptores. Ita CICE RO per-
quam inconcinne legem a legendo deri-

nat Lib. I. de legib. c. 6. et Lib. II. c. 5.
Vid. S. V. ERN ES TI in Claui Ciceron.

Ind, Legum ab init. Ipſi quoque libri
noſtri quam plurima referunt exempla
huius generis etymologiae, quorum co-
piam videre licet apud MENAG IVM in
amoenit: Iur. ciu. c. 25., id quod ipſi ve-

teres viderunt, et irriſere. Vid, A. GE L-

LII Noct. att. L. VI. c. 12.X, 5.XII,

14. XIII, IO.
c] Ita verus Gloſſar. explicat: frui

dicitur, qui fructus percipit. Vid. BR Is-

soN. de V. S. ſ- h. v. et oNaTVs ad
TERENT. adelph. Act. V, Scen. g. ad
rerba: Huic demus, qui fruatur, i. e.
aui fructum capiat. Vrumque ita apte

ad rem noſtram, vt nos ipſi, nondum in-

mectis hiſce locis, iisdem verbis rti con-

ſonae

ſtituiſſemus. Sed verebamur, ne quis
ita nobis loquæntibus obiiceret, ita in

orbem nos definire. Add L. 23. D.
communi diui.

d] Hoc deſignat ISID ORVS Lib. V,
origin. c. 25. Vſus inquiens, quo in re

inſtructa vtimur, vt in baculo iuniti,
vt in codice legere, vt in tabula ludere,
et D o N Arvs ad Prologum Andriae

TE RENTII fructibus rei vti dicit, cum-
que vſum ab abuſu diſtinguit.

e] Latius et pereleganter hanc vtri-

usque verbi vim exponit et ex teſtimo-

niis comprobat GE R ARD. Noopr Lib.

I. de Vſufrultu c. 2. Operum Col. A-
grip. editor. 77--, Tom. I. pag. 340-2

vbi et SE NE CAE auctoritate vſus eſt,
qui de vita beata c. 10. tu inquiens vo-

luptatem complecteris; ego compeſco-
2

ru voluptate ſrieris: ego vtor, has ſigni-
ficationes optime probat.
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ſonac tribuimus ſl, pari ratione dupliciter dici, vt et id denotet,
quod ex re prouenit, et voluptatem ac ſuauitatem, quam inde per-

cipimus, obſeruarunt viri docti sI. Priori ſigniſicatione hoc loco
vtimur, vt ſructus definiamus, quidquid ex re aliqua proficiscitur,
inprimis quatenus id vfibus noſtris et commodis inſeruire intelligi-

tur. Quare fructus pertinent ad genus adceſſionum. Harum enim
aliae ſunt, quae rel externe adcedunt, et quaſi adiiciuntur, ſiue na-

tura id fiat, vt allunione, auulſione, ſiue arte, vt ferruminatione, in-
cluſione, inaedificatione, aliae, quae ex re ipſa proueniunt, quor-

ſum pertinent fructus.

K. II.
Prima fructuum diuiſio, quae oritur ex ratione, qua

illi e re proueniunt.
Solent autem Doctores plura fructuum genera conſtituere.

Nam quum et varia ratione poſſint fructus ex re quadam proue-
nire, et ipſi muliis modis exiſtere, ex duplici hac contemplatione

proficiſcuntur variae frutuum diuiſiones, Proueniunt autem ex

iectiue, vti Philoſophi noſtri loqui a-
mant. Omnino autem fructus. nomine

in ſiugulari numero, quod aiunt.gram-
matict, adhibito, etiam ius denotari no-

tum'eſt. Vid. L. 4. d. 1. D. de uſu er
babitat. L. 5. 5. 1. 3. D. vſufructuar.
quemadmod, cau. Quare IVLIANVS in

L 43. D. de euittion, diſtincte, nam quod
dicimus, inquit, vitulum fi uctum eſſe

daceae, non ius, ſed corpus demonſtra-

f] i. e. Si obiectiue ſumitur, non ſub-

re

mus. Ita quum frequentiſime in libris
noſtris quaeritur, quid ſit in fruttu, de
iure id intelligendum eſt, non de cor-
pore. Interdum tamen loquutio illa
in fructu eſſe, occurrit in libris noſtris
eo ſenſu, vt quaeratur, vtrum quid fru-

ctuum nomine habeatur, Vid. L. ſę. pr.

D. de vſufr. L. 48. 5. 2. D. de adquiri
rer. domin.

8] V. S. V. ERNES TI in Claui
Cicerou. Iud. Latin. ſ. h. v.

A2
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turaliter, vt ex eadem enaſcantur, gignantur et procrean-
ciuiliter tantum, vt non quidem ab ipſa re producantur,
atione illius percipiantur et ob ipſam ad nos perueniant.
eneris noturalis, a] poſterioros ciuiles vocari ſolent, cuius

int, vſurae, merces rerum locatarum, aliaeque obuentio-
odlibet emolumentum, quod vel ex vſu rei tantum perci-

uti vt acdes inhabirentur, vel vt rem pignori dare liceat b.
ie fructus ſunt. Hi quum proprie non ſint, non raro a
ſeparari et ſeiungi in iure noſtro ſolent c]; attamen loco 4],

uctuum eſſe dicuntur e], pro fructibus adcipiuntur ſ] er
em iure ac fructus cenſentur 8], vt merito ab illis ſeparari
ant 2], quum, licet natura non perueniant, iure tamen per-

I
in Immo fructuum nomine diſerte comprehenduntur
untur quare recte Doctores ciuiliter et iuris intellectu
us adpellaſſe videntur Pertinent ad hoc genus fructu-

um

to nomine, quod non facile d] L. 29. D. de hered. petit.
icet CorR ASI VS Lib. V. e] L. 83. pr. D. de legat. III. L. 34.
c. 9. u, 10. ineptum illud D. de vſuris.

eque reiici velit, ſubſtituto f] L. 36. D. de vſuris.
ctuum induſtrialium, quod 8] L. 39. D. de legat. J. L. n. D, de
emper iis conueniens, et alii donat. L. vn. .7. C, de rei vxor, act.

m generi tributum eſt b] L. 3. D. de vſuris.
L. olt, D. de vſuris, quae i] L. G. pr. D, de. rei vind.
rbis expreſſa quoque eſt in k] Vid. L 38. J. 13. D. de vſuris. L.
R. Hanc ob rationem 88.  3. ad L. falcid. L. J. 2. D. de
1un in diſſ de bonae fidei reb. auct. iud. peſſid.

ulor a ſt tut e fruig 1 e1 ion 1] Videtur quidem Perill. NETT EV-
 fptorum immunt  xu us ZzLADT in Syſtemate elemeutari vniuer-

deo late definit, vt eos dicat, ſue iurisprud, Tom. I. S. 167. Schol.
a, quac ex vſu rei. percipi hanc diuifionem improbare et reiicere,

ſed quare? non Video.
D. de V. S.



um ea quoque emolumenta, quae quis ex operis ſuis percipit m]
In his ſemper eſt aliquid vtilitatis et commodi, quod ad eum per-
ueniat, qui eos percipit, eamque ob cauſſam tantum ad fructus re-

feruntur n], quum naturaliter fructus e re prouenire poſſint, quae
vſum non praeſtant, ita lolium et ſteriles auenae, quatenus ex fundo
proueniunt, ſunt fructus eiusdem o], licet in genere fructuum con-

templatio in iure maxime et inprimis veniat, quatenus vtilitatem
adferunt?]. Naturalium vero fructuum duplex eſt genus, alterum
eorum, qui ſolius naturae operatione producuntur et naſcuntur,
quos rami fructus, quos ipſa volentia ſponte tulere ſua, 7] rura, qui mere

naturales dicuntur, alterum eorum, qui indiſiriales ideo adpellari ſo-

lent, quia hominum cura et induſtria in iis producendis adcedere

debet 7]. De qua re interdum oritur dubitatio, ad quod genus re-
ferri debeant fructuss]. Ad fructus autem mere naturales praerer

fructus

m] Vid. L. 4. D. de oper. ſeruor. o] Haec ratio fuiſle videtur, ob quam
Hac ratione fructus induſtriales oM- WVOLFFIVS in Inſtit. iur. nat. et geut.
roNIVs in L. 45. D. de vſuris deſignat, h. 198. adeo late fructus definiuerit, ut

vbi fructuum mentionem facir, quos quis eos dicerer, rem, quae ex re altera pro-

duis operis adquiſierit, iisque opponit uenit,

alios, qui non ex facto naſtuntur. Certe p] Vid. L. 42. D. de vſu et uſufru?t.leg.
enim fructus induſtriales tam ratione q] VIRGIL. Lib. 2. Georg. v. 500,
rei, ex qua proueniunt, quam ratione r] Occurrit haec diſtinctio in L. 48.
operarum, quae in producendis iis col- pr. D. de adquirendo rer, dom. Nomina

locantur, fructuumationem habere vi-
dentur, Vidit hoc wourrivs in In-
ſtit. iur. not. et gent. 225. 226-

n] Ita ſecurdum L. 26. D. de uſuris,ve-
notio fructus fundi eſſe negatur, niſi fru-

ctus fundi ex vens one conſtet. Quod re-

ctius intelliges, ſi legas No oDT OBſ: J.

IO.

enim a doctoribus inuenta ſunt in ſcho-

lae vſum, nec in libris noſtris reperiun-

tur. Conf, ſupra not. n
s] Conf. quae de veuatione ſcripſt

GODOTr REDVS ad L. a26. D. de vſur. de

oleo iam olim dubitabatur a veteribus

ICtis. Vid. rLIN. Lib, XV. hiſtor. nat.

c. I. VINNIVS ad h. 35. I de rer. di-

A 3 uiſ.

 D
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fructus nonnullos agrorum, arborumue ſpectant etiam hi, qui
ex animantibus proueniunt, tam fetus, qui eſt eiusdem generis, ac

id, cuius fructus eſt, quam reliqua, quae ex animalibus commoda per-

cipimus, vt lac, pilus et lanau] An et ancillae partus?7 Negatur
hoc diſerte in libris noſtris v], ex quo obtinuit BR VTI ſententia w

J

At quare? Torſan ideo, quia durum videbatũr, ICtis veteribus ſex-
uos antillasue ita plane ad claſſem rerum referre x], vt fructus no-

men, quod in res tantum cadit, hominibus tribuerent, maxime,
quum fructibus etiam abuti nos poſſe intelligerent, quod in ſeruis

ancil-
suiſ. n. 7. Late de his quoque diſſerit ctus adpellari notat LAYTERBACE in

IOAN. CORASIVS in miſcellan. iur. ciu,. coll, theor, pract, paud. tit. de vuris

L. 5. c. 8. et 5. vbi multa noua ratione 42.
in materia de fructibus ſe diſpuraſſe ipſe u] L. 25. D, de vſuris.
gloriatur. Videtur res facili diiudicari v] Vide praeter caput illud D. quod
negotio poſſe, dum diſtinguas, vtrum in-
duſtria et opera hominum ad ipſam pro-

ductionem fructuum requiratur, quod

adcidit in induſtrialibus, an ad perce-
ptionem tantum, quod etiam in mere
naturalibus contingere poreſt. Qua qui-
dem diſtinctione adhibita recte puto,
neſcio an noua ratione, conciliari poſſe

L. 48. pr. D. de A. R. D. cum  35-
I. de R. D. Nam quum VItimo loco
IVS TINIANVS Imp. fructus, quos per-

cepit, bonae fidei poſſeſſoris eſſe dixit

pro cultura et cura, intèllexit curam
perceptioni fructuum, non prouentioni
eorum impenſam. Nam culturae no-
mine nil noui deſignari hoc loco dudum

docuit GER ARDB. æ on T Lib. 2. pro-
bab. iur. c. J.

t] arborum fructus ſtrictiſiime fru-

modo laudanimus L, 69. D. de Vſufruẽt.

ſin qua corrigenda plane inutilis eſt aN-
TON, FABRI cura, qui in ratioualibus
ad h. L. pro: fructuorium, legi vult: fru-
ctum, eo ſenſu, vt fructus pro vſufru-
ctu adcipiatur] d. 37. J. de rer. diu.
T 45. 5. 6. D. de furt.

w] BRVTI enim hanc fuiſſe ſenten-
tiam, auctor nobis eſt vLPIANVS in
c. L 68. a quo P, SCAEVOLAM et
M. MANITIVM diſſenſiſſe a CICER o-
NE L. I. de finib, bon, et mal. c, 4. ſ. n.

adcepimus

x] Negat plane Ill. et Gener. vx SEL-
E

cHOW in elementis iuris germ. priu.
hodierui. 623. romanos vnquam eo

progreſſos eſſe, vt homines, veluti ſer-
uos, rebus accenſerent.



VII
ancillisue earumque partu non procedit. Nam quum natura om-

nia hominum cauſſa produxity], hominesque ipſos omnes voluit
eſſc aequales æ?], repugnare videbatur, hominum aliquos adeo ab
hoc humanitatis ipſius faſtigio, in quo ab ipſa natura eſſent conſti-
tuti, detrudere, vt hi ipſi tantum aliorum hominum cauſſa nati eſſe
cenſerentur aa], quaſi perdere illos, lisque abuti poſſemus. Ita ſane

intelligo cAIVMbb] et vLPIaNVM e], de hac re philoſophantes,
hacque ratione, ſi quid video, contra multorum reprehenſiones de-

fendendos 44]. Nam quod VLPIANVS alio loco ee], alia ratione,
maiori plauſu doctorum virorum diſputat, id cnincere tantum vi-
detur, partum ancillac in fructuum ordinariorum numero non eſſe.

Quamuis enim nontemere ancillae eius rei cauſſa comparentur, vt
pariant, tamen, ſicuti in multis aliis rebus fit, vt fructus ex iis inter-
dum percipiamus, quorum cauſſa res illas non comparauimus, qui

tamen

y] quam Stoicorum fuiſſe philoſo-
phiam a orcERO NER Lib. I. de offic.

c. 7. ſ. 22. ct Lib. I. de nat. deor, c. 2.

J. 4. docemur.
2] Vid. omnino L. 4. D. de I. et J.

vàriaque veterum loca, quae nomina

TESMARVS àd u.  RQTII L. 3. de J.
B, et P. c. 7.5. I. ab init.

aa] Ita ſcilicet, rt vnice aliorum ho-
minum cauſſa rhti creatique cenſerentur,

iplorum vero cauſſa alii non ſint. Idem

volo, quod noſiri philolophi forte hac
farione enuntiaturi eſſent. eos tantum

rationem medii habere debuiſſe intuita
aliorum hominum, qui ipſi ſinem vlti-

mum conſtituerent. Quare intelligitur,
longe aliud eſſe id, quod cicækoc. J.
di off, dicit: homines bominum couſſa

eſſe generatos, quod ipſum quum om-

nibus omnino hominibus tribuat, vt re-

ciprocum inter ipſos ſit, firmat potius
illam, quam diximus acqualitatum na-
turalem hominum.

bb] in c. L. 29. D. de uſuris. et 5.37.

D. de rer, diu.
ec] in L. 68. D. de vſufruct.
d d] obſcura videntur, quae A N ToN.

FABER in Rational. ad d. L. 68. GE-
RARD. NOODT Lib. I. de vſufr. c. 16. p.

m. 57I. coRasIvs S c. c. g. aliique
de hac re diſputant. Varia eleganter,
vt ſolet, de hac quacſtione profert B  N-

cRERSHOECR Lib, 5, Obſerv, c. 7,
qui inprimis id vrget, fructibus nos, nqn

vero ancillae partu, abuti poſſe.

ee] in L. 27. pr. D. de hered, petin



VIII
Litamen nihilo ſecius fructus ſint, quod ip ſum in pecudibus nonnullis

contingit ſ], ita et idem de ancillarum partu dici debebat. Quidni

vero? Nonne fieri omnino porerat, vt quis ancillam eius rei cauſſa
comparet, vt pariat?7 Certe nil viderem in hac re abſoni, ſi quis
forte hac rationc ſeiuorum numerum augere, famulitiumque am-
plificare voluiſſet. Neque plane id negat VLPIANVS, qui, quod non
temere fieri adſerit, id ipſum potuiſſe concedit, licet rarius, con-
tingere. Caeterum conſtat, partum ancillae fructum tantum non
nominatum eſſe a vereribus, attamen eodem fere inre habitum,

quo alii fructus ordinariiss]. Ordinarii inquam. Quare nihil ob-
ſtat, quod in fructu non ſit partus ancillae, i. e. ad fructuarium an-
cillae non pertineat, qui tamen fetum pecorum frutnariorum ad-

quirit4], quum partus ordinariorum fructuum, in quibus conſi-

ſtir

ff] cuius generis eſt aſinus machina-
rius in L. co. ſ. f. D. de legat. III. et
oues, quue ſtercorandi cauſſa habentur

iiid. add. L. J. in f. et L. D. de
inſtructo vel iuſtrum. leg.-

281 Vid. c. L. 27. pr. D. de hered.
petit. L. 24. 1. D. ad I. falcid. L. in.
D. de rei vind. L. in. D. quod met. cousſ-

ſo, L. 3. 1. D. de legat. I. L. 11 D.
de douat. L. 25. d. 4. D, quae in froud,

irebellian.

PIANVM, licet ipſe doceat, fructus do-

Hoc tamen obſeruo, vi-

tis ad maritum pertinere debere, L. 7..
pr. D. de iure dotium, tamen negare,
ſerni dotãlis ſobolem mariti lucrum eſſe
L n. d. 2. D. d. t. quod et I. ABE o agno-

ſcit, niſi mancipia in dotem aeſtimata

adceperit. L. 18. D. d. t.

hh] L. 68. 1. D. de uſufruſt. vbi
credit. et alibi paſſim. Conf. quoque L 4. tamen notanter SABINVS et CAsS IVS

?r. D. de vuſur.
eſt, an partus ancillae ſub reditus nomi-

Ita quaefitum quoque

ne complecteretur? de qua re varie diſ-
putatum eſt inter veteres ICtos, quod
aperte docent L. 24. S. 1. D. de uſuris

collata cum L. 58. 4. D. ad SCtum

id tantum opinati dicuntur, certo indi-
cio, de hac quoque re inter veteres du-

bitatum eſſe. Minus dubii eſſe videtur-
in vſufructu gregis legato c. I. 68. 5.2.

PAVLI. recept. ſent. L: III. Tit. VI.
d. a0.



VIIII
ſtit vſusfructusii], iure non cenſeatur &k], fetus pecorum autem
ad fructus ordinarios referri debeat.

K. III.
Altera fructuum diuiſio, quae reſpicit modum,

quo illi exiſtunt.

Sed quum ex variis modis, quibus fructus exiſtunt, varia
quoque eorum genera conſtitul diximus, [ſ. II.] iam paucis de his
quoque erit videndum, Pendere autem fructus quum dicantur,

quousque rei ipſi cohaerent, percipi contra, dum in poteſtatem
poſſeſſoris rediguntur, ſiue ipſe aliusue ſuo nomine eos a re fru-

gifera ſeparet, ſiue alia ratione ſpontene ab eadem ſeparentur,
facile intelligitur, quinam ſint fructus pendentes, quinam ſeparati,
qui percepti, qui percipiendi. Eſt autem haec generalis omnium
fructuum diniſio. Nam quod vere et naturaliter dici poteſt de
fructibus naturalibus pendentibus, quod rei cohaereant a], quare
ſtantes quoque adpellantur 6], id ciuiliter et iuris intellectu ad fru-
ctus ciuiles transferri poſſe videtur, vt pendentes hi quoque ad-

pellentur, quousque ſolutio facta non eſt. Nam eousque quaſi rei,

cuius

ii] Quod praeter hoe ex alio patet ctumque ſit, Conf. woopr de vſufiuct,
exemplo in L. 21. L. 22. D. de vſufruct,. L, I. C. i6.
vbi docetur, fructus ordinarios ſerui, kE] Doleo ergo cum EV. orr ONE
vtputa quae operis ſuis vel ex re fructu-ad d. 37. I. de R. D. CORAS IVM. mi-
urii adquirit, ad fructuarium pertinere, seell. L. j. c. 8. in hoc ſalebroſo urticulo,

fructus extraordinarios vero, veluti ſi quod ait, alſiſſe et ſudaſſe.

quid ſeruo donatum, aut legatum, aut a] L.61 8. D, de furt. AVL. re-
Eeres is inſtitutus ſit, fructuarii non eſſe, cept. ſent. lib. 3. Tit. 6. 5. 46.

niſi pracciſe huius gratia donatum reli- b] L. 27. pr. D. de vſufr.
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cuius fructus eſſe cenſentur, cohaerere intelliguntur c]. Separa-
tos aurem fructus a perceptis nos diſtinguere ne quis miretur,
moneamus, ſeparatos omnes intelligi, qui rei frugiferae non am-

plius cohacrenr, perceptos eos tantum, qui in poteſtatem poſſeſſio-
nemue poſſeſſoris peruenerunt 4J. Quare, qui ſponte ſua cadunt,
ſeparati quidem ſunt, ſed non percepti, niſi in poteſtatem poſſeſ-
ſoris venerint. Neque quos fur aut praedo a fundo ſeparauit,
in perceptorum numero ſunt. Licet enim fur, qui eos ſuae vtili-
tatis cauſſa ſeparauit inque poteſtatem ſuam redegit, eos percepiſſe

dici poſſit, tamen reſpectu et contemplatione poſſeſſoris rei frugi-
ferae percepti adpellari nequeunt. Quare intelligitur, perceptio-
nem quidem ſeparationem ſupponere, ſed non omnem ſeparatio-
nem perceptionem efficere, ſicut nec omnis perceptio in ſeparatio-

ne conſiſtit. Nam ſi ſeparatio facta iam eſt, vel ſponte ſua, vel ab
alio, quam poſſeſſore rei, nec eius nomine, perceptio fit, dum fru-
ctus iam ſeparatos in poteſtatem ſuam redigit e] Quomodo au-

tem

c] Hanc pendentium fructuum ap-
rellationem ad ciuiles fructus quoque

aextendit F*RID. GOVTTL. 5TRYVEN.
in diſſ. de fruſtibus pendent. S. 2-

d] Eleganter de hac perceptionis et

ſeparationis fructuum differentia diſſerit

PETR. PERRENONIVS lih. 1. anim-
aduerſ. et variar. leẽt. c, 5. in EV. or-
ronmIs theſauro iur. ciu. Tom. 1. P.

597. Jeq. Notiſſima quoque eſt huius
diſtinctionis adplicatio in quaeſtione de

fructuum adquiſitione, quae fit ab vſu-
fructuario demum per perceptionem, a

honae fidei poſſeũſore vel per quamuis
ſeparationem, d. 36. I. de R, D. J. 25-

s. 1. D. de uſuc, h 13. in f. D. quibus

mod. vſusfr. vel vſus amirt. I. 45. pr.

D. de, A. R. D. IJ. 1a. S. 5. D. de vſu-
fructuu Quare vESTENBERG ad D.
Tit. de vſuris. 53. Separati inquit

seu percepti ratione b. f. poſſeſſoris non

differunt. rotione fructuorii autem dif-
feruut. Parum curate. Colono idem
fere ius ratione fructuum adquiſitionis
cum fructuario tribuitur in 5. 36. I. de

R. D. et l. 61. S. 8. D. de furtis. Sed
contrarium eſt in 26. J. f. D. d. t.

e] Quod et worrrivs obſeruat Iuft,
iur, nat.  et gent. 226. et firmatur
per L. 32. D, de æſufr. et L. J. D. às

inſtruẽte vel inſtrum.



XI

tem fiat perceptio in fructibus naturalibus, et quid ad eam perti-
neat, PAVLVS ſ] et LABEO referunt g]. quos duces ſequuturi, vi-
demur carere nos poſſe diſtinctione illa, qua perceptio in plenam

perfectamque, et minus plenam ſeu imperſcctam a nonnullis di-
uiditur Sed et ciuiles fructus merito percipi dicuntur, dum ad
nos perueniunt i], quare et hos perceptos adpellari inuenimus
Percipiendos autem fructus, eos dici, qui adhibita cura diligentiaque

boni patrisfamilias potuiſſent percipi, licet percepti non ſint, ip-
ſum nomen indicat I. Oritur quoque ex eodem hoc fonre, ſcn
diuiſionis fundamento, quod dialectici dicunt, alia fructuum di-

ſtinctio, qua exſiantes opponuntur conſumtis, ca ſcilicet ratione, ut

exſtantes dicantur contemplatione eius, qui eos percepit, aut ad
quem pertinent, quatenus in huius patrimonio exiſtunt æ], con-

f] in L, 13. D. quibus mod. vſusfr. vel

vſus amitt.-
gl in L. 79. D. de rei vindicat. ad

quam vide c viac. Lib. XI. obſeruat.
c. 39. et PETR. TERRENONIVS li-
bello quam dixi L. 2. c. I6. apud or-

xon. l. c. p. 647-
h] Vid. L AvTE RE A CE Coll. theor.

proct. panad. Tit de uſuris s. 46. vbi
iple quoque, licet perquam obſcure, ſe-

paratos ſructus a perceptis diſtinguit.

i] Vid. L. ni. D. de V. S. L. 2. D.
de uſu et vſufr. L. 1, s. vlt. D. de dote

proelegata. L, 62. pr, D, de rei viud.

E] L. 58. 5. 2. 5. 5. D. àd SCtum

Trqbell.
1] Nomen me in libris noſtris inue-

ſumti

nire non memini, licet ipſa res centies

in iis occurrat, Vid. v. c. L. 25. S. 4.
D. de hered. petit. I. r. 1. C. eod.
J. 62. 5. 1. D. de rei viud.

m] Puta qui vere exiſtunt in eius pa-

trimonio. Nam quam alii faciunt no-
uam diuiſionem eorum, qui vel vere vel

ficte in poſſeſſoris dominio ſunt, hosque

dicant, ex quibus eſt locupletior factus,

eam et fundamento puto, et utilitate
deſtitutam eſſe, licet L AV TERBACE

Ioco quem dixi in not h. et MENCKEN
in theoria et praxi poudect. Tit. de

vſur. 27. eam ex J. 40. D, de
hered. petit. deducere conentur, Cae-

terum qui in 22. C. de rei viud. ex-
ſtuntes dicuntur fiuctus, ſtantes tantum,

B 2 ſeu
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ſumti vero, quos poſſidere is deſiit aJ. Hac ratione autem con-
ſumtorum fructuum adpellatio tam late patet, ut eos quoque com-

prehendat, ex quibus vtilitatem non percepit poſſeſſor, ſimili ra-
tione, qua flamma o], incendioue ?2] conſumtum quid dici ſolet,

licet hi alias deperditorum fructuum nomine recte inſigniri poſ-
ſint 7. Quos ſi a conſumtis ſecernere placer, vt hi tantum dican-
tur, qui in viilitatem poſſeſſoris conuerſi ideoque a poſſeſſore ipſo,
non caſu quodam obueniente, conſumti ſunt, duplex erit genus
eorum, alterum, qui naturaliter conſumti ſunt, abutendo r], alterum

qui ciuiliter conſumti dicuntur, quum per alienationem ex patrimo-
nio poſſeſſoris exierunt s]. Sunt autem et aliae fructuum diuiſio-
nes, quae ex aliis proficiscuntur fontibus, veluri ex ipſa fructuum
natura varia et diuerſa 7], ex diuerſitate temporis, quo proueni-

ſeu pendentes intelligendos eſſe, dudum
notarunt viri docti. Vid. GODOF R ED.
ad d. I. et Exc. MADIEN in iuſtit. iur.

eiu. J. 151.

n] Vid. I. 9. D. ad exhibend.
J. 22. d. 2. D. de pigneratit act. I. z.
C. de condict. ex lege.

o] L. 45. 8.3. D. ad l. Aquil.
?P] L. 57. pr. D. de contrab. emr

vendit.

q] Hoc ſenſu enim deperditi vox
occurrit et explicatur in J. 20. 6. vlt

D a 1 à 13
1] Ita vxor fructibus rerum dota-

Ium ad ſui, mariti, filiorumque ſuſten-

tationem obuti dicitur in J. 29. C. de
iure dot.

unt

s] Hac ratione numi dicuntur con-
ſumei in I. 5. 2. D. ad SOtum maced.
J. 30. pr. D. de actionib. emti et vend.

et pecunia hanc ob cauſſam refertur ad
res, quarum vſus in abuſu conſiſtit, licet

aliam huius rei cauſſam excogitauerit
RIBONIANVS in g. 2. I. de vſufruẽt.
ad quem vide vI NNIVM a. 3.

t] Huc ſpectant fructuum diuifiones

in maturos I. n. 5. J. 27. pr. D, de
vſufr. et immaturos. l. 25. 6. D. quae
in fruudem credit, in aridos I, vlt. iu

C. de

Nov.
1. C,

ntcr.
ren-
vid.

IAC.



xIII
unt et percipiuntur u], ex relatione et habitu ipſorum fructuum
ad rem ex qua proueniunt v]; ſed eas aliasue huius generis perſe-

qui ab inſtituto noſtro alienum videtur, quum ea tantum breuiter
explicare mens erat, quae frequentiſſimi vſus in hac doctrina ſunt,
et in quibus exponendis, paucula certe aliter, quam vulgo fieri ſo-
let, diſpurtando, nouam putabamus nos poſſe qualemcunque eidem

lucem afferre.

C r rrggv. 1II.Multiplex de fructibus tam in iure ciuili, quam feodali

quaeſtio.

Iam ſi quaeritur, fructus rei cuius ſint? naturali ratione re-
ſpondendum videtur, eius eos eſſe, cuius eſt res, vnde prouene-
runt, niſi lege, aut facto alii cuidam ius ſit, fructus rei alienae ſibi
attribuendi. Poteſt autem varia et multiplici ratione de dominio
fructuum quaeſtio in iure noſtro oriri. Nam, vt propius ad inſti-
tutum noſtrum adcedamus et reliqua omittamus, duplicem ran-
tum hic proponamus rationem, eamque in foro frequentiſſime ob-

uiam, probeque ſecernendam, quarum altera eſt, quae occurrit,
dum rem noſtram petimus ab alio, cui ius illam poſſidendi plane
denegamus, altera, dum is, qui iure quidem ſuo hucusque rem

poſſedit,

IAC. GOTHOFREDYM ad c. I. in not. uerſ. ex diuerſitate climatum naotis
e. edit, RITT ERI Tom. I. pP. 267. al. S. 17. in exercitat. ad pandect. Tom. I.
231. In. I. i5. C. Theod. de ſusceptori- P. 292, alii, inquam, certo anni tem-

bus xiI, 6.] laridum et vinum op- pore, alii incerto, alii quotidie, alii
ponuntur fructibus aridis, ed. R iTT. poſt aliquot annos demum percipiuntur.

Tom. 1III p. 581. al. 559. v] Vnde fructuum in ordinarios et
u] Alii enim, vt verbis vtar ſummi extraordinarios diuiſio, quam tetigimus

2oEEMEæI in diſſert. de iuribus di- ſupra in ſ. II1 in fine.

B3



XIIII
poſſedit, iam, finito quocunque modo iure ſuo, amittit ius, quod
ipſi in fructus hucusque competiit. Prior quaeſtio, quae in iure ci-
uili occurrit, quoties rem quandam nobis cum fructibus reſtitui ab
eo petimus, cui, licet illam hucusquè poſſederit, ius tamen eum
poſſedendi denegamus, huius loci non eſt a]. Poſterior quaeſtio,
de fructibus ab co reſtituendis, qui iure, quo hucusque poſſedit,
iam deſtituitur, et in iure ciuili obuia eſt, et in iure quod de feodis
praecipit. ITuris ciuilis quidem maxime illuſtres quae ſtiones huc

perrinentes ſunt, de iure fructuum rei fructuariae finito vſufructu
pendentium, et de fructibus dotis ſolutq matrimonio reſtituendis b]-

a] Notiſſimae ſunt hac in re diſtin-
ctiones inter bonae et malae fidei poſſeſ-

ſorem, contentionesque et variae diſſen-

ſiones ICtorum de diuerſo illius iure in

iudicio vniuerſæli et ſingulari, quibus
jam non immoramur. Varia ratione de

hac quaeſtione diſſeruerunt ICtus patri-
us iam in academia gryphica conſtitu-

tus Vir Excellent. HER M. BECEER in
diſſert, inaug. Praeſide MATTH. BEN.
HERING Roſtoch. 1741. hab. de pro-

digo felici in materia de fructuum reſti-

rutione, et praeſtantiſſmus ICtus Hal-

lenſis Excell. GEORG. SAM, MAD IHN
in elegantiſſima diſſ. de bonae fidei poſ-

ſeſſire ſiugulaii a reſtitutione fructuum

perceptorum immuni ad l. 4.5 2. D. fin.

reg. 1754. item HE NR. GODOFR. B AV-

ERVS in diſſ. Lipſq- 1762. habita titulo:
Couſumtos, ex quibus locupletior exi-

ſtit, fructus an reſtitnere teneatur bo-

In

nae fidei poſſeſſor? celeberrimi denique

ICti Helmſtadienſes, alter Gener. et il-
Iuſtr. 10A N. IAC. DE HOE PLER in diſl.

inaug, IoAN. MEIERI de immunitate
b. f. poſſeſſoris a reftitutione fructuum
in iudicio tam reali quam perſonali
Helmſt. 1761. alter Excell. ALB PHII.
FRICKIVS in diſſ: Helmſt. 1769. habita
ſub rubro æ ſus boha Aaei pyꝑſieſſoris

circa fructus e re aliena perceptos, cuius

cum laude meminit clariſſimus ICtus

Excell. av G. PRIDER. SCHOTT ele-
gantiſſimus nouorum librorum iuridi-

corum cenſor, in laudatiſſimo et pesele-

ganti opere, quod prodit vernacula lin-
gua ſub vera inſcriptione: vupartheyi-

sche Critik veber die neueſten iuriſti-

ſthen Schriften. 14. Stueck pag. 364-
ſeq

b] Nouem ſpecies. in quibus de di-
uiſione fructnum guaeritur recenſet

HENK,
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In iure feodali autem celebris et anceps eſt quaeſtio de fructihus ex
feodo eo anno prouenientibus, quo mortuus eſt vaſallus. Ad liene
ſpectat locus ille, quem in praeſenti nobis tractandum ſumſimus.
Ad cuius discuſſionem curatiorem antequam adcedamus, paucis vi-
deamus, quid iuris ſit in vſuſructu et circa dotem ſecundum ius

romanum, et quid iure germanico de fructuum iure conſtiturum
ſit. Quarum quaeſtionum breuis expoſirio ideo maxime videtur
neceſſaria, quia, quae de feodorum fructibus diſpuranda ſunt, ſine
illis intelligi vix poſſunt, quum fluctuent doctores, vtrum, quae in
iure ciuili his locis de fructibus conſtituta ſunt, an, quae maiori-
bus noſtris de fructuum iuribus placuerunt, ad feoda transferre

malint.

d. V.
De iure fructuum naturalium eius anni, quo

-vſufructus deſinit,

Primum igitur videamus, quid in iure noſtro conſtitutum ſit
de fructibus rei fructuariae finito vſufrutu. Naturales autem fru-
ctus, de his enim primum quaeramus, ſi percepti ſint a fructuario,

dubitari non poreſt, quin ad heredes eius rransmittantur, quum
percipiendo eos, etiam immaturos, fructuarius adquiſiuerit a]
De fructibus pendentibus naturalibus autem ita carvs docet:
Illud certe amplius eſt in hoc legato ſcilicet in ſingulos annos relicto,

de quo loquitur comparando illud cum Vſufructu) quod ingreſſu cu-

iusli,

HEN R. DE COCCEII in diſſi de iure uariae capite poſteriore diſſ I. litt. ce
seminis Sect. 2. d. 3. quae in eiusdem in Opuſcul. Tom. 2.  1226.
exercitutionum curioſar. Vol. I. nume-
rum LXXXIII. occupat, ibique pag. a] Vid. I. n. 5. D. de vſufruct-

J. 36. I de rer diuiſ
I245. quibus alias addit vr LVDE WIG
de fructuum attributione tutelae vſufru- b] in. J. D. de aunuis legat.
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iuslibet anni, ſi deceſſerit legatarius, eius anni legatum heredi ſuo relin-

quit guod in vſufructu non itu eſt; quum fructuarius, etiamſi maturis
fruẽtibus, nondum tamen perceptis, deceſſerit, heredi ſuo eos fruftus non

relinquet. Ita quoque imperator IVSTINIANVS definit c]l: Is, in-
quiens, ad quem vſusfruſtus fundi pertinet, non aliter fruftuum dominus

eſficitur, quam ſi ipſe eos perceperit àdl. Et ideo licet maturis fruQtibus,

nondum tamen perceptis, deceſſerit, ad heredem eius non pertinent, ſed do-

mino proprietatis adquiruntur. Id quod egregie congruit Romano-

rum philoſophiae. Nam quum hi, vti a IVLIANO e] adcepi-
mus, ſructus fundorum naturales non iure ſeminis, cenſeant, ſed iure
ſoli, vt huius potius, quam illius ad}eſſorium videantur, huic ſane
conueniens eſt, quod in percipiendis fructibus, magis corporis ius, ex

quo percipiuntur, quam ſeminis, ex quo oriuntur, adſpiciatur. In. fru-

ctibus autem induſtrialibus id reſtituendum eſſe heredibus fructua-
rii, quod ad producendos eos impenſum eſt, naturali ratione in-
telligitur, quum hoc fruftuum nomine tantum contineatur, quod iuſtis

E]

ſumtibus deductis ſupereſt7l, et docente IVLIANO g] nullus caſus in-
teruenire poſſit, qui hoc genus deductionis impediat 6], quin, quod in fru-

Qus
e] in cit: I. 25. pr. et. 1. D. ds

vſuris.
f] Vti eſt in I. 1. C. de fruct. et li-

tium expenſ.

gl in L 5i1, pr. D. famil. erciſt.

e] in 36. I. de rer. diuiſi
d] in vſufructuario enim, vt fructus

fibi adquirat, requiritur, vt ipſe vel
alius ſuo nomine eos percipiat, in quo

differt a bonae fidei poſſeſſore, qui fru-

ctus ſtatim alquirit, vt a ſolo ſeparati
ſunt, quoquo modo id factum ſit, Vid.
J. 45. pr. D. de adquir. rer. dom. l.25.

S. 1. in fiu. D. de vſuris. I. 13. in f,
D. quibus mod. uſusfr. vel vſus amitt.

Conf. quae ſupra notauimus ad III.
lit. d.

h] Volunt quidem nonnulli, vnicum
certe caſum obuenire, vbi ne liceat qui-

dem impendia in fructus facta repetere,
eumque quacrunt in I. 27. d. 25. D. ad

I. aquil. vbi fur et praedo, qui fructus
maturos diſſecuerit, domino. ĩmpenſas
donaſſe dicitur, quae in collectionem

huius-
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ſtus redigendos impenſum eſi, teſte vLPIANO i], non ambigatur, ipſos

fructus deminuere debere.

VI.
De mercede rei fructuariae locatae.

De fructibus ciuilibus autem, ſi quaeritur, videamus primum
de his, qui in locum fructuum naturalium ſuccedunt, et pro iis per-

cipiuntur, puta mercede, quae ex locatione rei fructuariae perci-
pienda eſt. Duplex autem eſt huius inſpectio, altera de mercede
earum rerum, quarum eſt continuus vſus et ex quibus ſingulis mo-
mentis percipi poteſt vtilitas, cuius generis ſunt plerumque a] prae-

huiusmodi fructuum impenduntur, Vid.

BOEHMER introd, in ius digeſt. Tit.
de rei vind. d. 13. SCHAVMBVRG
compend. iur. dig. d. t. 9. STRVV.
Syntagm. iur, ciu. Exerc. XI. B. 30.
qui et aliam addit exceptionem iuris ca-
nonici ex c. 28. X. de decim. de qua vid.

MVLLER in aduot. ibid. lit. 1. c. Sed
hoc ipſo caſu adparet, fructus, non qua

tales et iure adceſſionis, ſed vt rem prin-
cipalem conſiderari. Impenſas autem in

 rem factas furem et pracdonem deduce-
re non poſſe conſtat ex L. 1. C. de infan-

tib. expoſ. L. D, de condict. furt.
Quare, quoties fructus, vt tales, et iure

adeeſſionis repetuntur, ſiue exſtent, ſiue

conſumti ſint, ne pracdoni quidem de-

negarem jus deducendi impendia, quod

ipti etiam diſerte conceditur in l, 36. in

dia

siue D. de bered perir. Tta quoque
LAVTERBEACH in coll. theor. pract,
Tit. de rei viud. I9. WESTENBER G
d. t. 36. VINNIVS Select. iur.
quacſt. I. 1 c 24. init. HVBE R Prae-

tect. ad D Tit. de hered. petit. 5. 18.
Nooò ad D. Tit. de rei vind oper,
Colon. Agrip. 17,2 editor, Tom. 1I.

pag. 163.
i] in I. 46. D. de uſfuris. Add I 4.

D. de operis ſeruor, I, 7. pr. D. ſoluto

matrimon.
a] Plerumque inquam. Fieri enim

poteſt etiam in pracdiis vrbanis, vt ta-

li vſui deſtiuentur, quem non niſi certis

ſtatutisque temporibus praeſtent, Ita

theatra, quibus hiberno tempore tantum
ſpectacula eduntur, quod nonnullis locis

fieri ſolet, in acſtate vſum non pracbent-

C

Sp
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Aia vrbana b], altera de mercede earum rerum, quae non conti-
nuum vſum praebent, nec ſingulis momentis, ſed certis ſtaturisque
tantum temporibus, quae ſoler natura praediorum ruſticorumeſſec l.
De prioris generis mercede, quid iure noſtro obtineat, clare et per-
Ipicue docet PAVLVS 4], propoſita ſpecie de ſeruo fructuãrio.
Nam ſi operus ſuas, inquit, locauerit ſeruus vſuſructuarius, et imper-
fecto tempore locationis vſusſructus interierit, quod ſupereſi, ud proprieta-

rium pertinebit. Quod ſupereſi, intelligi debet, de mercede eius tem-

poris, quod finito vſufructu efiluxit, veluti ſi in annum ſeruus lo-
cauerit operas, et elapſis tribus menſibus extinguatur vſusfructus,

uauadrans mercedis, quam in illum annum ſtipulatus erat ſeruus, ad
vſufructuarium eiusue- heredes pertinebit, dodrans, qui in reliquos
nouem menſes imputari debet, proprietario debebitur. Ita. enim

ab vLPIANO docemur el, ſtipulationem ſemel vſufructuario ad-
quiſitam, intuitu reliqui temporis, quod erat ſtipulatione compre-
henſum, ad proprietarium tranſire, quamuis non ſoleat ſtipulatio
ſemel cui quaeſita ad alium tranſire, quam ad heredem vel ad roga-

torem. Hoc caſu autem tranſit ab vſufructuario in proprietarium,

quid? quod ambulare poreſt et redire a proprietario in vſufrutua-
Tium. Nam, vt ipſis vL?P IANIE verbis vtar, ſi forte vſusfructus
ſerui in annos ſingulos fuerit legatus, et iſte ſeruus optras ſuas locouerit,

b] Praedia, quae ruftica, quae urba-
na et quam varie in iure noſtro dicantur,

curatius, quam vulgo a doctoribus fieri

rolet, explicuit viNNIVS L, I. select.
iur. Juaeſt. c. 30.

c] BERV NNEMANNVS quidem in
Commentario ad D. ad I. 13.D. Qui-
hus mod. vſusfr. vel vſus amitt. n. 3.
diſtinctionem hatic ita conficit, vt prae-

da vrbana tantum a ruſticis feiunget.

inque
Male! quum nec ex praediis vrbanis ſem-

per quotidiani percipiantur fructus, nec

ſola illa ſint, quae continuum admittunt

vſum, Nam et operac ſeruorum eius
conditionis ſunt, vt quotidie percipi poſ-

ſint. Curatius hacc propoſuit vIN-
Nivsad 36. I. de R. D. ur. 3-

d] in l. 26. D. de uſufrutu,

e] in I. 25. 2. D. d, 1.
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inque ſingulos annos certum quid ſtipulatus ſit, prout capitis minu-
tione umiſſus ſuerit vſusſructus, mox reſiitutus, umbulabit ſtipulatio, pro-

feſtuque ad heredem rediit ad ſrutuariumm In locatione earum rerum
vero, quarum continuus vſus non eſt, ſed quarum vtilitas certis
ſtatutisque tantum temporibus percipitur, illa diuiſio mercedis pro
ratione temporis non obtinet. Ibi enim reſpicitur ad illud ipſum
momentum, quo vtilitas ex re locata percipi debet. Quod ſi ca-
dat in tempus vſusfructus, merces erit fructuarii eiusue heredis, ſin

Vii
vero vſufructu demum finito vtilitas ex re fructuaria percipiatur,
haec ipſa vtilitas ad proprietarium ſpectabit, qui illam loco eius, qui

rem fructuariam ab vſufructuario conduxerat, plene percipiet, ita

vt finito vſufructu nihil ad vſufructuarium eiusue heredes perueniat,

nec quidquam imputetur in illam anni partem, qua vſufructuario
viuente ius eius durauit. Luculentiſſime haec declarantir ipſius
SC AEVOLAEIC verbis ſ1, quibus huius generis ſpeciem propo-
nit, et de iure reſpondet. En eius verba: Deſuncta ſruftuaria menſe
Decembri, iam omnibus fruffibus, qui in his agris naſcuntur, menſe Ofto-

bri per colonum ſublatis, quaeſitum eſt, vtrum penſio heredi fructuariae 4'
ſolui deberet, quomuis ſruſtuaria ante Kalendas Martias, quibus penſio-

J

nes inferri debeant, deceſſerit, an diuidi debeat inter heredem fructuariae

et rempublicam, cui proprietas leguta eſt. Reſpondi, r empublicam qui-
dem cum colono nullam actionem habere: ſructuariae vero heredem ſua die,

ſecundum ea, quae peoponerentur, integram penſionem percepturum Spe-
propoſita ad primum, quod diximus, momentum ſpectat, vbi n i

quaeritur de penſione, fructibus a colono iam perceptis, quippe J

quam heredibus fructuatiae tribuit, licet dies ſoluendae penſionis
demum finito vſufructu veniat. Nam licet in ſpecie propoſitae pen- J
ſiones demum Kalendis Martiis inferri debeant], tamen heredi-

bus
f] in l. 58. pr. D. de æſufructu.

C æ J l

n
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bus fructuariae menſe Decembri iam defunctae, ideo tribuuntur,
quia per colonum fructus menſe Octobri ſublati iam eſſent. Sed

contraria ratione ex his ipſis intelligitur, finito ante perceptionem
vſufructu, ad defuncti vſufructuarii heredes nihil peruenire poſſe.
Sed nec proprietario penſio inferenda erit. Is enim, docente, vt
vidimus, s CAEVOLA, cum colono nullam actionem habet Quin
potius extincto reſolutoque iure locantis, et ipſius conductoris ius
extinguitur. Quare iam finito vſufructu intelligitur, locationem plane

extingui, remque locatam ad proprietarium redire, vt is ipſe fru-
ctus vtilitatemque inde percipiat, non mercedem penſionemue. Si-

cuti enim condnctoris ius, ita et obligatio eius extinguitur, nec eſt,
vnde proprietarius eum ad mercedem ſoluendam adigat. Quin,
ne impenſas quidem repetit conductor. Non a proprietatis do-
mino; quippe quocum non contraxit, nec a fructuario eiusue here-
dibus, quum fructuarii conditionem ſciuerit, et eiusue modi caſum

exſpectare debuerit, quod ſecus foret, ſi non quaſi vſufructuarius,
ſed quaſi fundi dominns locaſſet 217. Quibus quidem naturali ra-
tione hoc quoque conueniens eſſe intelligitur, quod decedente vſu-
fructuario, aut finito alia ratione vſufructu, dum fructuum perce-

ptio inchoata quidem a colono, ſed nondum perfecta ſit, penſio
tantum pro ratione fructuum perceptorum, ad vſufructuarium eiusue

heredem pertineat, vt ſcilicet quantum penſionis in perceptos iam
fructus imputari poſſit, tantum fructuario eiugue heredi cedat, quid.

quid vero fructuum nondum perceptorum pendentiumque ſupereſt,

id omne proprietarii eſſe, nulla amplius conductoris habita ratio-
ne; Id quod dudum etiam notarunt viri docti, qui rationem quo-
que obſeruarunt, ob quam in mercede rei fructuariae locatae non

ad tempus ſoluendae percipiendaeque mercedis reſpiciatur, ſquod
videri poterat ei, qui quod in naturalibus fructibus ſtaturum eſt,

vellet
2] Apcrte haec omaia docet v2PIæ-nrs in l. S. . D. lotati cund.
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vellet ſimili ratione ad hos ciuiles fructus transferre,] ſed potjus
ad ipſorum fructuum naturalium perceptionem, pro qua merces
ſoluitur. Sed ſupereſt alia quaeſtio, quam quidem propoſitam
a doctoribus me inuenire non memini, ſcilicet, quid obtineat, ſi fru-
ctuarius fundum numis logauerit hac lege, vt penſio a colono re-
prueſentaretur, isque penſionem iam receperit? Sed nec m ca de-
cidenda puto quidquam difficultatis eſſe. Quum enim ad tempus,
quo penſio debeatur, reſpiciendum plane non lit, ſed vnice ad fru-
ctus ipſos perceptos, folutio penſionis ante tempus facta murare

nihil poteſt. Quare in ſpecie propoſita, ſi finito vſufructu colonus
fructus plene perceperit, nil ex penſione proprietario debebitur,

ſin pro parte perceperit, tantum, quantum in fructus pendentes
imputandum eſt, ſin plane nondum percepti, integra penſio ab vſu-

fructuario adcepta proprietario reſtituenda erit, qui huius vel par-
tis ſibi debitae cauſſa condictione ſine cauſſa experietur i Idlque
iuris rationi conuenire videtur. Neque quod de locatione praedii
ruſtici hic diſputauimus, ad eam reſtringi, ſed potius ad omnem
locationem cuiuscunque rei fructuariae extendi volumus. Sed haec
de fructibus ciuilibus, quae in locum fructuum naturalium, facta rei

fructuariae locatione, ſubſtituuntur, ſeu de mercede penſioneue rei

fructuariae ex ipſis legibus noſtris diſputaſſe ſufficiat, quum variis
doctorum diſſenſionibus mmmorari et nimis longum videtur, et plane
jnutile ac ſuperuacaneum, vbi de clato Iegum ſenſu conſtat.

Vtrum

h] Vid. Cl. I1xiNG æin diſſ-inang. dictioni locum fore, docente vL?IANO
de modo computandi fruſtus in ſepara-in I. 1, d. 2. D. de condict. ſine cauſſa.

f a- b allodio Co f quoquetione eu 1 a n. E] Notiſſimam enim C v1ACII hae-
vVINNIVS ad g. 36. I. de R D. nr. 3. reſin centies refutatam eſſe conſtat, erit-
in fin. et quos nominauit ibidem DD, fF Is xIIque m ra extr, commodios

locus eius mentionem faciendi-

C3

i] Nam etiamſi fuit cauſſa promit-
'tondi, quae ſtructa eſt, dicendum eſt con-
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æ] Vtrum vero in hac ſpecie tantum, ob legem huic ſpeciali contractui loca-

tionis conductionis ex partium arbitrio adiectam, penſiones Kalendis Martii

inferri debuerunt, an ordinarium hoc tempus fuit et ſolemnis conductionum

dies apud Romanos, vt ex eo plerumque et ordinarie conductiones fierent,
penſionesque ſoluerentur? Ita videtur, non tantum ob hanc legem, ſed etiam

à.ob I. 7. 3. 2. D. ſoluto matrimonio, vbi vindemiae dotalis a marito Kalendis

Martiis locatae fit mentio. Et magis hoc firmat MACROBIVS lib. 1. Sa-
turu, c. 12. Hoc menſe, inquiens, mercedes exſoluebaut magiſtris, quas
completus annus deberi fecit, comitia auſpicabantur; vectigulia locabout.
En igitur vtramque et mercedis ſolutionem, et ipſam locationem huic dier

ſollemnem, ?PLVTaRCEVM in Caeſ- quem nonnulli pariter teſtem nomi-
nant, quum ad manus non ſit, nobis conſulendi poteſtas non eſt. Coutra
vero varia loca tum veterum auctorum, tum librorum noſtrorum adſunt,

quae locationum initium et tempus migrationis, vt loquuntur Romani, in
Kalendas Quinctiles ſeu Iulias ponunt. Duo cicæx ONIS loca in epiſtolis

eius obuia, alter ad Diu. XIII. 2. alter ad Q. Fratr. II. 2. Iuuantur svE-
TONIIteſtimonio in Tiber. 35. et Poẽtac MARTIALIS voce Epigr. xII.
33. Quibus, at quantis? auctoritatibus adcedunt, quae a ICtis noſtris pro-
ficiſcuntur ſane non leuiores. Prodeunt enim teſtimonii dicundi cauſſa euo-

a

cati IvLIANVS in I, 41. D. de contrah. emt. vend. ANT ISTIVS LABEO in

l. 60. pr. D, locat. cond. AFRIC ANVS in I. pr. D. Qui potiores iu pign.
cuius teſtimonio maior vis erit, ſi Graecorum aliqua penes te eſt auctoritas,
quippe qui pro: Kalendis proximis, legunt: Kalendis Iuliis, quam lectionem

eriam HALOANDER recepit, qui etiam L ABEONIS, quem diximus, lo-
cum huic teſtimonio magis adcommodare ſtudet, verba lectionis vulgaris:
ex Kalendis illis cuiusque ouni, in haec: ex Calendis Iuliis, forte non

inepte, et verba: ex Calendis Ianuariis fulta in Kalendis Iuniis per man-

ſiſſet, maiori, vt videtur, temerirate, minori vtilitate, in hacc: ex Kalen-

dis Iuliis fratta vsque ad Kalendas Iunias permduſtſſet, mutans. Quem
ternarium teſtium numerum licehit quarto, eoque CELsI loco, augere in

J. 13, pr. D. de precario, licet huic ad probandum tanta vis non inſit. In
hac varietate et iuris et hiſtoriae, librorum, criticorum eos explicantium

diſſenſum non miraberis. Diſenſum?  Nonne dimicationes, nonne
pugnas? A he l-quid certius in diſſenſu criticorum, quam pugnae et bella,
aut quis hacc ab illis ſciungere vel cogitatioue audebit FHabebis autem,

n ſi placet
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ſi placet, belli huius rei cauſſa geſti breuem hiſtoriam, paucis, ſnam quis

quaeſo noſtrum multa huius generis legere vellet, ita a me compoſitam
et concinnatamm Ex A N GEI O P OLITIANO primum, quantum ſcio,
Iſolent enim omnium fere rerum initia multis tenebris premi, obſcurita-
tisque caligine offundi, vt certi quidquam adſerere repugnet religioni hi-

ſtorici] multa cum laude notauit aroN. Avõvs TINVs, Kalendis Iu-
liis migrationem apud veteres ſolitam fieri in Emendation. L. IIII. c. 14

apud 2V. orrov. in theſ. iur. ciu. Tom. IIII. pag. 1546. qui Noiicas
quoque lectiones, de quibus diximus, Florentinis et vulgaribus praefert.

Sed C v I ac1vs in Comment ad a RICAN. Troct. VIII. ad I. D.
Qui pot. in pign. in Edit, Opp. quae edi 6luit Francof. 1623. in f. diuul-

gata iom, II. p m. 568. plerumque illum adlegatum video ad African.

XII. 8. quod neſcio an recentioribus forte conueniat, mea enim IX. tan-
tum ad African. tractatus complectitur] ſcribit: Hunc diem recte notauit

ANG. POEIT. fuiſſe ſolemnem inchoandis locatiouibus et mercedibus ex-
Loluendis, vellem etiam addidiſſer, vel etiam Kalendas Martias, quod con-

l

ſtat ex L. ãefuncta de uſufr. M ACRB. I. 12. De ſolo menſe Martio
loquitur ad L 98. D. de V. S, in Opp. poſtumorum Opere paralipom. Frf.

1598. 4. P. m 474. B. obſeruans e PLVTARCHO, hunc menſem proprio
ot latino nomine Mercedonium dictum eſſe, quod eo mereedes locationum J

inferri ſolerent, eoque refert, hacc ?æ T1 Mercedoniasſ ſcil. Kalendas] 4 4
dixerunt a ſoluenda mercede, vocatque in auxilium I. 15, D, de publican, Vilii
vbi tamen Iduum Martii it mentio. BRISSONIVS deinceps tam in li-

ſi

bro, qui de V. S. inſcriptus eſt, ſ. v. Calendae, quam de formulis VI. 70, J
pog. Edit, Bachianoe 491. initium locationum pracdiorum et tempus infe-

J

rendae mercedis vnice ad Kalendas Martias refert. BRVMMEVSs in diſſ. J
t

de Iocationè et couductione a. 1664. primum edita cap. 2.4 G. iu Brumme- J 9
vrianis a BE Y ER O editis p. 393. duo haec tempora ita diſtinguit, vt vecti- D I

n.golium locationibus ſo las Kalendas Martias, praediorum vero tam Mar-
tias, quam Quinctiles tribuar,. poſtremis autem Inquilinos et colonos po- 4 5

aiſſimum migrare ſolitos fateatur. Varia haec. Non tamen plane con- 14

traria, quum a cvIacIo in genere, a BRVM MERO diſtincte innoan-

tur, quae ſeorſim de fſingulis temporibus ſinguli AVGVSTINVS et BR IS-
I 9

ys ota r tlI ecce diſſenſu:SONI n ue an. am vero m. REINESIVS enim BR VM-
MERI pracceptor, in Syntogm inſtript. Claſſ. VII. ur. 34. pag. 507. vbi

u

n

uhanò i
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hanc exhibet inſcriptionem: C. Pompeius Diogenes ex Calendis Iuliis
coenaculum locat. Ipſe enim domum emit. Poſtquam kalendas Quinctiles,
dies conductionum apud Romanos fuiſſe obſeruauerat, addebat: Sollemues

tamen locationibus etiam Kalendas Martios fuiſſe, quidam aunotarunt, de

quo dubito. Porueruut quouis menſe et die locari praedia, fundi, aedes,
bainea, ſed plurimum Kalendis dittis eonſueuerunt. Inm vides ergo alte-

rum reiectum, alterum ſolum retentum, Poſt quum PETR. BVRMAN-

NVS ſan nondum pugnam times:] in diſſ. de vetigal. pop. R. VIII.
IEdit. rep. prael, quae Leidae 1734. 4m. prodiit pag. 103. Jeg. vectiga-
Iium locationi indeſinite et ſine diei dererminatione menſem Martium adũ-

gnauerat, fundorum et acdium locationi vero ſolas Kalendas Iulias adſcripſe-
rat, REINES IVM auctorem nominans. Contra eum inſurrexit. ſen pugnam!]

GVNDLINGIvS in Guudlingianis P. XVI p. 63. crroris ĩllum accuſans Quod
quanta iracundia, ſiam enim grauiſſime dimicatur], exceperit, quis non di-

uinari ſcit, legat locum, quem diximus, vbi ſtatim' in initio certaminis

GVNDLINGIVM omnium compilatorum coryphæeum vocat, mox Thra-
ſonum magiſtrum, et, vt BAILLATYS MENAGIVM, compilatorum
praccedentium compilatorem, ſquae tela doctorum virorum! fateturque
ſemet ipſum olim ad Petron. c. 38. BRIS SONII ſententiam, non tamen
vt certam ad duxiſſe, Practerea, ne hoc omittam, ad ſirmandam Noricam

lectionem legis 60. D, locati prouocat ad fimilem varietatem ab inter-

pretibus notatam in I, 41. 2. D. de vſuris et I. Gi. 5. D. de furtis,
vbi itidem Kalendis illis legitur. Aliam aliquantum obſcuriorem diuerſa haec

tempora conciliandi rationem tentat HE INE C c1VSs iu Syutagm. Aut, Rom.

lib. III. Tit. 25.5 12. Kalendis Iuliis non ſolum domos, ſed et fundos
plerumque locatos eſſe dicens, ipſas tamen locati ones vtplurimum a Ka-

lendis Martiis incepiſſe, coque tempore penſiones ſolutas eſſe. Quam re-

ro innuit reiicitque diſtinctionem locationis acdium et fundorum, cam HI L-

LIGERVS ad PONELE. L. I3. c. 8. not. lit, G, tribuit TIM AEO F ABRO,
quem nominat in Aunotation, in vario iuris loca c. 12. In Gener. et
Ill. o" SELCH OW Element. autiqu. rom, ſ. 770. Iet quidem priore hu-
jus numeri, qui bis poſitus eſt] errore typothetac ſcriptum eſſe Kalen-
dis Martiis, pro: Iuliis ex locis ibidem allegatis, certiſſime comiicio S.
V. æxæes vi ad SVETON. I. c. O primum quidem contra
BRISSONIVM, BER VM MERVM, GV2DLINGI?M caloulum plane adii-

cere
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cere videtur. Sed in excurſu XII. vectigalia menle Martii locata a ceu-

foribus perhibet, M a C æ o B I O auctore, vel Kaleudis, ad analogiam
iuris romani et cenſorii, quum omnis res pecuniaria alligata eſlet Ka-
lendis menſium, vel Idibus, ob I. i5. D, de publican. I quam et c v-
1ac, ad J. 98. de V. S. et B V R M. nominauerat inque cuius initio
cenſor legendum eſſe pro Caeſar elegantiſſime coniicit o R N ER IVS
Selectionum L. 1. c. 25. apud  or T O N, a0m, II. P. 37.] et

J

quia ipſis iis idibus conſules quoque auſpicati ſunt. Fundis autem et
praediis ruſticis locandis Kalendas Martiaos ſ ita intelligo] ſicuti ae-
dium locationi Kaleudas Iulias, vel ſolas, vel cum Ianuariis, ad-
ſcribit, quippe quae ſunt duo vtriusque ſemeſtris initia, licet fateatur Ka-
lendarum Ianuariarum nullam in hac re mentionem fieri, nec eas propter

temporis frigus allasue cauſſas huic rei aptas cenſeat. Quibus ita paullo pro-

lixius, vt iam vide mus, a nobis narratis, quam ab initio inſtitutum erat,
pauca addamus Primum, qua locationes praed iorum priuatorum. INam de

i

vectigalium initio dubitandum non videtur ob M a c R oB II auctoritatem.]
Omninò, vt BVE M ANNVS monet, diſtinguendum videtur tempus infe-
rendac mercedis et penſionis, a tempore locationis inceptac. De hoc in

lege noſtra 58. de vſufr, de illo in L J. d. 2. D. ſoluto motrim. agitur, ex
qua parum forte pro Kalendis Martiis probatur, quum et Kalendae No-

uembres, ex quibus locatio facta, ibi obueniant. Tum notari meretur, 4
vtempora exactionum ſeu ſolutionum certe in pracdiis rei priuatae princi-

J

pis, et emphyteuticis variaſſe, nec eadem ſemper et omni acuo fuiſſe. Nam i
llli

ſicuti ipſae collationes differebant, vt aliae annonariac eſſent, aliac auri, ita
lllI] aurum, quod oliin ſex die X. Kalendarum Decembris in pridie Kalend.

Ianuatiarum ſoluendum erat, VALENTINIANVS iuſſi: p.r annum ſoli- u
dum, prout quisque pendere potuerit, inferri debere, Il. 3. C. Theod. de i
lat. fundorum patrimon.. ſx I. 19. 2] annonariae autem ſolutioni tres po- a

ſuit terminos quadrimeſtres, eosque primum emphyteuticariis conſtituit ſlllll
J

poſſeſſoribus, c. l 3. dein colonis pracdiorum priuatae rei principis I i, i
J iC. Theod. de exactionibus IXI. 7.] poſtremum omnibus prouincialibus

r

L. i5. C. Theod. de annvna et tribut. IXI. 1. II. i5. C. Th. de Jaſteptorib.

i

XII, 6.] vid. 14c. GoTHOFRED. ad cit. I. 3. Tom llil, Edit. Rite,  4
J

te

P. 152. al. 145. Hacc vALENTINIANVS Imp. Aliam poſtea rationem

l C Tr d 7 ĩ b u
à

inſtituit HONORIVS. I7. et exat ion. us ver is; Tertiam par- ſi

D j teyr n
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tem canonis ſquo nomine et penſio complectitur] fuudorum priuaiorum
Ii e. rei priuatae principis] vel ſextam emphyteuticorum ex Kalend. Mart.
ſicut conſuetudo depoſcit, reliquam vero canonis ſummam ex Xal. Iuliis

par erit poſtulari, Quibus, et inprimis hac lege a nobis prolatis, vtrum
quid lucis accenſum ſit huic obſcuritati, reſpectu temporum inferendae
penſionis pracdiorum principis, et quid inde ad praediorum priuatorum
hominum locationes transſerri poſiit, quum conſtet, dudumque obſerua-

tum ſit, has factas eſſc ad exemplum publicarum, iudicent viri harum

rerum periti,

c aaiiv.V li,
De reliquis fructibus ciuilibus rei fructuoriae.

Supereſt, vt tranſeamus ad quaeſtionem de fructibus ciuili-
bus reliquis, qui non quidem loco naturalium percipiuntur, ſed
ipſi rei fructuariae iure cohaerent, eiusque occaſione percipiuntur,
vt cenſus, decimae, reliqua. Conſtat enim, ſaepiſſime fieri, vt hu-

ius generis reditus fundis debeantur, et a poſſeſſoribus eorum per-
cipiantur. Qua quidem in re quum et legum deciſione, et docto-
rum virorum auxilio deſtitutos nos videamus, ſneque enim in li-
pris noſtris, neque apnã ICros noſtros hanc quaeſtionem tactam in-
uenimus], naturalem rationem ſequi oportet. Naturalis autem ea

videtur, quam monſtrat rerum ſimilitudo et diſcrepantia. Neque
vero difficultatis quidquam, aut multum de reſponſione laboran-
dum eſſe inuenio. Nam quum ratio, quae in mercede penſioneue
rei locatae eo anno, quo deſinit vſusfructus, prohibet ad diem ſo-
lutionis reſpicere, in hoc fructuum genere ceilet, nec ad eos ad-
plicari poſſit, qui non ſuccedunt in locum naturalium fructuum
a conductore percipiendorum, reliquum eſt, vt in his ciuilibus fru-
ctibus ad tempus perceptionis reſpiciendum ſit. Quare reditus, qui
percepti iam ſunt, perinde vt fructus naturales percepti ad vſufru-

ctnarium
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ctuarium elusue heredes, aut qui elus nomine re fructuaria fruun-
tur, omnino pertinebunt, qui vero ſoluti perceptique nondum ſunt,
cedent proprietarioo. An et ii, quorum dies iam venit durante
vſufructu, licet tarditate debitoris ſoluti aut negligentia ſructuarii
exacti non ſint? Anceps videri poteſt hacc quacſtio. Nam quum
ius exigendi huius generis praeſtationes exſtincto demum vſuſru-

ctu ad proprietarium peruenit, nullum ei ius eſſe videri poreſt in
iis, quorum dies iam ante ceſſit, quam ius vtilitatem percipiondi
ad eum rediit, ſicuti nec emtor fundi exigere poteſt ea, quae tem-

pore, quo venditor poſſidebat, ſolui debebant. Sed puro omnino

hos fructus quoque ad proprietatis dominum ſpectare. Vſufru-
ctuarius enim nil iuris in eos ſibi arrogare poteſt, quum omne ius
ipſius ex perceptione pendeat. 27 Quod quidem ſicut eſt in fructi-
bus naturalibus conſtitutum, ita quoque in ciuilibus obtinere de-
bet, quum quod diſſimilitudinem et disparitatem eſficiat, nihil ad-
pareat. Is vero, qui debet huius generis pracſtationes, nec mora
ſua nec negligentia fructuarii, antequam legitimum tempus cla-
pſum ſir, obligatione ſua liberatur. Reliquum ergo eſt, vt proprie-

tario ius tribuamus hos fructus exigendi. Nec impedit, quod dies
eorum iam anre venerit, quam ius fructus exigendi ipſi competiit.

Ex quo enim hoc ius in ipſum translatum eſt, pleniſimo effectu id
exercere poteſt, etiam intuitu anteriorum redituum nondum per-
ceptorum, Nam quum reditus fundo debeantur, ſeu poſſeſſori
eius, praeſens quoque poſſeſſor, exſtincto iure prioris, eos exigere
potern. Neque quod in venditore fundi obtinet, qui exigere pot.

eſt reditus, qui tempore ſuae poſſeſſionis ſoluendi erant, ad vſu-
fructuarium iransferri poteſt, quum illius ius adquirendi fructus
non, vt huius, vnice ex perceptione pendeat.

J. VIII.
a] Vid. ſupr. J. V. lit. d, iunctis iis prolata ſunt.
quaes, III. lit, d, vberius de hac re D
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g. VIII
De diuiſione fructuum dotis ad annum ſoluti matrimo-

nii pertinentium.

Nouam tangimus quaeſtionem eamque multis fricis difficulta-
tibusque implicitam et inuolutam. Quare, quantum fieri a nobis
poterit, demus operam, vt explicitam illam et plane perſpicuam
reddamus. Quod puto melius fieri non poſſe, quam ex ipſis legi-
bus, probe ſcilicet inſpectis verbis earum, et curate conſiderata et

perpenſa integra mente eorum, a quibus proficiſcuntur. Quaeritur
autem, ſante omnia enim id ipſum, quod in quaeſtione verſarur,
probe curareque finiendum eſt, vt intelligatur, quid ſit id, de quo
disputatur], quaeritur, inquam, ſoluto matrimonio, quomodo fru-

ctus reſtituendae dotis, qui pertinent ad vltimum annum eiusdem
matrimonii, diuidendi ſint inter eos, ad quos ſpectant Solui au-
tem matrimonium quum aut ipſa natura fatique neceſſitate, mariti
vxorisque morte, poſſit, aut libera voluntate conſilioque, certe al-
terutrius, ſeudiuortio, intelligitur, quaeſtionem hanc obuenire poſſe
tum de diuidendis fructibus in vltimum matrimonii annum impu-
tandis inter ipſum virum et feminam diuertentes, tum inter mari-

tum et eum eosue, quibus ius eſt repetendi dotem a], tum deni-
que inter vxorem et mariti heredes, quae omnia nil mutant in hac
quaeſtione, quippe qua non quaeritur, an dos ſit reſtituenda, ſed
dos, ſi reſtituenda eſt, quomodo fiat computatio fructuum anni
vltimi. Quare quae in libris noſtris in hac quaeſtione tractanda

de

a] Nolumus hic repetere, quae ex terminant, cui ſit ius, ſingulas illas re-
libris elementariis iurisprudentiaæ nota Petendi,

b Quare huc aon ſpectat illud di-ſunt de varia dote profectitia,. aduen- norrium, quo mulier omni iure repeten-

titia, receptitia, quac dotis formae de- di dotem priuatur Nov: II7, c. 8. pr.
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de diuortio occurrunt, ea omnia perinde valebunt, ſi morte alte-
rutrius coningis ſolutum ſit matrimonium Inm quum vidimus,
quid quaeratur, et vbi, quotiesque id ipſum obuenire poſſit, videa-
mus quoque, quid reſpondendum ſit. Reſponderi autem ad quae-
ſtiones huius generis implicitas plene commodeque et curate aliter
non poteſt, quam diſſecando eas in varias illas, ex quibus compo-

ſitae ſunt, et quae in iis continentur. Quibus ſingulis ſeiunctis ſe-
paratisque et ſigillatim expoſitis, ſimul confecta eſt ad integram,

 quae proponebatur, quaeſtionem plenar eſponſio.

I. Primum autem quaeritur, annus is, de cuius fructibus diui-

dendis agitur, ex quo termino computari debeat? vel, vt vrriA-
wvs quaeſtionem illam diſtincte profert cl: Ex die matrimonii, aut
ex die traditi marito fundi moritus ſibi computet tempus Omitrit ter-

tium, an ciuiliter ex eo die, qui primus anni cuiusuis haberi ſolet, ã

veluri apud nos ex Kalendis lanuariis? Et conſultoo. Nam quum
de matrimonii anno quaeritur, intelligitur annus non ciuiliter a certo
termino ſtatuto, ſed naturaliter a momento in momentumſcompu-
tari debere. Sed tum quartum fingi poteſt: an forte ex die conſti- J

tutae ſeu promiſſae dotis, annus computari debeat? Fingi quidem
hoe poteſt, ſeũ quum vix a quoquam quaeri poſſit, quaſi id proce- J
dere poſſe autumet, hoc quoque praeterit à ICtus, in reſponſione

tamen

c] In l. 5. D. soluto matrimon. dos causſam propofitam reſponderi. Nam
J

21
quemadm. petat, ſi in ſingulari ſpecie ad conſultationes

d] Has rationes de iis, quae in quae- datum de iure reſponſum in medium
ſtione propoſita omiſſa ſunt, proferimus, profertur, ſolent ICti noſtri verba: l ſ J

i

quia ex ratione, qua haec ſcripta ſunt, quaeſitum eſt, et reſpondi, adponere,
r

coniicimus, hic; non tradi reſponſum, ſicuri et ſingularis ſpecies et nomina ſo- l Ll

lil

d l ſquod ICtus de iure quaerenti vere e- ent recen eri, Hoc loco vero genera-
derit, ſed ad quacſtionem doctrinae 1 iter incipit ICtus: De diuiſione auni V4

l HllI

ui j

m

D
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tamen Linis tangit. Quare dabimus quoque hanc reſpenſiorem
ipſis ICri verbis: uvtique, inquit ille, in ſruftibus a viro vetiuendis ne-
que dies dotis conſtitutae Jen! quod in quaeſtione omiſſum erat] ne-

que mptiarum obſcruabitur, ſed quo primum dotale praedium conſiitu-

tum eſt, id eſ, tradita poſſeſſione. Intellige contracto iam matrimo-
nio. Hac enim demum traditione praedium, de quo hic ſermo eſt,
conſtituitur dotole i.e plenam qualitatem praedii dotalis adcipit, li-

cet dos ſeu ius dotis, tanquam futurum, dotis dictione promiſſio-

neue conſtitui poſſit. Mens ergo vLPIANI haec eſt: Nec nuptia-
rum tempus vnice inſpiciendum eſſe, nec ſimpliciter diem traditi
fundi conſiderandum, nedum conſtitutae tantum dotis. Poſtre
mum enim conſtitutae dotis tempus plane inſpiciendum non eſſe.
Duo priora vero tempora ſcilicet nuptiarum et fundi traditionis
non ſciungenda eſſe, quaſi alterutrum ſuſficiat, ſed coniungenda,

ita vt ex quo tempore et nuptiac celebratae ſint, et ſundus traditus
ſit marito, ex eo demum inchoetur computatio. Quare ſi fundus
primum traditus, tum nuptiae ſequutae ſunt, ex tempore traditio-

nis, ſin contra traditis anteceſſerit quptias, ex nuptiarum die com-
putationem inſtituendam eſſe. Neque dubites de interpretetione
noſtra. Vera enim eſſe, quae diximus, clare euincunt PAVLI,
quae ſtatim inſequuntur in libris noſtris, verba e], quae et ipſa da-

bimus. Si ante nuptias ſen eal] fundus traditus eſt, ex die nuptia-

rum ad eundem diem ſequentis onni ſſcilicet ciuiliter computati] com-

putondus annus eſt. ſnaturali ratione], Idem in ceteris annis ſ matri-

monii computandis] ſeruatur, donec diuortium fiat. Nam ſi ante nu-
ptins

eius, quo diuortium factum eſt, guae- nem reddere poterit, hanc ſcilicer,

ritur. Si quis contra ſentiat, putetque quaeſtionem ſeu conſultationem ita con-
hoc loco ad conſultationem propoſituam ceptam fuiſſe a quaerente.
reſponderi, neque enim repugnabimus, e] ſilicet in I. 5. D. Soluto ma-
facilius omiſſorum in quactiont ratio- frimonh æ
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ptias traditus ſit, et fruftus inde percepti, ſſint] hi reſtituendi ſunt, quan-
doque dinortio ſufto, quaſi dotis ſuſti ſi. e. tanquam angmentum do-
tis]. Spectat quoque ad hanc quaeſtionem, et prioribus conſenta-
neum eſt, quod de fructibus ciuilibus diuidendis monct PAPIN IA-
NVs auctore vL?PIANO, ſcilicet mercedem quoque diuidi, non ex die

locationis, ſed habito rutione praecedentis temnoris, quo tradita dotis poſ-
lllſeſſione mulier in matrimonio ſuit ſl; vt pro modo temporis, quo do-

tale praedium tnit, maritus ex mercede, quae debebitur, portio-

nem retineat, gl

II. Dein de ipſis fructibus quaeſtio eſt, quinam diuidendi ſint.
Et reſpondendum eſt: Omnes, qui quacunque ratione poſſunt ad

annum, qui vltimus in matrimonio fuit, referri b1, ſiue naturales
ſint, ſiue ciuiles i ſiue pendentes 1, ſiue percepti 1, immo et

hi

f] Verba ipſa exſtant in I. 7, S. I. que actionis  ſcilicet veteris actionis
J JD. ſoluto matrimon. ex Itipulatu de dote et rei vxoriac a- jr al

gl IL. 7.5. 2. D. d. i, ctionis] eſt, in rebus ſcilicet non ae- illis
h] En ipſam 1VSTINIA Nĩ con-ſtimatis

ſtitutionem clariſſime hoc praecipien- mbei] de vtroque genere aperte loquitur 11tem in J. en. 5. 9. C. de rei væ. aèt. lll
t

fetus autem iumeutorum et o M NI A, ICtus in c. I. J. S. I. 2. D. d. t. ficuti l

de naturalibus in ſ. 9. et 12. et de ci- l iy

uilibus in 5. IO- et 1I. d, I, add. I. vn. IeQVAE FRVCTVVM NOMINE CON- æTI NENTVR ad lucrum mariti per- g 7. de act. Lætineant, pro tempore matrimonii, fiue J j.
HELEſSaeſtimata ſiue non aeſtimata ſiut. Sed k] qui c. I. 7. J. 1. 2. occurrunt J

et nouiſſimi anni, in quo matrimonium fructus ciuiles, pendentes ſunt. Sed et mi—
tffI luitur frutus I indeſinite loquitur Maturales pendentes occurrunt in 15

vImp, ergo perinde vt fupra de omni- eiusdem legis. it
4 miſe

l
bus omnino fructibus intelligendus 1] Perceptorum fructuum fere vbi- lii

q

Pro rata temporis portione, vtrigue uis in c, J. fit mentio, item a PAVLO id
I

porti debere oſignari, commune vtrius- recept, ſeut, lib. II. Tit. 22. 5 I- t  ꝓ

ul

.4
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hi, qui eo anno ſperantur n, item ſiue fructus quotidiani ſint, qui
continuo poſſunt percipi, ſiue certis temporibus, ſemel aut bis aut
pluries in anno, aut pluribus annis demum æ.

III. Tum quaerendum maxime hoc eſt, quae ratio in his fru-
ctibus computandis ſeruetur? Et reſponſum cape: Omnes fructus,
qui eo anno percepti ſunt quiue ſperantur, diuidi debent non pro
perceptione facta, ſed pro rata temporis, quo matrimonium äura-
uit vltimo anno, vt omnes fructus in vnam ſummam colligantur,

tantumque cedat marito eiusque heredibus, quantum in illam par-
tem vltimi anni imputandum venit, per quam matrimonium dura-
uit, quod vero in reliquam partem anni poſt ſolutionem matrimo-
nii imputandum eſt, id vxori, iisue, quibus dos reſtituenda eſt, ob-

tingere Neque vlla hic eſt fructuum differentia, quum omnes
eodem iure cenſeantur 2l.

1111. Denique et hoc quaerendum videtur: an in omni dote
haec fructuum diuiſio ita obtineat Et reſponderi debet, omnino

obtinere ex legum dispoſitione, quatenus ipſa dos reſtituenda eſt,
Quare ſi aut pactis inter virum vxorem de dote confectis aliter
cautum ſit, aut fundus venditionis gratia acſtimatus in dotem darus

ſit,

m] Spem futurac vindemiae in com-

putum venire adſcritur in c. L. 7. 5. 3.

u] Quod in anno dicitur, poteſt dici
et in ſex menſibus, ſi bis in auno fru-

ctus capientur, vt eſt in locis irriguis.
E: in pluribus annis idem dici poteſi, vt
in ſilua caedua. Item ſi locatio ogri ta-

lis ſit, vt ſuper onuuam mercedem,
quinguennio quoque aliquid amplius

praeſtarotur, in eo enim quod amplius

eſt, tempus ad quingquennium compu-

tamus. Verba ſunt c. l. 7. 5. 6. 7. 8.
Iunge I. 25. S. 4. eod.

õ] Clare hoc docent I. 2. 34.
L7.etl. 11.L. 31.F. D. eod. l. vn.
d. 7. in f. C. de R. V. A.

Id ipſum quoque adparet ex cir,

35.  L. 7. quum ibi fructus naturales
et ciuiles. pluns eodem iure computen-
tur. Vid. ſupr. not. ſub lit. i
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ſit, ceſſabit haec diuiſionis norma, quum, ſi prius factum ſit, pro

modo pactorum diuiſio inſtituenda 2], ſin poſterius, nulla plane
erit, quum aeſtimatione illa efficiatur, vt ipſa res dotalis non ſit,
quare reſtituenda erit mulieri dotis acſtimatio ſine omni fructuum

diuiſione rl.

K. VIIIL
Explicatur L. 7. J. 1. D. ſoluto matrimon.

Quae omnia ita a nobis expoſita ſolaque legum auctoritate
ſuffulta adeo certa ſunt, firma, ſtabilia, indubia, vt a nemine cum

q) Ita sc azxv oLa l. 3I. D. de
pact, dotal, ſi inter virum et vxorem
couuenit, vt extremi anui matrimonii
fructus nonãdum percepti milieris lucro

fiaut huiusmodi pactum valet. Sicuti
vero non procedit pactio, de omnibus

dotis fructibus vxori a marito reſtitu-
endis, quippe quae doti ipſi, et ei re-

pugnat, quod per illam intenditur, vt
matrimonii onera inde ſuſtineantur l. 7.
pr. D. de iure dotium. J. 20. C. de iure
dotium iuncta l. 4. C. de douationibus
ante nupt. Add. L 4. D. de patt. dotal.
et I. 28. D. d. t. ita abſtinendum guo-EN

que eſt ab eiusmodi platitis, quae de-

teriorem reddunt conditionem mulie-

ris, quibus nullam vim ineſſe leges no-
ſtrac voluerunt ob inſignem, qui apud

romanos erat, dotis fauorem J. I4.

J. 16. D. de pact. dotal.
x] Vid. l. vu. 5, 9: C, de rei vxor,

aliqua

act. obligatum autem puto maritum
ſimpliciter ad oeſtimationem dotis il-
latae, non, quod alii volunt, alternatiue
ad praceſtandum vel tantundem eiusdem

generis, vel aeſtimationem, vti BOE-

5

MER O placuit in introd, in ius dig.
tit. de iure dot. d. 11. id enim obti-
nere tantum puto, ſi expreſſe ita conue-

nerit, Vid. I. I0. d. 6. D. de iure do
tium, Neque cum sCH AVMB VR G IO

ad d. t. D. ad firmandum prius
adſertum prouocari ad I. 42. D. d. t.
poteſt, quae de rebus numero, pondere

vt'menſura conſtantibus loquitur. Inter-

a autem hoc videtur, quod ſi alter-
n*tiue pactum ſit, non emtio venditio

videatur contracta, ſed pactum tantum

de vendendo, contra vero, emtio ven-

ditio ſit, ſi impliciter ad actimationem
praeftandam maritus tencatur. Sed hoc

in tran©tu.

E
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aliqua veri ſpecie in dubium vocari nedum negari aut aliter tradi
poſſint. Adeone ignoras ſummas ĩllas maximasque doctorum
contentiones in hac quaeſtione? Equidem non ignoro; ſed
omnes illae, quantum ſcio, non has adeo tangunt, quas antea ex-
poſuimus, generales in hac doctrina obſeruandas regulas, licet, qui

ihas ita expoſuerit, inuenerim neminem. Non ergo de regulis
ipſis lis eſt, ſcd de regularum ad obuias ſpecies adplicatione. Le-

uis ergo illa erit, et facile dirimenda. Caue ita ſentias, niſi con-
tentiones, quibus implicantur et criticorum argutiae in interpre-
tando, et dialecticorum ſubtilitates ſ his enim ex genio ſaeculi mol-
lius debebitur nomen] et mathematicorum, aut ſi ki malint, geo-

metrarum dxæęſ Bei in ducendo calculo, diiudicandaque propor-
tione, has contentiones niſi inquam leuiores nullaque difficultate
dirimendas dicere, eaque ratione infenſam in te conuertere velis
iram triplicis huius generis eruditorum, ſat quantum vel vnum eo-
rum efficere aut demonſtrando poteſt, aut cauillando, aut conuician-

do, quae omnia omnibus videntur eſſe communia.] Agedum de
PAPINIANI loco explicando agitur, quaeriturque quae eius mens
ſit, et vtrum recte adplicauerit regulas ſupra traditas, quippe quas
obſeruare ipſe voluit. Quibus duabus quaęſtionibus vt ſatis, quan-
tum poſſumus, faciamus, videamus primum, quae ſpecies propoſita

ſit a PAPINIANO, deinde quaenam computatio naturali ratione
ſecundum regulas ſupra expoſitas inſtituenda ſit, denique an haee

computandi ratiò verbis PAPINIANI adcommodari poſſit. Prima
autem ſpecies ex PAPINIANO ”b VLPIANO propoſita a], de qua
in primis contenditur, haec eſt ſ proferamus enim ipſa. verba ab
vL?PIA NO exhibita, paucis intertextis, quae vt recte et menti ICri

conuenienter adiecta ſint adpareat, cuiusuis verbi a nobi intexti
rationem æeddamus in iis, quae infra margini adſcripta ſunt] vin-

demiae
4

a] in ſacpius cit. L, 7. d. I. D. ſoluto matrimon.
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demiue tempore, ſi. e. kalerdis Octobribus fundus in dotem datus
eſt ſputa nuptiis iam celebratis e] eamque vir ex halendis Nouembri-
bus primis ſi. e. proximis 4], adeoque coacta iam vindemia e]] Jru-
endum ſ numis ſ]] locauit, ium menſis Ianuarii ſuprema die ſi. e, pri-

die kalendarum Februar.] diuortium Juctum eſt quacritur, quomo-

do ſit fructuum diuiſio facienda? Vt adpareat autem, quid ſecun-
dum regulas ſupra expoſitas reſpondendum ſit, id enim ſecundo

loco tradendum eſt, videamus, de qua re agatur, quid ſit id, quod
contineatur in ſpecie propoſita. Primum autem animaduertendum
eſt, fundum hunc nec aeſtimatum in dorem datum intelligi, nec ali-

b] Hunc diem ponendum eſſe con-

ftat non tantum ex æ L I N, biſi. uat.
XVIII. 3 I. vbi iuſtum viudemiae
tempus, ait ab aëquinoctio ad vergili-

arum occaſum dies XXXXIIII. vergilias

occidere autem dixit ibid, a d. III.
Eduum Nou. ſd. 11. Nou. quare ſi ab

aequinoctio, quod nobis in VIIII Kal.
O&. Id 23. Sept.] incidit vsque ad
hunc diem computas, habẽbis L. dies

incluſis illis diebus nominatis. Alium
huic proximiorem, vel plane eundem die-

rum numerum ſi computas excluſũs illis

diebus nominatis ſeilite XX XXVIII..
Habet L1N. XI. I6. et XVIII: 25-

Sed conſ, quae infra notabimus ad ſ.

XXV. lit. I. ibique nominandum r1C-
CIOLVM pag. 473. vbi haec ſoluit, ve-

Ium quoque ex eo, quod ICtus in ipſo

hoc loco fine menſis Ianuarii diuortium

factum, quatuorque menſibus ſtetiſſe

quid

matrimonium dicat. Iunge I, 2, C. de

feriis.
cJ] Hoc ex eo intelligitur, quod de
anni computatione ſupra diximus S.
pracc. Reg. 1. ibique exſcripſimus ex
l. 5. D. ſoluto matrim.

d] quae primae dicuntur, quia ſunt
proximae ſeu primae poſt tempus tra-

diti fundi dotalis, Ita quoquę cvIac.
lib. XIIII. ebſeru. c. 22. interpretatur,

e] Vuam lectam, vindemiamque co.

actam ſupponi ex eo adparet, quod
ICtus paullo poſt dicat, virum vinde-

miae fructum et quartam partem mer-
cedis eius anni retinere non poſſe.

f] Locationem ad paratam pecuniam

factam eſſe vti dicitur in I. 25. d. 6 T.
locati, ſeu ita, vt numis colatur, vti eſt

in I. 26. d. i D. d furtis ſatis indicat
mercedis ſaepius deinceps a ICto facta

mentio.

E 2



quid de diuiſione fructuum conuentum eſſe; neutrum enim in ſpe-
cie propoſita continetur, nec temere ad ſumendum eſt, Dein oc-

currunt hic fructus naturales, vindemia ſcilicet, üque percepti, eſt
enim vindemia coacta. Porro adſunt fructus ciuiles,; puta merces,
iique futuri. Tum tempus matrimonii eſt quatuor menſium, qui
incipiunt a kalendis Octobribus et finiuntur cum pridie kal. Febr.
proximi anni ciuiliter computati. Denique locationis tempus eſt

a kalendis Nouembribus primis poſt ſundum traditum vsque ad
kalendas Nouembres inſequentis anni. Quare iam, quum nec ae-
ſtimatus datus ſit fundus, nec de diuiſione fructuum conuenerit,
ſs. praec. reg. IIII. fructuum autem omnium conditio par ſir,
(5 praec. reg. II.) aeſtimatio vindemiae coactae cum mercede,
in ea anni parte, qua fundus locatus fuerit, imputanda, erit con-
fundenda, veluti ſi vindemia aeſtimetur XII. aſſium et merces per

integrum annum periter XII aſſium, XII. illi cum XI. aſſibus mer-
cedis, ſqui imputari debent in XI. menſes a kalendis Nouembri-
bus primis, ſcilicet poſt fundi tradirionem vsque ad kalendas Octo-

bres proximi anni, quippe qui terminus eſt, quo finitur annus ma-

trimonii [S. praec. reg. IL] ſ in vnam ſummam colligendi ſunt
IS. praee. reg. III] vt totum ita confuſum ſit XXIII. aſſium, hu-
iusque ſummae tres partes faciendae, earumque vna tertia, ſcili-

cet VII. aſſium cum beſſe, marito aſignanda, ſquia matrimonium
per quatuor menſes, ideoque tertiam anni partem durauerit,] re-
liquae duae partes tertiae vero, puta XV. aſſium cum triente, mu-

lieri debebuntur. Et ſimili plane ratione, ſi vindemiam coactam
velis aeſtimare XXIIII- aſium, mercedem integri vero XII. aſſi-
um; deducto vno ex mercede aſſe, pro menſe anni locationis, qui

annum matrimonii excedit, ſumma diuidenda erat XXXV. aſſium,
quorum XI. cum beſſe marito, reliqui XX III. cum triente vxori
cedent. Contra vero ſi fingas vuarum collectarum XII. aſſium

pretium
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pretium, locationis integri anni mercedem vero XXIIII. quum
iam ex his poſterioribus XXII. cum pretio vindemiae iungendi
ſint, duobus ſcilicet pro vltimo menſe locationis, qui annum ma-
trimonii non ingreditũr, deductis,] huius ſummae XXXIIII. aſ-
ſium, tertia i. e. XI. aſſes cum triente viro, reliquae duae tertiae
puta XXII. aſſes cum beſle mulieri erunt tribuendae.

Vindiciae computationis propoſitae.

Quae quum ita ſint a nobis expoſita, vt adpareat, plane ea
eum regulis ante ſs. VIII.] traditis conuenire, ſtatim iam ad id
progrediemur, quod tertio loco ad explicandum hoc caput robis
tradendum ſumſimus ſ. praec.], vt ilicet in ipſam PAP INIANI
reſponſionem curatius inquireremus, niſi videremus fieri poſſe, vt

quid ex ipſis regulis illis, deductis ex iurium noſtrorum placitis, no-
bis obiiciarur. Quare hoc prius remouendum videtur, vt ante de

noſtra reſponfione plane conſtet, quam ad PAPINIANVM pedem
promoueamus. Exiſtimare autem quis poterat, in eo lapſos nos
eſſe, quod a tempore locationis computauerimus mercedem, quae
ſecundum ea, quae ſupra VIII. reg. J. in fine] de fructuum

cluilium computatiõne diximus, habitu ratione praecedentis temporis,
quo mulier in mutrimonio fuit, computanda videri poterat, ita, vt non

a kalendis Nouembribus, quibus locatio facta eſt, incipiendum eſ-
ſet, ſed ab ipſis kalendis Octobribus, a quibus in matrimonio mu-

lier, dosque data fuit. Sed quod diximus ſupra ipſis PAPINIANI
verbis, ſructus non ex die locationis diuidi, ſed habita ratione prae- I

cedentis temporis, id non vna ratione explicari poteſt. Primum
quidem hoc ita interprerari quis portat, vt diceret, in fructibus

ciuilibus diuidendis non per ſe et ſimpliciter inſpiciendum eſſe lo-

E 4 1 CAlony r
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cationis tempus, ſed in genere, in omni fructuum diniſione ad id

tempus, quo matrimonium poſt traditam dotis poſſeſſionem a], du-
rauit. Et ita rectel Dein vero et ita quis intelligere haec poterat,
quaſi dixiſſet ICtus, in computanda mercede ſimpliciter non, et pla-

ne nunquam reſpiciendum eſſe ad diem locationis. Et ita quidem
male! Quare ſi vindemiam mulier iam perceperit, quum nuberet,
poſt nuptias celebratas, rraditoque fundo dorali, maritus poſſede-
rit fundum per aliquot tempus, poſtea vero demum locauerit, tum
non ex die locationis, ſed ex eo tempore, quo nuptiis celebraris

fundus in dotem traditus eſt, computatio inſtitui debet, id quod
ipſe PAPINIANVS diſerte declarat ba. Contra vero, ſi vindemiam
maritus perceperit menſe Octobri, mox kalendis Nouęmbribus
Iocato fundo, vellet mercedem, ab hoc inde tempore demum in-
ferendam, etiam in menſem Octobiem imputare, vt quatuor men-

ſium mercedem ſibi ſumeret, quis non intelliger, ſumme iniquum.
hoc fore? Pro menſe Octobris enim et mercedem et ipſos fructus
naturales percepturus eſſet, quod nec naturalis ratio admittit, et

plane regulae bla IVsTINIANO f] propoſitae ipſique menti ICti.
noſtri auerſatur. Is enim ſemper in hac ſpecie propoſita de quarta
parte mercedis loquitur, non de tertia, et diſerte dicit, ex merce-
de, quat debebitur, virum portionem pro modo temporis, quo do-
tale fuit praedium, retinere debere, Pro menſe vero Octobri mer-

ces non debetur. Quomodo ergo de mercede ſubſequentis tem-

poris poteſt quidquam ad praecedentia tempora transferri? Sed
haec poſteriora verba ICti, quae adduximus, dicet quis, pertinent

non

a] quod addendum eſſe adparet ex b] in d. 2. huius legis 7. D. ſolute
L. 5. et D. ſoluto matrim. Ipſe auo- matrim.

dque PA? I NI a poſtea in J. 7. c] in!. vn. ſ. 9. C. de rei vxor. act.
hoc curatius expreſũt, vri mox obſer- verbis, quae ſupra ad-§ VIII. lit, i-

uabimus. uad rdarginem exſcripſimus.
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non ad primam ab ICro propoſitam ſpeciem, ſed æd alteram. Quare

quod in hac ſtatuit ad illam transferendum non eſt. Immo vero
reſpondeo, eſt omnino, quatenus ratio admittit, docente hoc ipſo
ICto, qui idem in altera illa, quam proponit ſpecie, obſeruandum
eſſe dicit, quod in priori praecepera. Quare non obſtat, quo mi-
nus iis, quae hoc loco clarius tradita ſunt, ad priora explicanda vra-

mur. Quin hoc fieri debere, dialectici vno ore praecipiunt. Pari
ratione quoque PAPINIANVS in altera ſpecie tradita curatius id
expreſſit, quod dicit, diuiſionem eſſe faciendam pro modo tempo-
ris, quo dotale proedium fuit, quorum prius magis conueniens eſt üs,

quae VLPIANVS et PAVLVS de tempore computando praecipi-
unt à], Denique quod dicit ICtus, fructus non eſſe diuidendos ex
die locationis, id poteſt et alia ratione explicari, vt ad primam ſci-
licet ſpeciem propoſitam inprimis adcommodetur, et ne tum qui-
dem computatibni noſtraè repugnabit. Nam dici omnino et com-

mode, ſi quid video, poteſt, ICtum, dum ad primam ſpeciema
ſe propoſitam reſpexerit, hoc voluiſſe indicare, maritum non re-
tinere ſibi poſſe integram vindemiam menſe Octobri perceptam,

ſquod alias videri poterat, ob ea, quae vE?IANVS e] dicit; Dotis

fructum ad maritum pertinere debere] et diuidere tantum mercedem

ex die locarionis, ſed potius eum debere omnes fructus, tam per-

ceptos in eo anno, quam futuros, qui ſperantur, diuidere. Quae
explicatio ex iis inuatur, quae ſequuntur, et ex dſfibus huius adſerti
rationem reddit ICtus. Nequt enim, aiens, ſi vindemiae tempore fun-

dus in dotem datus ſit retinere virum vindemiae fructus et
tius anni, quò diuortium fuctum eſt, quartam partem mercedis nequum eſt;

alio- l I

d] in citt ll 5 et 6 Vid quae ſcri- P adtt ſl
F. 1. outo matr. d. IT. vxori

lpſimus ſub lit, a. uüIIdoeeau(iuee l1u5 aut repetena etiam fructus poſt ma-
e]. in I. 7. pr. J. IO. 3. in f. D. trimonium perceptos, vltimi autem an-

nde iure dot. LAVIERBACE in C. T. ni pendentes tantum diuidi vult.
al.
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alioguin, ſi coactis vindemiis altera die diuortium intercedat, jruftus inte-

gros retinebitt. Quae omnia eo tendunt, vt doceat, maritum fru-
ctus eius anni, quo matrimonium ſolutum eſt, licet perceptos re-
tinere non poſſe. Haec puto fere ſenſiſſe HENRICVM A SVERINſ,

et lubens dabo electionem inter vtramque explicationem, primo et

tertio loco a nobis propoſitam, quarum neutram puto verbis repu
gnare, vtramque menti ICti conſentaneam. Iam vero id addo,
ne quis temere in alia contraria ruat, ICtum, quod probe animad-
uertendum puto, non dicere in computatione fructuum extreri
anni inter coniuges diuidendorum, fructus ciuiles ſeu mercedem
nunquam ex die locationis computari debere, ſed ſemper et vnice
ex initio eiusdem anni vltimi, ſed potius eum dicere, fructus diuidi
debere non ex die locationis, ſed habita ratione praccedentis tem-

poris, quo mulier in matrimonio fuit. Differentiam quaeris? Puto
ſat magnam adparerte Nam ſi prius dicis, ſupponis, fructusciuiles

diuidendos eſſe, et tantum de eorum computatione inſtituenda prae-

cipis, ſin poſterius, ita intelligi poteris, vt indicare velis, fructus
quoque ciuiles, quaſi de eo dubitari poſſet ſpoſſe autem omnino in
ſpecie propoſita, quia percepti iam ſint, docuimus] diuidendos eſſe.
Sed et hoc intereſt Dum ais, habendam eſſe rationem praece-
dentis temporis in hac fructuum diuiſione, non ſimpliciter adſeris,

ex praecedenti tempore illos eſſe computandos, ſed tantum, vi-
dendum eſſe et cirtumſpiciendum de praeterito tempore, an non

hoc etiam in computationem venire poſſi. Non poſſe autem illud
in hac ſpecie propoſita reſpici ita, vt merces etiam in menſem

Octobrem imputetur ſatis ex iis, quae disputauimus, adparet.

5. xI

ſ] in repetitiæ leftionibus turie theſ iur. giu. Ton. IIII. ſ. 50.
cap. 32: apud EVEN, orro  iu
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g. XI.
Propoſita computatio ad Papiniani reſponſionem

adcommodatur.

Redeamus iam ex diuerticulo in viam ſupra ſlratam, et, quod

tertio loco in hac explicatione tractare inſtitueramus, ſ. VIIII.]
id iam agamus. Supereſt enim grauiſſima illa quacſtio, an, quam
nos dedimus ſibid.] ad ſpeciem propoſitam, reſponſio conueniat

ipſius ?PAPINIANI ſententiae, eiusque menti adcommodari poſ-
ſit? De qua re videamus breuiter. En crgo ?PAPINIANI ICti
reſponſionem, quae comparanda cum ea erit, quam expoſuimus,
indemiae fructus, ita ille, et quarta portio mercedis inſtantis anni con-

fundi debebunt, vt ex ea pecunia tertia portio viro relinguotur. Bone
Deus! quantum haec ?PAPINIANI reſponſio diſtat a tua! Fatebe-
ris. Ideoque vel ad cultellum criticum tibi erit confugiendum,
aſperaque et rauca voce clamandum: in mendo cubat caput illud,
tolle hanc vocem, hanc corrigẽ, lege, ſcribe meo periculo, vel in
mathematicorum legibus, quod multi hoc in argumento fecere,
aſylum praeſidiumque quaerendum, vt ſapientiorem te doceas P a-

PINIANO fuiſſe, Vtrum eligas, non audieris. Alterutrum autem
eligendum erit. Ecquis enim vel audaciſſimus calumniator puta-
bit, id ſe poſſe omnibus cauillandi artibus adhibitis eſficere, vt ver-
bis ICti non mutatis, illum ſenſum induat, quem tu antea profeſ-
ſus es? Non audieris, inquam, parce igitur lateribus ruis
Audio- intelligo, quae obloqueris, neque te ſolum, ſed multos
ita mihi obloquuturos ſentio. Et nihilo ſecius Omni-
nol faciam tamen periculum, an relicta extrema vtraque, quam
propoſuiſti, via, tam altera deſperata, quam ad arrogantiam du-

cente altera, mediam, quam cauillatorum dixiſti, eligendo, vt ob-
uiam tibi eam, efficere poſſim, vt ſentias, propius me a æA INIA-

F NO
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NO noſtro, quam tu forte putas, abeſſe. De ſingulis, ſi placet,
quae in ICti reſponſione continentur, vidęamus ſigillatim. Pri-
mum autem conſundi vult vindemiae fructus cum quarta parte mer-
cedis,  Confundi? Quid hoc? Dicam quod ſentio. Confundi,
notiſſimo vocis ſignificatu, eodem ſenſu corpora- fluida dicuntur,
quo ſolida aridaque miſceri dicimus, a] licet hoc verbum latius pa-

teat, vt vtrumque ſenſum complectatur nec raro vtrumque
verbum iungatur e]l. Vtrumque autem illud quum combinationem

rerum, ipſarumque partium coniunctionem denotet, ad res incor-
porales quoque transfertur 4], quae tamen frequentius confundi di-
cuntur, dum varia ratione iunguntur et in vnum quaſi conflantur e].

Sicuti
a] Vid. s. 27. 28. I. de R. D.
b] Ita vina miſceri dicuntur inl. 7.

4. 8. D. de A. R. D.

c] Vid. e. g I. 3. J. D. de rei
viud. vtrumque locum digeſtorum no-

minat orT0 ad c. d, 28. I. vt probe:,
diſcrimen horum verborum non ſemper

obſeruari Neſcio an recte. Miſcendi
enim verbum latius quidem eſt, vt et
confuſionem contineat, vti ſaepe oc-
currit, ſed confundere pro miſcere me

apud veteres ſcriptores aut in libris
noſtris vnquam inuenire non memini.

Conſ. tamen L. 23. d. 5. D. de R, V.
de qua mox ſub lit. e.

d] quod optime adparet ex I. 34.
d. 2. D. de O. et A.

e] Ita confundi dicuntur obliga-
tiones, confuſa vt ita dicam creditoris
et debitoris perſona, i. e. concurrente
in vnam perſonam iure et obligations

L 21. d. 4. l. 50. L. 71. pr. D. de fi-
deiuſſ. et mond, et eodem plane ſenſu

aoctiones, J. 8. I. 17. I. 18: d. 1. D.
de his quae vt indign. nec abſimili ſir-

uitutes c. I, 18. 1. D, d. t. I. 30. D.
e S. P. V. Verbum confundere autem
id eo forte magis conuenire putarunt
rebus incorporalibus, quia, quod in con-

fuſione rerum liquidarum contingere

dicebant, ſcilicet vt res confuſac ſin-
gulae non manerent in ſua ſubſtantia,

quum cohtra quac mixtae eſſent ſingu-

lae ſubſtantiam ſuam retinerent, d. 28-

I. de R. D. id ĩn confuſione rerum in-
corporalium quoque contingere obſer-

uabant. Adeo proprium illud confu-
ſioni cenſebant, vt ideo quae per ferru-

minationem fit Materiarum coniunctio
eam quoque confuſionem dicerent, hac-

que ratione a plumbatura ſecernerent.

Vid; t. 23. 5B, de rei vind. cui
unge I. 30, pr. D. de uſurp.
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Sicuti autem partes hereditariae inter ſe ſ1, et cum bonis heredi.
tariis dos conferenda g confundi dicuntur, dum in vnam ſummam
colliguntur, ita quoque hoc loco fructus naturales, licet iam per-
cepti ſint, adeoque viro adquiſiti cenſeri poſſent, ſecundum ea, quae

alias in dotis fructibus obtinent, ſad id enim ſemper ICtus re-
ſpexit, quia dubitandi rationem continet] nihilominus, quum ſint
ipſo diuortii demum anno percepti, cum quarta parte mercedis
confundi vult ICtus, hoc ſenſu, vt non ſeparæntur, et ſeciungantur, FUBES

ſcilicet quod ad ius adtinet, ſeu diuerſi iuris habeantur, ſed potius

omnes plane fructus eius anni eodem iure habcantur et ſimili ra-
tione inter virum et vxorem diuidantur. Quum vero, vt haec con-

fuſio plane fiat, neceſſe ſit, vt fructus naturales cum ciuilibus, ſeu
meèrcede, ad vnum genus reducantur, et homogenei fiant, opus
erit, vt fructus naturales, iuſto iis ſtatuto pretio, ad pecuniae quan-
titatcm reducantur. Quod ſi factum erit, ex ea pecunia tertia por- J

tio marito relinquatur, quia matrimonium per tertiam anni partem

ſubſtiterit, et quum fructus naturales, quos iam percepit, pluris ae-
ſtimentur, quam haec tertia pars huius pecuniae, quae conſlabitur
ex confuſione contributioneque fructuum totius anni ſi. e. merce- „J.
dis vndecim menſium et vindemiae vno menſe perceptae] tantum-

J

dem maritus vxori reſtituat, quantum pluris percepit. Quare in- iliſ

telligitur, ita voluiſſe ICtum vindemiae fructum cum quarta mer.
cedis parte confundi, vt et fructibus illis tantumdem tantum, ha- V

bita ſcilicet temporis ratione, ſ geometrice dicent alii adeipiat, li i

quantum quarta pars mercedis pro modo temporis aeſtimari pot-
J

eſt. Ita enim philoſophatur: Quarta pars mercedis, quae in tres
n

menſes Nouembrem, Decembrem, ſanuarium imputanda eſt, omni- l li

um
gmVii. L. t. 14. D. ad l. falcid. h] Vid. s. praec, et quae ibi ſub ll

g8] L.8 .C. de collationibus. os nvunuaul Iurls noltri loca, J

 æ n
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um confeſſione marito debetur, ſed vindemiae fructus integros ipſi
relinquere, iniquum eſt, ideoque eadem ratione pro modo temporis
vindemiae fructus ipſi quoque tantum tribuendi ſunt, qua merces

ipſi conceditur, i. e. quantum horum fructuum in menſcm Octo-
brem impurari poteſt, Ita puto PA? INIANI reſponſionem poſſe
ad computationem ſupra a nobis propoſitam adcommodari. Re-

ctene, an male, legentium eſto et-harum rerum intelligentium vi-
rorum iudicium, Neque ego verbum addam. Tu vero, antequam
me condemnes, aut PAPINIANI verbis vim fieri vetes, bis velim
haec legas,

g. XII.
Pauca coronidis loco de variis doctorum interpretationibus

huius legis, eius ratione et aequitate ad-

iiciuntur.

Ne verbum quidem me addere velle dixi, puta ad concilian-
dum ?PæP INIANI effatum cum noſtra reſponſione. Pauca tamen,
ne nimium arroganter quis putet nos nobis tribuere, quae noſtra
non ſint, de variis interpretatiogibus. huius iuris capitis addamus.

Multa ſunt de huius legis interpretatione et ſenſu a ICtis, et diuer-

ſimode, disputata, quod non mirabitur, qui ſcit, eam inter cruces

ICtorum eſſe relatam, et damnatarum numero habitam a], quae
quia nolunt intelligi, non intelliguntur. Quae vero ſolis verbis
illis inſpectis, quibus PAP INIANI computãtio profertur cuilibet
verborum corticem nudamque figuram intuenti, vt ANT. ?ABRI b

verbis vtar, videbitur maxime conueniens interpretatio, vt ſcilicet
fructus percepti cum quarta parte mercedis iungantur inque vnam

ſummam

a] ab ANTONIO LES CV æIO, vt au-c. 8. J. 2. p. mn. 189-
ctor nobis eſt æV, o 170 in Papinlano b] Conieſtur. l. I. c. I3.
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ſummam colligantur, huiusque ſummae tertia marito relinquatur,

vt habear, ſi fructus ſint XII, et merces pariter XII, ſi vero vin-
demiae ſint XXIIII, merces X II, adcipiat VIIII, contra vero
VI tantum, ſi inuerſa ratione vindemia XII, merces XXIIII ae-
ſtimetur, ea inter vetuſtiſimas fuit. Inuenio eam apud VDALRI-
CVM ZASIVM c] eandemque ACC VRSIO, IASONI MAYNO, BAR-
TOLO A SAXO F ERRATO tributam video quam poſtea for-
tiſſime defendit cvIACIVS e], qui etiam ad IoA. BVTE ONEM, do-
ctiſſimum quem dicit mathematicum, prouocat, eumque AccvR-
SIVM et ALCIATVM refutaſſe conuiciis immixtis perhibet. Quare

de AccvRsti ſententia dubius haereo. De ALCIATO enim con-
ſtat,, eum non fructus vindemiat cum quarta parte mercedis, ſed
cum integra mercede in vnam ſummam colligi voluiſſe S], quod
itidem CONANVS 2], DPVARENVS CORASIVS 7], ANTON, F A-
BER LVDOV, CHARONDAS docuerunt, licet hi omnes inter

ſe
c] ad I. 53. D. ſoluto matr. in ope-

ribus Francof. ad Moen. 1590. in f.

excuſis Tom. 11. pag. 17-
d] a pvARENO in diſput. auuiuerſ.

I, 1. c. 60. in operib. Fref. 1598. in f.
editis p. 1055. 3A RTOLvVM quidem,

cuius opera poſideo ex edit. BREDE-
n QDII Baſil. 1588 et 89. ipſe in-
ſpexi, ſed tam multa confuſius diſputata

inueni, vt certo adlerere non auſim, e-
um huic ſententiae adcedere, Reliquo-

rum copia mihi non eſt,
c] variis locis inprimis ad PAVLI

recept, ſentent, I. 2. t. 22. S. 1. lquem

locum inuenies quoque apud scuVL-
TiNGI V6 in iurispr. ante iuſt. ex
edir. Perill AYRERI J: 3IO.] ad lib,

IIII. Feud. 30. et lib, X IIII. obſeruat,
c. 22.

f] lib. 3. poradoæ, c. I. quem le-
cum fide aliorum nomino.

g] lib. g. comment. c. IO. quem
ſ

inſpiciendi poteſtas mihi non eſt.
J

h] locum dedimus ſupra ſub lit. d,
i] in miſcellaneis iur. ciu. lib, 5. j v

c. 7. tom. II, oper. a FOERSTERO ll

Viteberg. 1603. in f. edit. pag, 70I. 45
k] coniectur. lib. I. c. I3. edit. I

primae qua VI. priores libri Iugd. 1
15

I559I.4. m. prodiere p. 25.
I

i

1) Verifimil, I, I. c. IO. apud EV.
i y

orron. in theſouro I1r. ciu. tom, r

709.
F 3 v

J
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ſe non plane conueniant, ſed ſinguli fere ſingulos computandi mo-

ti dos habeant, quos omnes hic recenſere nimis longum foret m], His
i addi debent oOSWALDVS HILLIGER?] et magna vtriusque DE coc-

CEII tum HENRICI patris quam sA MvELIS filii nomina,
qui omnes in explicanda vi verbi conſundere, quo PAPINIANVS VIi-

tur, multi ſunt, et nouas explicationes proferunt. Sed deſinam
plura recenſere nomina, quorum ſat multa inuenire poterit, qui
HILLIGERVM, TREVTLERVM 7] aut EV. OTTONEM inſpicere
velit. Vnum vero, quem ab his tribus nominatum inuenio, alias
forte non adeo notum HENRICVM A SVERIN inprimis laudare
me oportet. Is enim ipſe, quem EMVNDVS MERILLIVS in
ter altellos ĩllos cviacI refert, de quibus hic queritur æ ean-

dem,

2

m] Breuiſſime et in tabula exhibet

C O N ANI CtT DVA RE NI computa-
tionem cum cuiaciana, quam ipſe pa-

pinianeam dicit Perill. EsSTOR in li-
bello de dotalitio propter ſecundas nu-

Pptias ceſſante edit. 3. adpend. 2. pag.

109. De FrRANC. HO TOMANNI,
ALCIATI,, DVARENI,, COR ASII
ſententiis. latius exponit HVN NIVS in

reſolutionibus ad H IER, TREV TLER.

select. diſputot. vol. IL. diſput, 7
theſſ I2. qu. 56. pag. 81I. edit.

Frf. 1620.
n] in Dounell. enucl. lib. 14. c. J.

not. lit. D. part, I. pag. m. 1165.-
o] in diſſ de proportionibus Sect. 2.

in Vol. I. exercitation. curioſar, nI.
II. pog. 28-

p] in iur, ciu. controu. tir. Joluto buic IRoberto] ing J

matrim. quaeſt. 2. Port. II. 203.ſà-

edit, 3. de a. 175 3. vbi miror cum,
quod alias diligentiſſime facere ſolet,
patrem non nominaſſe.

q) in select. diſput. ud ius iustini-
au, Vol. 2. diſp. 7. th. 12. pag- 306 ſeq.

edit. 3. Marb. 1596
r] in Papiniano c. g. d. 2. m. 189-

vbi CH AROND AE nomen pro rRE-
nERI nomine ſubſtituendum eſt.

s] in repetit. lectionibus iuris ciui-
lis c. 32. apud EV, orTONEM in theſ.

iur. ciu tom. IIII. pag. 50. ſeq.

t] in difſertat. voriantium libris ex
Cuiocio praemiſſa c. 3. vti adcepimus
ab or ToNE in praefat. ad tom, IIII.

theſuuri p. I.
u] Lib. XVI. obſeru. c. 29. vti sunt

uiv, imiles hodie
multi
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dem, quam nos ſupra expoſuimus, computationem proponit, prae-
ter quam quod in calculo illum erraſſe vidimus in eo exemplo, quod

vltimo loco poſuimus [S. VIIII.] quod ipſum exemplum TREVT-
LERVS, qui eum quoque ſequutus videtur, rectius expreſſit. Iv-
LIVM PACIVM quoque coniicio eandem computationem probaſſe vl.

Sicuti vero Suerinus non tantum primam ſpeciem ab VL PTIANO ex
PAPINIANO propoſitam, verum quoque duas ſequentes illuſtra-
uit, ita inprimis legi merentur, quae DETLEVVS LANGEBECKI-
vs w] ad explicandam tertiam non ineleganter propoſuit,

Rationem huius iuris romani diſpoſitionis ſi quaeris, facile
intelliges, non vnam fore reſponſionem. Ita oRTHIVS eam

LN

quaerit in dominio marito in dotem competente, HARTMANNVS

PISTORIS V] et BERLICHIVS æ] in eo ponunt, quod ius mariti in
dotem ſoluto matrimonio exſpiret, quod obſcurum dictu videtur,
et data opera refutatum eſt ab HENRICO A COCCEIIãa], qui e con-

trario

multi oltelli mei, quibus ſingulis in rae I596. in g. edidiſſe ex LIPENTI
tempore reponam, quae debeo, Tori ii biblioth. iuridica edit. nouiſſ. de a.

dunt dies totos in legendis noſtris, nec 1757. tom. J. p. 857. et tom. II.
ex alio iecore ſupinut, et quod morde- Pp. 20. didici, ipſum librum nunquam
ant inueſtigant vbique, trausuerſa mon vidi.
te, nihil tamen quod imitantur bene: ac v] in aunotation. c. 23. apud EV.

June uœunTET TI E”RW ĩ u” OT oN. in theſauro iur. ciu, tom, J.
pag. 562.

cenras. x] in diſſ. inaug. de fructibus vlti-
v] Quod inde coniicio, quia TREVT-

L'ERVS propoſita hac ipſa computatione

nominat eum hunc in modum: vide

mi anni Argent. 1681.  24. rog 14.
y] in quaeſtion, iur. lib. I. qu. 24.

ar. 27. P. m 228. edit. Lipſ. depulcherrimus A c. ad d. I. 7. I.
a. I595.verb. tertio portio, cui iungit SVERI-

RVM. PACIVM quoque ſingularem li- 7] in porte 3. concluſ. 22. ur. 6.

brum de fructibus iuter virum et uxo- aa] in diſſ. de iure ſeminis ſect. 3.

rem ſoluto motrimonio diuidendis Spi- S. 5 exercit. curioſ: vol. I, p. 1248-

l J
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trario communem ſuſtinet opinionem, ſecundum quam ratio huius
diſtributionis fructuum vltimi anni latet in ipſa dotis ratione, pro
qua ex eadem onera matrimonii ſuſtineri debent, quare quousque
matrimonium ſubſiſtit, eousque et pro ea temporis parte marito ius

competit in dotis fructus, ex quibus is matrimonii onera ferre de-
bet, ex quo vero ſoluitur matrimonium, ceſſat ille dotis finis, ideo-
que cum ipſa dote fructus quoque ex eo tempore, quo matrimoni-
um ſolutum eſt, reſtituendi ſunt. Quam naturalem philoſophandi

rationem ſequuti ſunt quoque HVNNIVS bb], BOEHMERVS cc],
IHRINGE dd], alii, eaque et nobis placet.

Ipſi aequitati naturali autem, cui haec ratio diſtributionis per-

quam corſentanea eſt, quaerirur an conucniat computatio illa, quam

ſupra ſs. VIIII] exhibuimus. Et ſi libere dicere licet, quid ſen-
tiamus, non plane eidem conuenire putamus. Videntur enim in
hunc matrimonii annum plures computari fructus, quam debeban-
tur. Ex quo termino enim annum computes, naturali ratione ſem-

per debebunt vnius anni fructus iidem eſſe. Quare, ſi ponis, PAPI-
NiANVM de vinea hic loqui, aequum non erit, pluris aeſtimare iru-
&tus anni vnius, quam vindemiae ſunt, quae ex ea coguntur. Sin
vero, quod vult TREVTLERVS, non ſolam vineam dicis fundum

doralem ſuiſſe, ſed aliis quoque agrorum fructibus et frumenti ge-
neribus aptum, iniuſtitiae tamen accuſandus eris, quum mercedem

totius fundi aequis partibus ad ſingulos menſes diſtribuendo refers,

Certe enim hac ratione proximus annus tanti aeſtimandus non erit.
In eo enim ſola duodecima mercedis pars. in menſem Octobrem
imputanda venit. Quare ſane non video, quomodo iniquitatis no-

tam
bb] ioco; quem diximus ſupra ſub æit. 7. S. 29. tom. I, pag. 348-

lit. m. pag. gooh
dd] in diſſ. inaug. de modo compu-

tandi fruttus in ſeparatione feudi ab
cc] in iure eccleſiaſt. proteſt. 1. I. allodio h. 29 J 44-
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tam effugere velis, qui in hunc matrimonii annum integras vinde-
mias ad menſem Octobrem refers? Dixi quid ſentiam libere, non
vero, quod quilibet prudens facile aeſtimabit, vt, quae legibus ſcri-
pta ſunt, inde corrigenda, emendandaue putem, ſed vt, quod non
tantum non dedecere ICtum, ſed ad eius partes maxime pertinere

puto, modeſte in rationes legum inquiram.

Id mirati ſumus, cvIacIvM, licet eius computandi ratio,
quantum ego quidem video, longiſſime recedat a naturali ratione,
[nam aut computanda plane non eſt merces eorum menſium, in
quibus nihil fructuum percipitur, aut integra ratione illorum com-

putanda erit, quaenam ergo naturalis ratio excogitari poterit, ob
quam quarta mercedis pars inter coniuges diuidatur?] tamen eum
contra claras leges ſtatuere ſecundum hunc modum etiam vſufru-
ctu finito diuiſionem fructuum vltimi anni inter fructuarium et pro-
prietarium eſſe inſtituendam, in quo, vt fieri ſolet, habuit, qui il-

lum ſequuti ſunt, et qui contra, eum pugnarunt.

g. XIII.
Germanorum de fructuum iuribus placita.

Poſtquam illuſtres quaeſtiones de fructibus, tam rei fructua-
riae, quam dotis, ex iure romano pertractauimus, neceſſarium vi-

detur, pauca quoque de germanoruminſtitutis in doctrina de fru-

ctibus addere [5. IIIIJ. Qua in re ſi quis nobis ſuccenſere velit,
quod poſt curas ſammorum virorum, IOAN. PETRIDE LVDEWIGA],

IOAN,
a] in differentiis iuris romani et tributione ſigillatim ad quod hic reſpi-

germanici in fructuum ottributione cimus. Recuſus eſt iſte libellus, qui
tutelae vſufruſtuoriae, vbi caput po- primum in forma diſſlertationis inau-
terius inſcriptum eſt: de fructuum at- guralis 10 AN. a D a NI E RE S CII

G 1712-
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IOAN. HENR. DE BERGERV] HENR. DE COCCEIIC] IOAN, WOLTG.
TRIER 4] HARTM. PISTORIS en MATTHIAE BERLICHIIF] IOAN.
GEORG. ESTORIS 2], et qui hunc per annum audientem eius prace-
ceptis ſe abundare dicit, DIEDERIC. CHRISTOPH. IHRINGX h],
qui data opera hunc locum iuris germanici illuſtrarunt, aliquid de

hac quaeſtione proferre annitamur, is ſciat, non adeo arroganter
hoc a nobis inſtitutum eſſe, quaſi puraremus, nouam nos poſſe huic
loco lucem adfundere, aut meliora et politiora a nobis proficisci
debere, quam ea, quae in horum virorum libris diſputata inueni-
untur, a qua ſtultitia longiſſime nos ſciat quisque abeſſe, ſed id tan-
tum nos agere, vt breuiter et ſuccincte tradamus ea ex maiorum
inſtitutis, ſine quibus ſequens noſtra diſputatio vix intelligi pote-

rit, hacque ratione quaſi in tabula coniunctim exhibeamus, quae
ſeiungi non debent. Sed de fructuum iure inter germanos quae-
rentes nos non ad antiquiſſima tempora adſcendere poſſe facile in-

telliget quisque priſtinae maiorum noſtrorum conditionis non plane
ignarus. Nam quis cognita ſimplicitate vitae veterum germano-

rum
1712. prodiie, in opuſeulis miſeellis a] in aiſſ: de transmiſſione fructuum

seleberrimi viri Halae 1720. duobus
tomis in fol. excuſis rom. II. lib. IIII.

loco VI. pag. 1203 1260.
b] in Oecou. iuris I. II. tit, 3. vlt.

not. 4. edit. bachianae de a. 1755.
pag. 256.

c] in diſſ. quae eſt iuoug. Io. PE T-.
TnIELE de iure ſeminis 1693. quae
in vol.. J. exercitution. curioſor. Lemg.

1722. editar, loco LXXXIII poſita
paginas inde a. 1237. vsque ad 1280.
implet, vbi sect. 1TLI. et V. ex inſti-
tnto perſequitur iura germanica.

feudalium in heredes allodiales, Lipl
1747. quae fere tota eſt in iure ſaxo-
nico explicando occupata.

e in Quaeſt. iur. lib. I. [Lipſ.
1595. quaeſt. 24. vbi late hoc argu-

mentum tractatur.
f] in porte 3. concluſ- 22.
g] in elegantiſiimo libello de dota-

litio propter ſecuudas nuptias ceſſante

edit. 3. de a. 1758. ad p. II. pag. 110,
h] in diſſ. inaug. de modo compu-

tandi fructus iu ſeparatione feudi ab
allodio, Marb. 1746. c. 5. pag. 74. ſr
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rum quaeſtionis iuris adco ſingularis et ſpecialis deciſionem exſpe-
&et. De fructibus, quid quaeſo populus ſancire potuit, cui nec

ESarare terram, aut ex ſpcctare annum tam ſucile perſuaſeris, quum vocare

hoſes et vulnera mereri, i] qui in ipſis agris partiendis ſacilis eſt, qui
arua per annos mutat, cul ſuvereſt uger, nec cum vbei tute et amplitudine

Joli lubore contendit, vt pomuria conſerat, et prata ſeparet, et hortos ri-
get, vbi ſolu terrue ſeges imperatur, autunmi perinde nomen et bona igno-

rantur k], omnisque agrorum cura ſeminis, ſenibusque ct inſirmiſſimo

cuique ex ſumiſia relinquitur II, vbi cibi ſmplites agreſtia noma, re-
cens Jeru, aut lac concretum md, vbi ipſa terra in vniuerſum ſiluis horri-

da, aut paludibus ſocdu, ſutis quidem ſereæ, ſed ſrugiſirarum arborum

imputiens n], vt in Aeſtyorum gentibus inprimis hoc miretur Ta-
crrvs o], quod ſrumenta caeterosque ſruftus putientius, quum pro ſolitn

Germanorum inertia ?l laborent. Licet ergo agros quidem coluerint,
quin quaedam loca diligentius illinerint terra, ita pura ac ſylendente, vt
picturam et linenmenta colorum imitaretur 7], ipſique potui humorem

adhibuerint ex hordeo aut frumento confecto rl, tamen agrorum
cultu-

i] Verba ſunt raciri de norib. 1J c. 15. init.

germ. c. I4. extr. i m] c. 23.
E] idem c. 26. In mentem nobis n] c. s.

haec ſcribentibus veniunt, quae TVL- o] c. 45-
L1Vvs cleganter in libello de ſeuectute, p] hoc inertiac vituperium ipſe
poſtquam per integrum cap. 15. deli- R NEL IVS noſter hac ratione emol-
cias agriculturae deſcripſit, in extremo jire videtur, quod miretur naturae di-
addit Non vero ſegetibus solum et uerſitatem, quum iidem homines ſre
pratis et viueis et arbuſtis res ruſticce Lment inertiam et oderiut quietem, Vid.

laetae ſunt, ſed etiam hortis et poma-, 15, de M. G.
riis, tum. pecudum paſtu, apium exami-

ql c. 16.uibus, florum omnium varietate. Longe
uliter maiores noſtril r] c. 23.

G 2
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culturam tanti certe non fecerunt, vt de hoc fructuum genere quid

ſtatuerent. Fructuum autem ciuilium genera pleraque iis puto
ignota fuiſſe, certe licet pecuniae vſu non deſtituti sl fenus agitare et

in uſuras extendere ignotum iis ſuit 1l. Sed nec in poſterioris aeui le-
gum ſcriptarum fragmentis de hac quaeſtione quid quaererem, an-

tiquiora huius iuris veſtigia, quam quae in EPxoNE reperiuntur, vix
inuenturus. Haud vero ignotum eſt, quid is nobis tradiderit de.
fructibus praediorum induſtrialibus pendentibus. Hos enim, quum
ius romanum plane non iure ſeminis aeſtimarivelit u], quin potius,

vt omnes fructus ſtantes pro parte fundi v] habeat, eum ex more
Saxonum ſequi docer, cuius cura et cultura prouenerunt, id quod
non tantum de feodis verum quoque de omnibus aliis pracdiis
praecipit, quae feodorum iure non continentur æ quare in paroe-
miam abiit germanico idiomate dicere: Qui ſibi ſerit, ſibi quogue me-

tit eadem ſane ratione, vti Plautus: æ)

Tibi

s] c. 5.
t] c. 26. init.
u] Ita 1vLiIanvs in l, a5. pr. D.

de vſuris, omnis fruttus, inquit, non
iure ſeminis, ſed iure ſoli percipitur. et

mox in S. I, d. l. in percipiendis fructi-
bus magis corporis ius, ex quo percipi-

untur, quam ſeminis, ex quo oriuntur,

aqſpicitur.
v] Diſerte ca1vs fructus pendentes,

ait in I. 49. D. de R. V. pars fuudi
videntur.

w] Verba in ſpec, ſux. lib. 2. art.
58. kaee leguntur: Des Mannes Saat,
die er mit seinem Pflug wirchet, die iſt
verdieuet als die Egde darueber gebt,

vnd des Gorten, als er gerodet, geſueer

vnd gehorket iſt.

x] Hoc clare agparet ex ſpec. ſax.
lib. 3. ari. 76. his verbis: Nimmet ein
Mann eine Witwe die eigen oder leheu

oder Ziusgurer æu Leibæucht hat, was

er alſo iu dem Gut mit ſeinem FPflug ar-

beitet  ſtirber die Frou nach
der Saat gals die Egde das Land beſtri-

chen, die Suat iſt ibres Maunes. Item

ex verbis finalibus art. 77. ibid, Sinte-
mal daſi es des ſein ſelbst Pflug nicht

beging, der da ſtarb.

y] Wer ſaeet, der maeet, Hanc pa-
roemiam illuſtrat HER TIæ2 de par.
iur, germ. l. 1. par, ſ puſculor. vol, I..

tom
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DTTibi aras, tibi occas, tibi ſeris, tibi eidem metis.

Id quod moribus anriquis obtinuiſſe etiam in bonae fidei poſſeſſore,
modo is omnem iam culturam adimpleuerit, antequam actio aduer-

ſus ipſum inſtituatur, ex vtroque collectore conſuetudinum ſaxoni-
carum aa] et ſueuicarum ſ, alemannicarum bb] diſcimus. Plane

tom. III. pog. 542. edit. Froncf. de a.
17. Idem quoque ibid. par. 20. pag.
428. explicat illud: IVas die Egde be-

ſtrichen, vud die Harche bedeckt hat,

das folget dem Erben.

2] in mercat. prol. v. 7I.
aa] Probe notanda ſunt verba ſpec.

sux. I. 1I. art, 46. Wer eines Mannes
Laond vumiſſentlich eeret, oder eeret eines

Maunes Land, das ibn ein ander ver-

miethet hat, wird er dorum beſchuldigt

di emeil er es eeret, ſtine Arbeit ver-
leuſt er daran, ob es iener dornoch mit

Recht bebaelt. Der es ibm aber vermie-

thet hat, der ſoll ibm erſtatten ſeinen
Schaden. Wer auch alſo cin Land ſueer

vuter rechtlicher Klage, der verleuſt
ſeine Arbeit vud ſeinen Saamen daran.
Was er aber ſueet vnverbothen vor der

Kioge, da bebält er auch die Saat an,
und giebt ſeinen Zins davon ienem, der

das Land darnach behält. In quo textu

interpretando recte quidem vidit HEI-
NECC. in element. iur. germ. tom. I

lib, II. S 68. tres ſecies contineri,
ſfed primam neſcio an recte latine trans-

nlerit. Mihi quidem hic ſenſus videtur:

enim

Qui bona fide fundum alterius quaſi ſu-
um, aut ſibi locatum a tertio, qui do-

minus non erat, colit, domino vindi-

canti fructus cedere tenetur, ſi is ſuper-

uenerit dum in colendo agro occupatus

erat poſſeſſor, quod adeo verum eſt, vt

ne dominus quidem poſſeſſori pro ope-
ris in cultura adhibitis tencatur, neque
tamen, ſi forte fundum conduxerit, ad-

uerſus locatorem experiri prohibetur,
N

bb] in ſpec. sv EV. cap. 223.
diſtinctius illae ſpecies exponuntur his
rerbis, quae leguntur in SENCX E N-

B æ R G II corp, iur, germ. tom. II.
pag. 272. Der baumet eiues andern
mannes acker mit wiſſen, wirdt er be-

schuldiget darum vor gericht, er har

voran ſein arbeyt verloren, vnd er ſoll
dem richter wetten. 2. thut er es vn-
wiſſent, ſo biſſer er nit. 3. hat es ibm
yemond gelouet, æe bauwen, der ſoli im
seineu ſchaden abtun. II. 4. wer das

land bauver oder ſacet, des er zu hlag

kompt der verlewret ſein arbeyt und
sein ſtat Ivel potius Soar] vnd muß

dem richter büſſen III. 5. ein

mann bauwet vud ſueet, das vngeklagt

G 3 i,
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enim ſuſficere non voluerunt maiores noſtri ſeminis iniectionem,
aut coeptam tantum culturam, ſed vt plene omnia, quae ad colen-

dum agrum requirerentur, abſoluta ſint, quod factum intelligitur,
dum ager raſtro ſubactus eſt, quare ſub expreſſa hac reſtrictione
quoque in Boruſſia idem ſuncitum eſt in vſufructu et dotalitio ob-
ſeruandum ce], quod et moribus Tranſiſulaniae ſeruari ex BVS IO0 ã]

notarunt DE COCCEII, ee] HERTIVS ſſ], DE LVDEWIG”—, ſicuti
autem expreſſa lege Principis Electoris Saxoniae D. AVG vVs TI1 hi-

4

iſt, ſo soll er ſein arbeyt vnd ſein gut
herab nyeſſen 6. vnd ſol mau davon

gebeu ziuſi oder geldt, dos ſol er auch
geben wen es augeburet.

c c] Haec enim leguntur in dem
Churfurſtlicheu Braudenburgiſehen re-
uidirten Landrecht des Herzogthums
Preuſſcr, quod publicatum eſt a. I685-

auctoritate D. F R IDE R ICI W IL-
H E L MI Priucipis Electoris, facta re-

uiſione iuris ſtaturarii iam antea 1620-
a Priucipe Electore 1I0OANNE SIGIS-

u VN Do publicati lib, lll. tit. III.
d. io. Dieweil aber dus Saechſiſehe
Recht ein anders eiugefuhret [in an-
terioribus enĩm iuris romani deciſio

adducta erat] wollende, daſi dasienige

was die Egde beſtrichen hat, zum Erbe
des vſufructuarii, oder zu der Frauen

Leibgediug gehören ſolle, vud ſolches
auch der Billigheit nicht ungemaeſi, als
loſſen Wir es bey dem Saechſiſthen Rech-

ten bewenden st in 11. Wann aber
einer Frauen ein Leibgeding auf ein Qut

D

li J

hoc

gemacht worden, vud ſie alsdaun ver-

ſtürbe, wen das Feld beſueet, vud mit
der Eqde noch nicht beſtrichen, ſo ſollen

alle Fruchte demienigen heimfallen, ſo

ein Erbe der Guter iſt, welcher der
verſlorbenen Frauen Erben die gedop-

pelre Auſſaat, vor Saat vud Arbeit au
erſtatten ſthuldig ſeon ſolle  Vid
solehes ſoll auch gleichmaaeſſig vou de-

nen verſtauden werden, die ibre Lohu
oder Mugdeburgiſihe Guter an ihre.

Lebn-Folgere verſtaemmen Daun die

sollen æuwar dieſelben Guter erben, a-
ber alies, was die Egde beſtrichen, ſol-

len ſie den Lauderben vuweigerlicl fol-

gen æu laſſen ſthuldig ſeyu.

dd] ad l. 58. D. de vſufr. ur. 6.
ee] de iure ſem. ſ. 4. S. 4. P. 1256.

ff] in paroẽm. 20. p. 428-
88 de attrib. frutt. diff. l. litt. pp.

pag. 1231.hh] Verba dabo ex couſtitutionibus

Dresdae I572: cditis fol. 65, b ſeq.
S Pag-
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hoc ius tam in feudis, quam in allodio, in dotalitio et dotum fru-
ctibus obſeruari cautum eſt, ita de eiusdem hodierna in Saxonia

praxi plane dubitandum non eſt ii Quod ius in dortalitii fructi-
bus vnſuerſalibus Germaniae iuribus accenſctur a viris de iure do-

meſtico inſigniter meritis &k] Rationem huius inſtituti eleganter

anquirit, cum legum romanarum ratione comparat, qui hoc ſtu-
dii genere in iurisprudentia noſtra excellit, 10. SCHILTERVS I],
ſicuti DE LVDEWIG mm] quoque aequitatem huius iuris tueri co-

natus eſt. Eadem philoſophia niti quoque ea, quae de vineis et
pomariis ad feſtum Vrbani cultis moribus recepta eſſe REP oVIVS

teſtatur un] DE CoCCEII obſeruauit o], Sed haec fere ſunt, quae

3.  32 Nach Saechſiſihem Lebu-
recht aber was die Egae beſtrichen bat

vud vnterbraeht iſt, bey Leben des ver-
storbenen, ſolches, weil es des verftor-

benen erworben Gut, auch bey ſeiuem

Leben beſthicket worden, folget vnd

bleibet den Erben, vnd nicht den
Lebusfolgern, welehet auch ſtatt hat,

da gleich die Lebugiiter der Frauen
zum Leibgediug vermacht. Alſo auch,
da ein Garto hey des verſtorbenen Le-

ben gerqdet, geſaeet, geharket, folgen
die Gartenfruchte den Erben. Gleich-
tals da ein Weib liegende Grunde hat,
vnd verſtirbet nach der Saatzeit, ſo
bebaelt der Maun die Fruchte.

ii] Vid. nE COCCEII, loco, quem
dixi, 5. ibique allegatos ICios Sa-

xones.
E] Perill, ?vE rTEæ in elem, iur.

de

germ. priu. 5. 358. generoſ. et illuſtr.
PE S E L C n OW in elem. iur. germ.
priu. hod, 5. 458.

l] in praxi iur. rom. in ford germ.

exerc. 16. d. 58 61.
mm] loco, quem dixi litt. x x.

pag. 1232. cum quibus conferri pos-

ſunt, quae ſcribit litt. xxx. P. 1234.
nn] ſpec. ſux. lib. Il art. 58 Dies

rede ich darum, dann arbeitet ein her

oder ein Maun von ſeluetwegen garten

oder Baumgarten oder Weingarten dis
au dem Lebu geboren, vnd beſchicet ſie

bis auf St. Vrbanustag, vud hat ſich
dann das Kind noch nicht beiohret, ſo

nimmet der Lebuber die Frucht herab,

oo] I. c. d. 6. vbi tamen perinde, vt
reliqui doctores Saxones diem S. Vr-

hani dixit d. 25. Martii, quod cor-
rexit x LVD E W IG c. litt. oo.

rog.
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de fundorum fructibus ex medio iure germanico proferre poſſum.
Nam, quae de reliquis variis fructuum generibus legibus nouioribus

ſancita ſunt, ea iurium ſpecialium nomine veniunt, quum, quae ex
illis Saxonum, Alemannorumque moribus tradidimus, propius ad-

iura conſuetudinaria vniuerſalia adcedant 2], de quibus hoc loco
quaerendum nobis tantum erat; vt taceamus, ea, quae ſingulari-
bus illis legibus dispoſita ſunt, maximam partem ad feoda tantum
pertinere, de quibus nondum quaerimus, et multis difficultatibus
Implicita eſſe, quae adeo breuiter exponi non poſſint,

s. XIIII.
De iure fetus animalium prolisque ſeruilis ex veterum

Germanorum inſtitutis.

Sed quum incſdimus in hanc. quaeſtionem de fructuum iure

ſecundum maiorum placita, iungamus, et attingamus certe illam,
qua de fetus iure quaeritur, et de conditione eorum, qui ex ſeruis

ancillisue naſcuntur. Diſceptatum eſt de hac quaeſtione-inter clo-
riſſimos viros. Nam HVGO GROTIVS, vbi docet, quid natura de
jure fetus animalium praecipiat a], putãt; parum id naturae conue-

nire

pag. 1231I. repoſuitque diem 25. Maii.

Pariter quoque ibidem, quae coccæir
de praxeos incertudine in hac re dixerat,

plane negat.

pp] Vid. CL. F RID. HENR, MYI.II
diſſ. inaug. de genuino iuris germani-
ci vuiuerſalis hodierui priuati ciuilis
concepru, mediisque illud meliorem in
ordinem redigendi Tipſ. 175I. cap. J.
5: 5. et quae larius hac de re expoſuit

in diſſ. de iure couſuetudinario vniuer-

sali Germaniae medii aeui in ſpeculis
saxonico et ſueuico eiusgue cognoſcen
di ratione Lipſ. i756. cum quibus
conueniunt, quae eleganter ſcripſit II.

GVIL. AYG. RVDL OFF Fautor ſum-
mopere colendus multisque nominibus
mihi perquam carus, in comment. de
iure germau, iufta methodo. trattoudo;

Goert. 1767. d. 8-
a] de iure belli et: pacis  4iv, II, cap.

vVIII.  18.
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vire, vt fetus ventrem ſequatur, ſed quum et patris pars ſit, quod
naſcitur, conuenientius eſſe, vt communem dicas fetum domino

maris et ventris, additque, id ipſum ſequutus eſſle veteres Longo-
hardorum et Francorum leges. Contra haec nE COCCEII b], vt
fieri ſolet, ſi quis contra romanorum ICtorum philoſophumena c]

inſurgit, disputat, negans non tantum, magis conuenire naturae,
quod GrROTIVS dixerat, quam quod Romanis placuerat, de quo

iam non diſputabimus 4], ſed et id, quod ille de veterum Fran-
corum et Longobardorum legibus dixerat. Has leges enim nec no-

minalſe GRoTIVM, dicit e], et contra prouocat ad leges quas-
dam veterum Germaniae populorum, quibus contrarium traditum

aſſerit Quum vero haec loca perſcrutanti mihi hac ratione
rem nondum eſſe confectam adpareret g], placuit pauca de ea ad-

iicere. Vt ne vero miſceantur, quae miſcenda non ſunt, ſi de
iure

b] de iure ſemin, ſeũt. I. 5. 9. IO.
II. exerc, vol. L. p. 1241. ſeq.

c] Romanis enim contrarium placu-

iſſe non ignotum eſt. I, 5. d. 2. D. de

loca reſpexiſſe, quod eodem iure agno.

ſcere debebat DE CoOCCEII, quo ipſe
nulla alia loca nominauit, quam quae

de ſeruili partu loquuntur. Vid, ſe-

rei viud. quentes lit. ſ. et g.

d] Negauerat idem iam antea Pv-
FENDORFIVS de iure nat. et gent. lib.

llL c. 7. S. 4 Negarunt id pariter
poſtea WoLPP IVS in inſtit. iur, aat.
et gent. d. 233. et cum XæSTNERO
Perill. D AR IES in inftit. iurispr. vuiu,
5. 465. ſehol, I

e] Sed quum GROTIVS in ipſa hac
quaeſtione ſe referat ad ea, quae de an-

cillarum partu diſputauerat, lib. ll. c.
V. 5. 29. ibique in notis varias allega-
uerat veterum leges, puto eum ad haec

,r

f] Nominat, hanc in rem I. 2, leg.
Lougob. c. 14. Edict. ruEO DORICI
Regis ſubiectum LL. Wiſigoth. 5. 65.66.

ſpecul. ſueu. P, I. c, 6i. 62.
g] Primus enim locus, vitio opera-

rum forte non recte indicatus, nihil ha-

bet quod ad rem hancce ſpectet. Alia
Ioca ex longobard. legibus dabimus in-

fra ſub lit, ww. xx. yy. Alter locus
ex THE OD. edicto hic eſt: 65. Quoties

ſe aucillae ingenuus, aut originarius aut

seruus fo, te miſcuerit, neceſſe eſt, vt

H omuis
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iure germanico antiquo, de hodierno enim conſtat b], ſermo eſt,

ſeiungendae videntur quaeſtiones de fetu animalium, er de partu
ſeruili, De fetu animalium quidem fruſtra in legibus, et iis, quae
de moribus maiorum noſtrorum tradita nobis ſuperſunt, quaeſiui

veſtigia. Quamuis enim, quod HEINECCIVS i], ENGAVIVS
et illuſt, 21ISENEART?] adfirmant, moribus Germanorum quo-

omnis matrem ſcquatur aguotio, id eſt,
filii omnes ad domiuum ancillae pertine-

ant 66. quotiens vero ſe originariae ſer-

uus alienus ingenuusue miſcuerit, nibi-
lominus omues filii matrem ſequautur.

30mani, elusque deciſio adponitur, ver-
bis: des frogen wir einen Meifter im
Eaudrecht, der hies manc222vs. In

que

quo nomine erraſſe auctorem huius cap.

reponendumque eſſe Mm AxCIA NI no-

men ob pr. I. de iugen. et L 5.5. 2. D.
de ſtatu hom, G oLD AS TVS monet ad
d. c. et DE LAER in praefat, ad ſpec.
sueu. 5. 36. apud sE NC ENB. p. 26.
defendit contra SCHILTERVM, qui in

prax. iur, rom ex. 48.  I9. not. b.
tom, 3. P. m. 123. receptam lectionem
probans vLPIVM MARCELLY in-
telligit.

h] Eleganter enim Generoſ et IIl.
D E S EL C H OW In elem. iur. germ,

priu. 56I. edir. 2. quod ad titulos,
inquit, dominium trausſerentes et mo-
dos adquirendi dominium ortinet, ple-

raque, quue vſu fori hodierno obtinent,

e ture peregriuo petita ſunt. lunge
Perill, ?vETTERI elem. iur. germ.
5. 533. edit. 2.

i] in elem. iur. germ. tom. l. lib. l1,

J. 62.
E)] in elem. iur. germ, ciu, lib. Il.

 339-
1] in inſtit. iur. germ. pr. lib. Il.

Tir. L ſ. 17.
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que fetum ſequutum eſſe ventrem, firmari videatur paroemia qua-
dam iuris, quae oui dominium tribuit gallinac domino n], haec
ipſa tamen paroemia videtur recentioris originis, certe ea philoſo-

 phiae legum Iiſigothorum n] parum conuenit. De ſeruili vero
prole, ſi quid videmus, duplex eſt quaeſtio inſtituenda, vt omnia
curate intelligantur. Primum enim quaeritur; Parentum ſi alter

liber eſt, alter ſeruilis conditionis, quam conditionem liberi ſe-
quantur? Alterum, de quo videndum, hoc eſt: Proles ex parente
vtroque ſeruo quidem, ſed diuerſorum dominorum nata, cuinam,
patris an matris domino adquiratur? Vtramque quaeſtionem mi-

ſcere doctores videmus, quum tamen ſelungenda omnino ſit. Dif-

ficilis autem videtur ad vtramque quaeſtionem propoſitam curata

et plena reſponſio, ob miram quam inuenimus inſtiturorum ger-
manorum diuerſitatem. Sed faciamus periculum, proferendo qua-
lescunque noſtras in perſcrutanda hac re curas priores. Ad pri-
mam autem quod attinet quaeſtionem, prolixe reſpondet or-
GIESS ER e], hanc ponens regulam: ex impari matrimonio pro-

lem

m] ſſt die Heune mein, ſo gebören nice hoc nomine inſigniri debere poſt

mir lauch die Eyer. Vid. HERT. in Perill. BOEHMERVM- in diſſ. de im-
epidipnide paraemiar. XXIII. vol. lla pari matrimonio et iure liberorum ex

tom. lll. opuſcul. p. 451. primae edit.
n] lib. X. tit. I.  I7. apud GROR-

GISCE p. 2131.DP) de ſtatu ſeruorum edit. Lemgov.

de a. 1736. L. 2. c. 2. 5 4450. p.

m. 403 ſeg.
p] Simpliciter impar matrimonium

hoc adpello, quum eiusmodi matrimo-

nium tantum, quo ſeruilis conditionis

homines cum ingenuis miſcentur, v-

H 2

eo natorum circa ſucceſſionem feudalem j

S. 2 IO. docuit more ſuo, id eſt cle-
gantiſſime et ſolidiſime S. V. et Perill,

DRE Y ER in der Ahhandlung von den
Wirkungen der Geuoſſenſchaft, 5. 6.

not, 3. 47. 9. IO. in eiusdem Sam-
lung vermiſchter Abhandlungen, P. J.
p. 1291. ſeq. quibus iungendum eſt

tertium illuſtre nomen Generoſſ D æ

SELCHOW in elem. iur, germ. a292

432-
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lem ſuſcitatam plerumque deteriore damnaram eſſe conditione,
eamque apud Francos 7] Ripuarios?], Alemannos sb, Wiſigothost],
Bauaros u], Saxunes et Longobardos v] obtinuiſſe docet, eandem-

que regulam ſtatuunt XoP PE Perill. DE CRAMER æ] et Perill.
BOEHMERVS 7. Sed ſicuti PoTGIESSER probe obſeruat, ſaepiſ-
ſime factum eſſe, vt domini iuri ſuo renunciarent, ideoque pacto
concederent libertatem proli a ſeruis vel ex ancillis ſuis ex tali im-

pari metrimonio procreatis, eamque dominorum in concedendis
libertatibus indulgentiam a cAROLO M. reſtrictam eſſe, ita ipſe
negat, perpetuum fuiſſe hoc ius et vniuerſim obſeruatum. Et ſane
non idem videtur, hoc ius omni tempore, nec omnibus populis fu-

iſſe,

432. ibique nominata eiusdem diſſert.

ad hoc argumentum ſpectans.
q] teſte Mm ARC vVE? HO I. II.

form. 15. et in adpend. form. 18. cA-

xoLI M. Capitulari VI. ad a. 03.
r] lex Ripuar. tit. 58. S. 2-
s] chort. ll. apud GoLD AST. antig.

Alemann. tom. II. Add. ſpec. ſueu. c,
328. 5. 3. apud SENCXENEB. p. 386.
auod apud GoLD AST eſt c. 324. apud

SCHILT. 382. cui iunge c. 50. et 52.
apud illum p. 77. ſeq. quae penes iſtum

ſunt c. 48. et 50. penes hunc c, 58.
et 383. POrGIESS, cum aliis c. IOI.
3. I. nominat, quodneſcio, ad quam e-
dirionem fit referendum,

 e. vlz. c. 32. qu 4. L. Wiſig l. J.

rit. 2. 5. 3. ladde quoque S. 4. qui cla-
riſſime hoc monſtrat] lib. 4- 1. 5. J. J.

Ita enim temporis diſtinctionem faciunt REPCOVIVS æl cum

gloſſa-

u) ius prou. bauar. art. 3.
v] de rtriosque teſtis eſt gloſſator

ad ſpec. ſax. lib. l. tit. 16. in fine,

w] in libro de inſigni differeutia
inter S R. I. comites et nobiles im-
mediatos S. 3.3- 5. pag. 239.

x] de iuribus nobilit. auit. c. 3. 5. J.

pag. 118. lit. p.
y] in diſſ de impari matrim. et iure

liberor, ex eo natorum circa ſucceſſio-
nem feudolem d. 10.

2] Lib. 3. art, J3. cuius verba ini-
tialia: Nimt ein ſchoppenbor Freymoun

eine Bauergültin, inuerſa ratione profert

Perill. BoOEEMERVS I. c. p. 35. hunc
in modum: Nimt ein ſchippenbar vrig
Wiff enen Bergelten, et quidem an-

tiqua editione L v D o v I c1. Eadem
quoque rations rerbæhae dedit S. V

et
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gloſſatore ſuo aa], qui wIcHMANNI Epiſcopi mentionem faciunt,
cuius tempore iura prolis ex ingenuis et ſeruis natae mutata eſſe di-

cunt. In WWeichbildo quoque magdeburgico bb] eiusdem W IC H-
MANNI mentione facta ad HE NRICI VI. tempora, haec muta-
tio iuris antiqui refertur, quod is ſtatuerit, prolem debere condi-
tionem matris ſequi. Certe PRIDERICVM I. Imperatorem hoc ſan-

xiſſe conſtat ce], quod et veteri iure auſiriaco da] et lege ſcandica ee]

conſtitutum, et multis praeterea ſtatutis receptum eſt 7- Neque
vero exempla deſunt populorum, qui patris conditionem praeferre
maluerunt. Praeter, veſtigium huius rei, quod in Longobardorum
legibus occurrit 581, HENRICVS II. Imp. decreta concilii papien-

ſis

ot Perill. b æ 2 Y E R I. c. pag- 1308.
Ego vero ita, vti primo loco ſcripſi, ex-

ypreſſum inuenio in edit. duabus Lipſien-

ſibus, altera de a. I545. ex officina N-

coLAI- Wolrab. fol. 247. b. altera
cCHRIS TOP H. 20BELII de a. IS569-

fol. 423. b. In vtraque editione his
verbis initialibus articuli haec adnotata

lego: Imnieſem Artitel ſoll der Text
alſo ſtebummie ibn denn auch die alten Bü-C)
sher haben: Nimt ein ſchòppenbar Frey-

mann eine Bauergũltin. Deun das Amt
des Schöppenfreyen iſt der Manner Ant

vnd nicht der Weiber. Denn kein Weib
ſethöppenfrey iſt, welches auch aus der

Gloſſe allbier 2u vernehmen iſt. Dorum

haben die Bücher vnrecht, welcher Text

alſo lautet: Nimt ein Schòppenbarfrey

Weib etc. Auch giebt dieſtu Verſtand
dor nüchſt vorbergebende Artichel,

H;

aa] ad lib. art. 16. in fine.
bb] art. ll.
cc] in conſt. de a. 1158. apud õoa:

DAST couſtit. tom. lll.
d d) vti ex iure auſtriaco'd. 15. apud

LYD E W IGIVM in reliq. mictor,
tom. llll. obſeruat POrõIES SER,
c. 5. 49. ipſa quoque verba dat, I. 5.

c. 2. d. 11. in fin. p. 634.
ce] quam exhibet S. V. e? Perilluſtr.

DR E YER x s, VI. c. 5. in der Sam-
lung vermiſchter Abhandl., 3. Theil,

1312.
fſ] Variorum ſtatutorum resenſum

dat Excell. n1ccivs in ſpicileg. iur.
germ. ad ENGAVII libellum l. I. tit, 3. J

5. 29. n. 3. pag. 71.
28] argumentum duci poteſt ex I. 1-

legum longobord, tit, 32, c. 4. quod eſt if94

c. 12. lib. VI, legum Lviæ?æ an?
Ia-

7

L

pud 4 ul
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tem multis quidem populis, non tamen vna eademque ratione pla-
cuiile video Ita aequis partibus prolem inter ſerui ancillaeque do-
minum diuidi iubet lex Viſigothorum un], a qua diuidendi ratione
paullulum receſſiſſe videtur Alumunnorum lex oo] Bauari vero fi-
lios patris domino, filias domino matris adſignarunt 221. Plane
aurem inaequalis diuiſio obtinuit ex edicto THEOD orICI?ꝗ], in li-

nici c. I. haec ſunt apud GEORG ISCH
P. 675. Coutinebatur namque in pri-
mo capitulo, vtrum vbi colonam ſeruus

cuiuslibet vxorem acceperit, infantes

illorum pertiuere deberent, ad illam co-
lonam, an ad illum. Couſidera enim ſi

proprius ſeruus tuus alterius propriam
ancillam ſibi ſociauerit, aut alterius ſer-

unus proprius tuam propriam ancillam ad

vxorem acceperit, ad quem ex vubis

eorum procreatio pertiuere debeat, er
taliter de iſtis fac; quia non eſt am-

plius, niſi liber et ſeruus. Ingenue
fateor, hacc me plane non intelligere,

nn] Lib X. tit. I. 5, 17. vbi legis-
lator corrigit ius, quod antea obtinuit,

vt ancillae dominus adquirat ſobolem,
hanc diuiſonem naturali aequitati con-
uenire exiſtimans, quia filius ab vtro-
que parente gignitur atque sreatur.
5cH ILTERVS poſtquam huius legis
mentionem fecit exerc.
fine, haec addit; et ſi alterutri addicen-
dus ſſcil. partus] ſerui dominus praefer-

tur, ancillue domino dimidium pretium

perſoluens, Via. d. I, a, e. . Id ipſum,

hæ

beris

rero nec in cit. d. I7. nec in s. 19. ſalle-

gatum enim omnino vitio operarum
corruptum eſt] quin potius contrarium

in d. 5. 17. continetur.
o o] quae quidem inter eas, quae ho-

die ſuperſunt, non reperitur, cuius ta-

men mentio fit in charta, quam ex Gou-

 DASTI aut, alem. tom II. exſcriptam
exhibet o G I E S SER I. c. lib. ll.
c. 2. d. 22: J. 370. vbi quis, qui ſer-
uam Monaſterii S. Galli duxerat, exque
ea quatuor filios et vnam filiam pro-
creauerat, ita cum monaſterio ex lege
Alamannorum diuidit, et duos eidem

det filios, filiam vero redimat.

pp] vti ex A V E NTI NI annal.
boic lib. 7. refert rorT6. ibid- d. 23.

qq] c. 67. cuius verba haec ſunt: Si

vero originarius alienus ſe originariae
fortaſſe coniunxerit, duas filiorum par-

tes originarii domiuus, et tertiam
16. S 61. iu ſobolis originariae dominus conſequa-

tur. Plane contraria haec eſt dinidendi

ratio ei, quam ſanxit IVSTINIANVS
Imp. plus tribuens matri domino, in
Nou. I56, de prole partienda inter ru-

ſticos
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beris, qui ex parente vtroque originario, ſed diuerſorum domino
rum procrearentur, vt ſcilcet numerus liberorum, qui domino
patris cederent, duplo excederet illum, qui matris domino tribue-
retur. Multa huius generis diuiſionum, et pactorum exempla, qui-
bus domini ſibi inuicem dederunt veniam ſeruorum familias matri-

monio permiſcendi, remiſſla plane hac partiendi prolem neceſſi-
ate dedit, quem ſaepe laudauimus PoTõIESS ER 77]. Contra vero
matris domino prolem addixit idem THEODORICVS, ſi mater an-
cilla fuerit, eique ſe iunxerit vel ingenuus, vel ſeruus alienus, vel

ſticos c. l. cuius verba ex translatione
HOMBERG R IT haec ſunt: Naom ſi li-
beri quidom ſecundum rationes in con-

ſtitutione comprehenſas adſcriptitiis
iungantur, liberi matrem ſequuntur,

vbi ad libertatem non perueniunt, Si
vero ruſtici ſunt, non amplius conſtitu-
tio locum habet, ſed, quemadmodum nu-
per decreuimus, et ſunciuimus, proles

diuiditur, Etſi quidem numerus libe-
rorum aequalis eſt, in duas partes di-
uiditur, ſin autem inoequalis vel etiom

vnus ſolum natus eſt, tum venter plus

habet, quoniam et plus laborauit. ſEn

fere PVFENDORFII rationem contra
GROTIVM conſ. ſupra notata ſub lit. c.

cui tamen ipſe Imp, tantum non tribuit,

fquantum ille] Si vnus eſt lius, is
marrem ſequitur. Si tres nati ſunt,
duo vel duae erunt matris, vuus vero
domini patris ſequetur dominium, At-

que ita ſemper imparem numerum, ſicut

ante diximus, venter habebit. Verba

origi-

initialia vna cum Nou. 162. c. 2, ad
quam illa reſpiciunt, quippe quac tem-

pore prior eſt, et cuius d. c. 2. et 3.
hancce illuſtrant, monſtrant forte viam,

quam ſequũti ſunt ex parte Germani in
quae ſtionis primum a nobis propoſitae

deciſione. Sicuti quoque iis, qui dete-
rioris conditionis partum eſſe voluerunt,

ſimile quod exemplum iuris romani in
lege Menſia habuerunt, quae, vt vL?I a-

NVS in fragm. tit. 53. 8. auctor no-
bis eſt, ex alterutro peregriuo natum
deterioris parentis conditionem ſequi

iubet, vbi SCH VL TING in iurisprud.

onte-iuſt. edit. Lipſ. p. 580. obſeruat,
idem obtinuiſſe in nato ex adſcriptitio et

libera muliere, ante IVSTINIANVM,

qui id mutauit I. olt. C. de agricol.
cenſit. et colon, neque tamen id poſtea

duraſſe cr1ac. lib. llll. obſeru, c. 28-

rr] l. c. L 2.c. 2. S. 22. 23. 24- vbi
notat huiuscemodi pacta Alemannis di-

c&a eſſe der Raub, ficuri ille diuidendi

mos
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originarius alienus ss, aut ſi mater originaria, pater vero vel ſer-
uus alienus vel ingenuus er], vt ideo illa diuiſio tantum obtinuerit,
ſi, vterque parens originarius eſſer, vt antea diximus uu]. Neque
plane abſimili, alia tamen ratione circa aldios vv] in Longobuardo-
rum legibus diſtinctum eſſe legimus. A ROTHARE enim conſtitu-
tum eſt ww]: Si aldius cuiuscunque, aldiam aut libertam alicnam

uxorem tulerit, ſi filios ex ipſo coitu habuerit, patrem ſequantur, et
ſint aldii, cuius et pater eſt. Contra vero æl, ſi aldius ancillam
ſuam aut alterius tulerit ad vxorem, filii, qui ex inſa ancilla noſcuntur,

ſint ſerui eius, cuius et mater ancilla eſt. Alia ratione diſtinguit
LVITPRANDVS ſi aldius cuiuscunque aldiam alterius tulerit ad

mos der Wechfel, et huc ſpectare viden-

tur quae leguntur in ſpec. Jux. I. 3
art. 73. Docl bedurfte mau heiner
Viederweehſeluug vuter den Dienſtleu-

ten von Anbegiu
ss] c. 65. edicti, cuius verha ex-
ſcripſimus ſupra in not. ſub lit, g.

tt] c. 66. quod ibidem dedimus.
uu] Originarii autem qui fuerint,

coloni ſcilicet glebae adſcripti, adpaiet
ex I. vn. C, Theod. de inquilinis et co-

Ionis [v. IO] et eleganter explicauit
more ſuo 14c. GoPOFRED VS in pa-
ratitl. ad h. t, tom. J. pag. 493. edir.
Ritter. al. 45I. ſeq. Add. POTGiES-
sEæ L c. I. I c. 4-5. 84. P. m. 276.

ſeq-

vv] Qui fuerint aldii, perquam ob-
ſcurum eſt. Eiusdem fere conditionis
ac colonos eos fuiſſe cenſet, nec imme-

uxorent

rito, vti videtur, o T G IES S ER C.
tib. I. c. 4. 13- 14. 15. Neque
multum a vero me abeſſe puto, dum
coniicio aldios fere Longobardis fuiſſe,

qui aliis populis et in ipſis romani iu-

ris reliquiis vocantur originarii. Ne-
que improbanda videtur wE N D E-
LINI huius denominationis ab alode
deriuatio de qua roTũ, I. c.

ww] legibus Langobard. lib. II.
tit. 12. c. 4. apud G E O R G IS C

J. 985. nr. 2I-.
xx] c. 3. eiusd. tit. ibid. ur. 220.
yyl lib. VI. c. 73. quod eſt legum

Longob, lib, II. tit. 12. c. 7. Quarum
trium legum ILongobardorum, ſi quain

in mente habuit coccEII contra õæ o-
TIVM diſputans ſvide ſupra not, lit. f.]
non video quid inde ſibi proſpexerit. A-

lia ratione quam quae in his locis nota-

turl
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vxorem et filios ex ea procreauerit, et mundium ex ea non fecerit,

ſint filii eius aldiones, cuius et mater fuerit. Nam ſi, poſtquam ex
ea mundium fecerit, filii nati fuerint, ſicut in anteriori edifto conti-
netur, patrem ſequantur, et talem legem cum patrono ſuo habeant, quo-
lem et poter corum habuerit. Matris vero domino prolem tribuere

leges auſtriacas, rauenshergenſes et osmabrugenſes, Potgieſſerus

obſceruauit ææ], qui idem quoque cum HE RTIO aaa] notat contraria

ratione, dominium prolis ſeruilis, cuius parentes ſunt diuerſorum
dominorum, ad dominum patris ſpectare ex Venedorum inſtitutis bbb],

Quid mirum ergo in MEGAPOLI noſtra idem conſtitutum eſſe de
prole ex coniugio ſeruili diuerſorum dominorum cee], quod et in

tur aldia ab ancilla diſtinguitur in leg

Longob, lib. II, tit. 12. c. 9. quod eſt
in Iib. VI. leg. Lv1ITP RANDI  6.
apud G E O R G, ꝓ. IIOę. ex quo etiam
apparet, ſolitos eſſc clim dominos de

his rebus inter ſe paciſci.
22] I, c. lib. 5. c. 2. d. 11.

aaa] de homin. propr. 3- 4-
l. II. opuſc. tom, II. p. m. 169-

bbb] auctore EPKONE, qui id re-

fert lib, II, art. 73-
ccc] Vid. Sereniſſ Duc, ADOLPEHI

RIDE RICI nomine proprio et tutorio
Sereniſſ. Ducis GVS TAVI ADOLP HI
conſtitutionem wegen der Schaefer, Ta-

gelobner, Geſinde, vud Dienſtbothen,
auch der entwichnen Bauern vud Vnter-

thanen a, a. Giſtrow d. r7. Iul, 1643.
in fiue et quae vrriusque Principis no-

mine pari ratione in froate ornata ſub

Pome-

titulo Renouirte Geſinde, Tagelòhner,

Bauer, vnd Schaeferorduung, Suerini

die Michaèlis 1646. publicata eſt tit.
IL  4. item Sereniſſ Duc. õVS TAVI
ADOLP HI Renouirte Geſiude, Tage-
lohner, Bauer, Schaefer, Tax- vnd Vi-
tuolienor duung Guſtrouii d. 14. Novbr;

I654 publicata rit. II. 5. 4. et quae
totidem verbis ſub nomine Seren. Duc.

ADOELPHI FRIDERICI ſub codem die
Sueriui publicata eſt, eodem loco. Ali-
ud in ſpuriis obtinet, qui matrem ſe-

quuntur, njſi nuptiac ſubſequantur cit.
locis G. Quodſi rero femina ex ſtu-
pro peperit, partus ita vindicatur do-
mino cui.tum temporis ſubiecta erat, vt
is cum retineat etiamſi poſtea ancilla-ab

alio vindicetur, quod moribus receptum
ait M E vI VS in libro vom Zuftunde vud

Abfolgung der Bauersleute qu. 2. ne,

25
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Pomerania obtinet ddd], item in Luſutia eee]. Nollem tamen weich-

25. ex quo id notarunt TORNOVIVS

de feudis Mecllenb. p. 2. c. 5. 5. 29
pog. 181. Jeꝗ. qui latius hoc argumen-
tum perſequutus eſt, et MA NTZEL in

ſpec. 2. paudect. iuris mecklenb. ad

I, tit. 5. 5. 18. Adde MEV. P. 3-
deciſ. 290. Illud generale de libe-
rorum ex coniugio ſeruili natorum do-

minio obſeruauit quoque o T 6 IES-

s2ER I. c. I. 5. c. 2. J. II. pag. 833-
Conf. quoque illuſtr. 10. M A T T n.
N A RT INI diſſ, inoug, de conditione
otque ſtatu homiuum propriorum in
Megalopoli tum antiquo tum hodierno

cap. 3. d. 2. Neque vero omittam,
quod ab aliis obſeruatum non inueni,

ea, quae in ordinationibus illis rei ru-
ſticae d. I. d. 5. diſpoſita Iunt plenis-
ſime iis conuenire, quae in legibus
Viſigothorum lib. 3, tit. 2. 5. 5. ſan-
ciuntur. Vt facilior ſit legentibus, qui
haec talia non plane ridenda cenſent, v-

triusque legis comparatio, dabo vtram-

que eam ad litteram. En ergo
1] Sauctionem Megapolitanam

Wirde aber iemand ſelbſt befordern
oder Aulaß dazu geben, daß einer ſei-

uer Vuterthouen eines anderu Vuter-

zhanen, ohn ihrer Obrigheit, dar-
unter ſie gehört, Wiſſeu vnd Willen
freyete, vnd hernoch mit Praetendi-

rung dieſer vnſer Orduung, Moun vud

bildum

Weib, als wenn ſie ſich ohu ſein Vor-
wiſſen æuſammen befreyt hätten, al-

U

forderu, ſo soll derſelbe, wann er æu-

v

forderſt deſſeu überwieſen, ſtiues Vu-

terthanen verluſtig Jeyn, vnd ſothaner
Vuterthau der Obrigheit, vuter welche
die Frau gehoret, ſumt der Frauen vnd
erzeugeten Kindern verbleiben.

Iam vero ecce quoque

2] Wiſigothorum legem:
Quicunqne ancillum ſuam ſeruo aliene

ſine conſcientia domini ſui vxorem de-
derit, et hoc certis probationibus iuue-

niatur, dominus ſerui ancillam ipſam
cum filiis ſibi omuimodis viudicabit.
Similiter de illis ordinamus, qui ſeruo

suo aucillam alienam coniunxerit, vr
couditionis haec forma ſequetur,.

dd d] Vid. Pommerſche Baur- vnd

Schaefer- Or duuyg, de a. 1670, tit. II.

d. 2. 3. tit, IIIL 1. 6. Generoſ- et
Perilluſtr.  E B A L TH As A R in diſſ
de origiue ſtatu ac conditione hominum

propriorum in Pomerania, part. ada,
c. 4. 5. Z. MEV. p. 2. deciſ 230-

cee] Vid. Exc. GEORG, STEP Ii.
v IE S A ND diſſ. de ortu et progreſſu

seruitutis ſecundum ius naturue et ci-
uile, adſperſis aliquot ad ius Luſutorum

obſeruationibus, Lipſ, 1762. c. 3.
s. 24. nr. IIII. pag. 64. qui ipſe quo-

que ibid. ur, IL. p. 63. obſeruat ſub-

I2 ditos
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bildum magdeburgicum in ſubſidium vocare, vt inde probarem, idem

olim generaliter obtinuiſſe /ſ]. Sed hic ſubſiſtendum erit.

g. XV.
Tranſitus ad quaeſtionis propoſitae de feodi fructibus

expoſitionem.

Quum expoſuimus hucusque, vt erat propoſitum s. IIII, quae
viam nobis ſternerent ad explicandam quaeſtionem in fronte libelli

propoſitam, accidit nobis, quod et aliis ſaepe eueniſſe vidimus, vt
quae breuiter tradi poſſe putabamus, paullo prolixius et vberius di-
ſputaremus, quam ab initio in animum induxeramus. Certe nos
iis, quae hucusque diſſeruimus, diutius immorati ſumus, quam qui-

dem, dum initium ſcribendi faciebamus, inſtitutum. nobis erat. Sed
ſicuti non multum repręhendendus erit, qui, quum ex horrido plane
incultoque agro et deſerto exiens, breuiſſima via ambulaturus per
hortum iucundiſſimis viridariis inſtructum, ornatum praeſtantiſſi-
mis imaginibus, floribus pulcerrimis diſtinctum, et artis ſplendore

et naturae pulcritudine captus adſpectuque. tanrae varietatis ſedu-
ctus paullo tardior gradu inceſſerit, hic illicue paullulum immora-

tus, mox oculorum, mox riarium cupiditatem ſuauiſſimo adſpectu

gratiſſi-

ditos Luſutiae ſuperioris eſſe venedicoe

originis. Conf. Geueroſ. et Illuſtr.
DE SELCH OW elem. iuris germ, hoã,

A. 376.
ffr] Quod 'practer H E R TIV M er

rorGIEss aRvVM miror quoque feciſſe
B OEHME RVM in iure eccleſiaſtico pro-
reftautium tom. IIII. Lib- IIII. rit. ꝗ.
d. II. Eſt enim ibi quaeſtio tantum

de conditione liberorum, quorum alter-

uter parentum ſeruilis conditionis eſt,
minime vero quaeritur, cui competat

dominium liberorum ex ſeruili matri-
monio duorum dominorum procreato-

rum. Quod non obſeruauit vir ſummus,
qui tamen ibidem contra 2aæ LERVM
diſputans hasce duas quaeſtiones probe

ſeidnxit.
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gratiſimoque odore expleturns, oblectationis cauſſa paullulum in
deuia loca deſlectitur, ita et facile puto, me hanc quoque veniam
ab aequo lectore impetraturum, qui nihil tale opinatus nedum me-

ditatus antea, diutius paullo inhaeſi perſcrutationibus illis, deſum-
ris ex his artibus, quae quod TVLLIVS a] de ar cHIA ſuodixit, ſup-

peditant nobis, vbi et animus e forenſi ſtrepitu reficiatur, et aures
conuicio defeſſae conquieſcant, quarumque doctrina, niſi animos
noſtros excoleremus nec ſuppetere nobis poſſe exiſtimamus, quod

quotidie aut diceremus, aut ſcriberemus in tanta rerum varietate.
Quodſi vero non hic tantus fructus oſtenderetur, et ſi ex his ſtudiis

delectatio ſola peteretur, tamen, vt opinatur ſummus orator hanc

animi adverſionem optimus quisque humaniſſimam iudicaret ac li-
beraliſſimam. Sed ne vel in ipſa venia petenda moleſti ſimus le-
ctori, qui aut non petitam facile dabit, aut denegabit maioribus
quoque precibus efflagitatam, agamus iam id, cuius cauſſa potiſſi-
mum animum ad ſcribendum adplicauimus. Id ipſum vero fieri
rectius non poſſe putamus, quam vt propoſita primum loco ex li-
bris Feodorum, qui de iure fructuum eius anni, quo quoſſeſſor fundi

beneficiarii moritur, praecipit, quaeramus, quae ad recte intelli-
gendum eum pertinere videntur, in primis, vt id decidatur, de quo
maxime diſputamus, hisque ea ſubiungamus quae ſuppetunt nobis

ex moribus putriac ad hunc. locum pertinentia.

li s. XVI. liExhibentur verba iuris Longobardici.
Agedum proferamus ipſa verba, quae in iure Longobardico

diiudicando normam nobis dare debent, et regulam ad quam, quae

de
a] locum, quia mos eſt, licet nemini Orat. pro Archia poẽta c. 6. ſ 12,

factle ignotum, nominamus. Eſt ille in b] loco, quem diximus, c, 7. ſi IG.
I
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de fructibus fundi feodalis eius anni, quo vaſallus diem obiit, quae-

runtur, omnia exigi debent, locum, tanrum non omnium eorum,
quae cclebratiſſime hoc nomine conſules quondam mediolanenſes

GERARDVS NIGER et OBERTVS AB ORTO non quidem ipſi, ſed
ex eorum potiſſimum ſchedis aliisque chartis ignotus compilator a]
de Longobardorum moribus circa feoda compilauit, SENCKEN-
BERGIO b] at quantol iudice, explicatu difficillilum, et LYBEWIGIO
c], non minoris ſane momenti in his rebus arbitro, tot irretitum

difficultatibus, ut eluctari nequeas, ſi duci velis interpretibus.
ergo ipſa verba: a]

En

His conſequenter dicitur,“ quodſi vaſallus decedat ſine herede maſ-

culo, et continget ſeodum ad dominum reuerti, ſic diſtinguitur, quod

a] Quod olim non omnibus anim-
aduerſum plenius probauit Perilluſiris

GEORG, LYDOV. BOEHME RVS ſimul-
que de H V G o L INO, qui hos libros
corpori iuris romani adiecit, plane noua
docuit, vel hoc nomine, vri multis aliis,

immortaliter de feodorum iure, quid?
quod de omni iurisprudentia meritus, in

elegantiſſima omnique doctrina referta
commeutatione de aetate veruſtae colle-

ctionis conſuetudinum feudalium, quam

vulgo libros feudorum vocant, quae pro-

diit Gött. 1744. poſtea in IEN ICHE-
NII theſuuro iuris feud, tom. I. pag.
197 218. et in ſummi viri Praece-
ptoris ad cineres venerandi obſeruatic-
nibus iuris feul. p). 1I67, auctior re-
cuſa 2. 3. 7. 8. 10. Add. Iaudatiſſi-
mi 10. AVG. BACEII hiſtor. iurispr.
Rom. lib. 4. C. I. sect. 2. d. 25. Gens-

ſi

roſ et Illuſtr, IoA, HENR, CHRIST.
DE SELCH OW elem. hiſt. iuris vuiu-
rer. Germ. obtinent. P. 5. cap. 2. ſ- 2.

d. 393. 395. et in der Geſthichte der
in Teutſchland geltenden fremden vnd

eiubeimiſchen Rechte S. 3539.36I. S. V.
et illuſtr. no MæL Akudenliſche Re-
den veber Maſcovs Buch. de iure feud,

ad c. I. 3 I6. pog. Gaut fa.
b] in Program. de diuiſione fruſtuum

feudalium auni emortualis iuter ſucceſ-

sores feudales et allodiales Gott. 1737.

edita poſtea non nihil retexta in medi-
tationum ius publicum priuatum et hi-

ſtoriam concernentium foſc. II. primo

Ioco pag. 231268. recuſa I. extr.
c] in ſupra nominata diſſ. de srut

attrib. diff. 1. lit, rr in opuſt. miſcell

tom. II. p. 1235-
d] vid. II. F. 28. c. his couſequeuter



LXXI
ſi ante Martium, omnes ſrutus illius anni ex frodo prouenienter ad

dominum pertinebunt. Si vero poſt Kalendas Martii vique ad Au-
guſtum, omnes fruftus, qui interim pereipiuntur, ad heredes vaſulli

pertineant. Si vero poſt Auguſium, omnes fruftus anni percipiet

dominus. Quidam tamen dicunt, quocunque tempore anni decedat,

omnes pendentes fructus ad dominum pertinere.

Satis adparet, hacc verba initialla et antecedentia quaedam ſupponere,

quac deſiciunt nec cum ſequentibus probe cohaerere. Incidunt autem no-

bis, integro hoc libello iam abſoluto, et quum in co eſſemus, vt ope-
rariis illum typis excudendum daremus, forte fortuna in manus a N-

TO NII MINCVCCII DE PRATO VETERI de feodis libri VI.
quos SCHYLTERVS edi curauit in codice iuris alemaunici feodalis. Ibi

vero lib, III. tit. X III. qui inſcriptus eſt: Quid iuris habet in feudo
vaſallo vltimo loco pag. 58. inuenio hocee caput, huuc iu modum
expreſſum:

Si Vaſullus decedat ſine herede moſtulo, et coutiugat, feudum ad
dominum reuerti, ſic diſtinguitur: quod ſi oute Martium, omnes fru-

ctus illius anni ex feudo prouenientes, ad dominum pertinent. Sed ſi

Vaſullus obierit poſt Kalendas Martii, veque ad Kalendas Auguſti,
Iin] antea vsque ad illud tempus fructus, qui inde percipiuntur, ad

heredes Vaſulli pertineant. Si o Kalendis Auguſti iu antea, ſimiliter

omnes alios fructus: ſi ante Kalendas Auguſti et Martii, uullos fru-
ctus babebunt; vel niſi ante Auguſtum partim exinde proueniens non

bakebuut. His couſequenter dicitur, quod ſi Vaſollum decedere con-

tingat, et feudum ad dominum reuerti, ſic diſtiuguitur: quod ſi poſt
Kaleudas Maorzii vsquè ad Augnuſtum, fructus, qui inde percipiuntur,
ad heredes Vaſulli pertineant: ſed ſi poſt Augaſtum,

fructus pereipiet dominus. Quidam tamen dicunt, guocunque tem-
ſ pore auni decedar, omues peudentes fructus ad domiuum pertiuere,

quod mihi nou placet.

Habes jam antecedentia, ad quae verba illa initialia: His couſequenter

dicitur referas, licet proxime ſequentibus non melius cohaereant. Ne-

ſcio
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ſcio vero vtrum quaedam ſit uiw vcero fides hac in rę tribuenda, an
forte ipſe textum ex ingenio mutauerit. Si prius mihi huius libelli co-
pia fuiſſet, ſane vlterius de hac re cogitaſſem, hocque loco. vſus eſſem

in libello meo. Iam quum omnia confecta iam ſiut, tempusque me vr-
geat, iis immorari nequeo, Sed dabo forte olim aliquando Iam iungo
textum huncce, prouti illum alter ſacculi XV. reformator librorum feo-

dalium B A R T H O L VS B A R A TE RVS in libello feudorum refor-
mato, quem s C E IL TE R VS ibidem recudi curauit, rir. XIIII. qui
de fucceſſione feudi inſcriptus eſt c, 50. paucis verbis mutatis et omiſſis

plane initialibus expreſit,

Si Vaſullus decedat, et contigerit feudum ad dominum reuerti, ſic
diſtiuguitur, vt ſi laute Martium, omnes fructus eius auni æx feudo
prouenientes ad dominum pertineant. Si vero poſt Kalendas Martii

vsque ad Augnſtum, tunc fructus qui inde percipiuntur ad hereũes
Vaſulli pertineant. Si vero poſt Auguſtum, omnes fructus anni do-

minus percipiet, Quidam tanen dicunt, quocunque tempore auni de-

cedat, omnes peudeutes ad dominum pertiuere.
J

Vid. s cH ILT. J. c. pag. 209. Quae quum pauciſſimis tantum veibis
exceptis plane conucniant cum textu vulgari, non iuuant illam M I N-

cvccri lectionem Et parum abeſt, quin ſuſpicar, M INC V C C IVM
ita interpolaſſe, vt haberet, ad quae verba eius initiallæ apte re-

ſerri poſſent, Quod, ſi quid iudico, patum ipſi feliciter ſucceſſit. Sunt
enim adeo contorta quae ab initio addidit, vt Oedipo fere opus ſit ad

perſpiciendam mentem ſcriproris. Quae, vero in ipſo textu mutauit pariter

quae in calce adiecit ſatis aperre manum adulterum prodere videntur.

23

Quidquid vero eius ſit, hoc ex eo perſpicitur, aut diuinari aliqua ratione
poteſt, quomodo iſte iuris Longobardici TRIBONIANVS textum noſtrum

—So ræ

intellexerit Quantum vero ego vel diuinando mentem eſus conſequi pos-

ſum, magis is nobis adſentire quam aduerſari videtur. Cette s E N-
Sed haecC X EN B E R G IVS illum in ſuas partes vocare non poterit.

aiſtinctius ęx, iis, quae ſequuntur, adparcbunt,

34. XVII.
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g. XVII.

SENCKE NBERGII interpretatio propouitur.
Difſicultatem in explicando hoc textu recte videtur LVDEW I-

GIVS in inrerpretum turbam reiicere. Sine iis enim ipſe putat rem

claram et perſpicuam ſatis eſſe. Quid ergo An his variis et mul-
tiplicibus doctorum interpretationibus immoremur? Quid quaeſo
ineptius, quam diſficultatem ſtudio quaerere, vhi plana omnia ſunt
et certa, Sed recenſendae tamen erunt variae doctorum virotum

opiniones, et ad claſſes reuocandae. Quare quaeſo Tuine cauſ-

ſa, an noſtra? Tui, vt oculis tuis poſſis digitisqne numerare, quot

quantique ſint ICri ſingulas ſententias ſequentes, ideoque vel ex
ſolo numero recte computato, vel ex quorundam nominum ſplen-
dore, auctoritate, celebritate, quam tu amplecti velis ſententiam,
ſtatuere. Noſtrum cauſſa, vt recenſendo ingentem clariſſimorum
obſcurorumue virorum nomina non leuem nobis pareamus ampliſ-

ſimae lectionis litterarumque cognitionis laudem. Sed ſcito, nec
nos, vt a nobismet ipſis incipiamus, eſſe huius gloriolae ita cupi-
dos, quam quisque ſcit intelligentior plane nullam eſſe, quum ex
imperitorum ore viliſſimis is poſſit artibus, et ſolet ab iis compa-

rari, qui eam audiſſe aucupantur. Sed nec tu tibi ſatis ita conſulere

poteris. Quid enim, ſi vel exquiſitiſſima compilatoris diligentia
ex omnibus, qui ad manus ſunt, libris nomina quotquot inuenire-
mus exſcriberemus, vt pauca deeſſent, ſomnia enim ne a ſummo
compilatore quidem exſpectabis] fieri omnino poſſet, vt his pau-
cis adiectis ſententiae a te reiectae aut tot accederent interprètes,
qui defenſores interpretationis a te electae numero vincerent, aut

tantae penes te certe auctoritatis, vt horum cognitis nominibus in
eorum partes pedibus tranſire ne momento quidem dubitares. Quare
quod factum iam eſt ab aliis multo ſtudio, multaque induſtria, id

k ne
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ne velis a nobis denuo fieri, nullo plane vſuæ]-, Quum vero nemo
eorum, quos de hoc argumento conſulere nobis licuit, vel tetigit

tantum nouam plane interpretationem SENCKENBEERGII, œam
paucis exponere noſtrum putamus. Eſt vero doctiſſimus ille et pe-

ritiſſimus iurium, inprimis patriorum, interpres primum totus in
eo, vt doceat, minus recte vaſallo tribui dominium vtile, quam vſu-

fructus tantum, licet qualificatus, vel vtilitatis dominium ipſi tri-
buendum ſit Dein in ipſo hoc textu non duas putat proferri
opiniones, ſed vnam tantum diuerſis verbis variaque ratione.
Vtramque enim, quod tertium eſt, eo redire cenſet deciſionem, vt
doceat auctor incertus horum de fcodo librorum, in hac de fructi-
hus quaeſtione idem eſſe vaſallo ius, quod ius romanum, quo ſae-

pius iuris feodalis prudentes vſi ſunt, tribuit vſufructuario, vt ſci-
licet fructus percepti eius heredibus iure allodii cedant, pendentes

vero, tanquam pars fundi, iure feodi habeantur. Quod vt firmet,
ſhis vtitur argumentis. Primum apienter hac ratione tria in textu

noſtro diſtincta eſſe tempora. Ante Martium enim de fructuum

perceptione, quippe cuius eousque obiectum non ſit, quaeri non
poſſe, ideoque eos, ceu pendentes, iure feodi cenſendos eſſe. Po-
ſtea vsque ad finem Auguſti omnes fere fructus quaeri in Italia, vt

nil praeter vinum et pauca alia reliqui ſit, quare, ſi tum decedat,

heredum eſſe, quidquid perceperit vaſallus. Sin vero poſt Augu-
ſtum, videlicet ſtatim, decedat, vt vindemias non cogat, vuas non

legat, ex his fructibus nihil heredibus allodii debere praeter impen-

ſarum

a] Ampliſimam collectionem varia-
rum doctorum opinionum dedit SEN-

CXE B ERG in loco quem mox lauda-
nuimus s5. J. et g. vbi in claſles eas bene

diſpoſitas redegit. Idem fecit CI. Iu-
RINGK in diſſ. de modo computandi

fructus in ſeparatione feudi ab allodio

cap. L d. 13. I4. et x LYDEWIG in
cit. diſſi de fructuum attribut. ſect. vlt.

different, I. litt. 55. L. c. pog, 1235
38. Pauciores nominat coccæ II de
iure ſem. ſect. 6. d. 2. c. J. p. 1267.

b] d. 2 5. eruditae commentatio-

nis, quam laudauimus.
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ſarum fructus percipiendorum gratia factarum reſtitutionem. Con-

tra vero ſi de toto anno cogitaſſet auctor, ſatis inſulſe, dicendum
foret, eum diſtinxiſſe tria tempora, quum duo ſuffeciſſent, aut
plane vnicum, Kalendarum nimirum Martii, quibus penſiones in-
ferri conſueuerunt. Dein probari dicit hanc interpretationem ex
aliis librorum feodalium locis, duobus ſcilicet, quorum alter reſe-
rens ſe ad hunc textum, fructus exſtantes, qui ibi percepti intelligi
debebunt, non alios creditoribus vaſalli tribuit, alter 9] dominum
fructus exſtantes a vaſalli heredibus vindicare poſſe negat eſ. Tum

[pergo enim quarto loco recenſere doctiſſimi viri ſententiam, vt
integra ea adpareat] haec de fructibus mere naturalibus et indu-

ſtrialibus ſingulis annis recurrentibus intelligi iubet. In fructibus
autem huius generis ſingulis trienniis forte aut quinquenniis veluti
ex piſcinis, aut ſilua caedua percipiendis ob miras doctorum diſ-
ſenſiones a moribus regionum et aequitate deciſionem peti vult.

Fructus autem ciuiles inter ſucceſſorem feodalem et allodiales, ſiue

pro re nata ipſum vaſallum, diuidendos, aut alteri eorum relinquen-

dos cenſet, idque denuo ex ratione perceptionis fructuum, pro qui-
bus ab alio fructus ciuiles praeſtantur, nulla habita differentiac ra-

tione, vtrum venerit dies ſolutionis, nec ne ſ], Denique in hoc
argumento aequiora iuris germanici placita, quae breuiter expo-

nit, ob naturam iuris domelſtici, quod vincit ius receptum, et ob
ſpecialem, quam dicit viiliter fere obtinentem, praxin hodie in fo-
ris noſtris praeferri vult Longobardorum legibus. 3] Haec eſi

doctiſ-

e] II. F 45-
f] tradita haec ſunt in h. 7.

d] II. F. ge quod caput, licet ex- g] quae quidem, interiecta ſ. g. et
traordinarium ſit, illuſtrationi tamen 9. vt ſupra diximus curatiori recenſio-

inſeruire recte oinnino adſerit, ĩ ne variarum ICtorum in his quaeſtioni-
e] hic tenor eſt d. G. illius commen- bus diſſenſionum, J. 1O. expoluit, mira

4.tationis. J breuitate et facilitate omnia tradens.
K 2



LXXVI
doctiſſimi viri ſententia paucis quidem, quantum fieri potuerit ver-
bis exhibita et quaſi in tabula depicta, integra tamen et plena omni-
busque, quibus ad ſuffulciendam eam vſus eſt; argumentis, ſuper-
ſtructa. Ea autem interpretatione ad eam quoque, quam nos in-
primis tractamus, quaeſtionem, reſponſum eſſe ſatis vel ne nobis
quidem monentibus adparet. Quam quidem modeſte eaque, quam
quisque, SENCKE NBERG II merita non ignorans, tanti viri mani-
bus debet, reuerentia, ſolius veri amore, ſtudioque ducti, ſqua
excuſarione tutos nos putamus aduer ſus eorum innidiam, qui arro-

gantiae id nobis imputare velint,] examinaturi, per partes eamus.

8. XVIII.
Vaſalli ius an mero vſufructu conſtet?

Primum ergo, an redire iubeamus, quod in exilium miſit
Vir celeberrimus, mirabile medii aeui inuentum a], dominium il-
Iud vtile atque directum, quod riſiſſe iam antea magnum CVIACI-
VM, CONTIVM, VVLTEIVM, HARPRECHTVM, BOCERVM, WIS-
SENBACHIVM, HVBERVM, DVARENVM, CORASIVM, perhi-
pet b]. et quod denuo ICtis extorſiſſe S. V. et illuſirem HO MME-

LI-
Vã

a] Neſcio curatius eius natales cum nos TIENSIS adduxiſſe video.
quis inuenerit, HOMMELIO, ſummo viro Idem quoque ibidem not. 333, ad d. 6.

qui illud tribuit temporibus Cardinalis Pag. 203. ſeq. litigioſam couſſam, ait,

nOSTIENS IS qui medio ſaeculo XIII. quo rempore, quoue iure in feudis coe-
Aoruit, in den akodemi ſchen Reden ete. perit diſtingui inter dominium directum

ad c. XI. 1. pag. 366. Sed et Lv-et vtile veutilauimus in iure clientelori
E W3G1VM in iuribus feodorum ro- Sect. 2. cap. 2. d. Z. 4. Sed ad manus
mani imperii atque germanioe prinei- nobis iſte liber non eſt.

pis et prouincialium nobilium landſaſ- b] Nominat hos eorumque libros
fiorum ſHalae 1740. 8 c. IIII. guaeſt. 4. 4. in fine à. I. meditat, pag. 43.
4. 5. 2. not. 326. pag. I9P. cundem la-
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LIVMc], dignus qui tantis nominibus adiungatur dicam, an ante-
ponatur, ait generoſiſſimus atque illuſiris DE SELCHOW à], qui inter

illos viros non vltimum iure ſuo ſibi vindicabit locum? Quis hoc
audebit rogare eruditos, vbi tanti viri diſſuadent. At ſuaderent
forte alii. Neque forſan adeo certum eſt, quis plura feret puncta.
Sed nec rogatione, nec ſuaſionibus, diſſuaſionibus, nec iuſſu ali-
quo, nec auctoritate cuiusdam opus erit. Sane, ſi ingenue profi-

tere licet, quid ſentiam, J et quid quaeſo ingenuo liberalique homi-
J

ne vel in ipſo errore dignius? quare ergo non dicam?] de verbis,
non de re dimicatur. Id certe HOMMELIVS ipſe aperte fatetur e,
licet SENCXENBERGIVS non adeo ſacile largiri videatur ſ. Vter-
que concedit, non eſſe ius vaſalli ex vſufructu romano, ſed germa-

nico metiendum, quem vſunfrutum qualificatum, quid? quod domi-

nium adeo honitarium cum R AEVARDO et utilitatis dominium cum
RENNEM ARNO 4] aut dominium vſustruttus adpellare non dubitat i].
Ego vero ira ſentio. Nomina dominii directi et vtilis ſunt, ſquis
negabit?] plane barbara, incongrua, inconcinna, ex eo forte nata,

quod illi rei vindicationem directam, huic vero vtilem adiunctam
videret,

c] loco, quem diximus, pag. 357. ſeq. auttuliſſet, et hoc ipſo effeciſſet, vt ve-
d] in elem. iuris germ. priu. hod.  rae rationes multorum iuris feudalis ſi

159. H, P. m. 6i8. edit. 2. placitorum non niſi a pgucis capiautur,
e] Is enim pag, 365. quum verbo-quibus iunge d. 10. in fine.

rum perinde ac numorum externus ma- 2] quem nominat in tom. J. varior, æ

gis quam internus valor inſpici ſoleat. ljb. I. c. 5. ſaddo p. m, 493. edit. Frf,

nec facile quod communi vſu receptum 4 a. 160I- 8.]
l

eſt paucorum exemplis mutetur, ſe ip- dat iurisprud rom germ
ſum hiſce vocabulis vſurum eſſe indicit. curus au j

membr. 1I. diſp. 8. qui liber nobis ad

1 F quit 5 in fin., fo- i 5acr is5, 18 in nomine, improprio, dominii manus non eſt,

llutilis, uiſi illud plane ſpurios conceptus i] diſſerit hacc d. 5. J. 245.
i

K3 J
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LXXVIII
videret parum elegans gloſſatorum turba, non minus inepte, ac
ſi curatorem minoris, cui et contra quem datur iure romano vtile
tutelae iudicium, tutorem vrilem, et ipſam curam vtilem tutelam
dicere voluiſſct. Do etiam hoc, de proprietatis diuiſione, qua haec
diſtinctio nititur, neque in Romanorum legibus, neque in libris feo-
dorum, nec denique in Germanorum placitis quidquam diſtincte
occurrere, in ipſisque libris feodorum domini nomen conſtanter
occurrere, ſine quadam adiectione vaſallique ius ad vſumfru-
ctum referri!). Neque laudo hoc, quod ICti haec veſtigia reli-
querint. Quum vero interea, diſtinguere vſumfructum iuris
mani, quem omnes tum temporis in mente habebant; quum de vſu-
fructu quis loqueretur, ab hoc iure, quod vaſallo competit, quippe
ab illo diuerſum, quumque propius hoc a dominio abeſſe ipſis his
libris dicebatur n], non reprehendendos puto veteres, qui ſingu-

lare nomen huice iuri in ſcholis imponendum cenſebant, in eo au-
tem quod dominium dicerent, formamque, ſeu ſpeciem ſi. mauis,
dominii minus pleni conſtituerent, ignoſcendum iis exiſtimo, quum

ius vindicandi, quod tribui legebant vaſallo æ], particulam pro-
prietatis eſſe ex iure romano didicerant e], quum ius fundum im-

5r

2. mit

]J legas et mirere, qui genium ſae-

culi noſcis, moremque, quo viri docti
minorum maiorumue gentium diſce-
ptare inter ſe ſolent, quam ſuaui mo-

deſtia M A S C OV II errorem, vocem

dominii directi in ipſo feodorum iu-
re II. F. 34. c. I. occurrere adſe-
rentis, H OM M E LIVS, vir amabilis,
notauerit I. c. pag. 365.

I] Quod aperte factum eſt II. F. 23.

in ſine et proprieras ipſi denegatur II.
F. g. c. rei autem d. 2. quin proprisas.

mutan-

ita ſeiungitur a feodi iure, vt allodium
denotet II. F. 29-

m] II. F, g. c rei autem pr.

n] capite, quod diximus verbis: ær
tanquam dominus poſſit a quolibet pos-

ſidente ſibi quaſi vindicare.

o] J. 25. pr. D, de obligat. et act.
iuncta IL. 23. pr. D. de rei viud. Qitare

rei vindicationem eleganter dominii li-

tem vocat na VLvS, in L 18. Pr. D.
de vſuris.
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mutandi immo liberius olim 7] poſtea reſtrictius ius alienandi
vaſallis competere ſciebant s] quid? quod quum ipſa ita feodum
ſucceſſione aliquam vaſallo concedi poteſtatem compertum habe-
bant 1], quae omnia tanto magis ab vſusfructus romani natura re-

cedere intelligebant, quanto propius ad dominii ius adcederent, in-
concinnitati nominis autem, barbariem iſtorum temporum excuſa-

tionem praebere perſuaſum mihi habeo, neque denique, quum re-
cepta in ſcholis ſint haec artis vocabula, incomta omnino, ſed non
vnica huius generis neque in noſtra, neque in aliis artibus, nec fæ-
cile euellenda, haec ſola tantum profligenda autumo, quamuis, vt

HEINECCII] veſtigia premam, per me liceat elegantiac ſtudio-

P] II. F. g. c. rei h. 2.
q J. F. 13. IL. F. 5. II. F. 44.

2]1II. E. 52. 55. pr.
s] curatiſſime vt ſolet de iure alie-

nandi vaſalli expoſuit perill. B o E B-
M E RVS in aureolo libello, quem
principia iuris feud. inſcripſit L I.
S. 2. c. 5. per tot, P. 173. ſeq.
edit. ſecundac, de quo quod Excell,
P VE TT M A N NVS in elegantiſima
coniecturarim decade lectionibus ae-

stiuis a, 1763. proluſionis inſtar
praemiſſae dum ipſas lectionẽs indicit
pag. 12. de altero eiusdem viri ſummi
elementari iuris canonici libello e gero
dixit, praefulgere illum inter reliquos
eius generis veluti lunam iuter ſtellus

minores idem eodem iure quilibet ha-

rum rerum non plane imperitus ex a-

almi ſententia iudicabit.

ſioribus

t] teſtante BoEEMER I. c. d. 296.
vel pacto 298. ad quem poſteriorem
Iocum addere licebit, elegantiſſimum

Illuſtri RVDL oFF Io auctore dignis-
ſimum multa doctrinac elegantiaeque

Iaude refertum libellum, qui nuper ad-
modum de pactis ſucceſſoriis illuſtrium

et nobilium Germaniae', ſpeciatim iis,

quae pacta confroteruitatis adpellantur

prodiit, inprimis cap. 2.  39: Jeg.
u] in elementis iuris ciuil. ſecund,

ord. iuſtitut. S. 338. vbi et aliam iun-
git, quuſi dominii adpellationem, quae
et ipſa perquam immihi placeret, niſi
iam ad deſignandum dominium rerum
incorporalium occupata eſſet a ICtis,
licet fatear ipſos Romanos interdum
quaeſiſſe, an non fructuario, quaſi do-

mino danda ſit actio alias domino com

petens. Vid. l. 22. pr. D. de aqua er

aquat
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ſioribus ius illud dominio proximmm, ſqua denominatione aptiorem
non inuenio] appellare. Alia ratione dominium vtile in iure feo-
dali germonico defendere ſategit DE LVDEWIG?], quippe Longo-
bardis vaſallum non commode dominum dici potuiſſe, rectius vero
Germanis, ob naturam feodorum oblatorum, cuius generis fere

4

omnia feoda Germaniae eſſe cenſet. Neque vero adeo monſtro-

ſum puto hunc eſſe ex inceſtuoſa commixtione iuris romani eheul
et germanici enatum partum, quem dicit ingenioſe HOMMELIVS,

l 1 non cum cvIACIO et aliis vir ſummus imputet veteribus horum
VEllilii 4 vt pluribus vnius rei dominium in ſolidum tribuat, quod neſcio, an-

b a l b d
tem veterum ICtorum intelligendam eſſe exiſtimem. Si pluribus
vnius rei dominium tribui debet, ita philoſophati videntur veteres,
quum fieri non poſſit, vt eiusdem rei in ſolidum ſint domini, i. e.
vt ſingulis totum dominium in rem totam competat, diuiſio erit in-
ſtituenda. Dinidi autem vel dominium poteſt, vel ipſa res, in quam

competit. Rei autem diuiſio eatenus ſiſtit condominii ſeu commu-
nionis notionem, quatenus partes illae vnum aliquod totum conſti-
tuurt, quod pluribus. competit. Quare ſi rei diuiſio tantum fit mente
et intellectu, vt partes rei animo tantum concipiantur, communio

inde efficitur pro indiuiſo, quia res ipca actu diuiſa non eſt. Si vero

et haec ita diuiſa ſit, vt partes rei praeter cogitationem adſint, ſin-

gulae ſingulis adſcriptae, communio inde oritur, quam pro diuiſo

dicunt:

aguae pluu. arc. Poſſeſſionis autem vo- v] in iuribus feudorum romani im-
cabulum dubito, quin aeque commode perii atque germauiae prinucipis et pro-

ſubſ*titui queat, ne quidem auctoritate uincialium nobilium laudſuſſiorum c. 4.

I. 115. D. de V. S. quod video ill. qu. 4. p. 197. ſeg.
HOMMELIVM probaſe in oblect. iur. v] I, c. pag. 358-
feod. obſ. VIIII. p. 67.
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dicunt. Haec ergo eſt duplex diuiſio rei, indeque natum duplex
communionis genus, quod vtrumque ſingulis totum dominium, non

vero in toram rem, ſed in partem rei tantum, tribuit. Contra vero
ſi dominium ipſum diuidi debet inter plures, vt ſingulis id in to-
tam quidem rem, non vero integrum competat, intclligitur hanc
diuiſionem eſſe debere urium, quae in dominio quaſi partes eius-
dem continentur, veluti proprietatis, et iuris re vtendi. Hacc au-
tem diuiſio iurium, ſi ita ſuſcipitur, ut alteri integra et plena pro-

prietas tribuatur, [nam et ipſa diuidi et reſolui quaſi in varia iura
poteſt, veluti ſi cogites: us rem immutandi, ſubſtantianreius deſtruen-

di, illam alienandi, vindicandi, alteri ius vtendi, ſine omni ꝑro-
prietatis particula in hoc poſteriori exſpirat dominii denominatio,
iusque illud in rem alienam, ſeu ut hodie loquuntur, in re aliena,
dicitur. Prioris vero domimum, uatenus integra adeſt proprie-
tas, quas-ſois etiam dominii nomine inſigniri ſolet, dicitur plenum,
licet ſi reſpicias ad ius praeter proprietatem domino competens, ple-

num dici non poſſit, quare et eum proprietatis dominum ipſae leges
romanae adpellant. Quodſi vero diuiſio dominii ita fit, vt ipſa
proprietas inter plures diuidatur, tum demum inde oritur domi-

njum, quod: minus plenum reſpectu proprietatis ſcilicet vocant. Hu-

jus autem formae ſunt duae, alrerum direſtum, alterum utile domi-
rilum; quorum illud cortinet maiorem proprietatis partem, ſed ſo-

Jam eam, hoc pariem minorem, ſed adiunctum habet ius vtendi
Fruenũi ita quidem,, yt ho ſit ab illo dependens. Hoc ipſum

4 ne— un ue vero
/5
 æ] Dum ſingulis dominis minus pl- candi. quas partes feci proprietatis,

nis proprietatis partem, directo maio- tem immutandi an deſtruendi maius
rem, minorem vsili tribud, guaeri potr velim potentiusque eſſe? Reſpondeo:
eſt, quacnam ſit illa.maibt, væl hlast poſſet quidem et horum, quae enume-

minor pars? Ius alienandi, an vindi- ranimus iurium alterum altero dici ma-

L ius
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vero ita formatum effictumque dominium vtile, quum fere coinci-
dat cum vſufructu Germanorum, hunc vero, non romanum tan—
tum SENCKENBERGIVS clariſſimus. voluerit vaſallo tribuere, non
video, quidnam ex hac re argumenti capi poſſit, vt demonſtretur,
jus vaſulli in fructus feodi eſſe ex legibus Romanorum de vſufructu

metiendum. At ipſe Obertus profitetur eſſe iuris romani in feodo-
rum juribus Vſum. Fatetur ſcio, nec et ipſe negare auſim. Sed

quomodo fateatur videamus? Adſerit quidem], cauſarum feoda-
lium alias dirimi iure romano, alias legibus Longobardorum, alias
ſecundum regni mediolanenſis conſuetudinem. En ſimilem hodi-
ernae in cauſſis ciuilibus priuatorum remani; canonici er germanici
juris commixtionem, vel ſi mauis, confuſionem. Sed: addit quo-
que haec: Legum autem romanarum non eſi vilis auctoritas. ſed non adeo

vim ſuam extendunt, vt vſum vincont aut mores. Strenuum quoque,

quem dicit iurisperitum, non aliter vult, cjtra calumniam lege ſeripta
vti, quam ſi ſpecies emerſerit, quae aonſuetudine feodi non ſit com-

prehenſa. Quibus et hoc iungendum eſt, quod addit oBERTVS,

ĩus minusue, ſed nolle me ita. diuidi
proprictatem inter dominum directum
et vtilem, vt alteri vnum eorum, al-

terum alteri tribuam. Minime gen-

tium! Sed ius alienandi, vt hoc vtar,
domino directo poteſt coniunctim com-

petere cum domino vtili, Directo vero,
ſ ita competere cogitas, vt is ius ſuum

alienare poſſit absque dominii vtilis

conſenſu, Vid. B OE 5 M E elem.
d. 210 vtili vero ita, vt non niſi con-
ſontiente domino, ille habebit maio-
rem, hic minorem partem. Sed cu-
ins?  iuris alienandi, Sed hanc par-

cuius

tem dixiſti proprictatis, et proprie-
tatem partem feciſti dominii. Omni-

no!  Neque magis haec pugnare
exiſtimo, quam ſi vrbem prouinciae
partem dixero, in v?be acdes quaſi

l—partes eius dlſtinguens, acdium phries

coenacula, coenaculorum patietes ſta-

tuens. Sane, ſi qucd video, hac ratione
poterit non plane improbabiliter vete-

rum diſtinctio. explicari, licet verear,
ne nimis ſubtilis hacc multis ridextur

iuris philoſophia.  mr
Uã

5Il. ?rreæi
rN
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euius eſt illud fragmentum, ſe velle vſum feodi, qui in illis partibut
obtineat, quantum ſieri poſſit, exponere. Quare non id agit, vt
iura romana doceat ANSELMVM ſuum, ſed id maxime, vt conſue-
tudines ſuze ciuitatis tradat. Scio in ipſis his libris non raro ad ius

romanum diſerte diſtincteque prouocari, æ] ſed ibidem quoque ſo.
let legum longobardicarum ſimul mentio fieri. Multa omnino
ſunt e iuris romani vberrimo fonte in ius quoque clientelare ma-
nata. Sed an ipſa quoque ſinitio iurium domini et vaſalli? Qui hoc
adſerit, quomodo quaeſo is Germanis vindicare feodorum origi-
nem, aut negare poterit, translata ea eſſe ex Latio in Germaniam,

quod ipſum tamen, qui vel ſomniando cogitet hodie inuenies, cre-

do, neminem. Neque hoc praetereundum eſſe puto, multa eſſe
in feodorum iuribus conſtitura, quae conueniunt et amice conſpi-
rant cum legibus Romanorum, quae tamen ideo exinde hauſta, or.
ta, eſfictaque eſſe dici nullo modo poſſunt aa],. Vellem hoc cogi-
tarent multi, qui, vbi conuenientiam iurium inueniunt, veluti iuris
romani et germanici, hoc ſtatim ex illo deducere non dubitant.

5. XVIIII.

21 Vid. 11. F. 58. Adde II. F. S. manorum et ex iure feodali. Non ta-
e. rei S. 2. vbi hyperboli fit mentio, men feodalem ex 1omanis legibus, quin

de quo exſtat pererudita commentatio

Celeberrimi sSAMMET, quàm recuſam
inuenies in elegãntiſimis doctiſſimi vi-

ri opuſculis vorii argum. Lipſ. 1763.

junctim editis pag. 2 32.

aa] Ita S. V. et Illuſir. noOMME-
L1Vs inoblectqment. iur, feod. obſ 17.
eleganter notat conuenientiam ſucces-

fonis ex legibus decemviralibus Ro-

romanas ex germanicis deriuare ſtudet.

Sed an non in eo differentia utriusque

ſueceſſionis erit agnoſcenda, quod ad-

ſcendentium nulla ſit in feoda ſucceſſio

II F. 50. quum tamen pater velut
proximus agna:us omnino ſuccederet
iure romano? Fratres quoque in feodo

nouo, ne deficientibus quidem filiis ad-

mittuntur, quod itidem ex iuris romani

praeceptis fieri debuiſſet.

L 2n
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5. XVIIII.le
i4— Caput noſtrum iuris feodalis vnam tantum, an duas
J contineat opiniones?

lll Primus puto, neſcio an vnicus, fuit SENCKENBERGIVS, qui,
J

H quae in capite, quod propoſuimus diſtincte proferuntur, diuerſisque
doctoribus tribuuntur, verbis tantum et enunciandi ratione, non

vero, an bene. Nam repu-
et ſignificationi illi, quam vi-
Sicuti enim ſexcenties occurrit
tuere adiòberur b, frequentiſ-

quo ipſo ſenſu inprimis vtitur
et opiniones. Quamuis enim
er ſentiunt à]; ſecundum aliose],

acet s], quidam putant b], ta-

aret voces quidum et alii maxi-
enere locutionis, quo plurium
s maxime iuncto verbo dicere

veluti alii dicunt?], quidam
uidam alii dicunt kk], inſertis

quoque

d] Il F. 19.
e] II. F. 34. s. I. s. 2.
f] H. F 34. c. ſi fuerit. 1l. F. 50.
F. 76. iunge Il F. 51. C. qu80

um, et c. ſimiliter ſi quis.
g] lIL. E. 34.  IL S. 2.
B] ll. F. 104. pr.

i] IL. F. 17. in f.E] I. F 25 6c ææ; æF. 93.
E&] ID. F. 28. c. fi vaſaltus.
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quoque et iniectis voculis quibus vis contrarietatis ineſt, ſparticulus
aduerſutiuas vocant] vbi: alii autem dicunt I], quidam autem di-
cunt m], item: alii vero dicunt, æ] denique, vti hoc loco: quidam
tamen dicunto]. Quare mihi perſuaderc non poſſum, his verbis
vel vno hoc loco nihil aliud indigitari, quam hoc, quidam haec bre-
uius ita enunciant. Quaſi de enunciatione hic et verbis, quaerere-
tur, non de re. Nullum hic ſollemne carmen, nulla verborum ſol-

lemnitas, ſed quid iuris ſit, quocunque modo id efferatur, quaeri-

tur. Neque quod putat commodum eſſe huius interpretationis,
quidquam eſſe inuenio. Ceſſat iam, inquit diſputatio, vtra harum

deciſionum ſit praeferenda Itane ergo licet dirimere lites? Sane
vero, etiamſi tota verborum compages non apertiſſime indicaret,
quamnam ex hisce duabus propoſitis ſenrentiis potiorem proban-
damque cenſeret. autor, tamen hoc vel ex eo perſpiceretur, quod
aliis loeis: J ad hane decifionem ſe referat eamque ſupponat.

Sed quaerere quis porerat, quare adeo multi ſimus in refel-
lenda hac sENCEENBERG II'Iheſi, qua eſſe vnam adſerit, non plu-

res

17L F. 8. 5. 1. in J. iunge  F. J. lodii] quo tempore deceſſerit, ſecundum

in fine, quod ſupra diximus, conſiderabitur. ll.
m] ll. F. 34.  I. S. I. in J. F. 36. Vnum quidem ſatis vſitatum di-

-2.

n] Il. F. 28. 6. J. ll. F. 30. cimus, quod ſi aliquis deceſſerit nullo
iunge I. F. 133; “e in feudo relicto herede, ius feudi ad

o] II. F. 33. pr: in f. et d. J. dominum pertinere dicimus. Fruges
in ſ. ll. F. 36.

Pl Il. F. 45. verbis: sed in fru-
ftibus, ſi quos reliquit ſvaſallus ſcil,
ſine prole decedens] vr de eir debitum

sfoluatur, ſfuccedentæ ſeil. in feudum
agnato et repudiãnte eo hereditatgip al-

autem exſtantes non ad dominum, ſed

ad filias ipſius vaſalli, vel etiam ad
vxorem eius pertinere, et hac ratione

creditor eas retinere poteſt, licet pignus
;uhabere non poſſit, et hoc cum diſtin-

ctione imperialium conſtitutionum-

Lj
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nioe res in hoc capite opiniones propoſitas, quum ea obiter et inciden-
l ter prolata in medio relinqui poſſit, vbi de ipſa re diſpuratur. Ad

i quam quaeſtionem omnino et maxime reſpondendum cenſemus,
hr quum noſtra plurimum interſit, ne quis intelligentior putet, in eolll

J nos eſſe, in quo vereor, ne multi ſint, vt exiſtimemus, refelli et
refutari alterius opinionem non poſſe, niſi reiectis et plane exſtir-

l patis omnibus, quae quacunque ratione is de ea re in medium protulit.
Hac enim diſceptandi ratione et laedi is videtur, contra quem diſputa-

mus, quaſi nihil veri et quod probabile eſſet, dici potuiſſet, et veri

ſtudio atque amori multum detrahitur. B ipſe enim, quem refur
tamus et qui eius partes tuentur, multum taciliores et ſententiam
ſuam examinabunt, et quae contra diſputauimus probabunt, ſi quid&
ſibi a nobis datum videant, Quare ne credat quis refellendi magis,

quam verum quaerendi ſtudio nos teneri, monemus lectores, mul-
tum ponderis huic argumento ineſfe Nam ſi-dabis, texrum hunc
ita intelligi poſſe, vt quae vltimo loco adiecit auctor, idem,, quod
antea dixit, alia ratione enuncient, plurimum hoc valebit ad
firmandam S E NCKE N BE RG II interpretationem, qua quae pri-

mo loco dicta ſunt, poſterioribus adcommodare ſtudet, ſicuti ſi ne-

gaueris, et hoc ſtudium plane inane exit. uue

XX. JDe tribus temporibus in capite noſtro diſtinctis,

unum n 7/

Sed videamus iam quoque de eò; quomodo quae primo loco
dicuntur in capite noſtro, ad ſenrentiam, quae vltimis eiusdem ver-

bis ineſt, adcommodauęrit celeberrimus noſter interpres. Du-
pliciter aurem, vt diximus [S. XVII.] hoc efficere ſtuduit. Pri-
mum vt monſtret, omnino conuenienter et apte in rem ſuam di-

ſtincta eſſe tempora in hoc textu, qus contra, ſi.de. to; anno

textus Læ)
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textus intelligi deberet, dicendum eſſet, hanc diſtinctionem eſſe
planc inſulſam. Denique in auxilium vocanit alia iuris noſtriloca,
quibus idem firmari putat. De ſingulis ſigillatim videamus.

Curatius autem examinanti id, quod primo loco adſeritur,
vix perſuadebit clariſſimus noſter interpres, quod cupit. Primum

enim ſi id voluiſſer auctor huius fragmenti dicere, quod in fine aliis
placere dicit, vt fructus percepti ad vaſalli heredes, pendentes ad

dominum ſpectarent, quid quaeſo opus fuiſſet illa temporum di.
ſtinctione, quae non tantum otioſa foret, ſed et diſficultatibus an-
ſam praebitura eſſet? Quid enim ſimplicius. quid facilius intellectu

eſſe poteſt regula illa, quae enunciat, fructus percepti ad heredes

vaſalli; pendentes ad dominium pertinent? Dein quum ea, quae
antecedunt et quae diſtinctionem temporum continent, ſi ad hunc
ſenſum adcommodari debent, obſcuriora procul dubio ſint, vt in-
terprerationè opus ſit, ſi in hunc ſenſum intelligi debent, id enim
ipſe SENCKENBERGIVS negare non potuit, quum interpretatione
ſua ea iunare ſtuduit, quĩs quaeſo perſuadere ſibi poteſt, auctorem
illa obſcuriora multisque verborum ambagibus implicita praetuliſſe

iis, quae ſubſequuntur, claris, perſpicuis, pauciſimisque verbis
incluſis. Practuliſſe autem auctorem priora poſterioribus, ſiue ver-

bis, ſiue re diſcrepent, apertiſſime apparet, quum ab initio ponat
ſimpliciter dicitur, i. e. ſtatuitur, poſteriora proferens vero adii-
ciat, quidam tamen dicunt, id eſt, nonnulli contra ſentiunt. Priora
quoque ſibimet ipſi tribint, dum ãit poſitiue, diſtinguitur, non alii
uiſtingiiunt, vt plane dubitndũm non ſit, prioribus propoſitis, au-
ctorem voluiſſe id indicare, quod communi vſu receptum ſit, mo-
res enim his libris tradi atque conſuetudines et notum eſt, et ſupra

a nobis notatum Porro quaero: quare mentio facta ſit menſis Au-
Puſti, qui ſecunduni terminim conſtituit? Reſpondet clariſimus
SENCXENBERGIVS: Naturali ratione, ſcilicet quia ad finem vs-

11
que



J I LXXXVIIIJ

41 i

144 que huius menſis omnes in Italia fructus quaeri ae colligi ſolent, vt
1 4 nil praeter vinum et pauca alia reliqui ſit. Sed ne in his quidem

y i 4mn adquieſcere poſſum. Primum enim, etiamſi intermedio hoc
l tempore inter Kalendas ſcilicet Martias et Septembres etiam obiit

l ul. vaſallus, tamen non omnes fructus heredibus tribui vult interpres

noſter, ſed tantum tantummodo, nil amplius, quantum vaſallus
l percepit. Siue ergo Kalendis Auguſti decedat, ſiue alio quocun-

I

que die, perinde erit; quidquid perceperit, heredes habebunt.
J

j r
J 4 Dein non diem certum definit auctor, quo ſi mortuus ſit vaſallus,

J

fructus ad heredes pertinere debeant. Nam ſi forre dixiſſet: Si
pridie Kelendarum Septembris moritur,. fructua ad heredes perti-
neant; ſi hoc, inquam, dixiſſet, potuiſſet aliqua ratione: dici,
diſpoſitum hoc eſſe, quia tum omnes fere fruges in Italia erant col-

n lectae. Sed iam quum tempus definiat a Kalendis Martiis. vsque
ad Kalendas Septembres, ita enim omnino intelligi dehet, adſerit.

que, vaſallo aliquo die inter hos terminos intercedente defuncto.
etiamſi VI- Nonar. Martii decedat, fructus ad heredes pertinere,

J quaenam fingi aut cogitari poteſt apta huius diſpoſitionis ex eo ra-

J tio, quia ante Kalendas Septembres fructus ſolent colligi? Sed et
J

amplius haec inter ſe pugnant. Quid enim ſi vel ipſis Kalendis vel
J

J

f

II. Nonarum Martii decedat vaſallus? Secundum SENCXENBER
6 IVM nihil habebit heress Nihil enim percepit defunctus. Ergo
perinde eſt, ac ſi ante Kalendas Martias deceſſiſſet. Ergo plane

l

l

inutilis temporis huius adiectio erit, Sed videamus, an, quod di:

E] lh n Ne, quidquid perę”ptum eſt, dum moritur vaſallus, heredibus tri-
n

IitEliti buit, nil amplius. Hic ita enunciat: Si vero poſt Xalendas Mortii

24
l

g vsque ad Auguſtum vaſallus decedat, omnes frutus, qui interim percipium
J

u
tur, ad heredes vaſalli pertineant. Videntur haec prioribus conuerirs.

ft. ,4 a- jterum
r

m

d9 Nam et perceptjanis ſi mentio. lInigligo- Sed 1989: au aelog ns
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iterum legas, et iam reſponde, quomodo perceptionis fiat mentio?
An factae, vt a SENCKENEERGIO? Minime ſed faciendac intra
hoc tempus. Quis quaeſo aliter haec textus verba intelligere, quam
hunc in ſenſum poteſt: Si vaſallus intra illud tempus, quod deſigna-
tum eſt, quocunque demum die decedit, omnes fructus, qui intra
illud tempus percipiuntur, ſiue percepti iam ſint, tempore mortis
defuncti, ſiue demum percipiantur poſtea, modo ante Kalendas
Septembres percipiantur, pertinebunt ad heredes. Fidenter haec
ſcribo. Nec quemquam, qui verba inſpicit, controuerſiam mihi
de hac interpretatione facturum eſſe, non ſpero, ſed confido pla-
ne. Nihil enim, ne verbum, ne yęrd quidem de perceptione fru-

ctuum tempore mortis vaſalli iam facta aut non facta occurrit. Qin

potius de fructibus loquitur, qui intra certum temporis ſpatium
percipiuntur, hique omnes, ſi intra idem illud vaſallus quocunque
die de-edut, eius heredibus tribuuntur. Iam vero tralatitium illud-
ſcio cuiuis lectori, vel me non monente, in mentem venire: vbi
Ieges non diſtinguunt, nec noſtrum eſt diſtinguere. Quod etiamſi
jta explicari poteſt, vt non omnino verum ſit, vti fit in regnlis il-
lis ſeu definitionibus, quas fere omnes periculoſas in iure noſtro

recte dicit IAVOLENVS quum parum ſit, quod non ſubuerti
poſſit, hoc tamen quilibet dabit, diſtinctionem, quae ſeiungir et
diuellit, quae ex mente legislatoris ſeparanda et ſecernenda non

ſunt, admittendam non eſſe. Denique nec hoc praetereundum
erit, circa hunc ſecundum terminum poſitum eum ex ipſa SEN-
CXENBE RG II mente ad frumentum tantum pertinere, quod dicit

de fructuum collectione tum iam facta. Vindemiarum tempus
enim ſerius incidere ipſe fatetur, idemque de fructibus arborum

in

ibique 14C. 6  D OFRID. Sed quis

M

a] in I. 202. D. de diu. reg. iur. hodie hic quacret finitionem logicam:?

 -—u4
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in ipſa Italia nec negandum erit, nec negare is videtur. Fecit ho-
rum fructuum ipſe SENCXENEE RG IVS mentionem, ſed quaſi tanti
non eſſent, vt in iis pariter vt in frumento ſingularis terminus ſta-
tueretur. Quae quum ſcripſit, ſane eum non cogitaſſe oportet de
ora Italiae, in qua vindemiae ſane maioris habentur momenti, quam

omnes frumenti meſſes Haene igitur perinde, vt meſſis fru-
mentorum ſuo termino notari merebantur ?7 Tum vero, quod ad
tertium terminum in textu poſitum attinet, voculam adiicit SEN-
CENBERGIVS, quae, licet vnica ſit, dari ipſi nulla videtur ratio-
ne poſſe. Si poſt Auguſtum, ita eſt in textu noſtro, omnes frutus anni
percipiet dominus. Interpres noſter doctiſimus, vna vocula inter-
poſita, inſigniter mutat ſenſum, hunc in modum: Si ſtutim poſt
Auguſtum, ideoque ante decedat, quam vindemiae coactae erunt,

hae vindemiae ad Dominum pertinebunt, Vni huic voculae ſtutim

ergo ex mente ipſius haec ineſt diſtinctio: Si poſt Auguſtum dece:
dit vaſallus, videndumierit, vtrum tempore mortis vindemiae co-
actae, vuae arborumqie fructus collecti iam ſint, an pendeant. Priori
poſito, quidquid perceptum eſt, erit heredum, poſterius ſi euenit,

fructus omnis ad dominum pertinebit. Iam vide, ſapiens lector,
haec diſtinctio verbisne textus inſit, an iisdem conueniat, an deni

que iis repugnet. Tuum eſto liberrimum iudicium. Nil addb.
Denique id iam tacens praeterire potero, quod SENCKENB ER-
G1VS, licet non ſine veri ſpecie, monet, inſulſe auctorem, ſi de
toto anno cogitaſſet, tria diſtincturum füiſſe tempora. Quiliber

enim, vel me tacente, intelliget, duriuſculum hoc eſſe, quod in-
fulſum plane id dicat, in quo ſtultitiae nihil eſt. Nam licet facil-
hme quisque daturus ſit, elegantius concinniusque facturum fuiſſe

auctorem, ſi binas tantum feciſſet anni partes, notatis carum quo-
eunque modo terminis, id enim faciendum omnino erat, tamen ex

ueo,
44Zu  I u2-/-

3] Vidit hoc quoque Lv næ wio b c. diſſ. I. litt. tt. pog. 1239. A.
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eo, quod praeter neceſſitatem adiectum eſt, nec ſenſum turbat, ne-

que obſcuriorem reddit inſipidi quid aut inſulſi nemo extorque-
bit, nec quidquam reiiciet, ex legibus ideo, quia concinnius id

potuiſſet elegantiusque enunciari. Neque vlla erit huius argu-
menti in nos vis, quum ſi qua eſt, illa multo magis in illum vale-
bit, a quo id proficiſcitur, quum ex iis, quae diſputauimus, ſatis
apparebit, inutilius nil fieri potuiſſe ea terminorum diſtinctione,
quem fecit auctor huius fragmenti, ſi ea ipſi mens fuiſſet, quam in-

terpres, contra quem diſputamus, ei tribuit,

5. XXI.
Pauca ad II. F. 45. et 86.

Supereſt, ur videamus, quid praeſidii ad defendendam pro?
bandamque: sBæ CX ENBERGII interpretationem ex reliquis loci
ibrorum noſtrorum, quae in auxilium vocat, peti poſſit, quod qui-

dem perquam paucis fierl a nobis poterit. Vterque textus a] lo-
quitur de fructibus feodi exſtantibus ad vaſalli heredes allodiales,

quos dicunt, ſpectantibus. At jn vtroque textu intelligendi ſunt
fructus a vaſallo iam percepti. Dabo hoc. Quid ergo ex eo eru-
endum erit? Sane vero non intellexeram, quomodo in mentem
venire SENCKENBERGIO, tanto viro, potuiſſlet, vt ex eo, quod
in his locis mentio fiat frutuum perceptorum, quaſi ad allodii he-
reditatem ſpectantiumi; cogere vęllet, non niſi hos ad illos ſpectare,
niſi probe perſpexiſſem, nil fieri facilius poſle, quam vt animus to-
tus opinione quadam impletus planeque ei deditus, dum anxie an-
quirit argumenta, quibus firmare eam, et quae ipſi inuentori, vt
ſit, eximie placet, aliis quoque commendabilem probabilemque

reddere

ae] Verba rtriusque dedimus ſupra XVIIII. ad marginem ſub lit. p-
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reddere poſſit, vbiuis, vel vnico verbo inuento, quod ſibi couue-
niat, fortiſſime ſe detegiſſe opinionis ſuae praeſidia putet. Hoc qui-
dem, quod ſentio, quam ſit humanum, cuius vel ſagaciſſimi pru-
dentiſimique viri nihil putant a ſe alienum eſſe, hoc, inquam, niſi
laudatiſſimo viro accidiſſet, certiſſime viderat, ex eo quod his lo-
cis percepti ex feodo fructus tribuantur heredi proprietatis, effici
cogique non poſſe, praeter illos nihil, adeoque pendentes plane
non ad ipſum ſpectare, niſi contra dialectorum praecepta impin-
gere vellet, quae vetant, ideo, quod alterum ponatur, alterum re-
mouere, niſi ea ſit vtriusque natura, vt eſſe coniuncta in vno plane
nequeant b], Sed prior locus aperte ſe refert ad noſtrum. Recte
Neque enim in noſtro textu contrarium eius ineſt, quod ibi dicitur,

quin potius id ibi ſupponitur, quaſi per ſe clarum, perceptos fru-

ctus ad allodium ſeu proprietatem ſpectare. Quare de iis plane
hoc loco non quaeritur, ſed de ſolis pendentibus ſermo eſt. Quae
ratio enim dari poterit apta et congrua, quae efficeret; vt fructus

vaſallo plane iam adquiſitas reſtituerent heredes eius? Nam quam

dederunt rationem, qui diuifionem hanc ſecundum iuris ciuilis de
fructibus dotis diuidendis praecepta inſtituere voluerunt, eam ipſe
SENCXENBERGIVS noſter reiicit c], et merito,

5. XXII.Quid nos ſentiamus de textu II. F. 28. c. his conſequenter.

Preſſe hucusque ſequuti ſumus SENCEENBERGIVN. clariſſi-
mum, vt eadem, quem ille ingreſſus eſt, via incedentes verum

ſcrute-

Dicat, cui in deliciis eſt cum no- cuicunque noſtra non placent: Vnius
iris aut, ſi mauis antiquioribus, diale- poſitio, non eſt aterius excluſio.
cticis loqui, aut qui religioni ſibi ducit
dialecticorum praecepta alio, quam re- c] Vide quae contra a c os Tæ àiſpu-
cepto more eloqui, aut qui timet ex ele- tat in program, cit, 7 J. v. -d. p. 260.
gantia ſcrmonis aliquid õbſcuritatis, aut moditat.
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ſcrutemur, indagemur. Tam gradum ſiſtimus, figimus pedem,
quum perſequuti id ſatis videamur, quod inprimis ad verba tex-
tus noſtri interpretanda pertinet. Reliqua enim quae ſpectant ad
vlteriorem indagationem quaeſtionis, de quibus fruttibus ſermo

ſit in hoc textu, et quid hodie in foris ſequendum ſit, infra commo-
dior erit dicendi locus. Iam ne toti in euertendis aliorum inter-
pretationibus eſſe videamur, de iis quoque, quae ipſi ſentimus,

breuiter et paucis exponamus.

Idem vero et nobis in explicando hoc textu eueniſſe puta-
mus, quod Excellentiſimut P?TTMANNVS a], vir doctiſſimus lau-
datiſſimus, ſaepius expertum ſe eſſe dicit, legem, tantum non inter
damnatas et crutes ICtorum relatam, abiectis, quibus onerata magis quam

ornata fuerat, commentariis, intellettu ſibi fuiſſe facillimam, nullumque
ſuperfuiſſe difficultatem. niſi hanc, quod nulla difficultas fuerit in re, quat
viris grouiſſimis viſa erat dificillima. Et felices nos, ſi quos is, dum
hoc expertus et rectiſſime erat in interpretando loco iuris ciuilis,

de quo ſummi deſudarunt ICti, conſequutus eſt doctiſimorum vi-
rorum plauſus b], aliqua certe ex parte nos quoque, dum verſa-

mur in explicando loco iuris feodalis, in quo pariter ſummi viri
multa opera induſtriaque occupati fuerunt, mereri poſſemus.

Puto autem, dicam enim libere, licet non ſine verecundia,

quid ſentiam, puto, inquam, hanc mentem fuiſſe æuctoris huius
fragmenti. Vaſullo ſine prole feodi capace decedente, ſi quae-
ritur de fructibus feodi pendentibus eius anni, quo defunctus eſt,

non,

a] in elegantiſſiimo libro probabilium ſter ICius cenſor aequus peritus Excel-

iuris ciuilis cap. 1. pag. 2.
lentiſſimus s c n o T T I VS in der vu-
porth, Critick veber die neueſten iuriſii-

l

b] hocce teſtatar eruditiſimus no-sthen Schriften. 3. Stich pag. 1oz. ſag.
li
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non, quod placuit nonnullis arceſſitis hic Romanorum de vſufru-
ctu legibus, omnes illi iure feodi cenſendi ſunt, vt domino, vel

agnatis in feodum ſuccedentibus tribuantur, ſed potius, ex more
recepto, ſectione anni in duas partes facta, ita vt altera pars anni
comprehendet ſemeſtre ſpatium a Kalendis inde Martiis, vsque ad
pridie Kalendarum Septembres, altera reliquos ſex menſes a Ka-
lendis inde Septembribus vsque ad pridie Kalendarum Martiarum

complectatur, inſpiciendum erit, in quamnam partem incidat mors

vaſalli. Si in primam anni partem, omnes fructus, qui in ea etiam
poſt mortem vaſalli percipiuntur, iure allodii cenſentur. Sin in
poſteriorem, omnes fructus anni illius pendentes ad feodum perti-

nent, vt vna cum eo vel ad agnatos perueniant, vel ad dominum

ſi ad eum feodum deuolutum erit.

5. XXIII.
Paucis vberius haec illuſtrantur.

Paucis tantum et perbreuiter ea, quae diximus, illuſtrabimus,
quatenus aliqua noſtra illuſtratione indigere nobis videntur. Vela
enim contrãenda æeſſe ſertimus, ne nimium creſcat libellus. Qua-

aa ra

tius illum inſpicienti abunde apparebit. Ita enim optime cohae-
gent

a] Vid. II. F. 45- cont. not. 5. XVitll. uis ſeſt: 55 8: et. Q. bi,la; cpntra
liz, p. Iunge COCCEII de iure emi- 3CHR ADERVM diſputat. I. c. P. 1270.
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rent, quae in fine huius loci de aliorum opinione reiecta ab aucto-
re adiiciuntur, Nam quum dicit: Quidam tamen dicunt, quocunque
tempore anni decedat, omnes pendentes fructus ad dominum pertinere, non-

ne naturali ratione ſibi conſtat ſermo, ſi ita illum intelligis, omnes
pendentes, de quibus loquuti ſumus, et in quibus nos diſtingui vo-

lumus rtempora, ſecundum morem receptum De perceptis ergo
dubitandum plane non eſt, quin ad vaſalli heredes ſpectant, quippe

illi ſemel adpuiſiti, nec ab his reſtituendi- Neque etiam de reſti-
tutione fructuum quidquam hoc occurrit, ſed de eo tantum quae:
ritur, ad quem pertineant fructus, quam vocem conſtanter et ter
adeo repetitam in hoc loco occurrere notes velim, ſi tibi mecum
perſuades, eſſe eam maxime propriam fructibus pendentibus alicui

tribuendis, ſicuti contra fructus iam percepti reſtitui dicuntur, ſi qui
percepit, eos retinere non debet. Sed ſi leuiora haec exiſtimas,
forte aliquantulum magis ad te connincendum valebit curatior ver-

borum conſideratio, quibus auctor noſter dicit: omnes fructus, qui
interim percipiuntur, ad heredes vaſalli pertineunt. Quomodo quaeſo

haec verba aliter, nedum aptius, explicari quam hunc in ſenſum
poſſunt: Praeter perceptos iam fructus, quippe de quibus plane

contentio non eſt, illi quoque qui his menſibus a Kalendis inde
Martiis vsque ad pridie Kalendas Septembres percipiuntur, licet
tempore mortis vaſalli adhuc pendeant, ad heredes vaſalli pertine-

ant. Neque hac in re puto diſſentire a nobis poſſe, qui veterum
Germanorum placita de tructuum iure hic inſtar fundamenti po-
nunt, quum ea ipſa pendentes tantum reſpiciant fructus. ſi. XIII.

L

Neque ignoramus, nonnullos ita ſenſiſſe. Sed iam non ex aucto-
ritate aliorum diſputamus. Iungo et hoc, quod dicit auctor no-
ſter, omnes fructus illius anni ex feodo prouenientes. Ecce de pro.
uenientibus tantum fructibus loquitur, non de iis, qui contingente

morte vaſalli iam grouenere perceptique iam ſunt. Conuenienter

autem
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autem huic diuiſioni anni in duo ſemeſtria tres illos terminos poſuit

auctor huius fragmenti. Licet enim, quod ſupra iam dedimus,
aptius, concinniusque potuiſſet mentem exprimere, tamen ita ex-

preſſit, vt verba, quibus vſus eſt, non tantum interpretationem
noſtram admittant, verum quoque alium in ſenſum adcipi non poſ-

ſint, niſi vim iisdem facere velit. Ita enim fieri vix commode
poteſt, vt de duobus annis textus intelligatur, quod fecerunt non-
nulli 6]. qui vltima verba textus interpretati ſunt de fructibus fu-

turi anni. Sed fingere mihi non poſſum, quomodo ita obſcure
loqui potuiſſet auctor, vt plurium annorum plane mentionem non
faciens, de pluribus tamen intelligi voluiſſet. Sed clariora haec
omnia fient, ſi in rationem huius diſpoſitionis paullo curatius in-

quirimus,

s. XXIIII.
De ratione huius diuiſionis anni noſtra ſententia

exponitur.

Quod digniſſimum eſt ICto liberali ſtudium inquirendi in ra-
tiones legum, id quò maiori interdum difficultate laborat, eo cau-
tius vellem in eodem ICri noſtri procederent. Sed poſtquam abie-
cimus commentatorum turbam, qua quis non turbetur hac in re?
dicamus, quid nobis conuenientius videatur, nil curantes, ſiue id

quis ante nos dixerit, ſiue, quod vix putamus, licet eadem apud
alios non legerimus, haec nobis primum in mentem venerint. Ni-

hil ergo auctoritatibus tribuamus, ſed ſolis inſpectis verbis textus,
ct

b] Vaum nominaſſe ſfuficit qui mul- 5. 22. in exercit, ad pandect. tou. I
tos nominis celebritate vincit I. H. pag. 297. ſq. cui iungi meretur coc-

BOEHMERVM in diſſert. de iurib. di- cEII l. c. 3 7- pag. 1269° J
uerſis ex climutum àiuerſitote ortis
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et conſiderata re ipſa, de qua agitur, nullis intermixtis aliis conie-
cturis, quae licet eruditiſſimae ſint, mirum in modum, ſi quid ſen-
tio, fringunt vim interpretationis, quae iisdem ſuperſtructa eſt, eam-

que onerant. Quo ſimplicius ergo, eo melius. Id quod maxime
in hoc valebit argumento, quod non verſatur circa explicandas ſub-

tilitates dicam, an argutias veterum ICtorum romanorum in iure
philoſophantium, ſed circa inueſtigandos mores ſimplices veterum

Germaniae populorum, quibus tamen aliquantulum romanae ſapi-
entiae immixtum eſt.a] Sed nimium forte, certe ſatis, praefati
ſumus. Iam rem ipſam agamus. In duas partes ſemeſtres diſtin-

ctum eſſe annum diximus. Adparet autem medium tempus, quo
annus inciditur clariſſime, finis ſcilicet Auguſti, et initium Septem-

bris. Hosce autem inter menſes, quare inciſio facta eſt? Ipſa res
docet. Conſtat enim inter omnes et poſt LYDE WIGIIb] et B OEE-

MERI curas nemo negat, SENCKENBER GIVS que ve ſupra ſf. XVII.
diximus, fatetur, frumenti perceptionem omnem menſe Auguſti
finiri. Quid? quod ex ipſis legibus noſtris hoc probatur a]. Vin-

demiis vero, docente PLINIO, e] ipſisque legibus noſtris men-
ſis October tribuebatur, et licet antea interdum rapi queratur vuas
nondum maturas, PLINIVS tamen ante aequinoctium eas maturas

eſſe diſerte negat, ę] cum quo conuenire videntur quam optime,
quae de tempore feriis vindemialibus conſtituto in libris iuris ro-
mani leguntur quae eo magis huc ſpectant, ſi hunc locum cum

i i J

doctiſ-

2] vid. ILLF. I. Conſ. ſupra 5. XVIII. das Auguſti meſſis feria concedatur. i. e.
b] loco, quem ſaepius diximus diff. J. ſecundum hodiernam computandi ratio-

litt. tt. 1240. C. nem a die 24. Iunii vsque ad I. Auguſti. N
c] loco, quem modo laudauimus, e] hiſt. nat. XVIII. 31.
21. Pug. 256. f] L. J. d. 1. D. ſoluto matrimonio.
dJ Ia. C. de feriis, vbi haec: a die g] l. c, Iunge ſupra 5, VIIII. not. b.

voctauo Kalendar, Iulii vrque in Kalen- h] c. I. 2. C. de feriis, vbi haec: a

N
decimo

j

li
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doctiſſimis viris THEOD ORICO Regi Gorhorum, quam TH Eo DO-

s I0, cuius nomen inſcriptio refert, tribuere mauis in Vides ergo,
J-

tempus, quo prior pars anni finitur, altera incipit, praeciſe illud
e ſſe, quod inter me ſſis et vindemiarum tempora medium interce-

dit. Meſſes vero et vindemiae, quum ſint principalia tempora re-
dituum ex fundis percipiendorum, ipſaeque adeo arborum fruges
partim in primam, partim in alteram partem anni incidant, neſcio
vana ſit coniectura, an re ipſa nitatur, ſi puto, ideo has duas anni

partes veteres, non lege ſcripta, ſed conſuetudine vſu moribusque
ideoque ſine omni ſubrilitatis ſtudio ita ſeiungiſſe, vt in quamuis

partem anni aequa fere fructuum pars incidat. Sed et verbis tex-
tus noſtri adprime congruere haec videntur, ſi prout iacent illa in-

telligis et explicas, nullis incertis coniecturis admiſſis, immixtisue.
Nullum ergo myſterium quaero in Kalendis Martiis hie poſitis

eSed naturali ratione hi initium facere debebant primi ſemeſtris,
quum terminandum id erat in pridie Kalondarum Septembrium.
Nam ſi ab hisce rerro numerare incipies in Kalendis Martiis deſi-
nens habebis ſex menſes. His conſtitutis de reliquis quaerendum

non eſt, quibus conſtituatur ſemeſtre alterum. Iam ergo ſi ponas,
hanc anni in duas partes diſtinctionem in mente habuiſſe auctorem
textus noſtri, eum vero ad anni computationem ciuilem, quais a
meñſe Ianuarii inchoatur, ſimul reſpexiſſe, ita vt illam diſtinctio-
nem in relatione ad hunc computandi modum traderet, naturali

ratione ita incipit; Quodſi ante Martium decedit vaſallus, ſcilicet

binis

decimo outem Kalendarum Septembris i] Vid, DE LVD E W IG c. pag.
vsque in Idus Octobris vindemialis fe- 1239. B.
ria concedutur. i. e. ſecundum noſtrum

Kalendarium a d. 23. Septembris, qui KJ] Multa autem multos in iis quae-
pracciſe eſt dies aequinoctii autumnalis, ſiniſſe adparet ex iis, quae LYDE WIG-

vique ad d, I5. Octobr. l. c, litt. ss. pug. 1237. late profert.
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binis prioribus menſibus anni, cuius initium eſt in Kalendis Ianua-
riis ponendum, fructus pendentes iure feodi habeantur: Dein per-
git, ſi vero poſt Kalendas Martii moriatur vsque ad Auguſtum, i, e.
vltimum Auguſti diem, ſeu pridie Kalendarum Septembris, ideoque

intra ſemeſtre illud ſpatium, quod primam partem anni pro hac
eiusdem diſtributione conſtituit, fructus, qui intra hoc ſemeſtre
ſpatium percipiuntur, omnes iure allodii cenſeantur: denique ad-

dit, ſi vero diem obiat poſt Auguſtum, i. e. a Kalendis inde Se-
ptembribus vsque ad finem anni, quatuor iis menſibus, qui in anno

ſuperfunt, perinde erit ac ſi duobus prioribus anni menſibus de-

functus eſſet, quia illi cum his coniuncti, alterum ſemeſtre confici-
unt, ideoque et tum fructus omnes tempore mortis pendentes a fe-

odo, ſeparandi non erunt. Iam ergo videbis, iudicabisque harum

rerum intelligens lector, an adeo inſulſa, vti dixit SENCKENBER-
GIVS clariſſimus, haec tria diſtinxerit tempora auctor fragmenti,
quod interpretamur? item an, quod idemille putat, commode vni-
cus ille terminus Kalendarum Martii rem conficere potuiſſet? Quia
potius ſi Kalendarum quis dies vnicus ad diſtinguenda haec tem-
pora nominari tantum debebat, non poterat is alius, quam dies Ka-
lendatum Septembrium eſſe. Denique et hoc exiſtimabis, an quid

ad hanc rem pertineat, quod hisce iungit vir doctiſſimus, Kalendis

ſcilicet Martiis penſiones inferri ſolitas eſe 2 de qua re vel hanc
ob cauſſam paullo vberius ſupra ſ] diſputauimus. Sed nec id pla-
cere nobis potuit, quod a Kalendis Martiis multi velint initium anni
facere, vel quod Romulus inde annum ciuiliter computare incoe-
perit, quod dudum mutatum erat penes ipſos Romanos n], vel

quod ipſi Germani inde initium anni- deduxerint, quod non ſatis

com-

1] Vid, quae ad VI, ſub m] quod monuit B OEEMEAVS l. c
l

expoſita a nobis ſunt, d. 20. pag. 295. l
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compertum habemus Qui LVDEW IGIVM legerunt, ſciunt no-
minaſſe illume] ALVAROTTVM et SCHNEIDEWINVM 7] hu-
ius opinionis auctores, quod auctor textus huius voluerit annum

in duo ſemeſtria diuidere. Sed quum vtrumque auctorem inſpi-
ciendi copia nobis non fuit, neſcimus ſane in quantum haec noſtra,

ex iis certe non hauſta, cum iisdem conueniant. Peritus vero et
aequus lector iudicet, an quae FoRG VLATVM7] de hac diuiſione
anni luſiſſe idem refert, quid in nos valere poſſint. Hoc certe glo-

n] Aſſerit hoc quidem poſt TR IzR
in àiſſ. de transmiſſionæ fructuum feu-
dalium in heredes allodiales ſ. 5. p. II.

qui tamen in genere tantum ſe refert ad

ſcriptores chronologicos, hodieque in
Brittannia obrinentem conſuetudinem,

S. V. et Illuſtr. HOMMELIVS in den
ahademiſchen Reden ither Mm a s C ov,

ad cap. X. S. 45. in fiue pag. 354-
prouocans ad copitula ſynodi ver-
nenſis c. 4. apud GEORGISCH P. 515-
vbi haec:. ve bis in anno ſynodus fiat,

Prima ſynodus MENSE rRIMo, quod

eſt M AR TIAS XALENDAS. Sed
neſcio, an hacc adeo firmum funda-
mentum praebeant, hoc anni initium
Germaniac populis generatim tribuere,
Venit et hoc mihi in mentem, de con—

ſuetudine mediolanenſi forte ſermonem
eſſe in textu noſtro adeoque parum re-

ferre, etiamſi certo prohari poterat,
Germanos ita computaſſe annum. De
Mediolanenſibus enim hoc probandum
oſſct, ſi in initio anni rationem quae-

riamur

rere velis, ob quam Kalendarum Mar-
rii in textu noſtro facta ſit mentio-
Quod ſubdubitanter de STRAVCEII
diſſertatione de computo veterum Ger-

munorum ſcribit, certo nec adfirmare
nec negare audeo. Dubito tamen eius-
modi diſſertationgm exiſtere. Sed 10-
AN. STR AVCEH II Ienenſis, ſ fuit enim
et Vitebergenſis] diſſertat. ſub titulo;
Ealendae Ionubriae in bibliotheca Li-

peniqua inuenio, neque tamen eam vn-

quam vidi: Notum quoue eſt, alios
annum a menſe Septembris computari

velle, vti B ER LIC p. 3 coucl, 43-
nr. 28. Vide B 0 E H M E in diſſext
de iur. diu. ex diuerſ. clim. ort.  I9-
exercit: ad D. tom. I. p. 294. Jeꝗ. vbi

et BITSCIVS nominatur.
o J loco ſaepius laudato litt. 5s-

P 1239. A.
p] ad II. F. 28. verſ. ſed ego.

q] P. 2. Feud. c. 4, ur. 26:
x] in comment. ſeud, c. ur. I4.
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riamur et boni ominis inſtar laetis oculis hilarique fronte legimus,
quod ipſe S, V.et illuſir. HOMMELIVS s] parum abſit ab hac no-
ſtra diuiſione, licet rationem eam, quam nos diximus, non proferat.

g. XXV.
An ratio textus noſtri ex iure germanico

repetenda ſit.

Videbis ergo, lector, et miraberis procul dubio, recedere
nos ab ea via, quam elegit poſt coccEIVM 4], DE LVDEWIG V]

quamque et magis muniuit et ſequutus eſt vterque B OEEMERVS et
pater et filius ſequunturque hodie fere omnes. Satis auda-
ciae, fateor. Sed quare ſeceſſionem hanc fecerim, paucis expo-
nam. Neque enim temere, neque vt nouitatis plus, quam veri
ſtudio tribuerem, ſed quia dubia vincere non poteram, quae doctri-
nae huic ab his celeberrimis viris propoſitae obſtare mihi videban-

tur, prudentius me agere putaui, ſi moteſte, quae viderentur mi-
hi, qualiacunque ſint, exponerem, hacque ratione, ſi tanti forſan
alicui doctiori videretur, occaſionem praeberem hacc omnia ma-
gis perſcrutandi et indagandi. Sane enim, ſi fieri poſfet, vt haec

ipſa, quae a doctiſimis illis viris prolata ſunt, magis firmentur et
extra omnem dubitationis aleam ponerentur, inſigniter laetarer, me
poſſe plane conuicto animo ad maiorum noſtrorum caſtra reuerti,

vnde

3] loeo quem nominauimus p. 353. c] in cit. diſſ. de iur, diu. ex diuerſ,
a] in diſſert. de iure ſeminis S. 6. climat, ort.  2I. exercit. ad D. tom. l.

d. I4. exercit. vol. I. p. 1267. ſtq. P. 296. item in diſſ. de auno deſeruito
b] in ſaepe cit. diſſ de fruct. uttrib. cap. IIII. S. 4. exercit, tom, III.

àiff. 1, litt. tt. tom, II, opuſctul- pog. 679. ſeq.
lI238 1240. d] in priucip, iur. feud. 5. 344-

N 3



l

CII

vnde iam paullulum digreſſus ſum, ab iisque repetere rationes et
fundamenta huius diſpoſitionis de fructibus feodi. Quod vero di-

cunt celebratiſſimi illi viri in ſummo laudis faſtigio poſiti, latere ra-
tionem huius dispoſitionis in veterum Germanorum philoſophia,
ſecundum quam in fructibus induſtrialibus, contra Romanorum
dogmata, plus tribuerent curae et induſtriae, quam fundo, in quo
naſcuntur fruges, id nec in frumento mihi et tegumine, neque in
vindemia omni dubitatione carere videtur, De vtroque momento
obiectiones ſibi mouet ipſe LVDEWIGIVS, quas neſcio, an plene

remouerit. Ad frumentum quod attinet, obiicit ſibi, ita deſtitui
heredem vaſalli frumento hiberno. Ipſe hoc dubium grauius dicit.
Sed et leuius diſſolutu id purat. Quomodo ergo diſſoluit? Leuiter
ſane et ſine omni difficultate aut opera et breuiſſime. Reſpondet
enim: Itali non gaudent fructibus hibernis. Quibus vero auctori-
tatibus, quibus teſtimoniis id firmat vir eruditiſſimus? DPlane
mutus hic eſt, quod dicit de hoc dubio omnes ante ipſum fuiſſe.
Sola ſua auctoritate vtitur. Ego vero contra ?LINIO teſtimonium
denuncio. Is autem perinde vt noſtratium quis dicturus eſſet, ſru-
menti ipſius, ait, e] totidem genera per tempora fofta diuiſa. Hiberna,
quae circa vergiliarum occoſum ſata terra per hiemen nutriuntur, vt tri-

ticum, for, hordeum. Aeſtiun, quae aeſtute ante vergiliurum exortum

ſeruntur, vt milium, panicum, ſeſamu, horminum, irio, ſet iam addit,

quod omnino notandum] Italiae duntaxat ritu. Alioguin in Grae-
cia et Aſia omnia vergiliurum occaſu ſeruntur. Quoedam autem vtroque

tempore in Italiu. Ex his quoedam et tertio, veris ſcilicet. Temporis, quo

frumentum ſeritur, diſtinctionem hic vides ad vergiliarum exortum
atque occaſum referri; quod noli mirari. Ipſe enim PLINIVS, qui
ſidus hocce ſeptem vel nouem potius, pluribusque ſtellis conſtans

in

e hiſt. uat. XVIii. 7.
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in caudam Tauri locat, ſ7] vergiliae, inquit, g] priuatim attinent b]
ad fructus, vt quurum exortu aeſtas incipiat, occaſu hiems i], ſemeſtri ſpa-

tio intra ſe meſſes vindemiasque et omnium maturitatem complexae. Idem

quoque exortum vergiliarum refert ad VI. Iduum Maii, occa-
ſum ad III. Iduum Nouembris ſ.

f] ibid. ll. 41 extr. Ita yeteres, recen-
tiores Aſtronomi in collum tauri hoc

fidus collocant. Quod quum alienum ab
arte ſit, quam nos profitemur, firma-

bimus teſtimonio celebris Gallorum a-

ſtronomi DE LA LANDE, qui in libro
quem gallice inſcripſic: Aſtronomie

tom, J. qui Pariſiit 1764. prodiit,
libro 111. 393. Pag. I62. ita:
Les Piciades ſont des btoiles ſituées

sur le col du taureau; les Auciens
les plagoient ſur la queue du tourea

ug8] ibid. XVIII. 29. ab init.
h] haec recepta eſt lectio, alii Ie-

gunt: primotum tenent.
i] ita quoque Iib. 1l, c. 49. Ver-

giliorum occaſus hiemem inchoat, et
XVII. 31. ab init.

k] lib. ll c. 47. et XVIII. 26.
eſt ille dies nobis decimus Moii.

1 lib. Il. c. 47. XI. 16. XxVIII. 31.
qui dies nobis eſt vndecimus Nouem-

bris. Quare adparet, duobus illis die-
bus praeciſe ſemeſtre ſpatium includi-

Cum hisce locis vero ſi confers lib.
xVv lll. c. 26. vbi haec: Aequinoctium
vernum ad V1II. Kalend. Aprilis per-

Multa quoque de frumento hi-

berno,

agi videtur. Ab eo od vergiliarum
exortum matutinum Caeſari ſignificaut

Kalend. Aprilis III. nonas Aprilis
in Attica vergiliae veſperi occul-
tontur, adparebit, quam vere dixerit

DE LA L ANDE Ioco, quem nomi-
nauimus lib. VIII. J. 1235- Pag.
6 15. ſeq. Les poẽtes grecs et romains
et les Auteurs anciens, qui ont Ecrir
ſur I aſtronomie I agriculture er
ſ hiſtoirel parleut ſouvent du leuer er
du coucher des Etoiles. Les paſſages

sout sſouuent obſcurs et même de con-

tradictions. Sed ex ipſo P LINIO
haec explicare quodammodo poteris,

qui lib, XVIII. c. 25. Exortus in-
quit, occaſusque binis modis intelli-
guntur, Aut enim aduentu solis eccul-

tantur ſtellae et conſpici deſiuunt, aur

eiusdem ahſteſſu proferunt ſe. Emer-
sum hoc melius, quam exortum con-

suetudo dixiſſer: et illud occultationem
potius, quam occaſum. Alio modo, quo

die incipiuut adparere vel deſiuunt, o-

riente ſole aut occidente, matutiuz

pertiuiue cognom
mati, prour alter-

utris eorum maue vel crepuſculo cou-

riugit,
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berno, eius ſatione et conditione tradit LINIVS quo cum ſi
conferre lubet, quae vIRGILIVS æ] de ſatione frumenti et cultura

agrorum praecipit, nullum plane ſupererit dubium, frumentum
hibernum Italos perinde ac nos in Germania habuiſſe, quae omnia,

tingit, Dodrantes lorarum, cum mi-
nimum, inter nulla ea deſiderant ante

ſolis ortum vel poſt occaſum, vt adſpici

poſſiut. Practerea quis quaedam ex-
oriuntur et occidunt, Omuisque ſermo

de his eſt ſtellis, quos adhaerere caelo
diximus. Nonnulla quoque ad hanc
rem pertinentia inuenies apud M a-

 R O B. Saturn, I. 18. Pertinere au-
tem tempora illa, quae PLINIVS ex-
ortui et occaſui vergiliarum conſtituit,
ad ortum occaſumque cosmicum vi-

dentur. Licet enim alios notari vi-
deas dies in tabula ortus et occoſus

ſtellarum Romae anuo 451. aute pri-

mum Chriſti, quam exhiber 10 A N-
B AP TISTA RICCI OLYVS, cla-
riſſimus ſuperioris ſaeculi aſtronomus,
in Almageſto nouo tom. l. part. l.  Bo-

non. 1651I. fol. edit.] lib. 6. c. 22-
pag. 468. ſeq. vbi pag. 470, vergi-
liarum ortum cosmicum ponit in d.

I5. Aprilis, occaſum in d. 28. Octo-
bris, minus tamen hoc mirandum eſt,

quum veteres Romani rei aſtronomicae

parum periti, dies hoſce non vti vere
ibi erant, ſed vti apud Graecos illos
notatos inuenirent, determinarunt, non

habito reſpectu diuerſitatis altitudinis

ſi

poli, nec temporis,  ne praeceſſionis
acquinoctiorum. Docet hoc Iiluſtr-
ABRAH. GOTTH. AESTNER in den
Aufaugsgrumden der augewendten Ma-

thematik, I2. dit, Gott. 1765. A-
ſztronom.8 128. rag 2 89. ex HE-
NISC H IO et conueniunt cum his, quae

imprimis ad haec PLINII loca intuiru

vergiliarum obſeruauit Ic CIo LVS
I, c. pag. 473. quibus adde ſi lubet,
quae DE LA L A ND E de ortu et oc-
caſu ſtellarum cosmico, heliaco et a-
cronycto loco, quem poſtremum di-

ximus d. I235I249. diſputat.
Nobis ſufficit, hoc loco de diebus con-
ſtare, quibus tum temporis Romani

hunc ortum occalumque ſieri, licet pa-

rum adcurate putabant. Hos ipſos e-
nim dies reſpiciendos eſſe docet PLIN.

XVIII, 27. et docet res ipſa, Quo-
modo enim agricultores exortum illum

occaſumque potuerint obſeruare, quod

ne peritiſſimus quidem poteſt ſemper a-
ſtronomus, aëre forte nebulis impleto.

m] in multis loeis lib. X VIII.
veluti c. 7. 8 19. 20. 24. 25. 26.

29- 30.
n] per totum fere lib. I, Georg,
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ſi veteris rel agrariae ſcriptores nobis ad manus eſſent, poſſent
procul dubio pluribus fulciri teſtimoniis. Vnum tantum dabimus
VIRGILIIlocum, vbi ſationem frumenti ad occaſum quoque ver-
giliarum, quas Eoas vocat, refert, perinde vt PLINIVS de fru-
mento hiberno dixit, his verbis; o

Jl

Ante tibi Eoae Atluntides aubſcondantur,

Cnoſſiaque ardentis decedat ſtella Coronae
Debita quam ſulcis committas ſemina.

Haec de frumento hiberno ſufficiant. De vindemia quidem

latius diſputauit LVDEWIGIVS, et iam BITSCHIVM?] antea pro-
bare ſtuduiſſe, vindemias menſe Auguſto celebratas eſſe, obſeruat

BOEHMERVS 7]. Sed vereor, quin effecerit vterque, quod vo-
luerit. Certe ex I. 2. c. de feriis non multum praeſidii petendum eſt.
Ibi enim initium feriarum vindemialium quidem podiitur circa finem
Auguſti, ſed ex eo probari vix poterit, ipſo menſe Auguſti abſo-
lutas eſſe vindemias. Quin quum tempus feriarum ibi conſtituatur

a decimo Kalendarum Septembris vsque in Idus Octobris, quare
non mauis ad Septembrem et Octobrem potius referre has ferias,

quum Auguſti tantum nouem poſteriores dies contineant, Septem-

 brem vero integrum vna cum quindecim diebus Octobris Ter-
mini

o] Georg. J. 226. ſt- ptembris et Octobris menſium fiat men-
p] ad II. F. 28- pog: s539. Jeg. tio, in quibus non alii, quam ſorte du-

Jl

locis quae diximus ſub tit, &i in ſenatu adeſſe neceſſc erat, per

q J.r] Quum ES NE RVS in theſuuro quorum numerum decreta tonfici pos-

linguae lat. ſ. v.vindemialos indicandas nominet svE-his menſibus quoque tribuiſſe ferias

ron. in Aug. c. 35. et ibi c A S A v- vVindemialess. Quod tamen, quum ad
xII antiquit con- manus illi non ſint, in medio relin-

vindemialis ad ferias ſent, inde coniicio, illos riros doctos

BONVM C STYC 1

uiual, I 20 in Suetonio autem Se- quere cogor,

O
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mini quoque feriarum vindemialium, qui conſtituuntur in legibus
Wiſigothorums], multum ab his diſcrepant. Ibi enim finiuntur a XV.

alend, Octobr. vsque ad XV. Kalend. Nouembr. Multo minus
proderit PLINIVS. Nam licet isdicat, 7] iam paſſim ſe rapi cer-
nere vindemiam ante iuſtum tempus, tamen, quum iuſtum vinde-
miarum tempus diſerte ab aequinoctio ad vergiliarum occaſum co-
dem loco finiat, neſcio, an maiori iure ex illis verbis vindemia-
rum tempus maturius poni poſſit, quam ſi ideo, quod ibidem ſub-
iungit, et Kalendis Ianuarii ſvel vt alii legurt: Kalendis Nouembr.]
defectu vaſorum ſe vidiſſe vindemiantes, ſerius id ponere vellem.

SENECAE verba, quae profert, demta inrerpolatione ſua plane ni-
hil ad rem ſuam faciunt. Neque ſane ſcio, an contra obiectionem,
quam inde petit, quod ne hodie quidem alio quam Octobri menſe
vuae in Italia colligantur, ſatis ſibi praeſidii parauerit ex calendarii

romani corruptione, Nam ſi adſeris, quod ille haud dubium eſſe
putat, feodiſtam legislatorem, quem dicit, tempore vixiſſe, quo
Auguſtus menſis iuſto ſerius nominatus ſit in Calendariis, idem et-
iam in Martio menſe adſumendum erit. Sed tunc ęcce omnis viri
ſummi de frumenti cultura turbabitur philoſophia. Et quis quaeſo
SVET ONIO teſtimonium denunciauerit, vbi de FRIDERICII. Im-

peratoris temporibus, quibus vixit oBERTVS, procul dubio hu-
ius fragmenti auctor, certe non antiquior, ſermo eſt? Aut quis cre-
deret, adeo vehementer tum perturbara fuiſſe calendaria? Quin ve-

reor, ne sSVETONIVS u, cui teſtimonium denunciat, contra ipſum
faciat. Is enim aperte vindemiarum ferias autumno tribuit, et MA-

CROBIVS auctor nobis eſt, IVLIVM CAESAREM in mutatione
calendarii ſeriarum cuiusque menſis ordinem ſeruaſſe. Quibus qui-
dem ita conſtitutis, longe tutius me agere puto, ſi vindemiarum

tempora

s] in lib. IL. rir. I.  IE. u] in lul. Cavſ c. 40-
t] lil. XVIII, hiſ. nat. 33.  v lib. I. Saturu, e. I4.
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tempora poſt menſem Auguſti collocauerim, inque Septembrem

et Octobrem.

5. XXVI.
Conferuntur inter ſe, quae diuerſimode ex his

rationibus deducuntur.

Iam ſi conſideramus, quaenam ex ſuppoſita hac ratione huius
rextus deducta ſint a doctoribus, adparebit, eſſe operac pretium, in

has rationes paullo adcuratius inquirere. Pauca tantum tangamus.
Primum hoc eſto, quod quaerunt doctores, an haec diſtinctio tem-
porum in textu noſtro obuia conueniat oris ſeu climati Germaniae?

Quod omnino plane negandum erit, ſi iuris germanici dogmata
hic cenſes ad clima Italiae attemperata eſſe. Si noſtra placent, di-
cendum erit, non adeo repugnare hage inſtituta climati noſtro.
Nam et apud nos Auguſto menſe fere meſſes conficiuntur. In vin-

demiis vero in Germania rarioribus eadem quoque tempora ſer-
uantur, quae nos poſuimus. Dein et ea quaeſtio inde pendet, qua

quaeritur, an quod longobardico iure conititurum eſt, recipi a no-
bis prudenter poſſit? uod negabis aut adfirmabis, prouti aut re-
cedis a nobis aut nobiscum facis. Tum vero celebris illa quaeſtio,
ad quae fructuum genera haec diſpoſitio iuris longobardici perti-
neat, varia ratione decidenda erit ſecundum variam quam tibi fin-

gis huius iuris rarionemm Nam qui ſequuntur ea, quae nobis du-

bia videntur, ii non poſſunt, niſi ad fructus induſtriales, quos di-
cimus, hanc deciſionem adplicare. Contra vero nos plane non
dubitamus, quin idem quoque ad fructus mere naturales adplice-

mus. De fructibus autem ciuilibus, qui non ſuccedunt in locum
naturalium, ſde his enim, qui pro naturalibus ſubſtituuntur, con-
tentio dubitatioue non eſt, quaeſtio anceps erit, Licet vero fa-

O 2 tear,
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tear, videri omnino poſſe, in textu noſtro ſermonem eſſe tantum
de fructibus naturalibus. quia fructus dicuntur ex feudo prouenien-

tes, tamen ingenue fareor, me nihil videre abſurdi in eo, quod,
vt alios taceam, CARPZOVIVS a] defendit, hanc diſpoſirionem ad
omnes omnino tendere fructus. Neque ſcio, an, quod ſubtiliter
iure romano diſtinguitur, vtrum ex re an occaſione rei proueniant
et percipiantur fructus, ad hunc textum iuris feodalis transferendum

ſit. Quin potius, quum diſerte in textu noſtro omnium fructuum

mentio fiat, conuenientius erit, ſine legis auctoritate non diſtin-
guere. Sane, quis noſtrum, quaeſo, niſi Romanorum placita com-
perta habuiſſet, vel ſomniando cogitaturus fuiſſet, aliam rationem
eſſe debere frutuum ciuilium quam naturalium? Neque ipſum ius
romanum ſemper hos fructus diuerſo iure diiudicari praecepit. De-

nique et ipſa illa quaeſtio de fructibus poſt Auguſtum demum men-
ſem matureſcentibus pendet ab hac varietate rationum.

5. XXVII.
Quid iuris ſit circa fructus poſt Auguſtum

matureſcentes?

Ex iis, quae hactenus diſpurauimus, ſatis apparet, quid ſta-
tuendum cenſeamus de fructibus poſt Auguſtum menſem demum
matureſcentibus, ſi vaſallus intra Kalendas Martias et Kalendas Se-

ptembres mortuus ſit ſine prole feodi capace. Scilicet putamus
nos, illos fructus omnino iure feodi eſſe habendos, ideoque vel
domino feodi, ad quem deuoluitur, vel agnato in feodum ſucce-

denti tribui debere. Licet vero non ignoremus, ab omnibus
ſere doctoribus contrarium doceri, quare facillimo labore longum

recen-

a] in iurisprud. forenſi romano Luxen. P. III. conſt. 30. àeſ, 9.
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recenſendi hic nominum catalogum ſuperſedere poſſumus, ta-
men perſuaſum nobis habemus, haec iuri noſtro minus conuenire.

Omne enim argumentum, quod ad probandam contrariam opi-
nionem adduci poteſt, vnice ex ratione illa deſumtum eſſe debert,
quam dicunt originem dediſſe huic diſtinctioni. Iam vero docui-
mus, hanc rarionem niſi nullam, certe adeo firmam ſtabilemque

non eſſe, vti quidem plerumque habetur. Qua in re ſi non plane
erranimus, omne huius doctrinae fundamentum corruit. Sicuti
enim multa cura multaque circumſpectione opus eſt in adplicando

jllo pragmaticorum axiomate, ceſſante ratione legis et ipſam le-

gem ceſſare, quod poſt alios, quos nominat, monuit ABRAH. WIE-
58

LING b], ita vix concederem, ex ratione iuris philoſophari, et phi-
loſophumena inde deducta pro iure venditare, quatenus de eo ipſo
dubitari poteſt, an, quam nos putamus, vera quoque ſit legis ratio,
Quamuis enim elegans omnino et ICto non opificiario dignum ſit

ſtudium

a] Paucos tamen, ne negligentiae et SCHEPLIZIVM, IERINGE cit diſ;.
praeſidium quaerere videamur, nomi- de modo computandi fructus cap. 4-

nemus, quorum nomina maxime in hac s. 41. orR Tn diſs. de fructibus vl-

celebrantur, vt HARTM, ?IsTORIS rimi anni d. 3I. B O EH M E diſſ.
lib. J. quaeſt. iur. 24. nr. 48. ſeq. de diuerſ. iur. ex clim, diu. ort. 22-
et in eiusdem amicabili reſponſo, quod

jnuenies in R Y TGE RI RVL A NTI
decaile votorum cameralium circa fru-
ftuum et intereſſe materiam, poſt vo.

EY

tum X. adiectum. s  R Vv. ſyutagm.

iur. feud. cap. 15. 8. 16. nr. 4. HORN
iurisprud. feod, cop. 16. d. 29. coc-
CE II in àiſſ. ſaepe cit, Sect. 6. d. 5.
LVDE VIG. all. diſp. de fruct. attrib.

diff. J. litt. yy. tom, LI. opuſt. pag.
I24I. rbi ct VVLTEIVM nominat

exerc. ad D. tom. J. pag. 297. ſe1.
T O R NO v de feud. mecklenb. P. 2.

c. 6. S. 5. pag. 3I0 BOE H M E R
princip. iur. feod. 344. extr. Er
hic ſubſiſtamus, ne ex paucis, quos no-

minare volebamus, multi fiant. Poteſt

enim facili negotio numerus ille no-
minum augeri,

b] in lection. iur. ciuil. lib. J.

c. ſ. xtr, pag, m. IC2-

O3
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ſtudium in legum rationes inquirere, easque omni diligentia ſcru-
tari, cautio tamen adhibenda eſt, ne, quae in ſcholis aliqua ratione
tolerari poſſunt, ex eadem in forum propellantur, adeoque inter-
pres iuris in conditorem nedum reformatorem correctoremue iuris
conſtituti euadat. Vides, aeque lector, hac ratione nos nobismer
ipſis e manibus extorquere argumentum, quo poſſemus ad firmaæn-

dam noſtram ſententiam vti, illud ſcilicer, quod petendum eſſet
ex iis, quac nos diſputanimus de ratione iuris longobardici. Neque
enim id arroganter nobis ſumimus, quaſi plane certa et indubitata

ſint, quae nos de hac re diſſeruimus. Sed alia in promtu habemus
argumenta, quibus id, quod diximus, euinci poſſe putamus. Pri-
mum enim repugnat hoc aperte ipſis verbis textus noſtri, quibus
dicitur, ſi poſt Kalendas Martias vsque ad Auguſtum decedat va-
ſallus, omnes fructus, qui interim percipiuntur, debere ad heredes va-

ſalli pertinere. Inm vero, ſi fructus etiam eos, qui poſt Auguſtum

matureſcunt, ideoque poſt illum demum percipiuntur, heredibus
vaſalli tribuis, quis non videt, te contra claram legis diſpoſitionem
id facere. Ita enim non tantum ſuperflua reddis et inutilia illa ver-
ba: qui interim percipiuntur, ſed plane contra ea decidis, haec fere

pro iis ſubſtituens: qui toto illo anno percipiuntur, Quod neſcio, an-

non ſit nimium. Dein, etiamſi haec omittere vellem, adeſt et alia
illius ſententiae cum verbis textus noſtri pugna, quam praeterire

non debemus. Si vero poſt Auguſium, inquit lex, vaſallus decedat,
omnes fructus anni percipiet dominus. Tu vero, qui tribuis vaſalli he-

redibus hos fructus, etiamſi is ſex menſibus proximis ante Septem-
brem mortuus ſit, tollis plane hanc differentiam, Quod ſi vitare

te putas, referendo haec poſteriora ad inſequentem annum, ex
charybdi in ſcillam incidis. Neque enim hunc ſenſum, vt ſupra
docuimus [S. XXIII.] textus noſter vlla ratione admittit. Deni-
que qui docent, ius longobardicum in Germania receptum eſſe in

haæc
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hac quoque fructuum materia, licet non bene conueniant termini
ibi poſiti climati noſtro, quae tamen eſt communis et receptior do-
ctorum opinio, videntur ſibimet ipſis contrariari et pugnantia
profcrre, dum eatenus recedendum eſſe volunt a iure longobar-
dico, vt fructus menſe Auguſto ſerius matureſcentes heredibus al-
lodialibus tribuendos eſſe ſtatuunt, et ideo ſtatuunt, quia acquitati,
qua textum iu is ſeodalis niti putant, contrarium credunt, heredes
priuare fructus, qui curae et culturae defuncti vaſalli debentur. Ego
vero ex his ipſis argumentum dncendum eſſe exiſtimo aduerſus
eos, qui hanc volunt rationem eſſe iuris longobardici. Quomodo
enim quaeſo, quum plane conſtet, conſtare autem ſatis puto ex iis,
quae non ex ingenio, ſed veterum ſcriptorum fide auctoritateque
muniti diſputauimus S. XXV.], quum conſtet, inquam, in Italia
quoque poſt Auguſtum matureſcere et percipi fructus, quomodo
fieri potuir, vr Longobardi, Mediolanenſtsue hanc ſibi ſtatuerent:
riormam quam Germani, Saxones inprimis ſequutos eſſe ſcimus

in fructuum attributione, et nihilominus Auguſtum menſem ter-
minum vltimum ponerent, ad quem fructuum ad heredes proprie-
tatis transmiſſionem alligarẽnt et reſtringerent? Sed etiamſi putas,
vera illa eſſe, quae LYDEWIGIVS de fructibus hibernis in Italia

non exſtantibus et de viiis adeo te mpeſtiue matureſcentibus, vt
vindeniae menſe Auguſto cogi poſſent, diſſerit, quare, quaeſo,

quum nec Martii nec Auguſti tempus oris noſtris conueniens vi-
deas, et nihiloſecius hos terminos ſeruari velis, quare inquam, in
fructibus poſt Auguſtum maturgeſcentibus non eadem ſtatues? Qua-

re, quam in fructibus totius anni ſpernis aequitatem, in his ſolis
admittere vis Quare, ſane non intelligo, non idem iuris rigor in

Hoc termino obtinebit, qui ĩn reliquis obſeruatur ?7 Ant quare,
quaeſo, hos ſolos fructus ex iurẽ germanico, noſtro climati, reli-

quosB i

ec] in hanc quoque omne? conſentiunr, quos nominauimus ſub lit. a,
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quos omnes ex iure germanico, oris Italiae attemperato, diiudi-

care vis? Quae in his omnibus reliquis anni fructibus tibi ſedet
iuris longobardici religio, quare non eadem in illis, puta ſerius

matureſcentibus?  Sed deſinamus plura a te quarere.

5. XXVIII.
Quaeritur de iure Meclenburgico.

Sed non poſſumus ante hos riuulos claudere, quam paucis
quoque de patriae noſtrae iuribus diſputauimus. Qua quidem in

re ita verſari inſtituimus, vt viam ſequamur, quam in eiusmodi
quaeſtione ineundam nobis monſtrat immortalis D. B O E H M E-

RVS a], Primum enim et ante omnia ad ſtatuta et conſtitutiones
prouinciales reſpicere iubet, dein quaerendum dicit, an ius lon-
gobardicum ſit receptum, Eſt autem in multis Germaniae pro-
uinciis de hac quaeſtionę ſingulariter cautim, inter quas primum
locum merito obtinet Saxonia Eleſtoralis, cui lex hac in re ſcripta

eſt a Principe Electore Dn. AVGVSTO b]. luris boguſſici Saxonum

placita recipientis ſupra IJ. XIII.] mentionem fecimus,conſtitu-
tionem regiam terris magdeburgicis datam c] exacte ius ſaxoni-
cum referentem, integram, exhibet DE LVDE WIG 4], qui idem

quoque ea profert, e] quae DISTELMEIERVS J] de iure in Mar-
chia-

a]tin diſſ. quam ſaepe laudauimus ibique not, a. tom. II. opuſt. p. 123I-
de annuv deſeruito cap. IIII. 9
exercit. ad D. tom. III. pag. 684-

b] in Porte III. conft. 32. cuius
verba ſupra dedimus XIII. ad mar-
ginem Ii?æ. hh.

c] de doio Halae d. 21. Oct. 1710.

d] de fruct. atrrib. Aiff. J. litt. pp-

e] ibid. litt. 1233-
f] Port. 3. tit. 3. J. 7. ita nominat

locum L vDE WIGIVS, librum autem
procul dubio intellexit, qui ſub titulo:-
Conſuetudines electoratus et Marchiae
Brandenburgenſis cura er ftudio 10-
ACH. SCHEP LIZII Lipſ. 1C16. fol.

prodiit,
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chia Brandenburgica obtinente, et triplicia, quod ait, iura, roma-
num, ſaxonicum, longobardicum feodale quaſi temperante, nar-
rat De iure haſſiaco expoſuit cl. InRINGCE g] exhibens conſti-
tutionem principum fratrum GVILIELMI LVDOVICI et GEORGII
itidem notabilem mixturam iuris longobardici et ſaxonici conti-
nentem. Huic iam iungi poteſt recentior conſtitutio D Piincipis
GVILIELMI h] ſanciens omnium fructuum ciuilium naturalium et
induſtiialium diuilionem inter heredes allodiales et feodales, anno
vltimo a menſe Iannarii computato, inſtituendam, quam-in vſum
eruditorum euulgauit el. FRIDERIC. CHRISTOPH. SCHMINCK 7],

De Liuoniae iuribus quoque aliquid addere poſſum, quum in codice
manuſcripto, qui inſcriptus eſt: Lehen- Rechite in.der iccle, vnd im

Stichte vom Oell. lib. I. cap. III haec ręperio huc forte referen-
da: Stirbet auch derienige Mann. elie er ſeinoælaelien verdienet, dus ilm
gelobet war, man iſi ſeinen Erben nicht meh? pflichtig æu geben, als er

verdienet liat, vnd ihm gebuelret, æu der Zeit, da er ſturb. Quae tamen

viterius exponere iam inſtituti rationi aduerſatur. Neque ſcio aut
dete: minare audeo, quanti pretii ſit ille codex, quem I. RVD-
LOFFIVS pro inſigni, qua in nos eſt beniuolentia, quam grata
mente agnoſcimus, nobiscum communicauit, licet ipſe de pretio
eidem ſtatuendo, nec de eo, vtrumne iam typis excuſus eſſet, ſatis

certus ſit. Sed in iure patrio meclenburgico, ad quod properan-
dum nobis eſt, de hoc argumento lex ſciipta non exſtat. x] Quum

J

vero
prodiit; de quo videnda eſt biblioth. separatione feudi ab allodio cop. 6.

Aipen. tom. I. pog. 120. col. 2. in ſ. h] 4. à. Caſſel. d, 210. Mart, 1755.
Conf. quoque quac Ccoccrit de iure i] in mouumenut. hoſſiac, parte IIII.

semin, ſect. 4. 8 7. exercit, vol. ur. X. pag. 696-
1256. de moribus Marchiae tradit. k] Neque enim in Reuerſulibus de
g] in diſſ. inoug, quam ſaepius lau- a. 1572. et de a. 1621. neque in

dauimus de modo computandi fructus in nouiſſima lege prouinciali ſundamen-

P
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vero varia exſtent pericula iuris feodalis meclenburgici, quorum
quatuor nouimus, iuuabit, breuiter referre, quae in his conti-
nentur ad hoc argumentum pertinentia, non quaſi vim legis üs tri-
bueremus, quid enim ineptius poſſet, quam hoc fingi, vt legis pe-

tali, quae transactionis nomine inſi-
gnitur, de a. 175 5. cuius integer
orticulus XXII. de rebus feodalibus

praecipit 5. 434 473. eaque, quae
in reuerſalibus de feodis conſtituta ſunt,

noua ſanctione firmat, quid, quod ad
hanc rem ſpectaret, bccurrit, ſ hi enim

fere ſunt fontes generales iuris feodalis
mecklenburgici ſcripti, practr pauca,

quae de iis in ordinotione politica et in

ordinat. dicoſterii aulici et prouinc, oc-
currunt] nec deniquæ ſpecialis quaedam

de hoc argumento exſtat conſtitutio.

17 Tria tantum nominata ſunt, o-
miſſo meuiano, in conſult. H E N R,
?P R A N C. MART. BEHM diſſert.
inaug. praeſide diuo M A NT L ELIO
diligentiſſimo iuris patrii ſcrutatore
Bitæov. 1763. habita: de marito filiae
nobilis vſufruituoriae mecklenburgicae

aodſert. 1. pag. 2. Neque vero exiſtit
collectio quacdam conſuetudinum feo-

dalium mecklenburgicarum, publica
v

auctoritate firmata, quod quis extra-

neus facile ſibi perſuadere poſſet, qui
legeret in der Beſthreibung des Her-
zogthums Meckienburg, quac ſub no-

mine HANS HEFMA. X L  E V E R I

riculo,

repetita praclectione prodiit Homb.
1737. part. I. deſignationem legum
prouincialium mechlenburgicorum co-

piti 31. in ealce adiectam, ibique ſub
coustitutionibus rem politicam ſpectau-
ribus pag, 469. nr. 164. inueniret?
Einige Lehns- couſuetudines. Videtur

enim integer ille recenſus conſtitutio-

num ibi obuius, nihil aliud eſſe, quain
catalogus eollectionis cuiusdam rerum

mecklenburgicarum. Frequentiſſime
autem factum eſt, vt pericula illa iu-
rium feodalium ſub nomine couſuetu-

dinum conſcriberentur, cuius rei e-
xemplum eſt codex manu ſcriptus, quem

PR AES ES aſſeruat, ſub rubro: Con-

suetudines feudales mechlenburgicae,
complectens periculum iuris feodalis

mecklenburgici vtrumque tam huſa-
num, quam cothmannianum, Huiusce-

modi procul dubio codicem manu ex-
aratum a confectore catalogi illius quo-
que hoc loco indicatum puto, Caeterum

 E R DES IVS, apud I0AN, MEN-
P OET X E RVYV M in der neuen Sam-

lung Mecklenburgiſther
Schriften vud Vrkunden p. 1. pag- SI.
meminit quoque c u R 15 æ. W IL n.

2E



riculo,
vellet? Sed quia non dedecere

tum i

quibu

elega

vero
gici periculu

CXV
non confirmato, quin reiecto, legis vigorem quis tribuere

puto ICtum patrium, non tan-
n ea inquirere, quae ſtabilita ſunt, verum et ea indagare, de
s ſanciendis cogitatum tantum in patria fuit, quod ipſum ad

ntiam ſtudii iuris patrii referendum mihi videtur. Primum
et antiquiſſimum, quod nouimus, iuris feodalis meclenbur-

m eſt illud, quod HENRICO HVSANO auctore a.
clo IoLXXXI. confectum, Sereniſſimoque tum Duci regnanti D. VIL-
RICO Oblatum, et inſequenti anno editum, n] ob ſummam ratita-

DE LE H S TE N conſuetudiuum feudo-

lium Mechlenb. ſeu notarum MSCpta-
rum in TORNOVII ius feud. Meck
tenb. quae forte in illo indice intelli-
guntur, quasque perinde ac Anonymi
euiusdam kurzen Begrif des alten
Mecklenb. Lebun- Rechts vnd Gebriu-

chen nominatas video ab HENR, NET-
TELBLADT in ſucciuta notitia ſcri-
ptorum tum editorum tum anecdvtorum

Ducatus Megapolit. pag. 137 et 138.
in J. quem bonae frugis libellum filium

diui auctoris bene de re litteraria pa-

triae meriti conſultiſſ 10 AN, TACOB,
2ETTELBLADT repetita praelectione
auctiorem edere conſilium cepiſſc com-

perimus.

m] Ita
liter de rebus meeklenburgicis et omni

exacta refert, qui immorta-

jurisprudentia germanica meritus eſt,

ER N. IO AN, DE WES T? At. in
praef. ad tom. I, monument, iued. pag.

tem

29. not. o. Minus recte vero XLVE-
vVER IL c. p. 3. ſect. l. pag. 784. ob-
latum id principi dicit 1582. quem
annum ex rToORNovIo de feud. mechl.

J. I. c. II. ſ J. 13: pag. 143. refert
quoque GERDESIVS in der Samlung
verſchied. Schriften vnd Vrhuud. p. I
pag. 33. Contrarium vero vel ex eo
adparet, quod lizterac quibus uAT TH.

VES EN B E CIVS Vitebergens, ICtus
Sereniſſimo Duci vLERICO, qui hanc

delineat ionem luſanam illi transmi-
ſerat, reſpondet, datae ſint a. d. VII. Ia-
nuar. 1582. vti videre eſt apud GER-
DES I. c. p. 2- pag. 77. tam antea tale

quid meditatum eſſe diuum VL RICvM,

cuius manibus bene precamur, ex eo
coniicit ?P R A NCK IVS im alten vud

neuen Mecklenb. lib. X. c. 23P. 259.

quod IACOBVM BORDING primum
in patria conſtituit iuris feodalis pro-

feſſorem a. I574

P 2
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tatem recudi curauit, qui optime de: hiſtoria patriae meritus
eſt, GFORrRG. GVSTAV. GERDES. o] Huius vero cap. XXVI. quod
ſpectat ad rem noſtram, quum breuiſſimum illud ſit, hic exhibeamus,

iuncta infra in margine varia lectione exempli manuſcripti quod
PRAE SES poſſidett. Eſt autem ſequentis, tenoris:

Iem die betagte oder unbetagte ſtehende Plichte, enende74

rpvnd Hebungen nuch des Lelimnaouns a ode ſolgen.

Stirbt ein Lehnmunn ohne Leibeserben vnd ohne Ehefrau, ſo gehören 7]

alle ſteliende Püchte, Zehenden vnd Hebungen, die bey ſeinem Leben ſeyn

petugt geweſen, ſo uoll, als alles Korn, das bey ſeinem Leben in die
Erde gebracht, vnd mit der Egde beſirichen iſ, ſeinen Erbenr und 5

4

n] raritatem teſtatur x LVE VER I.

c. p. I. c. 31. S. 7. pag. 443. vbi Co-
roli pracnomen auctori minus recte tri-

buit. Neque hocce periculum, quod
certiſſime et fide eorum, qui archiuo

ducali pracſunt, in ipſo archiuo du-
cali reperitur, licet ex chaitis ibidem
adſeruatis adpareat, D. vL R I CV M
hanc conſectionem uvs anoa. I579.

ſuſceptum perſeciſſc.

o] qui in cit. collect. I. pag. J2- 71.
exhibuit illud 5 2. capitibus conſtans,
quibus tum integrum id conſtare pu-

nbat, poſtea vero in collect. II. p. 75-
77. dedit quatuor reliqua capita ex cc-
dice parchimenſi, in quo illa ꝗno, 16t0,

17mo at 41 mo loco poſita erant, vt
integer 56. capitum numerus exſtaret
Denique in colleò. IIII. pag. 349. ſub-

iungit addiramentum capitis X VII. In

et 1580. demandaſſe, eumque laborem

ſeinen
exemplo MSpto quod poſſidet ræAESES,

ſunt tantum capita numero X XX X.
quorum duo vero ſingula continent bina
gerdeſiana, vt quinque tantum ex prio-

ribus LIl. GER DE S LI capitibus, ſcilicet

XI. XVIl XXIIl. XXXXI. Xxxxili.
deficiant. Caeterum nec ſerie, nec ru-
bris, nec tenore plane 'conueniunt ca-
pita huius codicis cum gerdeſiano, ne-

que vero multum differunt. ld miratus

ſum, ſummum WESTPHALIVM ex-
preſſe adſerere, typis excuſum hot eſſe

periculum, quum tamen GERDESIVS,

ſemper codicum tantum manu cxara-

torum mentionem faciat, neque, vti an-
tea diximus, eius exemplum. in archiuo

ducali inueniatur.

p] vox Zehende deficit.

q] gebiihren,

1I] Lauderben.
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ſeinen Lelinsfolgern 2u. Was aber nach ſeinem Tode erſi betaget vnd
füllig iſt, desgleichen das Heu t] auf den Wieſen, u] auch Obſi vnd Maſi

auf den Biiumen, vnd dergleichen ſelbſiuchſende noch nicht eingebrachte

Friichte, die genören dem Leluherrn æu.

Secundum periculum, quod ERNESTO COTHMANNO tribui-
tur, propiusque a pleniſſimo conſtitutionis robore abfuit, quum

5] vnd nicht ſeinen Lebusf. a-
perte hic mendoſa eſt lectio gerde-

ſiana.

t] Grasſ
u] auch deficit.
v] Lehusfolger, quod melius prio-

ribus conuenit.
w] Dubitanter quidem ſcribere vi-

detur D. WE S T P H ALI VS loco ſub
lit. m. nominato, ſciagraphiam hanc

cothmannianam vulgo dici. Sed in-
uenit D. noſter Mm A NT 2 EL IVS in
protocollo ordinis ICrorum roſtochi-
enſium de a. 1612. m. Febr. in voto

ALB, HE I N II, quum quaerebatur,
et diſpurabatur de iure dotis ex feodo

promiſſac filiae nobili in coelbatu de-
functac, prouocatum eſſe ad D. æ n-

 E S TI couceptivem prouincialium

c nſtitut. tit. 16. art. pen. et Vlr.
Quem locum quaſi dubium exſcripſit

in select. iurid. roſtoch foſe. ll. ſpec.
23. in adiectis in calce mecklenbur-

gicis nr. J. quatitionem ſubiungens,

gnaenam ſint illie a CoTHM ANNO

data

noſtro conceptae conſtitutiones? Poſt-
ca vero, quum inuenerit, exacte con-

uenire locum, quem EEINIVS nomi-
nauerat, et quae ibi dici aſſeruerat,
cum delineatione illa, quae C o TH
M A N N o tribuitur, hoc ipſo loco vſus

eſt, vt probaret, iure id fieri. Vid. iſſ
Maunutzelio Bebmiana ſub lit. J. nomi-

nata. Et ſane puto tale teſtimonium
ICti patrii coacui, ſmortuus cnim eſt

COTHM ANNVS demum a. 1624]
magni ponderis eſſe, vt de eo vix du-

bitari poſſit. Certe quae incertus qui-

dam, certe non megapolitanus ICtus

LTvid. GERDES IVM apud ?O ET-
CE E RVM I. pag 50. collat. cin
G E R D. colleet. VIIII. pag. 57.]
apud GERDESIVM d. I. pag. 60,
ſcribit de tertio quodam ab hoc di-
ftincto periculo MSCpto juris feodalis

mecklenb. in archiuo ſtatuum prouin-
cialium adſeruato, in cuius fine ſcri-
prum eſſet, confectum illud eſſe a can-

cellario 10 H a N NE len apertum in
praenomine errorem?] CoOTEHM AN-

P 3 ro,



CXVIII
data per rogationem factam in comitiis a. clolo LXXXVIIII.
menſe Iunii Sternbergae habitis, occaſione, iuſſu D. Ducis vL-
RICI confectum, a clolo CII. d. 26. Aprilis cum Equitibus non-
nullis, poſt vero per litteras, d. I7. Iunii datas, in comitiis Stern-
bergenſibus cum ordinibus provincialibus communicatum erat,
quin et conſtitutum eſſet in conuentu Gueſirouii d. 18. Octobris ha-
bendo de iis amplius deliberari debere, ↄ] licet hanc rem exitu

rum caruiſle, doceant, quae in comitiis a, clo IoCVI. acta ſunt, æ]
ſed per conſtitutionem expreſſam D. Ducis PRIDERICI GVILIEL-

MI aa] omni auctoritate legis et iuris plane priuatum, varia de fru-

wo, licet eo facilius, quem poſſent in
contrariam opinionem ducere, quum

locum ex eodem excerptum det auctor

iſte, non multum valebunt penes eum,

qui legit, quae contraſcripſit GERDES
apud ?PoE TCR ERVM collect, 1. p. 53-

qui tamen, quod fere mirarer, niſi
ſcirem, quam facile tale quid adcidere

poſſet, eundem errarem in praenomine

COTH M ANNI admiſit. Ita in notis ad
periculum illud, de quo loquimur, quo-
ties mentio ſit des anderu Lehnrechts,
ſemper intelligitur periculum huſanum.

Vide vt hoc vtar, notas ad tit. J. art. l.

pag. 82. apud T o R N OV collat, cum

codice huſano cap. VI. apud GER-
D E5 l. pag. 36. Verba vero: das ans
dere Lehurecht obſcura fuiſſent, ſi ve-

rum eſſer, quod ſcribit ille incertus au-
ctor, praeter huſanum illum codicem
alium quendam cothmannianum in ar-

chiuo ordinum prouincialium adſer- 5. 7. pag. 20. vbi pog. 21. an hace pro-

ctibus

uari, ab hoc diuerſum, ad quem notae

illae conſcriptac ſunt.

x] DAVID FRANCK alt. u, n.
Mechl. lib. XI. c. 5. pag. 6 3.
5] PRANCE I c. lib. XI. c, I3.

pag. 130. 132. 137.2] rRANCK I. c. lib. XII. c. 7.
pag. 61. G3. 66. dedit quoque pas-
ſum concernentem ex actis publicis,
I. a A R TTNI in der akademiſthen

Abhandlung uon der Lehusveriihrung
nach Mecklenb. Geſeten, Aulagen,

ur, II. pag. 70.
a a] integram conſtitutionem illam

d. d. Roſtock. d. 4. Dec. 1704. inue-
nies recentiſſime in D. MANT ZELII
diſſert. de iureconſultis extraneis
in iure mechlenhurgico errantibus,

quam vna cum nepote, auo patreque
digno Butæouii a. 1767. defendit, et

nquae vltima eſt ab ipſo edita ſect. II.

hibiti
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ctibus feodi ab allodio ſeparandi diſponit, quae prouti in titulo
XIII. comprehenduntur, vna cum notula ad hunc titulum, ita do-

bimus, quia locus iſte paullo longior eſt, in mantiſſa diſſertationi
adiecta ſub nr. I. vti ea fide eius viri illuſtris, qui archiuo ducali
praeeſt, munita, ex ipſo archiuo adcepimus.

Progredimur ad tertiam formulam iuris feodalis meclenbur-

gici, quae celeberrimum quondam et in his oris laudatiſſimum
DAVIDEM MEVIVM agnoſcit auctorem. Is enim ſolertiſſimus
ICtus, proprione motu an ad nutum ſuperiorum neſcio, deſumta

hibitio etiam ad buſanum periculum
extendenda ſit, diſputari hodie in foro

aſſerit. Ipſe quoque in periculo a ſe
titulo J poſt-

confecto, de quo mox,
quam ſtatim ab initio edictum hocce ad

litteram inſeruit, eius vim extendit ex-
preſſe ad huſanum quoque, vtrumque

ita reiiciens, vt ne quidem illuſtratio
inde peti debeat. Sed reperire quo-
que poteris conſtitutionem illamm apud

TO R NOV IVY de feudis mecklenb.

part. I, cap. II. ſect, I, S. 13. pag.
144I46. qui ipſe quoque ſub ini-
tio libri pag. 1 gO. integrum illud
periculum vna cum reſcripto D. Ducis

vVirIci de d. 26. April. 1602. ex-
hibuit, vna cum notis in illud ab ano-
nymo quodam, ſed ſerius, neſcio quo

anno, confectis, ſpoſt a. 1621. autem
eas conceptas eſſe adparet ex allegatis

2

ibi ſacpius reuerſalibus eius anni, vid.

O R R DE S IVS apud POETCEENVM

coll. I. pag. sC. ſeq. pag. SI I0a.

certe

Omnia haec quoque dedit L vENIG in
corp. iur, feud. germ. tom. ll. p. 1583-
I643- Ex iis autem, quae de ſerius
exhibitis et ab anonymo confectis no-
tulis hiſce monuimus, intelligitur,

FRANCRIVM lib. XI. c. 13. I32-
adſerentem, monita in hoc periculum
ab iis equitibus, quibus illud commu-

nicatum erat, à, 26. Apr. 1602. con-

fecta, et vna cum hoc periculo in co-

r

mitiis d. 17 Iuu. eiusd. anni habitis
ordinibus prouincialibus exhibita eſſe,

aut quod veri nobis ſimilius videtur,
erraſſe, quunt de aliis notis plane non

conſtet. Couferatur MANTZELII o-
picriũis in den Butzowiſehen Rube-
ſtunden p. XXI. p. 21. vbi nr. ꝗ5. de
FR ANCKIO ex vero haec: Daſi er
fich in das Mechleuburgiſthe Staais-
vnd Lehu- Recht, hie vud da, meiſtens

einſeitig, sſo eit abgegeben, bleibes
ein Fehler,
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certe occaſione a promiſſione clementiſſima Diuorum Ducum AD OL-

PHI PFRIDERICI  ALRERTI IL. bb] compoſuit iuris prouincialis
mechlenburgici periculum, cuius commendatio puto maior eſſe ne-
quit, quam quae ex laudibus laudatiſſimi DE WESTPHALEN ec
proficiſcitur, qui integrum illud rypis excudi curauit, da] ſpemque
fecit, fore, vt et anonyni cuiusdam commentarium in illud, et Gv-
STAVI ADOLPHI EVRZII, eruditas, quas dicit, commentationes in

capitu, quae in Meviano iure prouinciali occurrunt feodalia, in lucem
prodire taceret ec], quam inanem relictam eſſe inſigniter dolemus.
Hocce periculum in quatuor partes digeſtum ea, quae ad foedo-
rum iura pertinent, parte ſecunda a titulo inde ſecundo vsque ad
vndecimum complectitur. Ibi vero quae tit. VIII Von der L.and-
erben Rechten vnd Forderungen an den Lehnen, ad rem noſtram ſpe--

ctantia leguntur, in mantiſſa dabimus libello huic adiecta ſub
nr. IL. ne quum paullo longior ſit iſte loeus, filus orationis turbetur.

Denique nec quartam, quae ſupereſt, practermitramus deli-

neationem iuris feodalis patrii. Hanc data occaſione promiſſionis
clementiſſimae, quae in lege fundamentali nouiſſima prouinciali,
Transactionis nomine veniente continetur, g-]-compoſitam ſcimus

bb] in reuerſul. de a. 1621. 5. 36.
vbi promittitur iuris prouincialis in lin-

gua vernacula conſcripti  facta roga-
tione ad ordines prouinciales, publi-

catio,
c c] in proefſat. ad tom. J. monumenut.

inedit. pug. 29-

a4] cit. tom. l. pag. 651 860.
vbi ſubiunxit notulas HENR. R AENII

tum temporis conſiliarii intimi.
ce] in praefat. loco, quem diximus.

a D.
ff] apud- wESTPEAL l. c. t. l.

P. 719.g8] d. 436. verbis: Damit es a-

ber auch an ſothauen beſoudern Meck-
lenburgiſchen Leburecht nicht fehle, ſo

wollen Wir den vor lunger Zeit dovon

ubergebenen Eutwurf mit den von der
Ritterſchaft dabey gemachten, vnd noch

zu machenden Erinucrungen, nuchſi-

ben, vid innerbalb der nächſten awey-
lahre, wann ſsolches vorhero noch-

mal
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CXXI
a D. ERNESTO IOAN. FRID. MANTZELIO et a. clolo CCLVII.
typis quidem excuſam, ſed tam exiguo exemplorum numero, vt
vix quemquam, qui illud poſſideat, inueneris. Continet illud ti-
tulos duodeuiginti, quorum ex titulo X IIII. von den Rechten vnd
EBeſugniſſen der Allodial- Erben. in Abſicht der Lelingiiter, ne quid hic

deſideretur, dabimus itidem in mantiſſa, quam libello in calce ad-
iecimus nr. III, quae ad argumentum noſtrum ſpectant, ex exem-

plo typis excuſo ii], quod nobiscum communicauit Vir quidum
illuſiris, fautor ſummopere nobis colendus, curate exſcripta A

d. XXVllll.
Quid in praxi meclenburgica obtineat.

Quod ante diximus, nos periculis illis iuris feodalis meclen-
burgici, quaũ lege ſcripta vti non poſſe, id ne inuidioſe in nos ge-
torqueretur, quaſi inutilia protuliſſemus, iam ſupra proſpeximus,

vbi

mal der Ritter- vnd Landſchaft reſpe- cti iuris feudalis mechlenburgici, item
ctiue Abgebung “hres vorgreifiin iu den Butzowiſihen Rubeſtunden par-

chen Gutachtens, vnd æu Ertheilung te X XV. pag. 31.
jbrer Buvilligung in den Puncten, in
melchen ſie bereits woblverorduete

Rechte für ſich haben mögten, com-
nunicirt ſeyn wird, dureb den Druck

zur Publication befördevn, cuius dphi

ꝗtioquè in ingreſſu huius delineationis

mentio facta eſt.
hh] Ipſe ſe publice et palam pro-

feſlus eſt huius delineationis auctorem
in diſſert, cit. de ICtis extran. in iur.

mechl, errantibus Ject. III. d. 9. P. 39.

Vbi ſe dicit concipientem vltimi proie-

n

ii] Exemplum illud ſub inſcriptione:
Eutwurſ des mechlenburgiſeben Lebn-

rechts 1757. quae ſingularem non im-

plet paginam, nitide typis excuſum vna

cum indice ritulorum, qui ipſius libri
inſcriptioni cadem pagina ſtatim ſub-
iunctus eſt, et 4. paginas complectitur,

conſtat computatis illis, 135. paginis
La ullLituli verochartae ſemel plicatae.

Sdphis diſtincti non ſunt.

kk] pag. 1 I4. extr. et II5-
116. 117.

Q



CXXII
vbi vel elegantiae ſtudii iuris patrii hoc dandum eſſe monuimus.
Inm vero vberius demonſtremus, omnino et indirecte ex his ad
ipſam de praxi quaeſtionem multum redundare vſus atque vtilita-
tis. Quamuis enim id non probem, quod xLũVERI emendator, a]
non ignotus ICtus patrius, exiſtimat, eſſe aliquam certe ex Coth-
manniano periculo in jis argumentis, in quibus in notis ad id confectis

nil monitum eſt, iuris pracſumtionem eliciendam, quin potius hunc
ipſum errorem cauſſam eſſe coniiciam, qua propter omnis ad hoc
inprimis periculum in decidendis cauſſis feodalibus in foro adeo
ſeuere prohibita eſt prouocatio, tamen ex collatione horum omni-
um periculorum id certe apparet, in quaeſtione, quam nos tracta-
mus, de fructuum iure in ſeparatione feodi ab allodio, ſingulare

ius moribus in Megapoli receptum non eſſe. Nam, quae certo et
indubirato iure conſuetudinario ex inſtitutis maiorum ſingulariter
in Megapoli obtinent circa feoda, ea etiam in omnibus illis peri-
culis retenta ſunt, et in his ſolis pericula illa id praeſtare puro, quod

in genere ICtorum patriorum teſtimonia de conſuetudine obti-
nente praeſtant. Caeterum vero quum auctores horum pericu-
lorum ex mente ſereniſſimorum principum, et ad obrinendum id,
propter quod praecipue is laboF ſemper ſuſcipiendus et patriae
perquam viilis habitus eſt, omnino etiam quae dubia et incerta

fuerunt ad certam normam exigere et definire, et quae iuris lon-
gobardici ſanctiones aut rationi, aut patriaè in primis minus con-
nenire putarent, corrigere et in meliorem formam redigere volue-
runt, multum ſane cautionis et circumſpectionis opus eſt, ne te-
mere quod in his periculis ſcriptum legimus pro moribus inſtitu-

tisque paternis venditemus. Sed et citra omnem dubitationem
adparer, in hac noſtra quaeſtione moribus parriae nil ſingulariter
conſtitutum et receptum eſſe, Nam quum inter quaeſtiones feo-

dales,
y  -4

2] Parte J. cop. 31:4 7. pag. 443- ſig.
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dales, quas Sereniſimus Dux D. vVL R ICVS nonnullis ex equeſtri
ordine a. clolo LXXXI. in gratiam iuris feodalis meclenburgici
ab HVS ANO tum conficiendi propoſtit, b] etiam haec eſſet loco
decimo quinto poſita: e] IVem die betagten oder vubetagt ſehende

Piichte nach des Lelm- Manns Tode ſolgen ſollen ad eam equites re-
ſponderunt, non. meminere ſe certae cuiusdam regulae in his ex

patriis moribus obtinente.  Quae quum ita ſint, HVS A N VS
quum ius ſaxonicum magis conuenire putaret, eius diſpoſitionem
recipere ſatius duxit. HVSANVM fere, vt in aliis multis, ita et in
his, licet non omnino, ſequutus eſt COTHMANNVS. MEVIVS quo-
que germanica inſtituta praeferre maluit longobardico iuri, MA æ-

TZELIVS contra ab. eo, quod iure longobardico ſtaturum eſt, et
quod praxis receperat, plane recedere auſus non eſt, ſed reten-
to eo quae curatius determinari- poſſe patauit, corrigere ſtuduit.

2Quamuis vero vel ipſa natura feodorum mẽclenburgicorum plane
ſingularis e] ſatis ſuperque doceat, originem eorum non eſſe ex
iure longobardico perendam, tamen dubitari nequit, quin et ius
hocce longobardicum in ſubſidium apud nos receptum ſit, ſ] licet

b] Dedit eas  ER D
Il. Samluug ur. 1l, pag. 78 Jeg.

Iponſionibus ad easdem.

5S in der

ynacum Iec] GERDBES I. c. pag. 82-
d] ita enim legitur apud GER DES

ſ c, pag. 86. I3. Bey der drey:
zehuten Frage wiſſen Wir vus heiues

gewiſſen Laudes- Gebrouchs æu eriu-
neru 14. 15. imgleicheu auch bey der

vieræebuten vud funfrehendtn.

e] Vid. GEORG ENGELBRECHT
Cti quondam helmſtadienſis diſſert.

quo

de ſiugularibus feodorum mechle nbur-

gicorum iuribus ab A ND R E A D E
BE R NS T ORF equite mecklenbur-

gico defenſa 17I3. TORNOV. de feu-
dis mecklenb.

f] Vid. T 0 R Nor. in pracefat.
pag. 2. et I2. et ex inſtituto in par-

re l. cap. 2. ſect, I. 15. Pag. 153.
vbi quoque prouocat ad coTHM Ax-

NVM vol. I. reſponſ. 28. ur. 223:
adſerentem, in cuiia megapolitana ex

iure communi feodali lites decidi, et

Q2
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ore id factum ſit, et vtrum antea ius ſaxonicum obti-

addentem Sereniſimos
iſerte in conſtitutionibus
iſte, vt extra caſus ſpe-
tutione prouinciali deciſos,

is ex iure communi deci-

EVE RI emendat. port, J.

7. pag. 443. Sed quid
imoniis doctorum conqui-

m clara lege prouinciali,

ſcilicet politica de a. 1572
bſehafren verbis: So viel a-
igiiter belanget, damit ſoll

beſchriebenen Lehen-
d beſtindigen Gewohubeiten

nthumbe gehalten werden,

niſſimi Principis D. RI-
G VILIELMI VOCC res
s enim in conſtitutiore à.

4. Dec. 1704. de qua
aec. ſub lit. a a, diximus,
ommune, quod. procul du-

gobardicum, receptum his

ab eoque, niſi conſuetudine

ſtatutum ſit, recedere vetat,

dureb ſcilicet per allega-

uli Cothmanniani] inſon-
nterthinigſt geſuchter vnd

ewegenden Viſochen gni-
teter Verſchickung der A-

raneos ſupientes der aus-

helsfaſſer zu Abfaſſung ei-
i Vnſern Heraogthiimeru

muerit

vud Landen bis ad publicationem eines

von Vus zu verfertigenden ſpecialen

Lehu Rechts recipirten gemei-
nen Le hn- Re chten vnd beſtin-
digen Obſeruonæ ahſtimmigen Vrthel

leicht verleitet  merdeu können.
Quare quod N G EL B R E C H T, C.
ſect. II. I5. 7. extr. pag. 32. ſcribit;
nec vſus feodorum longobardicos va-
Iere in Mogupoti, uiſi quateuus ab al-

legoute, evs vſu receptos eſſe, probetur,

niſi ad ea reſtringas, quae ex ſingulari

natura feodorum mecklenburgicorum

fluunt, lneſcio, quomodo defendi poſſiny
Certe ne anonymus quidem ille apud
GERDES IVM in der VIII. Samlung

pag. 69. not. lit. m, huic adſerto, li-
cet id proferãt, ſubſcribere auſus eſt.

g] Eſt quacſtio illa de tempore re-
ceptionis iuris longobardici in Germa-

nia in genere maxime. contro erſa, vti

ex vero monuit perill. BOEI MER in
commentatioue de aetate vetuftae con-

suetudinum feodalium Iougobardica-

rum sollectionis J. 19. [quem adiecit
demum huic pereleganti opella, vbi
eam recudi curauĩt in ohſtruationibus
iuris feodulis Gottiug. editis pag. 59. J

ob ipſam naturam receptionis, quae
moribus. ſenſim fit pedetẽntimque, ita

comparata, vt adeo certe- finiri.æon
poſſit. Id certum eſt; ſueculo X-l FII.

ſccundum
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nuerit, b] certo adfirmare non

ſecundum illud in Germania iudicatum

eſſe, id quod egregio exemplo, Vir per-

illuſtris eo ipſo loco, quem diximus,
monſtrat, exhibens pag. 62. ſeq. ſen-
tentiam arbitralem HE NRICI Domiri

de Mechlenburg inter IoANNEM et
2R 1CVM Duces Saxo- Louenburgicos

de hereditate fratris ALBER TI liti-
gantes Duxauiae a, 1321. latam, Ex

hac ipſa enim adparet, in patria tum

certe non incognitum fuiſſe ius longo-
bardicum, licet hoc argumenw pro-
bare nonauſim, illud quoque iam tum
legis auctoritatem apud nos. habuiſſe.

Quod vero genergſ, et perilluſtr. oE
BALTHASAR in diſquiſitione, de tem-
pore, quo in Germania, praeſertim in

Pomerania receptum fuit ius feudale
Longobardicum, quam ex auctoris ri-
tuali ocademico in theſouri iuris fou-
dali5, tom, I. pag. 222. transtulit Iæ-

XICHE N, non tantum G. cum GE R-
DESIO in diſput, de norma iudicandi
controuerſias in Germania ſpeciatim

Pomerania cap. ll. ur- 23. ſaeculo XIll.
quoque d. 7.  ſueculv XII. iam

receptum fuiſſe in Pomerania ius lon-
gobardicum, id neſcio, an tuto adſeri

poſſit. Licet enim ex æo, quod Vaſul-

lagii voce in diplomate, ad quod pro-
uacat de a. ſ259- non, quod GER DE-

sAus putauit, ius, ſeu complexio ſe-

2D Q3
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auſim. Quare quod adſærunt

ROSE N-

gum, ſed ipſum iudicium denotetur,
vt recte omnino docuit D E  E S T-
?P H A L de fatis et ſu ſtudii iuris
feudal. iu Germ. S. 27. not. lit, f. in
IL NICH, theſ. iur. f. tom. l. pug. 180.
et perill, B oEHM ZR I. c. Pag. 60. Jeq

probat, argumentum illud non plane
inſringatur, tamen, etiamſi doceri pos-

ſet, vaſallagii vocem ex longobaidico

jure, niũ deſumtam, certe formatam
eſſe, ex eo nondum adparebir, in vaſal-

lagiis illis iudicatum eſſe ſecundum iura
Longobardorum. Conf. quae hac de re
diſputauit generq/. et illuſtr. bE 5 EL-
C B OW in elem. hiſt. iur, un. S. aoo.

not. 2. generoſ. et perilluſtr, E BAL-
THAS AR in wEIDLICEHS 2uverläs«
ſigen Nachrichten von ietæt lebenden

Rechts- Gelelvten tom, llll. pag. I59.
et ille iterum priora iſta repetens in der
Geſchichte der in Deutſchlond gelten-

den Rechte d. 365. ur. 2. pag 40I. ſeq.

Et quod Ducis rH ILIP?I l. teſtimo-
nium attinet, multum vereor, quin de-

creto indiciali de a. 1609. quo adſe-

ritur, daß ſobald Pommeru an das
Reich gekommen, auch zugleich die

gemeine Lehu Rechte daſelbſt iu Ve-
bung gekommen, tanta vis in probanda

quaeſtione hiſtoricu, in qua de tempore
remoto quaeritur, tribui poſſit.

h] adſerit hoc DE BEE R lib. IIII.
rerum
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ROSENTHAL, i BRVNNEMANN, F] .cARPZOVIVS, BT RY CX I:
vs, STRVVIVS, HORNIVS, o] HOFFMANNVS, MOEL-
LER, 7] et qui primo loco quaſi inſtar omnium nominandus erat,
perilluſtris BOEHMERVS, communiter in Germania, niſi ſpeciali

iure aliter prouiſum ſit, quacſtionem de fructuum iure in feodis,
quae non ſunt regalia, et extra caſum feloniae, ex textu noſtro iu-

ris feodalis longobardici eſſc decidendam, id quoque de patriæ
mea, ducibus ICtis ius patrium explicantibus, maximam partem
patriis, celeberrimis, laudatiſſimis, LINDEMANNO, SCHARF-

rerum Mecklenb. eqp. 7. pag. 64-
extr. ſeq. vbi explicans verba prini-
legii, quod HENRICVS BYRE WINVS
ciuitati Paorchimenſi ſub illius inſtau-

ratione conceſſit a. 1218. ſub voce,
Leen Recht, ius feodale ſaxonicum,

ſub iuris Maun Recht denominatione

vero ius caſtrenſe intelligi vult. Cae-

terum per hanc poſteriorem denomina-

tionem Mann-Recht, indicari ius feo-
dale ſingulare mecklenburgicum ſey
conſuetudines et mores patriac fe

les exiſtimat DE WES TP H AL in diſſ.
de iuris romaui iudole ac diguitate in

v

foris apud Romanos et Germanos cop.

IL..4. not. X. pag. 138. ſeq. ct T o
NovIVS in praefot. ad tract. de feui.
Mechlenb. pag. 2. ius ſtatutarium ſne-
ſcio, an ſcriptum?] intelligit, Qua qui-
dem in re propius puto BE HRIVM a
vero abeſſe,

i] de feoa. porte I l. toncl. 42:
ur. 36.

FIO,124 N

æ] cenr ti. æœ; 537 m.
1] port, 1ll, const. 32. ſef. I. u*.

5. et defiu. 9.
m} exom, iur. feod. cat. 15. qu. I4.

n] in ſyntagm. iur. feod, cup. E.
s. 16. pug. 580. ſe;; n

o] in iuvisprud. feod. teap. I6. 54
29- rag. 3495- editionis HA  ACCII.

p] in diſſert, de iure ſeporationis
ollodii a feodo cap. 2.  6. rog? ”E

in vu pradt. diſtinct: feod. cap.

3. diſt. 9. pog. go et cap15. diſty 4-
pug. 326. vbi more ſuo multos nomi-

nauit doctores, quorum. nomina ſi ex-
ſcribere vellem, multum augere poſſeni
recenſum eorum, quos hic nominaui.-

r] in principiis iuris frod: lib: I.
ſtct. 2. cap. 12.. 3Aa.

3] exercitut. feodal. IIL cap. 7-
s. 9. pag. 62. et cap. 9. d. 24. 254
pag. 98. quibus contrarium non eſt,

quoũ d. 26. dicit in plerisqũe locisroan-
ſuetudine rel ſtãtutisrecepium-id 7fſeæ

quod
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r] TORNOVIO, ENGELERECHTO, MOELLERO, w] MAN-
10, æ] excellentiſſ et conſultiſſ. 3ALCKIO, ↄ] eo minus con-

tendere dubito, quum ab antiquiſſimis inde temporibus ita iudica-

tum eſſe conſtet.

quod ius ſaxonicum circa fructus in-
duſtriales diſponit, licet putem omnino,
nimis generaliter id eum adſeruiſſe, Sta-

tuta enim et conſuetudines ſingulares o-

mnino derogaut iuri longobardico, his

vero deſicientibus, illi auctoritas ſua de-

neganda non eſt.

t] conſultat. 2. ur. 58-
u] de feodis mechieuburg, purt. II.

cap. 6. d. 5. in f. pag. 310. in ſin. ſeq-

v] cit. diſfi ue: ſingil. ſeod, meck
lenburg. iurib, ſeũt. II. ò 24. pag. 73.

v] in vſu praũt, diftinẽt. feod, cop.

22. diſt. 4. pag. 56.
x] in caqlendorio mechlenburgenſi

iuridico- hiſtorico- curioſo fſettion. II.

5. I9 26. pag. 16. ſiq.. Quare non
mtelligoo, quid ſibi velit in selectis

iunid. noſtoch faſtic. III. ſpec, XVI,
seq. adſertionem I, inſeribens: Diſtinctio

Meckl, feudalis inter tempus ante er
poſt Kalendas Mortias ſola anviquitare

Je commendat, inprimis quum reſpon-

ſum, quod ibi refer, omnino hanc di-
ſtinctionem agnoſcat. Minus recte quo-

queleum ad LIN v M a æNI conſenſum
prouocare ex iis adparet, quac notaui-

mus ſub lit. s. Quare miratus fere ſum,

H2 NRICYM NETTELBLADTIVM in

2] Quid ergo in primis de fructibus poſt Augu-
ſtum

libello de dotolitio 63. pag. 9I. in
eo eſſe videri, vt neget iuris longcbar-

dici vſum in hac quaeſtione in his terris

obtinestem, licet ius longobardicum
illam quaeſtionem plane non tractet, de

qua ibi agit, ſcilicet de fructibus feodi
in dotalitium conſtituti poſt mortem vi-

duae, quare minus recte pag. 0. vi-
detur huc trahere diſtinctionem iuris

longobardici. Vid. infra ſiq.
UVY] in der Abbaual. vom Erbiuug-

v

frauen- Recht cap. 7. 9. pag. 83-
2] ita ſecundum diſtinctionem iuris

longobardici in hac quaeſtione iam re-
ſponſum eſſe a. 1580. d. I. Iun. Ca-
thorinen von der Oſten Ernſt Teſſiens

Vitwe, a ICtis roſtochienſibus, com-
memorat D. MANT Z EL in iure meck-

lenburg, illuſtrat. cent. 5. iud. I2. pug.
258. quibus iunge cent. I. iud. 4. p. 6-

vbi ipſum illud reſponſum legitur, ibi-
que quaerit de altero termino ponendo:

Aie lungebin vom erſten Martii an die
Zeit lauffe, da ein Vaſall ſterben köõnne,

ſo daß es heiſſe, nach dem erſten Mor-

tii geſtorben 1u ſtyn? vhi addit: niã
hoc poſuerimus, omnis moriens, mo.

ritur et ante et poſt Kalendas Martii-
Iam conſer haec, quae edidit 4. 1753-

et
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ſtum matureſcentibus tenendum erit, vaſallo poſt Kalendas Septem-
bres ante Kalendas Martias defuncto? Idem omninor, quod ius
longobardicum praecipit. Quod vero illud circa hos fructus con-

ſtituerit, de eo diſputauimus in praecedentibus. Ex noſtra enim
ſententia omnino dicendum eſt, ſecundum mores longobardico-
rum hos fructus eſſe iure feodi cenſendos. Sed quum contraria

et ad quae prouocal a. 1756. in loco
ſupra ſub lit. x. nominato, cum iis,
quae paullo poſt ſcripſit, et legis inſtar

ſtatui voluit in periculo ſuo iuris feot
dalis mecklenburgici, loco, quem da-

bimus in mantiſſa. Duo ſimilia re-
ſponſa de ao. 1581. leguntur in iure
mecklenb illuſtr. cent. I. iud. 7 et 9.
quorum alterum 4. 17. Mort. datum
hoc eſt: Iſt Henniugh Bebre nach dem
Auguſt Monath des ver laſſenen achi:

zigſten Iehrs mit Tode abgegaugen, ſo

bleibt die Wiuter- Saat bey dem Lehn

billig, vnd habeu ſich die Witwe oder
auch die anderu Loud- Evben; derſelben

nicht unzumoaſſeu, alterum, ſpeciem

eontrariam continens, d. 30. Octobr.
datum, his verbis: Iſt den 2. Augufi,

der Zeit, da alles Getreidigt einge-
erudtet, eiu ron Adel in Mechlen-
burgl, Todes verfallen, vud hat ſeine
eheliche Hausfrau ueben Brüder vnd

Schweſter hiuter ſich verlaſſen, ſo ge-
höret das eiugeerudte Getreidigt nicht
zum Lehn, ſondern æur fahrenden Haa-

he, vnd man iſt auch davon die Winter-

vder Sommer Saat au beſtellen nicht

ſenten-

sebuldig, Aliud reſponſum de a. 1599.
exſtat in iure mechlenb. illuſtr. cent.

iud. 3C. Sed et recentiokis aeui reſpon-
ſum a duobus ICtis parriis; quorum no-

mina per litteras B. et M, indicantur,
a, 1746. datum legicur in iure meshl.
illuſtrato. cent, 5. iud. 27. pag. 265-
vbi pag. œc”. hacc.: Ob vnd  mas den
Aliodial Evben von der beſchaften
VHiuter-Saoot zu reſtituiren ſtey? Reſp,

Daſi vou der Einſqor den Allodial-Er-
ben uichis eu, reſtituiren ſty. Ration:
Ber Vaſullus, von dem dit. Species Fa-
cti handelte, iſt im December verſtor-
ben, daraus folget, daſi, weil der erſte
Martii im Mechlenburgifchen Lebeu-
Recbte7 in Conformité der Longobar-

diſchen textuum II. J. 2.8. 45-86.
pro regulatiuo geſetzet, vud die Ver-

muthuug aollexeit iſt, daſi die Vaſulli
die Lebu- Guter viſprunglich mit der
Saat empfaugen, dieſelbe Saat, als Saat

miiſſe dem Succeſſori wiederum gelieferæ.

werden. Daraus deun auf die beſondere

Frage: Ob die Allodial- Erbey mis. vnn

dem huuftigen Einſqlni partigipiren:
negatiue in dieſem caſn zu autworten,
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ſententia, quae hos fructus nihilominus vult iure allodii cenſeri,
communis fere ſir, illuſtris ICtorum ordo in alma Fridericiana pa-

tria anonymo cuidam a. clo IoCCLXVIII. d. XXVIIII. Octobr.
interprete PRAESIDE ad tres quaeſtiones feodales ex iure patrio
reſpondens, ad tertiam quaeſtionem, quae erat huius tenoris: ob,
da Titius im Anfang des Septembris, da alle Friichte eiugeerndtet waren,

geſtorben, die Maſi vnd das Obst in den Giirten, da es dermalen noch

nicht reif geweſen, den Allodial-Erben æufalle? contra requirentem

reſpondit: Daſ bey dieſer veberhaupt ſehir ſireitigen Materie die Allo-
dial-Erben wohl nach der communi Doctorum opinioue in proxi recepta

die größte Hoffnung haben wiirden, in contraditorio æu obtiniren. Licet

enim in rationibus adiunctis late deductum eſſet, hanc opinionem

genuino ſenſui iuris longobardici in hac quaeſtione in patria obti.
nentis plane repugnare, tamen, quae LEYSERVS 4a] monuit, in
iudicando adeo non facile eſſe a receptis communiter opinionibus
recedenũum, quum nihil proficiatur tali ſententia, certiſſime im-
pugnata poſtea, et transmiſſis ad alios actis reformata, nec ſequen-
das eſſe ſingulares opiniones, ea multo magis in reſpondendo ob-
ſeruanda eſſe ſtatuerumt ICti patrii, ne reſpondentes felicemque

exitum promittentes ex ſingulari opinione, ſpem inanem facerent

ei, qui poſtea ſecundum communem opinionem vinceretur. Quod
quidem puto eo magis eſſe. laudandum, quum, ſi quaerenti placeat
ſingularis illa opinio, is perſpectis eiusdem argumentis late dedu-
ctis periculum ſi velit facere, vtrum adhibitis illis et prolatis in
foro, contrariam communem, ipſumque fere vſum tyrannum vin-
cere poſſit. Caeterum hoc ipſum reſponſum, quod beniuole me-
cum communicauit PRAESES, hoc thema diſſertationis mihi pro-
ponens, et quo in conſcribenda ea vſus ſum, huic qualicunque li.

bello occaſionem praebuit. 5 XXX.
qa] specim- 9 ad pondect. med, 5.

R
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vſufructuariae aduciuntur.

Coronidis loco placet paucis attingere quaeſtiones de fructi-
bus eo anno, quo vidua moritur, ex feodo in dotalitium con-
ceſſo, quatenus id fieri poteſt, prouenientibus er de fructibus feodi

eius anni, quo filia vſufructuaria diem obiit. Sed quum vtraque
quaeſtjo a ICtis patriis ex inſtituto perdocte atque eleganter tractata

iam ſit, (de altera enim expoſuit D. HENRICVS NET TELBLADT a]
de altera vir excellentiſſimus conſuliſſimtis 10, HENR. BEALECKE bl

4

vterque ciuiratis roſtochienſis conſul,) poſt virorum celeberrimo-
rum meſſem, ſpicilegium qualecunque, feſtinante iam et ad finem

properante calamo dabimus.
ræ;-

Primum autem notamus, D. MANTZEEIVM in periculo iuris
meclenburgici feodalis a ſe confecto de neutra quaeſtione quid de-

cidiſſe, quin vtramque ſicco plane pede praeteriiſſe, licet titulo
XII. de iuribus viduarum et titulo XIII. de iuribus filiarum vſu-
fructuariarum copioſe expoſuerir.

Dein putamus generalem regulam conſtitui poſſe, quod in4

his quaeſtionibus omnia metienda ſint ex iure vſusfructus. Quare

quae

a] in praeſtantiſimo libello: de liche Abbandlung von dem Mechlen-
dotalitio e legibus et moribus Germa- burgiſchen Erbiungfrauen- Recht. Roſt-

norumſpeciatim Megapoleuſium. Roſt. et Lipſ. 1762. edito cap. 7. d. 9 et IO-
Vã

et Wism 1746. edito ſeſtione V. pag. 83 Jtꝗ. Pauca quoque de vtraquæ
d. 6 2. Jeg. pag. 87 Jeg. quaeſtione DE BE H R rerum meckleub.

lib. VILI. bap. XVILIL p. 1795.
b] in pereleganti et multa erudi- diſſorit, ſed vnice ea referens  uae

tionis atque ingenii acuminis laude ree ſünt in Corhmaunianæ periculo pro-a

ferto libello, quem inſcripſic: grüud- poſita.
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quae ſupra de vſufructu expoſita ſunt a nobis explicanda hic veni-
unt. Qua in re conſenrientes habemus intuitu filiarum vſufructua-

riarum LINDEMANNVM, c] ENGELBRECHTVM, v] MOELLE-
RVM, MANT2ELIVM, et excellentiſſ. RALCKIVM. 8] Quod
viduas dotalitium poſſidentes attinet, quod ad fructus perceptos et
pendentes naturales, itidem adſentit nobis NETTELBLADT; 6]
quod ad fructus induſtriales vero, ſequi vult ius ſaxonicum i), quod
et Huſanus et Meuius in periculis ſuis fecere, quorum potiſſimum
auctoritate vtitur. Sed vereor, ne haec procedant. Et neſcio,
quomodo, qui alias ſemper ad Cothmannianum periculum prouo-
cat, etiam in hac de fructibus doctrina, vt vſum iuris meclenbur-

gici inde probet, hoc loco tantum, vbi illud obſtat, diuiſionem fru-

ctuum pro rata temporis praecipiens, moneat, illud eſſe vi legis

deſtitutum.
Porro in quaeſtione, vtrum ſementi fundi iniecti aeſtimatio-

nem tantum, an vero impenſas quoque in culturam factas reperere
T heredes filiae vſufructuariae aut viduae, in qua diuiſas video

po mteeleberrimorum ICtorum patriorum partes. Placet cum nvsa-
NO

g] loco, quem diximus liz. b. d. 9.
c] exercit. iur, feod. III. cap. J.

s. 10. pqg. 62.
diſſ. de ſingular. feodor. meckl.

iurib. ſsect. II. d. 24. pag. 73:

e] in uſu pratt. diſtiuct. feod. cap?
24. diſt, 4. pag. 506.
Ff] in diſſert. de filia nobili vſufru-
ttuorio mechlenburgenſi, quae auctior

recuſa et Roſt, 1738 poſitione 24.

i Pag. 17

h] d. 62. et 63. loco, quem nomi-

nauimus ſub lit. a.
i] c. I. 5 64. pag. 9I.
E] vide excell. 5 ALE C R E I, C.

5. 10. qui denegat impenſarum reſti-
tutionem heredibus, ibique nominatos

doctores patrios diſſentientes, et NET-

TELB LADT I, c. d. 66. qui vult im-
penſas heredibus viduae reſtitui,

R 2
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meũiam viam eligere, vt diſtinguamus ſcilicet, vtrum cul-
perfecerit vidua vel filia vſufructuaria per ruſticos ipſius
lebae adſcriptos, an propriis ſuis ſumtibus.

m reſtiturionem non debere aequitati conue
Si prius, im-
nientius vide-

anc ſpeciem, quippe ordinariam, reſpexiſſe puto excell.
vM. Sin poſterius, omnino videntur iure ſuo exioere he-

Doſſe impenſarum reſtitutionem, ne cum damno ſuo ipſis
lii fiant locupletiores, n]

nique et hoc addamus. Iura quae heredibus allodia-
mpetunt intuitu fructuum feodi vltimi anni poſt mortem
eodem iure etiam creditoribus, niobaeratus deceſſerit va-
ibuenda ſunt. Viduae vero vaſalli plane nullum ius con-

m eſſe ſtaruimus in fructus, praeter id, quod ipſi in ordi-
oliticu o] datum eſt, quum heres illa mariti plane non ſit.

dditamentum ad cap. XVII.

Huſani, quod dedit GERDES

ung pag. 349-
bimus ipſa verba Huſani,

unt Haette ſie daun Iſcil,
gfer] vor ibrem Tode etwas

oder Sommer Korn ous-

nicht mit der Bouren Hoſ-

deru mit ibrem eigenem Ge-
ferden in die Erde gebracht,

n nicht alleiu der Einwurf,
b die Befrellung des Ackers

it von den Lebu- Folgern

 §t haec adiiciamus D.
qui in calend. mechlenb.

t
/r Quare

ſact. II. s. 20. in fiu, pag. 18. haec

ſcripſit: Tres ſunt ſpecies hominum
praeter creditores, quorum ob iurd hic

paſſus iuris venit enucleandus, heredes
allodiales nempe, viduae et virgines ſu-

fructuariae, et hae quidem intuitu ter-
mini futuri. Qua viduam fluctuorunt

veteres noſtri ICti, argumentumque a
fructibus pendentibus viſitarunt, ita, vt

diem obitus propiorem menſi vequiſi-
uerint. Vid. omnino ins mecklenburg.

illuſtr. cent. II. iud. I. ibique Came-
rarius, Qued, qua creditores, pariter
ſit terminus menſi proximior ſtatuen-
dus, nobiscum putabunt plures.

o] Vid. erd. polit. mecklenburg. de

a, 1572.
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Quare recte cAMERARIVM ad hanc prouocaſe diſpoſitionem
credimus, nec mouemur nonnullis in contrarium datis reſponſis, 7]

quippe nullo iuris argumento ſuffultiss. Quid? quod, ſi his armis
pugnandum eſt, nec deſunt alia, in quibus curate ita diſtinguitur,
vti nos diximus. Quodſi vero vaſallo decedente filia vſuſru—
ctuaria et alii heredes allodiales adſint, omnino credo, filiae illi,
qua heredi allodiali, aequale ius eſſe cum reliquis heredibus allodii,
fructus vero, quae iure feodi cenſentur, ad eam ſolam ſpectare,

a. 1572. tit. von Erbſchaften S. final,
vbi haec: Gleichergeſtalt orduen vnd

quum

p] Vid. ius mecklenb. illuſtr. cent, ll.

iud. I, et, vbi eadem legere licet, ſelect.

setven Wir, wann eine Witfrau von Aiurid. roſtoch. faſeic. 11l. ſpec. 6.
del aus ibres verſtorbenen Mannes Gu-
tern ausgeſteurer vnd abgemieſen wird,

daß ſie von aller gedochter ihres Mau-
nes fahrender Haab, an Viehe, Koru,

Betgewandt, vud allen anderu Eiuge-
thumb, wie das genennet werden mag,

die Haãltte nebmen vnd betommen ſol,

Iedoch aie Boorſchaft ausgeſchloſſen,
n»elohe bey uis Aanuer Evbedsfoigeræ

bicihen ſol. In quae verba commen-

tatus eft D. HENR. NE TLELSBLADT,
in diſſert, inaug. de vidua nobili mech-
lenburgica, praecipue de portione vi-

ElIPVJUSEVduarum in Megapoli ftatutaria h. 5. ſ[4.

qui tamen in 5. 17. vidiae tribuere vi-
detur iura heredum allodialium intuitu
frumenti, vt tamen non ad iuris longo-

bardici, ſed ſaxonici normam ea ex-

igi velit,

quaeſt. 4. ad quem locum minus recte,

ſi quid video, prouocat Næ r r æ L-
B LADT: Vt probaret, in Megapoli
qua fructus induſtriales obtinere ius

ſaxonicum.

q] Vid. ius mechlenb. illuſtr. prae-
ter locum, quem modo nominauimus,

in cent. l. iud, 4 et 9.

r] ius mechlenb. illuſtr. cent. 5.
iud. I6, quod itidem quaque in cent. ll,

iud, I. et primo quidem loco legitur.

s] quaeſtionem, quam hic tangimus,

praeteriit MANTLELIVS, loco, quem
dedimus ſupra lit, u. vbi de virgine v-
ſufructuaria, cui ſuceeditur fantum, non

an et quateuus inſa ius ſuccedendi circa

hos fructus a vaſallo relitos habeat,

quaerit,

J R3
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quum et pendentes fructus rei vſuſructuariae pęrtineant ad fru-
ctuarium.

Quibus ita pro ingenii modo expoſitis, pedem figamus, inſi-
gniter laetantes, ſi ex peritiorum iudicio vel aliqua ratione MAN-

TZELII deſiderio u] de pertractanda hac quaeſtione ſatis nos fe-
ciſſe perſuaſum nobis habere poſſumus. Si quae vero minus cu-
rate diſputata ſunt, aequus Lector vel nobis non petentibus, ini-

quus ne eſflagitantibus quidem, veniam dabit. Quare virumque
iam valere iubemus.

t] Vid. I. 27. pr. D. de vſufruct. e?
quemadmodum quis vtat, ſr.

u] Fergit in Joco, quem dedimus

ſupra ſub lit, n. his verhis: Scribatur
diſſertatio ſpecialis iuridica de Xalen-

dis Martiis.
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MANTISSA

D O CVM E NT O RVM.

Nr. I.
E xXx t r a ct

aus dem von des weil. Heræ. Virichs æu Mechlenburg
Durchl. p. m. einigen aus der Zahl der Ritterſchaft
per Maondatum vom a26ten April 1602. zu Reviſion und
Monitur communicirten Proiect des der Zeit entworſenen
Mechlenburgiſchen Lehn- Rechts nicht weniger aus den in

nachberigen Zeiten über ienes Proiect ab Anonymo
quodam ſine anno et die verfaſsten Noten.

El

TITVLVS DECIMVS TERTIVS-
Wehme die betagte oder vnbetagte Pächte, Hebungen,
Feldfriichte, vnd andere Einkommen nach des Lehen Mans,

oder der Tochter, oder auch der Leibgedings
Einhaberin Todte folgenn.

Avticulus primus.

Stirbet der Lehen Man ohne leibes Erben ſo pleiben
die ſtehenden Pichte, Zehenden, Hebungen vnd andere der-
gleichen genieſe einkiinften, die bey ſeinem leben ſein be-
taget geweſen, nicht beim Lehen, ſondern gehiren den

Eandt Erben.

Art,
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Art. II.

Es haben auch des verſtorbenen Leben Mans Landt
Erben der ſemptlichen friichte, welche bey ſeinem leben ſein
eingenommen ohne æweifell zu genieſtenn.

Art. II]I.
ie dan des Lehenmans Landt Erben alle feldt vnd

Gaorten fruchte folgen, welche von der ſaat, ſo bey leb ei-
ten des Lehenmannes in die Erden gebracht, vnd mitt der
Egde beſtrichen oder geharchet iſt, nach. des Lehenmans
Tode machſen vnd fallen.

Art, IIII.
So gebuhren auch den Land Erben die fiſche, welcher

der Lehinman in der Huden oder im Teiche zum tuglichem

gebrauch verwahret hatt.

Art. V.
Vnd haben ſolches alles die Land Erben auch in denen

gutern, welche auff den fall ſtehen, oder den Fraven æum

leibgedinge vermacht ſeindt, æu genieſen.

Art. VlI.
Es ſeindt aber die Land Erben die ihnen auererbeten

Pàchte vnd Hebungen, wie auch die Feldt- vnd Garten

früchte ouff Ihren vnkoſten æu fordern vnd eintæubringen
ſchuldigk, vnd kinnen æu dero behueff, der æum Lehen-
guth gehorigen pauren fron dienſte nicht gebrauchen.

Art.
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Art. VII.So haben auch die Land Erben deßienigen, was nach

des verſtorbenen Lehenmauns Todte an Lehen Pächten vnd
Hebungen erſt betaget vnd felligk iſt, wie auch des Wieſen
Wachſes, Obſt, Maſt, vnd dergleichen ſelbſt wachſenden
vnd noch nicht eingebrachten fruchte, welche naturales
fructus genennet werden, ſich nicht æu erfremen, ſondern
es bleiben dieſelben beim Lehen, welehes entweder auff die
Lehensfolgere oder den Lehenherren verfellet oder auch der

frawen ęum leibgedinge vermacht iſt.

J

Art. VIII.Inmaßen dan anch, die Fiſche welche in den Sehen

vnd Waſtern æu dem ende geſetæt, das Sie daſelbſt wachſen
vnd ſich nehren ſollen, den Lehensfolgern pleiben.

Art. VIIII.
Es wehre dan, das die Land Erben beweiſen konten,

das der Lehenman vor ſeinem Tode die fiſche mit ſeinem
gelde erkaufſt, vnd in den Sehe geſetæet hette, auff wel-

chen fall den Land Erben billig erſtattung geſcheben musgi.

Art. X.
Es haben auch die Land Erben der fruchte ſich allein

in den fall zu erfrewen, wen die Lehen durch des Lehen-
mans tödtlichen abganck, oder ſouſten, ohne des Lehenmaus
verwirchung æu falle ommen,

8 Art.
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Art. XI.

Uiirde aber der Lehenman Seinen Lehen vervwirchen,
vnd daßelbige dadureh dem Lehen Herrn oder den Agnaten

vnd Lehenfolgern eròffuet, ſo erden den Land Erben keine
fruchte gefolget.

Art. XII.
Vnd wirt obgeſetætes alles auch in denen fũllen, wen

die Tochter, welche æeitt ibres Lebens des Vaters Lehen
genoſieu oder auch die Leibgedings Einhaberin verſtorben,
mitt deren Land Erben alſo vnd nicht auders gehalten.

Art. XIII.
Ohn allein das der Tochter oder der Leibgediugs Ein-

haberin Land Erben die ſemptliche feldt vnd garten fruch-
te, welehe vff vorgehende Culturam vnd Curam wachſen
vnd fallen vnd induſtriales genant werden vnd noch nicht

eingenommen ſein volnkomblich nicht bekommen. ſondern
dieſelben pro rata temporis vnd noch der Zeit, welche die
Tochter oder Leibgedings Einbaberin erlebet hatt, mitt den

Lehensfolgern, oder Lehen Herrn teilen muſten.

Avt. XIIII
Vnd obgleich der Lehenman oder die Tochter oder

auch die Leibgedings Einhaberin, die Aecker vnd Garten
nicht mitt ibrem eigenem Pfluge vnd arbeit beſtellet, vnd
eingerichtet, Sondern ſolches entweder dureh Ihren Colo-
num verrichten laßen oder auch einen frembden Conductori
eingethan hetten, ſo wirt es uichts wei. eger mitt einneh-

mung
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mung vnd theilung der Pechte, fruchte vnd anderu ein-
kommen, wie droben verorduet, allerdinge gehalten.

Nota ad Titul X II.
Art, 6tum.

Waeil den Land Erben faſt vnmoglich follen wirde,
das Korn einzubringen ohne Hiilffe der Bauren des Lehn-
Guths, æumahlen in der Erndte ein ieder gnug mit dem
Seinigen zu thun hat, auch die Bauren ohne Nachtheil der
Lehnsfolger die Erndte woll verrichten, auch das horn zu
verkauffen woll verfahren konnen; Alß wiirde ſolches den
Land Erben æum beſten, allhie æu undern ſeyn, gleich-

wol, daß Sie dafir den Lehusfolgern ein gewißes be-
zahlen miiſten.

Daſs obige Extracte aus. den beyden im Herzogl. Mecklenburgiſchen
Haupt- Archiv aufbehaltenen Exemplaren des proiectirten Meck-

lenburgiſchen Lehn-Rechts und der darüber verfaſten Noten oder
Anmerkungen gleichlautend genommen, ſolches habe mit beyge-

drucktem Herzogl. Archiv- Siegel und meiner eigenhãndigen Nah-

mens- Unterſchriſr vi officii hiedurch bezeugen wollen. Schwe-

rin den 29ten Februar. ao. I77I.,

7ZC3L. S)l Siegel des Herzogl. Mecklenb.

N Geheimen- und Haupt- Archivs.

Carl Friedrich Evers
Conſil, Aul, et Archivar, intim. m, m:

S 2 Nr.
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Nr, II.
EX CER P TVM

PERICVLI IVRIS PROVINCIALIS MECKLEN-
BVRGICI MEVIO AVCTORE CONFECTI.

Parte II. Tit. III.

5. 3
Waun das Lelm auf die Agnaten kommt, oder eröffnet

iſt, was an Frichten, und Niesbarkeiten von dem Grund
abgeſondert, ob es gleich in verwahrſahm nucht gebracht,
oder im Lehn noch verhanden, geböret den Evben æu, im-
gleiohen, mas von Abnutæungen zu erheben, wann dureh

des verſtorbenon Lehnmanns Miihe, Koſten, und Arbeit es
ſo weit gebracht, daß ſie migen ohne fernere Bearbeitung

erhoben werden, geſtaltſahin dann, was bey ſeinem Leben
in dem Lehn auf dem Felde mit den Egden beſtrichen, vnd
untergebracht, alſo auch, da ein Garte geradet. geſuet,
geackert, die Friichte den Erben folgen ohne Uuterſcheid,
zu welcher Zeit er verſtorben. Die ſelbſt wachſene Friichte
aber, ſo ohne 'ſonder] Koſten vnd Miihe errichtet er-
den, die man naturales nennet, als Wieſewachs, Obſt, Moſt,
und dergleichen, imgleichen auch die induſtriales, wann,
woraus ſie ermachſen, nicht völlig bearbeitet, bleiben den
Lehusfolgern, und Grundherrn, nicht aber den Erpen, ob
ſie gleich nach des Lohnmanns Tode einige Miihe und Ko-
ſten angewand, vud es ſo weit gebracht hũitten; es ſeyn
aber die Lehnsfolger denenſelben die Ausſaat æu erſtatten

ſchuldig.
a] alterutra harum particularum abundat.

J. 4.
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J. 4.Stehende Pächte, Zehcnden, Briiche und Stroffgelder,
vnd dergleichen Hebungen, welche bey des Lehnmanns Le-
ben hetaget ſeyn, bleiben bey deſſen Erben, ſo aber erſt nach

sſeinem Tode fillig, gehoren den Lehusfolgern æu.

5. 5.
Iſt ein Lehn von dem Lehnmaun gegen gewiſſe iuhr-

liche Penſion ausgethan, dahero was ſonſt der Abnutæun-
gen halber verordnet, ſich ſo leicht nicht unterſcheiden und
ohſerviren liſſet, ſoll æur Verhiitung Weitlauftigheit vnd
Streit es mit der Penſion alſo gehalten werden, daſi ſie in
die 12. Monathen vertheilet, und ſo viel der im Iabr der
Lehnmunn belebet, den letæten, obgleich nur in demſelben

ein Tag erreichet, eingeſchloſſen, ſo viel pro rata den Er-
ben folgen, das ubrige dem Lehusfolger, oder wanu das
Lehn eroffuet, dem Lehnherrn bleiben.

J. 6.Was an Holtæ gefillet, ſo viel æur Haushaltung, oder
Verkauff angemandt werden ſollen, hommt den Erben æu,
das aber davon zum Bauen oder Zimmern deſtiniret, blei-
bet bey dem Lehne.

Nr. III.E æx c e r pt um
Tituli X IIII. Periculi iuris feodalis Meclenburgici

MANTZELIANI
Von den Rechten und Beſugniſſen der Allodial- Erben

in Abſicht der Lelingueter.

S 3 Alle
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Alle Einkiinffte eines Lehn-Guts, welche vor Abſterben

des Lehn-manns betagt gemeſen, wie vielmehr alles, was oh-

ne Praenumeration, aufs ferne Kiinftige eincaſtiret; ſo auch
alles, was eingeſchnitten, eingeſamlet, und æu Scheuren, Bo-

dens und Kellers gebracht, gehoret æur Allodial-Erbſchaſt.

Ueberhaupt aber ſind die Rechte und Befugniſſe, der
Allodial- Erben eines verſtorbenen Vaſallen in dieſen Landen

von denenienigen, die nach gemeinen und andern Rechten
beſtimmet, vornehmlich darin unterſchieden, daß nach alter
Weiſe ſo viel die aus der F olge der Landmirthſchaſft gewöhn-
lich auftommende Fruchte betrifft, auf den erſten Tag des

Monaths Mortii geachtet wird und æwar mit dem Erfolg,
daß, wenn ein Vaſall in der Nacht æwiſchen den 28. oder
wenns ein Schalt-Iahr, des 29ten Februarii, und des erſten.

des Maortii, nach neuem Stilo, vor Mitternacht, oder Zwolff
Ubr Todes verfaehrt, deſſelben Land-Erben von den Ein-
kiinften des Lehu-Guts, melche in demſelben Inhre durch
Aerndtlichen Einſchnitt, Windung, Werbung, oder ſonſt fal-
len, nicht das geringſte genieſſen, ſondern dieſelben ſchuldig
ſimd, die Saat und Wirthſchaft aus den Einkuenften des vo-

rigen Iahrs unverveiſilich, auch durch die beym Gute ſey-
ende Dienſte æu beſtellen und die Vortheile des Genuſſes den

Lehn- Folgern vnd Vns ſelbſt in ledigen Anfall æu gonnen
und æu ueberlaſſen. Iedoch alſo, daß die Naturalien, wel-
che auſſer der Heu- und Koru-Erndte auftommen, als der
Graeſung, mithin Milch, Butter und Kaeſe, auch beſcheidene

Nutzungen der in ſolcher Zeit erlaubten Iagd, Fiſcherey
und
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und Gaorten-Gewaechſe, Ihnen bis æur Rocumungs-Stunde

geginnet blciben. Alles ohne Verruechung desjenigen, was
wir vorhin von dem Iure reteutionis verordnet haben.

Stirbet im Gegentheil ein Vaſall nach dem Schluſs des
Februarii; ſo gebuehren aeſſelben Land-Erben alle und iede
dos Iahrs Feld-Garten- Wald- und Hausmwirthliche Fruech-

te, Einkuenſte, Naturalien, auch Fiſchereyen und erlaubte
Iagten; nur daß dieſelben Erben beſcheidentlich domit umge-

hen, und die ſucceſſive neue Begoth- und Zubereitungen bo-

na fide und unverpeiſlich verãnſtolten.

Nach dem Schluß des Februarii ſterben, erſtreckt ſich
alſo biß zur lexten Perception auf das Iahr, ohne daß man
nothig hutte, irgend einen beſonderen Monaths-Tag æu re-

ſpiciren; immaſſen keines nach dem erſten Martii ſterbenden
Vaſallen Allodial-Erben, auf des folgenden Iahrs Nuetæun-
gen ueber die Suite des percipirten und ueber die vorhin be-
ſchriebene Wirthſchaſfts-Nieſſungen einiges Recht haben.

Die Iurisdiction tragen die Allodial-Evben, nur die Erb-
Iungfern ausgenommen, ſo fort an den Lehns-Succeſſorem
ab; ſo auch die Kirchen-Patronaten, imgleichen die Brief-
Cammer, nur daß derſelbe Succeſſor von Vus dafuer erkannt
ſey, und den Muthſchein erhalten habe.

Die ſtehende und zu gewiſſen Zeiten betagte Pichte und
Hebungen, welche durch arithuetiſche diviſion alle Tuge zu
repartiren, aber anlangend, æertheilen ſich dieſelbe durch

dir
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die Todes-Stunde alſofort unter die LehnFolger und die Al-
lodial- Erben; Zehuten aber, Rauch-Huehner und andere der-
gleichen Canones, Recognitiones, und Abgiften, welche ſich

nicht dermaſſen æergliedern laſſen, fallen demienigen æu,
welcher den Tag der Praeſtation als Lehn-mann erlebet.

Daß von gemeinen Penſions-Contracten, auch von Hol-
laendern, Muellern, Schaefern und andern Mieth-Leuten
hierunter nicht die Rede ſey, wird ſich unerinnert von ſelbſi
verſtehen Anermogen dergleichen Leute die Penſion intuitu
des gantæen Iahrs, das ſich nicht ueber ſie dividiren laeſſet,
verſprechen und bexahlen. Hqette der verſtorbene ſich und

ſeine Wirthſchart mit Holtæe, welches in dem Lehn Gute
gefaellet, æum Brennen providiret, auch u vorhabenden
Bauten, dergleichen niederhauen oder anfabren laſſen; ſo
haben die Allodial Erben daran eben ſo wenig Recht als zu
den bey Ziegel- Scheunen noch vorraethigen als von den

zum Bau angefahrunen Steinen.

 ô æ



Paucis iam a e volo, Beniuole Lector. Eſt hicce libellus Roſtochii in officina
Adleriana typis exſcriptus. Correctionis cura, quam nec Praeſes, nec auctor
ſuſcipere poterat, erat quidem Amico demandata, cul vterque hoc nomine ſe mul-
tum debere profitetur. Sed er feſtinatione operarum, et amici aliis occupationi-
bus, et manu ſcribentis, et ſcribac vitio, qui neglexit interdum, quae maigini ad-
ſcripta erant, factum eſt, vt plures irrepſerint incorrectique manſerint errores,
quam putaremus. Quare vt tacdium, quod inde in legendo oritur, aliqua ratione
leuaremus, et ne haeſitarcs in legendo, exſtantiores huius generis eriones, qui le-
gentibus nubis in oculos incurrebant hic n tnus iiũli

l  L, usque vna cumi Is, in qui-bus nos ipſi non ſeribendo tantum et calamo, ſed ipſa meditatione et mente lapſi
forte ſumus, veniam petimus.

Pag. 4. lin. 1. pro procreantur I
e e: procreentur J. 4. pro: poſteliore:lege: poſterioris, lin. i2. pro: perueniant lege: proueniant P. 5. l. 0 vIæ-

G ILII verſus ita ſcribi debebant:
Quos rami fruẽtus, quos ipſu voleutia rura
Spoute tulere ſua q

qui mere noturales etc, pag. 7. not, æ. lin. 2. pro: nomina lege: nominat,
CICER ONIS allegatum hoc eſto: Lib, I. de Off. c.7. ſ- 22. pag. 11. not. g. l. z.

ſꝗ. ſcribe: ?ERR EN O NIVM libello, quem dixi. not. m. J. 5. pro: dicant lege:
dlcunt p. 14. I. 4. ſq. pro: eum poſicdendi lege: eam poſſidendi pag. i5. lL. 14-
pro: vſufructus lege: vſusfructus p. 17. col. nor. lin. 8. pro: lir. i. c. lege:
lit. e. P. 18 l. r7. pro: rogatorem lege: adrogatorem not. col.  J. ult. pro:
pracda lege: praedia p. i3, I. 3. pro: rediit lege: redibit liu. 23. pro: peopo-
nerentur lege: proponerentur lin. pen. pro: propoſitac lege: propoſita pag. 20.
L. 15. pro: eiusue lege: eiusce lin, 25. pro: eſſe lege: ſit pag. 2i. not. col. 4, lin.
vlt. pro: ſtructa lege: finita pag. 23. lin. 13. poſt: conueniat adde: editionibus,
pag. 24. lin. 2. pro: Poſtquam lege: poſtquam, Cuntinuatur enim oratio, nec
noua incipit periodus. lin. i4. pro: quis lege: qui Pp. 30. l. 17. inde a verbis:
ex tempore traditionis omnia turbata ſunt, et legendum eſt itn: ex tempore nu-
ptiarum, ſin contra, traditionem anteceſſerint nuptiae, ex traditionis die compu-
tationem inſtituendam eſſe. pag. 34, not. i. I. ult. poſt S. 7. adde: C. P. 32. L. 13.
pra: obtiugere lege: obtingat. p. 36. 19. vucum aute vocem: in poſitum, verte
hunc in modum] vt claudat parentheſin, I, 25. pro: debebuntur lege: tribuendae
ſint J. 26. poſt: vero omiſſum eſt: annĩ. I, 28. pro: erat lege: erit p.37. L.3.
ante: duohus pone vucum I P. 42, not, col. 1. I. 7. pro: id eo lege: ideo. P. 43.

23. pro: et pone ex P. 45. L. 2. poſt: habeat deficit numerus: V. Pp. 4.
not. col. 2. L. pen. pro: vti ſeribe: vbi P. 47. not. col. 1. l. 5. pro: monte lege:
mente P. 50. not. g. l, vlt, pro: ad p lege: adpend. p. 51, l. pro: ſeminis lege:
feminis p. 57. I. 3. pro: ſequutus ſcribe: ſequutas P. Go. L. 4. pro: Perill. vn
CRAMER ſcribe: IOAN. GEORG. CRAMER pnot. v. l. 1. pro: vtriosque pone:
vtrisque P. 65. not. uu. I. 4. numeri vucis ineluſi, Librum et Titulum C. Theod.
indicantes, bi ſunto: [V. 10.] p. 69. l. 2. pro: deſe ctitur lege: defiectit I i7
propoſita et I. 18. quosſeſſor muta in: propoſito er poſſeſſor p. 70. I. 7. pro: diffi-
cillium ſtribe: dificillimum 2. 72. I. 1. pio: MINVeceIo pone: MINCVC CIO
J. 20. pro: ſuſpicar lege: ſuſpicer L. 25. pru: adulterum repone: adulteram p. 73-
I. i9. pro: audiſiime ſeribe: auidiſime p. 74. L. 6. pro: quam vſu- ſtribe quum
vſus- not col. 2. L. 3. pro: litt. 55. repone: litt. ss. P. Jj. I. pen. pro: viiliter
lege: vbiuis p. 77. l. 1. dignus lege: dignum I. 7. ſſ. profitere ſtribe: profiteri
?.78. l. 0. interea lege: intererat p. 79. l. 2. quum ipſa ita ſcribe: quum de ipſa
in not. s, I. 10. praemiſſae pone: praemiſſa nor rl ſt ſt

I. te ante lege: te amentoP. Ji. I. vit. pro: vt hoc etc, ſeribe: vt hoc viile dominium ſit ab illo directo de-

pendens
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I pendens. P. J2. uot. col. 2, l. J. quod ſeribe: quid p. 23. L. 7. dele: ſunt et pro:
manata ſctribe: manarunt P. 4 L. illam pone: illum p. 85. I. 2. vbi lege: vtij ſeribe: lege: p. Ja.ſt]

lltl fortiſſime ſe detegiſſe ſtribe: fortiſſima ſe detexiſſe I 5. poſt: accidiſſet, inſere:
u ipſe I ę dialectorum lege: dialecticorum I. r7. adquiſitas lege: adquiſitos lin.

vlt. quem ſcribe: quam not. col. 2. L. 2. aterius ſcribe: alterius p. y3. I. 1 in-
dagemur lege: indagemus ꝑ. 94. I. 5. comprehender lege: comprehendat lin. 6.
Septembres pone: Septembris I. a1, contineat ſeribe: continent p. 95. L. 7. ſpe-
ctant lege: ſpectent J.  adpuiſiti pone: adquiſiti I. J. hoc ſiribb hic p. ↄb.
J. 6, velit ſtribe: velis p. 97. I. 3. fringunt lege: infringunt I. 6. poſt: omnem
inſere: in Italia p. 95. l. 10. ſeiungiſſe ſcribe: ſeiunxiſſe p. 9. I. ꝗ. obiat Iege:

ſ

J
l obeat I. 77. Quia stribe: Quin Pp. io, not. n. l. 77. tribuere lege: tribuendi

J

il rum I. 2. inter nulla ſcribe: interualla I. 4. quis lege: bis P. iv”. L 20. ante:
i

p. J.7. tegumine lege: legumine D. 104. not. col. 1. I. 1, lorarum lege: hora-

l fi omiſſum eſt: tam I, a1, poſt: Septembres, ſtribae iucuria omiſſa haec ſunt:
quam ſi altera anni parte p. no. I. i. ita legendum eſt Primum enim quod vo-

l

lunt, vaſallo Kalendas Martias inter et Septembres decedente, hos fruct4 poſt
Auguſtum mature ſcentes ad allodium referri debere, reougnat aperte ibus ver-

lli

J
p. 6. poſt: ſtatuunt, ſuppleræ haec debes: inprimis tunc, ñ vaſalli

I pter Kalendas Septembres et Maitias incidat, I. fructus lege: fructibus

—ai

mors 1p m. I. 4. quarere lege: quaerere not. a. IL. 2 pro: aunuo lege: anno P. ilj.
lin. 2. pro: Sed ſcribe: ſed continuatur enim periodus iucenta, uot. m, I, i,
exacta lege: exacte col. 2. l. i5, tam lege: Iam P. u6. not. col. L. 5 poſt:

certiſſime omiſſum eſt: adſerimus col. 2. 2. pro: XXXX ſeribe: XXXXV

p. 117. L 2. u] quod eſt ante voculam: auch pone poſt eandem. p. 8. l. 6. eſſcr
lege: era,, not, æ. J. vlt. nr. 11. ſtribe: nt. II. P. 119. not. col. 2. paſt L n.
omiſſo haec ſunt: aut alia monita intellexiſſe, p. 220. not. dd. I. 2. pro: RAENII
lege: ua NIT p 125. l. 14. pro: patauit lege: putauit ꝑ. 124. not. col. 2. L. 14.
poſſint ſcribe: poſſit I. a1. poſt: controuerſa, adde: et p. n25. not, col, J. 22.
puſt: IENICH EN, adde: contendit col. 2. l. autepen. poſt: tempore omiſſum eſt:

p. r26. not. col, i. pro: X pone: x, vt littera, non numerus indicetur.
p. 128, 1. paſt: vaſallo omiſſa hoec ſuut: quocunque anni tempore, etiam not. col. 2.
1. 12. poſt: Erben ſupple: reguloriter p 139. l. 24. poſt: periculum adde: qucat
pag. i32. lin. 4. debere: lege: deberi.
Eſt quoque ſaepiuscule in interpunctionibus erratum. Ita rolle virgulam, quam
poſitam inuenies p. I. 5. poſt: re p. 29. L. antep. poſt: dotis p. 89. L. 6. poſt:
ſiat p. 91. l. 3. poſt: reiiciet p. 97. L. 20. poſt: maturas P. 9. L. 13. poſt: feodo

Contra vero pone eandem, vbi omiſa eſt, veluti 2. 20. J. 22. poſt: ſcilicet
p. 30. L 13. poſt: vt p. 32. L. 6. poſt: ſunt P. 35. uot. b. L. poſt: incidit pag. 42.
I. J. post: illud p. 44. J. 22. poſt profertur p. 75. L. 8. poſt: alios p. 1. 2. poſt:
reddit p. y7. L. 20. poſt: PLINIVS P. 107. l. 20. poſt: variam

Colon ponendum eſt p. 23. l. i6. poſt: addidiſſet et J. 21. poſt: PES rA

Puuctum omiſſum eſt ꝑ. a3. L, pen. poſt: diſſenſum
Contra vero idem abundat ꝑ. 24. L. 22. poſt: nominaus p. iog. I. 2. et)-

ni, lin. vit. quo vtroque loco virgula pro eodem ſubſtituenda eſt.
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