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Lycurgus, Spartanorum legislator ad omnem
I&æu n-memoriam clariſſimus, relicturus eorum

u rempublicam, ante diſceſſum totam ci
uium vniuerſitatem narratur iureiurando

adſtrinxiſſe, quo fidem darent, nullam earum legum, quas
tuliſſet, abrogatum iri, donec in ciuitatem eſſet ipſe redi-
turus. Praeſtito ſacramento, in Cretam inſulam migraſ
ſe perhibetur, ibique cum in ſolitudine vitam egiſſet, ante-
quam moreretur, iuſſiſſe fanus ſauum comburi, cineresque in
mare proiici, eo conſilio, ne quid ſui vmquam ad Lacedae-
monios reuerti diceretur, vique ab his perpetuo iurisiurandi
tam ſalutaris religionem ſeruari oporteret. Eam rem nobis
legentibus nihil magis optabile videbatur, quam haec duo:

primum, vt numquam iusiurandum, niſi vtilitatis cauſa, vt il-
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lud Lacedaemoniorum, exigeretur: deinde, vt, quoties
æo opus eſſet, acque ſancta, vtapud illos, ſeiuaretur fides eius.

Quorum vtrumque noſtris temporibus haud raro deſiderari
conſta. Atque huius cogitationisnuper aliquoties nobis n
mentem venit, arggumentum de iurisiurandi ſponſalibus adicti

efficacia, per occaſionem ſummorum in iure honorum aũi-
piſcendorum, prolaturis. In quo exponendo ita verſabimur,
vt prima parte in vniuerſum iurisiurandi pactis adiecti natu-
ram ac poteſtatem diſpiciamus, altera, iactis quaſi funda-
mentis, quibus cetera innitantur, nominatim de ſponſalibus
juratis corumque indole ac poteſtate diſſeramus.

5. I.
Ac primum quidem, cum nemo ſibi ſuisque neceſſita-

tibus ſine alterius auxilio ſuſficere, nedum vitam omni af-
fluentiae genere beatam ſua ſolius ope degere queat; facile
intelligitur ratio, qua ducti homines, vt ab aliis certa ſibi of-
ficia praeſtarentur, omnem curam adhibueree. Quanquam
vero, ſi eum generis humani ſtatum, quem connatum nun-
eupant, reſpicias, inter officia, quorum implendorum nomi-
ne alter alterum legitime cogere poteſt, vix aliud reperies,
quam eiusmodi, quo ne alterius iura laedamus, obligamur,
qualem obligationem negatiuam appellare moris eſt: tamen
ipſa natura hominem impuliſſe videtur, vt alterius beniuo-
lentiam captaret eius commodis inſeruiendo, viciſſimque ab
eo ſimilia expectaret,. Ceterum, quicquid iure humanitatis,
ſiue imperſecto, debetur, eius ꝗuidem praeſtationem, appa-
ret, ab alterius candore atque honeſtatę, ac proinde ab incer-
to euentu, pendere. Homines itaque, practer omittendi ob-
ligationes, alteri et eas, quae praeſtando conſtarent, ſiue aſfir-
matiuas, imponi curauere: quod alio modo fieri non potuit,
quam conſenſu alterius in idem placitum obtinendo. Quo

factum
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factum eſt, vt, quoniam, quae antea liberrrimi arbitrii
erant, pacto inito perſecti iuris euadebant, varias, pro con-
ditionis varietate, praeſtationes ſibi quisque ſtipularetur.
Iam ex paciſcentium vnita voluntate, quae obligatio naſcitur
firmam eam quidem leges, quas ſana ratio fert, agnoſcunt,
poſthabitis omnibus ſolennibus, quaecunque ſyllabarum
aucupes formularumque auctores excogitauere Sed cum
partim ob defectum diuerſorum rituum a diuerſis ſubinde le-
gibus conſtitutorum, partim propter caeterorum aſtutiam,
qua ſaepenumero fidem datam fallere conarentur, timerent
alii, ne, quamuis ſumma cautione diligentiaque adhibita,
tamen circumuenirentur, Vinculoque pacti ſe ſubtraherent,
qui èo tenebantur; firmandae obligationis ſubſidiis vti coe-
perunt: in quibus non Vltimum locum occupat aſſeueratio
religioſa, qua quis a pacto ſe non receſſurum promittit, eo-
que ipſo irae dininae metu ad fidem liberandam adigitur'):
qualis aſſeneratio, qua Deus veritatis teſtis vindexque per-
fidiae inuocatur, iurisiurandi nomine venit: quod, prout
veritãs rei praeſentis praeteritaene aſſeritur, aut promiſſum
ſernatum iri confirmatur, in aſſertorium et promiſſorium
diſpeſcunt viri eruditi. De poſteriori ſpeciatim cum quaeri-
tur, an et quoad obligationer conuentione ortam magis
roboret ſtabiliatque, ad normam le;um naturalium et iuris
Canonico- Eccleſiaſtici quaeſtio diiudicanda videtur pro-
pterea, quod iuris ciuilis Romani placita, ſi edictum prae-
toris exceperis, intactam fere hanc cauſam reliquere. Quodſi

natũ-

1) Vnde Gregorius Nazianzenus Nam quum ad mutua hominum pacta
Orat. 40. in ſanctum haptiſma? E' firmunda Deus medius adbiheri ſe-
yar ràc æ;ò} dvhiòæu; suonyiu: 2uae-leat, iguuntum qua2ſo, periculum eſi,
3oT òę utus; nææmòò nò;  xiv-ne focderu rum Dev ipſo contrua
dnu; ũ nòc avròv EStusa æãv œũ perfregiſſe reperiamur.
cu-m© riT Faugara; iòzone;“.



b b———naturam rei ſequamur, tota iurisiurandi vis pertinet ad
internum cuiusque iudicium, quod conſcientiae ſorum di-
cunt: qui enim peierat, diuinae vitioni ſe ſubmittit, ſum-
mique adeo numinis eſt, an puniri perfidiam velit, et quo-
modo. At quum ciuilis iurisdictionis adipiſcendae cauſa
eccleſiue Romanae Pontifices pleraque fere omnia, ob-
tentu peccatorum caſtigandorum, ad ſuas cognitiones ra-
perent?): breui res eo deuenit, vt nouam monſtri non ni-
hil prae ſe ferentem iurisiurandi formam effingerent, eius
nimirum, quod conuentionibus adderetur. Enimuero fi-
dem iurato datam vtrum quis liberauerit, nec ne, cum ex-
ternis demum ſignis poſſit a iudice dignoſci, plane pater,
periurum dici non poſſe, niſi qui externo actu pactionem
iuratam violauit. Primum igitur, quid in vniuerſum ſacra-
menti naturae conueniat, quacue ſit vera eiusdem poteſtas,
inueſtigabimus; deinde, quam ei auctoritatem iuris Pontiſi-
cii ſanctiones adiecerint; quam denique iure hodierno vſu-
que fori obtinuerit, breuiter trademus.

5 II.
Antequam vero iurisiurandi pacto adiecti valorem, ſe-

cundum praecepta eius iuris, quo in ſtatu naturali vtimur,
explicare poſſimus, perfectas obligationes ab imperfectis,
hoc eſt, iis, quae coactione deſtituuntur, opus eſt, vt diſcer-
namus, etiamſi, has in iure naturali nullum proprie locum
occupare, verior inprimis recentiorum ſententia defendit.
Perſfecte itaque ſi quis obligatur, alteri, qui hanc ei neceſſita-
tem iniunxit, ius cogendi datur: quod tamen non ita intel-
ligendum eſt, vt ſemper exitum neceſſario habere debeat:

fieri

b) cf. Io. Aug. Hellfeld Progr. nem. ſ. 5. In Eiusd. Opuſcul. no.
de modis obligandi res per religio-5. ꝑ: 81.
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fieri enim poteſt, vt obligatio per ſe nequeat expleri, vel-
vti, vt hoc exemplo vtar, ſi quis iam alii eandem rem indi-
viduam praeſtandam ſpoponderit, aut, ſi promiſſi executio
contra legem diuinam impingat, vel vires humanas ſuperet.
Is autem, qui iurauit, ſi quidem eiusdem legis naturalis ae-
ternam auctoritatem agnoſcamus, non alteri, cui iuratum
eſt, obſtringitur, ſed vni Deo, cui ſe puniendum ſub con.
ditione periurii obrulit, neque alteri ex iureiurando aliud for-
riusque ius enaſcitur, quam, quod ex pacto iam habet quae-
ſitum. Quam ob rem tantum abeſt, vt ſacramentum indo-
lem promiſſi, cui accedit, immutet, vt potius hanc ipſam,
tanquam acceſſio rei principalis naturam, ſequatur. Vnde
apperet, in eruendo iurisiurandi effectu ante omnia id
pactum, cui adiungitur, inſpici oporteree Quodſi quid ta-
le promittitur, cuius praeſtationem leges prohibent, illici-
tum) pactum nominatur. Atque hoc nulla ratione, ne
iuratum quidem, ſeruari poſſe aut debere, tanto certius eſt,
quanto minus leges, quas per ſanam rationem Deus homi-
nibus propoſtit, quaſi ſub eius auſpiciis violare permitti-
tur'). Nihil igitur ex pacto debet praeſtari, niſi, quud lici-

um
1) Illicita ſunt omnia, quibus alte- Omnes coutractus, etiam quibus alter

ri ius quoddam aufertur, ſeu quibus lueditur, ſi iusiurundum iuteruenit,
Ineditur. Quod ſi fraude ſiat, ita oh reuercntiam erva Deum, eſſe ſer-
quidem, vt alter in eiusmodi erro-
rem deducatur, quo falſum pro ve-
ro habet, ex eoque detrimentum
capit: quis dubjret, eum non oh-
ligari eius nomine, in quod non
conſenſit, adeoque tale pictum,
aeque ac iusiurandum interpoſitum,
valore Tuo deſtitui? Ex quo cogno-
ſcitur, quiil ſentiendum ſit de opi-
nivne Grotii, quam L. II. de Iure
B. et P. C. I3. 5 16. prodidit:

vandos. Cui ſententine non imme-
rito ſe oppoſiit Sam. uſfendor-
fius de Iure Nut. et Gent. L. IV, c.
II. 5. 11I.

2) Hugo Grotius I. I. Lih. II. c.
13.5. 6 Nullus vires, innit, hobe-
bit iurata promiſſio de re illicito aut
naturalitir, aut diuina interdictione,
aut etiom humanun. Exempla prae-
bet Sam Puſfendorſius I. I. L. IV,
e. Il S.5
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IO m———tum eſt. Cuiusmodi quid vbi alter alteri promiſit, ibi ſti-
pulator, promiſſore fidem non liberante, aut huius cogendi
iure inſtructus eſt, aut eo caret, hanc ob cauſam, quod,
promiſſo ſtare velit, nec ne, arbitrio eius, qui ſe obligauit,
leges relinquunt. Prius ſi exiſtit, non licita modo conuen-
tio, verum etiam valida; ſi poſterius, quamuis licita, ta-
men inualida dicenda eſt. Illlam ſequenti paragrapho reſer-
vabimus: de hac age nunc videamus. Promiſſo igitur, lici-
to illi quidem, per ſe tamen inualido, ſi iusiurandum acceſ-
ſerit, vt, vbi quis, dolo inductus, metuue coactus, nromiſerat,
eius effectum, contendimus, in promiiſſoris arbitrio poſi-
tum eſſe, ſiue, vt clarius loquamur, poteſt is quidem pacti
fidem exſoluere, ſed cogi ab altero nequit, quamquam iu-
ri immunitatis ab obligatione renunciare, indebitumque ſol-
ver, integrum ipſi manet. Quodſi iurata ſit eiusæ odi obli-
gatio, eundem inde effectum produci, qui ex ijſo pacto
naſcitur, nec minus ab ipſo recedere licere promiſſori, qui
iurauit, ex eo quidem dubium exiſtimari poſſit, quod per
ſacramentum iuri diſcedendi renunciaſſe videtur: verum
haec obligatio, ſi qua noua exſtat, cum mere interna ſit,
Deo quippe ſoli debita, nec foro humano ſubiaceat; nulli
dubitamus, quin obligatio externa, orta ex ipſo pacto, ea-
demque principalis, nec mutetur, nec augeatur, cum alter
ad iurandum dolo induci, aut metu cogi, non minus ſacile
queat, quam impulſus antea fuit ad promittendum.

5. III.
Iusiurandum itaque, vt vidimus, pacti firmandi na-

turam haud alterat, ſed certiorem modo eum, cui iuratur,
eſficit, quae pacto inſunt, re ipſa ſeruatum iri, cum, oui
iurauit, poenum diuinam ſub conditione fractae fidei pro-
vocauerit. Ex quo ſponte conſequitur, non aliud ſacra-

mentum,
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mentum, eius indolem ſi ſpectes, Virtute ſtabili pollere,
quam, quod conuentioni per ſe ad obligationem producen-
dam validae adiectum eſt. Quod non niſi hactenus effectum
ſuum exſerit, quatenus, qui promiſſum accepit, minus iam
dubitare poteſt, obligationi ab altero contractae ſatisfactum
iri, nec tantam eius impieratem fore, vt adeo petulanter
grauiſſimam diuini numinis indignationem aduerſus ſe depo-
ſcat. Fortius enim cogendi ius inde ſtipulatorem conſequi,
nulla ratione defendi poteſt, cum haec irae diuinae prouoca-
tio iura eius, cui praeſtitum iusiurandum eſt, minime in-
teruertat aut imminuat, proptereaque huius intuitu, ſi a
iure per pactum quaeſito diſceſſeris, impune illud negliga-
tur. Neque enim vitionis ac poenae facultas vlli competit,
praeter eum, cui ex ciuium conſenſu ea demandata eſt,
quique poteſtate ſummi imperii, in ĩ?ſum collati, delictis ac-
cenſere periurium, idque tum interdicere lege poenali, tum
vſciſci poteſt, atque etiam deber. Hoc autem quum ad ſta-
tum hominis aduentitium, non naturalem, adeoque nec ad
inſtitutum noſtrum pertineat, merito miſſum facimus, id
vnum quaerentes, vtrum in naturali hominis conditione
per ſacramenti religionem augeatur obligatio ad pacta ſer-
vanda? Quod non poteſt non negari. Validum practerea
pactum cum id dicatur, quod effectum parit eum, cuſus
cauſa celebratum eſt, eiusque natura iureiurando haud im-
mutetur: lucide apparet, conuentionem principalem, eius-
que leges omnes atque formulas, ſi per ſe obligent, eas-
dem manere, eundemque effectum producere, ſiue iuratae
ſint, ſiue minus; et contra ex iisdem cauſis, quac in ſtatu
naturali ad reſcindendum pactum ſufficiunt, iurato etiam

pacto vim omnem adimi poſſe,
lã
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5. IV.A naturali iure tranſeundum iam nobis eſt ad leges
eccleſiaſticas, quarum complexio ius Canonicum conſtituit.
Sed earum auctores cum in id potiſſimum, tanquam in
cynoſuram, neruos omnes intenderunt, vt dominatum cle-
ri quouis modo ampliarent, omnibusque in cauſis etiam
his, quae ciuili poteſtati ſubiectae ſunt, iuris dicundi facul-
tate illum impertirent: tum, quo facilius finem propoſi-
tum adſequerentur, iudiciorum eccleſiaſticorum terminos
transgreſſi, non ea modo, quae debebantur ex imperfecta
mereque interna obligatione, ſpecioſo peccati vitandi titulo
ſibi denunciari curauere,) verum eorum quoque cogni-
tionem, quae coactionis iure exigebantur, quaeque ad
eccleſium nullo modo pertinebant, ſuis tribunalibus vindi-
carunt. Cuius rei, ſi vllius, documentum luculentiſſimum
exſtat in conſtituenda iurisiurandi facultate. Quod cum ſua
natura, vii monuimus, obligationem, praeter internam,
omnino nullam efficere viderent, tamen propoſito ſuo aptiſ-
fimum ſe ſubſidium habituros duxerunt, ſi nęgotiis iure-
inrando nouum robur adereſcere docerent, plebemque, ni-
mis heu credulam ac ſuperſtitioſam, eo momento ad iuran-
dum quaſi allicerent atque inuitarent. Vique iſtius aſſerti
veritatem. reliquis perſuaderent, nouum obligationis vin-
culum poſuere in eo, quod, cuiuis iuriiurando votum in-
eſſe, ideoque praeter ea, quae ex pacto deberentur, Deo et-
iam, quod iuratum eſſet, praeſtari oportere, ſtatuerent.
Etſi porro, me quidem iudice, abuſui ſacramentorum, tam

fre-
1) In cuius remedii, Pontificum nem iurisiurændi etiam per ſe nul-

aſtutia orri, natales atque vſum in- lius peti, poſtulanut Cui errori
T

quirt Boehmerns lur. Eccl. rot. ſubſcripſiſſe Strunium in diſſ de re-
a II. C. I. s. v- laxatione iuramenti ad effectun

a) Vnde Pontificii, relaxatio- agendi, oppido mirum videtur.
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frequentium noſtra etiam aetate vanorumque, obex potius
ponendus, maximeque ab his, quae praeſentiſſimum per-
jurii metum inferunt, abſtinendum ſit, neque Chriſtianum
deceat, irae diuinae ſe tanta animi lenitate deuouere: ta-
men hierarchiae fautores, omni iuriiurando diuini numinis
cultum ineſſe, partemque religionis demonſtrandae, nihilo-
ſecius defenderunt: tantumque abfuit, vt iurisiurandi
frequentiam reſtringerent, vt contra, dominatus ſui ſtabi- E

liendi cauſa, ſummo auſu eam extenderent atque augerent.
Neque tamen eo audaciae progredi ſuſtinuere, vt, omnibus lll
omnino negotiis effectum iureiurando addi, profiterentur; v

quin potius, quo minus in eo vinculum iniquitatis conti-
neretur, prohibuerunt, impiamque iudicarunt promiſſionem,

E

quae ſcelere adimpleretur. Proinde negotii, de quo iu-
randum ſit, conditionem, cum iure meritoque obſeruaue- ſ
rint, licitosque actus ab illicitis, ab inualidis validos, ſeiun-
xerint: quid in quaque ſingulorum ſpecie obtineat, paulo
penitius inquiramus.

5. V.
Quicquid igitur alter alteri ſe praeſtiturum ſpondet,

aut ita ſe habet, vt iura, promiſſorem ſtipulatori obligari, ve-

lint, aut contra. Quod poſterius vbi deprehenditur, ibi
expletio promiſii vel ſimpliciter lege prohibetur, vel pro-
miſſoris voluntati committitur. Ilam quidem conuentio-

B 3 nem3) A quo errore praeter Ge. ſed falſam rationem addit hanc,
Ad Struuium in Synt. Iur. Ciu. quod iusiurandum ſit ſpecies cul-
L. XiI, T. II. th. 1. ipſum Carpro-tus diuini, quum  era potius cauſa li
vium in Def. Forenſ. Part. l. Conſtt. ſit obligatio cuiusnis a veritatem l

XVI. d|f. 69. n. 3. haud liberum dicendam, ſeruandasque leges, quae l
inuenimus, qui rete quidem, clee teſtes ratos, omni dignitute poſt-
ricos ad teſtimonium iurato depo- habita, requirunt.
nendum compellendos eſſe, Rutuit,

l
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nem iſlicitam recte dici, nemo ignoratt. Hanc vero, quo-
ad praeſtatio eius, quod conuentum eſt, in fauorem pro-
miſſoris, ab eiusdem arbitrio pendet, infirmam, vel imper-
fectam, doctrinae cauſa vocare liceat. lllicita ergo conuen-
tio cenſetur, quaccunque, ſi exitum nanciſceretur, deli-
ctum contineret. Vt autem quaeuis acho iuſtae legislato-
ris voluntati contraria legem diuinam offendit, qua, qui
ſubſunt imperio principis, ei obſequium debent, eamque
ob cauſam peccatorum numero haberi, et acternae ſalutis

periculo perpetrari dicitur; ita clare perſpicitur, quis ſen-
ſus ſit illius decantatae iuris Canonici regulae: Omne ius-
jurandum, quod ſalua aeterna ſalute ſeruari poteſt, ſer-

3i vandum: hoc eſt, vt aliis verbis vtamur: iuratae conuen-
L3]

ſ tioni, quatenus peccati nihil habet, nec bonis moribus
refragatur, ſtandum eſ=le. Quodſ autem illicita conuentio
deprehendatur, non modo principalis obligatio corruit,)
ſed etiam eum, qui iurauit, vt in periurio committendo
tam leuem, aeque atque alterum, qui iusiurandum exegit,
excommunicationis poenae ſubiicit Bulla Gregorii XIII. de
ao. 1584. in Bullario Tom. II. ꝑ. 478. E contrario, qui ea
promiſit, quae neque cogitur neque prohibetur praeſtare,
ſi iusiurandum promiſſioni addidit, iuri pro ſe introducto
renunciaſſe cenſetur, nec impune fidem fallit.?) In quo
ipſo id robur cernitur, quod eccleſiaſticae ſanctiones, prae-
ter iuris ciuilis placita, iuriiurando largiuntur. Atque his

ſup-

7

1) c. I. de iurei. in 6to et reg.
58. de reg. iur. in Gto.

2) Sic, vt e pluribus exemplis in
iure noſtro frequentibus vnum al-
tecumue ſubiiciam, minor, pubes
factus, ſi beneſicio reſtitutionis iu-
reiurando interpoſito renunciaue-
rit, non reſtitultur in integrum,

per Aurh. Sacramenta puberum C.
ſi aduerſ. vendit. Sic donatio in-
ter coniuges iurata valet, c. 28. X,
do iureiur. Sic renunciatio futu-
rae hereditatis, iure ciuili inutilis,
iureiurando interueniente, valo-
rem conſequitur, c æ. de pact. in
Gto.



ſuppoſitis haud difficile erit, et hanc controuerſiam compo-
nere: Defectus ſolennium, negotio celebrando a legibus
praeſcriptorum, an iureiurando ſuppleatur? Etenim ſolen-
nitates illae ſi vtilitatis publicae gratia, et ſub aliqua poena,
requiruntur ad actum peragendum: cuius rei exemplum
praebet copula et gratulatio ſacerdotalis, ad matrimonium
conſummandum neceſſaria: tum, qui iurauit, neutiquam
obſtringitur: poenam tamen leuitatis merito luitt. Sin
priuatorum tantum commodo introductae ſunt, eum, qui
has negligere ſaluo alterius iure potuit, iureiurando deuin-
ciri, omnes concedent.

5. VI.
Ex his, quae hactenus diximus, ſatis liquet, hanc eſſe

voluntatem iuris Canonico- Pontificii, quod et Euangeli-
corum coetus ſatis inutiliter recepit, vi negotio in fauo-
rem auctoris ſui nullo accedens iusiurandum obligationem
conciliet, quod magis: per legis arbitrium, quam per. in-
ternam iurisiurandi formam atque indolem, ita fieri, nemo
inficiabitur, cum, vinculum pacto iniurato fortius ſi iuri-
iurando tribuatur, adeoque interni hominum iudicii, ſiue
conſcientiae, habeatur rario, humani iuris limites excedan-
tur, quod legislatorem velle, haud praeſumitur, ſed ex eui-
denti eius ſignificatione debet conſtaree. Atque hanc pote-
ſtatem cum, praeter iuris naturalis ciuilisque iuſſa, iuris ec-
cleſiaſtici auctoritas ſacramento adiunxerit, nec ram firma-
ri eo principalem obligationem, quam nouam acquiri, ſan-
cierit: quid mirum, eodem illo iure pactis per ſe obligan-
tibus, ſi iureiurando firmata fuerint, tanto plus virtutis ac-
cedere? Ineſt autem eiusmodi pacto, ſiquidem propius
rem intueamur, duplex cauſa Etenim, quod ſtipulatori
debetur, cuiusque nomine ius actionemque habet, diligen-

ter
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ter ſecernendum eſt ab eo, quod ex religione ac pletate ad-
verſus Deum proficiſcitur. Huius quippe officii violatione
impugnatur ſalus reipublicae, cuius intereſt, ne periuria
committantur; et iudex, legis poenalis exſequendae cauſa, in
huius delicti veritatem ex oſficio inquirit, periurumque ple-
ctit. Eam ob cauſam intelligitur, ſuo effectu haud ex-
cidere iusiurandum eiusmodi, quod renunciationibus pro-
miſſionibusque extra iudicium, ad finem contractuum aut
transactionum, annecti haud raro ſolet: qui enim promiſſo
recuſat ſtare, praeter obligationem ad id, quod intereſt,
alteri contrahentium praeſtandum, quam ciuilem dicunt,
ad pocnam publicam periurii nomine ſubeundam obſtrin-

gitur).

5. VII.
Sequitur, vt propius accedamus ad id, cuius cauſa hoc,

quicquid eſt, ſcriptionis adgreſſi ſomus. Nam, de iurisiu-
randi ad pacta firmanda effectu quar generatim diſſerui-
mus, ad ſponſalia nominatim, ſiue conuentionem eam,
qua nuptiaæ ineundae promittuntur, neceſſe eſt, in praeſen-
ti vt conferamus: ex quo eluceat, quid eccleſia Romana,
matrimoniorum non minus, quam iurisiurandi, nimio quo-
dam fauore ducta, eo nomine conſtituerit. Quamuis enim
ipſo quidem matrimonio, vt adminicuto propsgandi gene-
ris humani diuinitus inſtituto, praecipua quaſi tutela patro-
cinentur canones Pontificumque deereta, idque inuiolabili
nexu continendum ſanciant: tamen, qui ſinem ſibi propo-
tum obtinere cupit, cum is ſubſidia quoque debeat adhibe-
re: fidem de matrimonio contrahendo datam ſancte ſcr-

van-
1) Haec eſt ſententia To. Sam. in Saxonia Eledtorali obtinere, te-

Frid Boehmeri in Medit. ad C. C. ſtatur Ordin. Polit dæ ao. IGI2. n.-
C. Art. 1075. 5. D. 345. idemque 3. et de ao. Iſh6o. tit. 4.
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vandam eſſe, quis neget? Pacto de ineunda ſocietate, quam
voluntas diuina, et reipublicae ſalus ac ſua cnique natura
quam maxime commendant, minora, quam huic ipſi, iu-
ra tribuenda, quis, quaeſo, aſſerat? Quid igitur mirum,
qui fidem ſibi ſponſalitiam dederint, hos ad eam ſeruan-
dam quouis modo compellendos cenſeri ab Innocentio
IlI. Pontifice Romano)? Quid mirum, qui a ſponſa-
liorum pacto diſceſſerint, perfidiae reos poſtulari ab Imp.
Conſtantino M. ?)?7 Atque huius pacti ſanctitas quanto
magis iurisiurandi accedentis religione munitur augetur-
que, tanto quidem arctius vinculum paciſcentes con-
ſtringit, quod ſine periurii nota rumpi non poſſe, no-
mo ignorat. Cum autem ſacramentum, ſaniora prin-
cipia ſi ſequare, ipſam obligationem non pariat, ſed tan-
tum roboret, vim omnem, intelligitur, a ſponſaliorum
virtute proficiſci, proptereaque horum ante omnia va-
lorem cognoſcendum eſſe, ſi quis de illo recte iudicare
velit. Sunt vero ſponſali?, quod omnes norunt, ni-
hil alind, quam pactum de matrimonio contrahendo:
eundemque in modum verbis, ſi non iisdem, at ſenſu ae-
qualibus definiuntur a Pontifice Nicolao 3) et Florentino
ICto 4). Germaniae quidem noſtrae moribus, cum ea
nullo ad effectum nanciſcendum auxilio, neque adeo iureiu-
rando egeant, modo nee legis alicuius prohibitioni, nec
ſune ipſorum naturac repugnent: tamen, quoniam ex iuris
Canonici praeceptis vim ſingularem habent, ac praeterea
fere quotidie oriuntur contentiones de repudio, non inuti-
lem operam nos collocaturos putamus, ſi regulas generales,
e quibus ſingulares cauſae tutius diiudicari poſſint, ipſarum

legum

1 c. 2.X. de ſorſul. 52) L. 4. C. Theodoſ. de Sponſal, 4
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legum auctoritate innixi, conſtituamus. Primum de eo
iureiurando videbimus, quod ſponſalibus ab initio nullis
accedit. Nullum autem omne pactum vel ideo dicitur,
quia eius, quod in obligatione eſt, praeſtatio lege prohibe-
tur, vel quia conſenſus deficit. Iam omnia negotia, contra
legum volunrarem ſuſcepta, ipſo quidem iure nulla cenſen-
tur, L.5. C. de Legib. Sed nobis non niſi de eo genere lo-
qui conuenit, quo ſponſalia lege prohibentur contrahi.
Quod totum genus reducendum erit ad diuerſos conſangui-
nitatis aſfinitatisque gradus, pro iurium diuerſitate definitos;
intra quos qui colligantur inuicem, a ſponſalibus celebrandis
arcentur, quae, quamuis iurata, neutiquam conſum-
manda, quin poenitentiam illiciti iurisiurandi reo imponen-
dam decreuit Alexander III. in cap. 4. X. de ſponſal. Cui
quidem loco videtur obſtare c. I2. X. ibid. quo eiusmodi mo-
trimonium contrahi vetatur, niſi iuramentum interueniſſer.
At vero hic non de eo iureiurando, quo ſponſalia firman-
tur, ſed de eo, quo vna pars cum altera ſe non concubuiſſe
aſſerit, ſermonem eſſe, inſpectis verbis, plane intelligitur.
Nec fortiori vinculo conſtringetur, qui, dolo inductus?), me-
tuque ac vi compnlſus ſponſalia contraxerit, cum nec
eiuili 7), nec canonico iure, ſocietas conſenſu perficienda
ſubſiſtat, ſi diſſentiant in re ipſa, qui nuptias ſermone ver-

bisque

5) Sam. Stryck. diſſ de obligat. 8) c. 2ꝗ. X. de ſponſal. et ma-
ſponſal ca. æ. 7. trim. Caererum quae vis conſen-

6) Boehmer. I. I Lib. IV. rit. I. ſTum ſponſuliorum impediat ea-

5. 121. Diſfentit i ſponſilia me-
tu extorta haud ipſo iure nulla ha-
bæt Thom. Sanchez de ſincto ma-
xim. ſacram. L. W. diſp. 19: n. I.

7) L. 55 D de obligat, et action,
L. 1IG. pt. et, 2. D. de rey. iur.

que vitierc, diſquirit Iuſt. Hen-
ning. Boehmerus Iur. Eccleſ.
Proteſt. L. IV. Tit. I ſ. 108. ſqu.
Quamquam, vim externam ab eo,
qui ius cogendi habet, illatam, li-
bertati voluntatis hud nocere, mi-
nus recte IIo. aſſerit.
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bisque promittunt. Quare, ſponſalibus ita vitioſe contra-
ctis quin iusiurandum inutiliter accedat, nulla dubitatio
relinquitur. Similiter eos, qui propter aetatis immaturita-
tem deficientemque vſum rationis ad paciſcendum inhabiles
reperiuntur, quam pactionem per naturam inire nequeunt,
nec iureiurando eam poſſe conualidare, in aprico eſt. Quo
loco fruſtra quaeratur: Sponſalia impuberum iurata annon
reſtitutionem in integrum admittant? Quod vtique hacte-
nus negandum erit, quatenus negotii nullitas reſtitutione in
integrum opus haud quaquam haber. Vnde et facile diri-
metur quaeſtio haec: Error admiſſus in iis, quae ad ſub-
ſtantiam negotii pertinent, vtrum ſponſalia iurata inualida
efficiat? Quodſi enim error conceptus ſit ex alterius dolo
aſtutaque ſimulatione, propter abſentiam conſenſus nec iu-
reiurando illa conualeſcere, perſpicitur: ſin ex ipſius erran-
tis negligentia culpaue prouenerit, per ſe quidem ſubſiſtunt,
neque adeo huius ſunt loci; de caetero cauſam repudio da-
re, vt alia plura, poſſunt?). Nullitati autem ſponſaliorum,
eum appareat, interpoſitum iusiurandum haud mederi, nec
eius relaxatione, quam Pontificii vtilitatis pecuniariae cauſa
inuenere, ſiue actu eo, quo publica auctoritate iuriiurando
vis obligandi adimitur, Euangelici e>eant, propterea, quod
non maiorem illud erga Deum, quam erga ſtipulatorem,
cui iuratur, obligationem gignit: tamen, qui ſponte ac
doloſe iurato promiſit, cui praeſtando ſe imparem ſci-
vit, merito leuis animi ſpretaeque religionis poenam

ſubit).

C 5. VII9) Sam. Stryck. de diſſenſu ſpon- ecommitti, reſte docet Kochius
nlit. Seœt IL ꝗ. 30. ſqq. Inſtitut, Iur, ęrim. L. II, 40.

10) Periurium tamen abeo non 544.
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5. vIlI.Quàe ſponſalia neceſſariis deficientibus ne ab initio

quidem obligandi vim accepere, quibusque fruſtra iusiu-
randum adiicitur, his accenſentur et ea, quae naturali qui-
dem lege valent, ſed contra formam iure ciuili praecepram
ineuntur. Ineſt autem cuiuslibet negotii forma in ritibus
ſeu ſolemnibus ad valorem eius neceſſariis. Quo maioris
itaque momenti actus ſuſcipiendus eſt, quoque plus damni
ex eo metuitur ſaluti publicae, quae a priuata ſelungi nul-
lo modo poteſt, eo cautior circumſpectio deliberatiuscue
conſilium in expediendo illo exigitur. Atque in hoc nobis
videmur primariam canſam deprehendere, qua ducti legis-
latores ſponſalia, niſi conſenſu, tum ab ipſis deſponſandis
legitime declarato, tum ab his, quorum ſingulari curae hi
ſubſunt, rite interpoſito, rata non habent. Primo igitur,
quomodo a peciſcentibus iuſte conſenſus ſignificetur, ex-
pediamus. Id quod ſimpliciter coram teſtibus fieri debere,
ſibi perſuaſit Bened. Carpzouius), cuius ſententiam vt am-
plectamur, impetrare a nobis non poſſumus. Teſtium
enim praeſentiam etſi viiliſimam aptiſſimamque litibus eui-
tandis exiſtimamus; tamen, cum hanc ſolennitatem iura
communia non poſtulent, ſine teſtibus inualida ſponſalia
non aliter ducenda ſunt, quam ſi eceleſiaſticis prouinciarum
legibus illi requirantur, nudo ceteroquin conſenſu ſuſfi-
ciente?). Iam vbi prouincialis aliqua conſiitutio adhiberi
eos iubet, dubium nritur: annon ſponſalia ſine teſtibus in-
ita iusiurandum conualidet? Cui occurrendum erit diſtin-

ctio-

1) In Iurisprud. Eccl. L. II. def. invſu mod. Pande?t rit de ſpon-

33. ſal. 6 Cf. ex egiom Io. Ave-zan diſſertationem de ſponſil. et
2) L. 4 pr D. de ſnonſal. Easn-matrimon. cap. V. in Meerm. Theſ

dem ſententiam tuetur Sam. Stryck. Tom. IV. ꝑ. 315. ſyq.
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ctione quadam obſeruata. Si enim ita teſiium praeſentiam
leges iniungunt, vt, iis deficientibus, nullum ſit, quoã
agitur: tum ius, ſalutis publicae gratia introductum, priua
torum voluntate mutari, aut, quod inualidum leges eſſc vo-
lunt, ſingulorum arbitrio conualeſcere neutiquam poſſe,
quis eſt, qui ambigat? Iusiurandum igitur, eiusmodi ſpon-
ſalibus adiectum, cum legum auctoritati contrarium ſit,

lquomodo producere obligationem iurantis, aut iniquitatis i
vinculum?) eſſe, poterit? Ipſa quidem ſponſalia, ſine teſtibus
celebrata, pro pacto potius futurorum ſponſaliorum haben-

V
da iudicat Thomaſius in diſſ. de pact. futuror. ſpon- i

ſa. Quodſi aurem non neceſſitatis, ſed maioris tan-
tum fidei auctoritatisque gratia, teſtes ſponſalibus ex legum 3

i

iuſſu intereſſe oportet: haud ambiguum eriĩt, iureiurando A

j

id negotium confirmari planeque ad exitum deduci poſſe.
Aliud ſolenne ſponſaliorum ineundorum, commune illud
Romanis atque Germanis, poſitum eſt in conſenſu eorum,
quorum curae praecipuae committuntur, qui deſponſaii
volunt. Neque enim ius ciuile 4) ſolum, ſed etiam eccle-
ſine vereris ac recentioris) placita iis, qui ſponſalia rite con-
trahere cogitant, neceſſitatis quadem lege conſenſum paren-
tum impetrandum iniungunt. Sane cum liberorum edu-
cationi curandae, promouendaeque ſelicitati, dumeſticum
parentum imperium reſpondeat, matri autem acque ac pa-

E

tri obſequium et reuerentia ex naturali ratione debeantur:
Germaniae mores in ea cauſa parenti vtrique auctoritatem

C 3 ean-3) c. 1' X de iurei. rus I. E. P. Lib. V. uit. Il. 6. 2. ſyq.
4) Pr Inſt. de nupr. L. 35.D de Cf. Io. Frid Eiſenhart Grund-

ritu nupt L.7. C. de nupr. Ple- ſuetzæ der deutſch. Rechte inrem ediſerit Brouwerus Sprũchwoertern  ũ"”. i
de iure connub. Lib. I. cap. 7. Heimliche Verloebniſs ſtifret hei-

5) Quęe ordine exponit Boehme ne Ehe.
ii
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u ęandem conceſſerunt, vt, eius conſenſu a liberis in ſponſa-
liorum conuentione practermiſſo, nihil actum cenſeatur.
Vnde ſponſalia contra hanc neceſſariam formam contracta,
quae clandeſtina peculiari nomine audiunt, nec iureiurando
addito ſubſiſtere, cum diuina è) et eccleſiaſtica, tum pa-
triae noſtrae iura, 3) diſertis verbis praecipiunt, vt adeo et
hic iusiurandum naturam negotii, cui adiicitur, ſequatur.
Atque horum iurium ratio aperte poſita eſt in naturali pa-
rentum poteſtate, qua per emancipationem ſublata, et ipſa
ſanctio legis deficiet. Quam ob cauſam filia, ſi vidua fa-
cta in patris matrisue domum ſe receperit, quamuis pote-
ſtatem parentis denuo agnoſcere videatur Boehmero,?) ta-
men, accedente praceſertim iureiurando, eam citra conſen-
ſum parentum ad ſeruandas nuptias tranſire poſſe, arbitra-
mur: nihil enim impedit, quo minus, cui ſponte ſo pote-
ſtati ſubiecerit, ea ſe ſua ſponte abdicare queat.

5 IX.
Satis pro inſtituti ratione diximus de his ſponſalibus,

quae aut per ſe, propter defectum earum rerum, quas ipſa
natura deſiderat, aut ob formae legitimae omiſſionem in-

va-

6) Nim ecap XXX v 4 5 6 E-dem inuitis parentibus, ac ſe nun-
nſenſuros ſignificantibus

r.

e. 6. X. de condit. adpoſ- quam co
Carpzov, Iurisprudent. Eceleſ. L. II.
def. 58. Sententiam collegii iu-
ridici Halenſis, ſoonſalia clandeſti-
na, quamuis iureiurando munita,
itrita pronuatiantem, exhibet Sam.
Stryck. in V. M, Pand. tit. de ſpon-
ſal. s. 16.

8) Deciſ. Eleſt. 32. de ao. 1746.
ſponſalia ſine parentum conſenſu
contracta nulla declarat, nec iusiu-
randum de iis deferri poſſe ſuncit.

contracta, quanquam ſubſecuto
coitu aut ſacerdotali copula, pro
nullis habet Deciſ. EL. æ1. de ao.
1746. in Cod. Aug. Vol. lIII. p. 358.

et à59.
9) Qui l. I. 5. 16. eiusmodi ĩ-

liam, neglecto parentum conſenſu,
denuo nubere valere neuat. Sed
ingenue fatemur, eius argumenta
nohis non ſatis ad perſuadendum
grauia videri.

l
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valida ſiue nulla ſunt, nec iureiurando firmiora exiſtunt.
Progrediendum igitur eſt ad ea, quæe ab initio quidem
firma, caſu quodam ſuperueniente infirmantur: vbi, an
iusiurandum iis adiectum, quo minus corruant, obſiſtere
queat, operae pretium erit, indagare. Is autem caſus ſu-
perueniens vel in deficiente conditione ineſt, vel in aliis
cauſis, de quibus poſtea. Iam nemo quidem dubitat, quod
negotium libero ſuſcipientium conſenſu abſoluitur, quin
ſuſpendi poſſit in euentum qualemeunque vtrinque mani-
feſtatum, cuiusmodi euentum, a quo exiſtente implementum
aliquod ſuſpenditur, conditionem vocari, conſtat. Quam-
obrem ea tantum conditione pactum ſuſpendi, quae in fu-
turum tempus confertur, quacque obligationem euentu
exiſtente fixam reddit, teſtis eſt Papinianus ICtus in L. 37. D.
de reb. credit. Atque illum euentum, cum contrahentes,
pactum ſeruatum iri, voluiſſe praeſumantur, in vnius alterius-
ve partis poteſtate ſitum eſſe oportet,') quamuis et caſus
poſſit concurrere Vt vero, qui eonditionem ſponſalibus
adpoſuit, accedente poſtea coitu, pure ac ſimpliciter contra-
xiſſe cenſetur iure Pontificio,?) idemque apud Euangelicos
tenere, teſtatur Carpzouius; ita, ſub conditione ſi quis
nuptias ineundas promiſerit, poſt autem iureiurando pure
idem confirmet, huic ſacramento eundem effectum ineſſe
putamus, quem coiĩtus inducit, vt qui ſemper extra ma-
trimonium in delictis libidinis numeratur, hic autem con-
validandi facultatem ſortitur. Etſi enim huic ob fauorem

vi-
1) Carprouium, conditione re- 2) Per cap. 6. X. de condit, ap-

uunantiam continente, ſeu impoſ- poſ vhi haec: pro marrimonio eſt
i n raeſumendum quia videtur a con-rſibili, ſponſalia in emuri. tuen- Ptem, merito reprehendit, ſaniora- ditione adpoſra receſſiſſe

locet Stryckius in V. M. 3) In lurisprud, Eccleſiaſt. L. II.
auePend. L XXIIIL Tit, I. æI. def. 25.
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vitiatae is eſfectus tribuitur, qui fauor in iureiurando ab-
eſ=e videtur: tamen, qui, ſummo numine prouocato, nulla
conditionis mentione facta, matrmonium quamuis priua-
tim promiſit, ad quem actum nemo praeſumitur ex animi
temeritate leuirer proſilie, multo magis cenſendus eſt con-
ditionem remiſiſfe, noſtro quidem iudicio, quam qui coeco
amoris impetu bacchatus, quod extremum amoris eſt, an-

ticipauit. Quodſi vero iusiurandum ſponſalibus ſub con-
ditione initis firmandi cauſa acceſſerit, adeoque abſciſſam
euentus exſpectandi obligationem inducat; eo conditionem
roborari potius, quam tolli, palam eſt. Reſtat, vt de iuris-
jurandi effectu in concurſu ſponſaliorum nonrihil ſubiicia-
mus. Conuentio, in tertii alicuius inſcii atque inuiti detri-
mentum inita, vii omnino nulla eſt, ita ſponſalia celebrata
ab eo, qui iam alii fidem antea dedit, ideoque hoc nomine
non amplius libere ſtatuendi poteſtatem habet, ciuilem effe-
&um nunam, ne coitu quidem ſubſecuto, adipiſcuntur
inuita parte 4) altera; quin potius, qui puellam doloſe in-
duxit ad ſponſalia, quae priorum cauſa conſummari haud
poſſe, ſciebat, eidem ad id, quod intereſt, obligatur, nec
habemus, cur iurisiurandi religione doli pracſidium ipſi af-
ferri, pactionemque contra ſponſac prioris ius connentam
ſuſtineri ſtatuamus, cum ſinę peccati poenagque nota ſerua-
ri non poſſit, adeogue ne Canonico ſ) quidem iure vincu-
lum conſtringat.

J3X.
Praeter eam, de qua proxime diſſeruimus, ſunt et

aliae iuſtae cauſae, propter quas ſponſilia legitime contra-

cta

 "m0 0

3) Io. Schneidew. Comm. ad Inſt. 3) Arg. c. 238. X de iurei.

N nt, de nupt. Port. I. n I8.
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cta poſſmt reſcindi: quae reſciſfio proprie repudium di.
citur. In his cauſis per cap. IG. X. de ſponſal.) nomina-
tim ingreſſus in religionem collocatur. Qui ſi ſponſalia
iurata ſubſequatur, eum, qui ſtatui religioſae ſodalitatis ſe
obtulerit, miro errore Pontifex, vt iusiurandum ſeruetur,
vxorem ducere ac mox dimittere iuber. Conueniunt ni-
mirum talia iſtis Pontificum ineptiis, profitentium, fidei da-
tae ſatisfactum eſſe, dum, qui jurauit, feciſſe videatur, quod
vere non fecit: quam eandem fere cantilenam canit Alexan-
der IIL. P. M. in cap. 6. X. de iurei. vbi debitorem, qui cre-
ditori vſuras iurata fide promiſerat, ad eas quidem prae-
ſtandas condemnat, ſed eidem, vt praeſtitas ſtatim repetat,
permittit: item Innocentius III. P. M. in cap. 25. X. de iu-
rei. vbi, maritum, qui vxori iurauit, ſe eam adulterii nun-
quam accuſaturum, eo nomine accuſare poſſe, negat,
Adulterium vero recte denunciare, ait: quaſi huiusmodi
nugis Deo imponi fas ſit. Rectius itaque dicitur, per in-
greſſum in religionem, vel inuita parte altera, ſponſalio-
rum obligationem euaneſcere inter Pontificios ex opinio-
ne de ſingulari vita meritoria. Quae doctrina quamquam
apud Euangelicos exulat, tamen in eccleſia Romana occur-

Iit

1) Ibi haec verba: Significouit
nobis Fruternitas Tua, quod quidam
cuidam mulieri de contruhendo mu-
trimonio fidem dedit, et ſe cus to
intra biennium per verba Ade praoe-
ſenti contracturum, praeſtito iura-
mentu firmuauit, nunc aoutem priuata
lIege ductus. ad frugem melioris vitae
tranfire ſuſpirat: Fraternitoti tuae
reſpondimnus, quod tutius æſi ei, re-
ligione iuramenti ſeruuta, prius con-
trubere, et poſtea, ſi elegerit, ud re-
ligionem migrare, ſi tomen poſi de-

ſponſotionem copula non dignoſcitur
intei ueniſſe carnalis.

2) Merito enim ridenda eſt ſub-
tilitas eorum, qui propter cap. laud.
16. X. de ſponſal. matrimonium
ante ingreſſum contrahi quidem,
ſed non conſummaori debere, ſta-
tuunt. Quid? quod ipſum mutri-
monii vinculum in ſtatus monaſtici
fauorem profeſſione rumpi, ac per-
fidus coniux ad Deum tranſire di-
citur in cap. 2. X. de conuerſ, con-
iugaet.

D
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rit quaeſtio: An ſponſalia ſacramento munita voti monaſti-
ci ſuſceptione rumpantur? Quam quaeſtionem ſtricte ſolue-
re non audet Thom. Sanchez de ſancto matrim. ſacram.
Lib. I. diſp. 43. n. 3. At cum in ea ſpecie Pontifex pariter
iuriiurando ſatisfaciendum ac vitam religioſam amplecten-
dam praccipiat, nos quidem eam partem, quae religioni ſe
dicauit, in eam ingredi, alterique id, quod intereſt, prae-
ſtare debere, arbitramur, niſi coitus acceſſerit, quo ſecuto
cum vinculum indiſſolubile nitatur, quod haud fert mona-
ſterii ſtatus, deſponſatos ſimpliciter ad matrimonium contra-
hcndum vitamque ſeculi agendam obligari putamus, quod
oſtendunt ipſa verba dicti capituli: dummodo commixtio car-
nalis non interuenerit inter eos. 3) Poteſtatem principis legis-
latoriam, quam pro iure imperii ciuilis tenet, Pontificii ram
anguſtis terminis circumſcribunt, vt eius regimini eccleſiam
prorſus eximant: 4) ex quo conficiunt, eiusdem iuſſis in cau-
ſa eccleſiaſtica impune non pareri. Iam quomam omnia,
quae ad connubii ſocietatem quocumque modo referuntur,
Pontificii eccleſiaſticae cognitioni, excluſa ciuitate, vindica-
vere, is princeps, qui Pontificiorum ſacris nomen dedit,
ſponſaliorum rite celebratorum vinculum fruſtra infringere
conabitur, vt taceam, ſi iuratam fidem ſibimet inuicem de-
derint deſponſati, hac eos liberari non poſſe, niſi iureiu-
rando relaxato, vt loquuntur, ſeu, quod perinde eſt, vir-
tute obligandi publice ſoluto: quae relaxatio ne ab alio
quam eccleſiaſtico iudice fiat, cauetur cap. 13. X. de iudic.
et cap. 2. de foro compet. in 6to. Apud Euangelicos au-
tem cum princeps legum eccleſiaſticarum ferendarum pote-
ſtate per ius epiſcopale vtatur, eundem in cauſa ſponſalio-

rum
3) Conf. Boehmerum in IE. P. 4) Thomaſii hiſtor. content, in-

Lib. HI. Tit. 32. ter imp. et ſacerd.



m—— u EVrum exemtionem coneedere, ſeu diſpenſare, ipſaque diſſol-
vere, dum in alterius damnum nihil agat, iurata etiam reſcin-
dere iuſtis ex cauſis poſſe, perſpicitur, cum, et relaxationis
facultatem in nonnullis prouinciis?) diſerte ſibi principes
reſernaſſe, iam obſeruauerit Boehmerus in Iure Eccleſiaſt.
Proteſt. Lib. II. tit. II. 30. Superſunt aliae cauſae, repu-
dio decernendo ſecundum leges idoneae: quas ſingulas pro
diuerſitate cauſarum enumerare ſuperſedemus, liberati hac
neceſſitate a Sam. Stryckio, qui omnes ad tria quaſi capita
reduxitt. Toties nimirum ſponſalia legitime inita reſcindi
poſſe, ille argumentatur, quoties I. vel tale quid ſuperucne-
rit, quod ſi tempore conuentionis adfuiſſet, altera deſpon-
ſandorum pars aut vtraque in matrimonium conſenſura
hand fuiſſer, vel II. impedimentum, quo minus matrimo-
nii finis obuneri queat, ſucceſſerit, vel IllI. ex ipſo euentu
pateat, infauſtiſſimum coniugium inter deſponſatos ſecutu-
rum. lIgitur iurisiurandi adiectio ſponſalibus, ex vna altera-
ve harum cauſarum reciſſioni obnoxiis, quoad effectum
tribuat, ſigillatim paucis expędiamus. Si qua ſponſalibus
celebratis mutatio ſucceſſit eiusmodi, quae ſi tempore pa-
ctionis extitiſſet, deſponſatos, certum eſt, contracturos n on
fuiſſe, tum perpendendum ante omnia erit, vtrum in ali-
quo accidenti, hoc eſt, eo, ſine quo connubii finis obtine-
ri nihilominus poteſt, viciſſitudo euenerit, veluti, ſi foemi-
na, quam praeſtantis formae facies commendauerat, poſt-
modum variolarum morbo deformata ſit: vbi, ex iuris Cano-
nici praeceptis, ſponſus ĩurisiurandi religione, vi quod ſine
ſalutis acternae diſpendio ſeruari poteſt, vtique obſtringe-

D 2 tur,5 In S8axonia Eletorali per relaxando, cauſa prius a dicaſteriis
Conſt. 36. Part. Il. C. A. Tom. I. cognita, ab ipſo Principe Electoræ
P. 98. decretum ſuper ſacramento fertur.

EE:
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tur, praeſertim ſi, qui ſuperuenit, caſus non ſit inſolitiſimus
ac iusiurandum ſine vlla limitatione conceptum. Secus
autem pronunciandum, ſi quod impedimentum tale obue-
nit., quo matrimonii finis tollitur. Tum enim omnino
nulla obligatio iureiurando efficietur, cum, qui econtraxit,
de hoc nec alio fine obtinendo cogitauerit, certe cogitaſſe
praeſumatur, eandemque ob cauſam ſemet ipſum obliga-
verit: in quo fine ineſt ipſa cauſa conſenſus, vt adeo, ſub-
Iato fine, et hic ipſe tollatur, corruatque pactum. Vn-
de apparet, ſponſaliorum iureiurando firmatorum maiorem,
quam iniuratorum, obligationem haud eſſe, ſi primarius is-
que vltimus finis nequeat attingi, veluti, ſi quis, vt hoc
vtar, morbo aut alia vi externa poteſtatem generandi ami-
ferit. Quo fine neſcio an remotior ſit is, qui cernitur in
vitae commodioris ratione? quem ii praeſertim expetunt;
qui ſenio confecti, aliamue ob cauſam, ſpe liberorum ſuſci-
piendorum exciderunt: qui finis ſi poſtea ob delictum atrox
ignominiamque inferens, aut propter inimicitias irreconci-
Eabiles, deſierit, quid valoris habeat iusiurandum in con-
ventione de nuptiis mutui auxilii cauſa promiſſis, incertum
videtur. Enimuero quale erimen ſponſi ſponſaeue iuſtam
repudii cauſam contineat, definire ſtuduit Stryckius in diſſ-
de ſponſal. obligat. et diſſolut. qui ob ꝗuoduis delictum in-
famia notandum, ẽ) quin eilam ob infamiam facto contra-
tam, locum repudio facit. Poſtremo loco, quum, minime
ob quamlibet rixam rumpenda ſponſalia eſſe, nemo non
largiatur: vbi index adeo exulceratos viderit animos eo-
rum, qui matriimonium inuicem promiſcre, vt veroſimiſe

ſit,

6) Cuſus rereris omne fortum II def r78 demonſtrat Auguſti-
ariam minimum eſſe, adue: ſu: Crp- nus Leyſerus in Medit. ad D: ſpec.
Zouium in lurisprud, Eccleſ, Lib- 52. me.it. 4
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ſirt, nunquam inter eos concordiam coalituram, vel nuptias
illas materiam caedibus ac diſcordiae daturas, ibi demum
ſponſalia diſſoluere ipſi fas eſſe, ait Carpæouius.’ Quod
in ſponſalibus iuratis aeque facile fieri poſſe, vix credimus:
diſquirendum potius exiſtimamus, vtra pars rixarum ſit at-
que odii cauſa? Sane auctori contentionum et inimicitiae,
tantum abeſt, vt ad diſſòlutionem prouocare, ſpretaque iu-
risiurandi religione, facto illicito, deſerere bilaterale pactum
liceat, vt contra modis lag imis ad conſummandas nuptias
adigi queat. Ab vtroque Ipai ſis diſſlidiorum ſeminibus, fru-
ſtraque tentata reconciliatione, quum mutui adiumenti com-
munisque felicitatis propoſitum conſequi iam partes non
poſſint, ſponſalia iurata non minus recte, quam iniurata,
iudex reſcindet: id quod ab aequuate alienum non eſſe, ipſe
Innocentius lil. Ponnfex M. cenſer in cap. 2. X. de ſponſal-
Praeterea, inquit, hi, qui d] matrimonio controhendo pure it
ſine omni conditione fidim dedi runt, commonindi ſunt et modis
omnibus inducendi, ot praeſiitum fidem obſeruent, ſi autem ſe ad
innicem admittere noluerint, ne forte deterius inde contingat, vt
talem ſcilicet ducat, uam odio habet, videtur, quod hoc poſit
in patientia tolirari. Quod denique Vipianus L. 35. D.
de reg. iur. monet, nihil tam naturale eſſe, quam eo ge-
nere quidquam diſſ lui, quo colligatum eſt, e: nudi conſen-
ſus obligationem diſſenſu ſen conſenſu contrario tolli, ad ſpon-

falia eaque iurata num conferri peſſit, ambiguum videtur, in
primis ſi doctrinam Pontiſiciam amplectamur, iurique iu-
rando votum ineſſe, nobis perſuaderi patiamur. Sed his
Pontificiorum nugis haud quaquam aſſentiri noſtrae eccle-
ſiae doctores, iam obſeruauit Siryckius in laud:t. diſ de
ũ ſol. ſponſlior. 30. Iuriiurando autem ſponſalibus ad-

D 3 iecto,7 I I, Lib. II. tit. 10. def. r7o-
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iecto, ne humani arbitrii fiant periuria, contraueniri a de-
ſponſatis non facile poteſt, niſi quid, fini nuptiarum ſaluti-
que coniugali repugnans, cauſam repudio faciat, ſuadeatque

contraria.

5. XI.
Iuſte profecto atque ipſa ratione ſuffragante Theodo-

ſius et Valentinianus Impp. in I. 5. C. de Legib. et Couſtitut.
nullum pactum, monent, nullum contractum inter eos vide-
ri validum, qui contrahunt, lege contrahere prohibente:
nec iureiurando conuentionis huiusmodi vitium abſtergi
poſſe, ſupra demonſtranimus. Iam qui ipſo iure tutus eſt,
cnm nullo iuris remedio egeat: Boehmerus in diſſ. de reſti-
tut. in integrum contra ſponſalia minor. quae inſeita eſt eius
exercitationibus ad Pandectas S. 4. recte aſſerit, ſpeciem fe-
re deficere, qua maiorennibus ſponſalia ineuntibus reſtitu-
tione opus ſit, ſiquidem aut conſenſu deficiente nulla ſint
ipſo iure, nec àdeo reſcindi debeat, quae nunquam extitit,
obligatio, aut culpa interueniente reſtitutio denegetur).
Sed Pontifices, quo magis ſtam epiſcoporumque iurisdi-
ctionem dilatarent, omni iureiurando etiam inualidis nego-
tiis adiecto, ſuſcipi obligationem erga Deum, inducentes, ta-
li aſſeuerationi finxerunt vinculum ſtricto iure ineſſe, adeo-
que prius impetrandam relaxationem. quam res ad priſti-
num ſtatum reduceretur. Relaxare autem iusiurandum ex
Pontificiorum quidem ſententia nihil eſt aliud, quam obli-
gationem iuratae promiſſionis nullam declarare, vel propter
ipſius obligationis nullitatem, vel ob iurisiurandi praeſtiti
vitia?). Merito tamen Euangelici doctores recentiorum

in

1) L. 37. D. ex quib. cauſ. maior. 2) Exempla ſuppeditant cap. 2.
et 13. X, de iurei.



in primis temporum, ab hac ſententia diuortium facientes,
defendunt, de iurisiurandi effectu cognoſcendum quidem
eſſe ac pronunciandum a quocunque iudice, haud excluſo ciui-
li, nec eo nomine principem in regula adeundum, relaxatio-
nem vero, vt figmentum Pontificium, inutilem ac reiicien-
dam propterea, quod, qui iusiurandum vi deſtitutum non
ſeruat, periurium non committit, qui validum transgredi-
tur, ab homine fruſtra abſoluitur; caeterum iurandi temerita-
tem poena coercendam Atque haec omnia quidem quam
conueniant principiis religionis euangelicae ab erroribus ac
ſuperſtitione Pontificiorum purgatae, non attinet multis de-
clarare. Sed eadem philoſophia vii coeperunt non vniuerſa-
les ſolum, ſed etiam particulares Imperii Germanici leges.
Vt enim illos commemoremus, Receſſu Imp. Nouiſſ. 164.
hoc modo conſtitutum reperimus: Auch im ĩibrigen dasjeni-
ge, was die Stiinde wegen der Nunciorum Abſolutionen a iuramen-

tis, und daſs dergleichen Reluxationes in den Gericlten, ſie ge-
ſchehen denn von dem ordentlichen Richter, ad effeſtum agendi
nicht æu attendiren ſeyn ſollen, hierbey erinnert, beobachten. In
Saxonia autem noſtra Electorali quid obtineat, per occaſio-
nem quaeſtionis ſuper iurisiurandi relaxarione motae mani-
feſtauit Legislator Potentiſſimus laudata Conſtit. 36. Part. II.
qua praccipitur, an et quomodo iusiurandum relaxari debeat,
ab ICtorum collegiis cognoſcendum eſſe ac definiendum;
ipſam aurem ab obligandi vinculo liberationem impetrandam
a principis indulgentia. Neque nos vlli dubitanus, ean-
dem eximendi ſeu diſpenſindi facultatem, vti caeteras iuris-
dictionis partes, a principe concedi liberrime poſſe inferiori
iudici, quum ea neutiquam ex iure epiſcopali, ab eccleſia in
principem collato, ſed, ſiquidem relaxatione opus cſſe ſu-
marur, ex iuris dicundi poteſtate, ad inſtar reſtitutionis, pro-

ficiſcatur.

5. XII
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55 XII.Ex his omnibus, quae ſunt a nobis diſputata, nemo
non videt, inutiliter fere ad effectum obligationis conuen-
tionibus cuiuslibet generis, ideoque et ſponſalibus, iurisiu-
randi religionum applicar. Nam, quae maior inde obliga-
tio arceſſitur, interna magis dici meretur, iudiciique hu-
mani limites transſcendit. Certe, ſi pactum validum viola-
tur, idemque iuratum, eius violationis effectus in foro ex-
terno alius non eſt, quam Vvt in periurium poena animad-
vertatur arbitraria, vt volunt, nec magis ad conſumman-
das nuptias obtorto quaſi collo rapi ſponſus aut ſponſa poſ-
ſit, quam ſi iuratum non fuiſſet, ad praeſtandum vero id,
quod alterius intereſt, alterum fidem non fefelliſſe, acquali
vtrinque iure is, qui fefellit, obſtringatur; niſi quod, eum,
qui ſponſalia iurato contraxit, abſciſſe ad matrimonium con-
ſummandum obligari, nec per eius, quod intereſt, prae-
ſtationem liberari, doctores tuentur. Itaque parti lae-
ſae, ſi priuatam ſatisfactionem, quam vocant, reſpicias, ex
iureiurando ab altera parte praeſtito vtilitatis ſecuritatisquæe
oppido parum deſcendet, conſultiusque videatur, alterius
fidei, vel iniuratae, ſe committere, quam et iurisiurandi,
et, quod Jonge peius eſt, periurii frequentiam praę-
ter omnem neceſſitatem augere, aut ſibi perſuadere,
qui nudam et iniuratam conuentionem recuſet adimplere,
iuratam certius ſeruaturum. Atque haec pro inſtituti ratio-
ne ſuſficere putamus: ſpecialiora enim ſingula exponere,
nec temporis anguſtia, nec libelli tenuitas permittit, prae-
ſertim, cum principia tantum, ex quibus ſine haeſitatione
diiudicare caetera queant, animus nobis fuerit, proponeiæ:
quae an firma ſatis reperiantur, aequo lectorum iudicio, mo-

deſtia poſtulat, vt ſubmittamus,



COROLLARIA

I.

Stupratae dos debetur, etſi nulli nubot.

IL

Vſum non praeſtat diſtiuctio inter concubina-

tum perpetuum t temporarium

1II
Etiam ſola vel effractione vel aſcenſione fur-

tum fit qualificatum.

IV.

Muritus quem alienauit fundum dotalem reuo-

care nequit.

u V.



æmmTuti
vuF

Socius delicti, qui pactum cum eius auctore in-

iit, ea ſropter poena delicti ordinaria haud

officiendus.

VI.

Pacta dotalia ſecundum conuentionis non vlti-

mae vluntatis leges diiudicanda.
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