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259 jucunditatem vitalis aurae adſpernatus ſuerit, aut
declinandis ingentibus miſeriis, et anteuertendae ignominio-
ſae morti iamiam impendenti, ſibi ipſe ſata properare queat?
Huius quaeſtionis cauſſa iam cum inter veteres, tum recen-
tiores diſputatum eſt: alii enim affirmando, alii negando pro-
nunciant. Quoniam autem perquam grauis haec ſit materia,
exinde occaſionem arripui, quae mihi in hac quaeſtione in men-
tem venere, magis exercendi ingenii cauſſa, quam doctrinae
oſtcndendac, pro mei ingenii imbecillitate, proponendi
horrida enim eſſet arrogantia, quaeſtionem controucrſam
decidendi, de qua Summi Iuris Naturalis Doctores adhuc diſ
ſentiunt. Tantummodo opiniones illas extantes, allegatu-
rum, et quousque iuſtas ſe habeant, diſquiſiturum, nec non
quid mihi videatur, additurum, conſtitui. Incidi quidem in
libellum Ill. wiNCxL E RI nuper, editum, longe pracſtan-
tiorem et ampliorem, ſed oculis, cum haec ſcriberem, non-
dum vſurpaueram.

5. II.
Vita noſtra conſeruanda eſt, quod quidem ſanitatis cura

obtinetur, ſed inſuper tamen a propria violentia abſtinen-
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dum eſt Qui hoc oſicium negligunt, dicuntur duròxees
ſ propricidae, i. e. qui vitam contra legis prohibitionem ſibi
vltro, directe vel indirecte, auferunt. Duo itaque requirun-
tur, nempe voluntas, quae ſuos, eosque inſignes gradus ha-
bet, et legis prohibitio, quae, quoad factum voluntarium,
tamdiu præeſumitur, donec probetur exceptioo Ex quibus
etiam apparet, duplicis generis exceptiones, vbi interemtio
propria, in crimen non incidat, heic occurrere poſſe, ſi ſci-
licet voluntas vel lęis prohibitio deficiat. Ad primam claſ-
ſem pertinet caedes ab eo facta, qui alienatione mentis, vel
perpetua vel temporaria, laborat, hanc excuſandam eſſe per-
ſpicue liquet. Secundi generis exceptiones magis dubiae
ſunt. Autochyria ergo diſtingui poteſt in eam, quae volun-
tario fit, et eam quae ex neceſſitate peragitur, vel vbi volun-
tatis nulla vel eſt, vel eſſe debet dererminatio. P VE N-
DOoRPIVS ille celeberrimus in I N. et G. L. II. c. 4. ſ. 17.
cenſet, licere eligere probahilem vitae breuioris occaſionem,
ſi, cum nemo ſibi ſoli naus, aliis inſeruiendo ſe ipſum con-
ſumat vitaeque finem acceleret; quod autem mihi ſecus vi-
detur, ſaltem non absque diſtinctione huic opinioni ſubſcri-
bendum putem.

5 IIL
Vã

Hanc in rem notiſſima eſt, LA roNIS in Plardone ſen-
tentia, uę èv r Qę”gq~ œuẽY ol duòguæòr, n ẽ  iovrò
iu ruòr; Men 5 dæodidodone; In cuſiodia quadam verſo-
mur nos homines, nec decet quemquum ex hoc ſeipſum ſoluere, nec
auſugeree. Hoc effuſius expreſſit LACT ANTIVS diu. Inftit-
L. III. c. 18. Sicut, ait, in hanc vitam non noſtra ſpontæ venimus,
ita rurſus ex hoc domicilio corporis, quod tuendum nobis aſligna-
tum eſt, ciuſdem iuſſu recedendum eſt, qui nos in hoc corpus indu-
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xit, tamdiu habitaturos, donec iubeat emitti. Quae ſententiac ab
Ethnicorm iam philoſophis prolatae, omnium laudem me-
rentur. Quum enim ſapientiſſimum ens hominem ad cer-
108 fines creaſſet, inque homine obligatio adſit, ne quid
ageret, quo vel creatoris fines turbarer, vel impediret, abs-
que vllo dubio ſequitur, hominem, conſeruationem ſuam
propriam haud deſtruendi, eſſe obligatum.

5. IV.
Autochyriam autem; iam ab antiquiſſimis temporibus

haud incognitam fuiſſe, nos docet  RoTIVS de I. B. et P.
L. Il. c. 19. ſ. 5. vbi commemorat ex Ioſepho de bello Iudai-

co, Hebracos vnam cauſſam de lege ſe non interficiendi ex
cepiſſe, tanquam ẽvioyor ibaywyiv, ſi quis videat, ſec deinceps
vitturum in probrum ipſius Dei. Nam quia non nobis, ſed
Deo in vitam noſtram ius eſſe ſtatuebant, exiſtimabant, prae-
ſumtam Dei voluntatem ſolam eſſe, quae mortis anticipandae
conſilium abſoluat. Referunt huc Saulis exemplum, qui gla-
dio incubuit, ne a Dei ſuisque hoſtibus illuderetur. Sed mæ
xime dubito, .n hoc mortis genus fuerit licita autochyria?
cum ille ex deſperatione ſibi manus inferret, non vero ob
gloriæm diuini nominis. cf. Z 1E LER ad Grotium L. II.
r. 18 5. Satis enim conſtat, Saulum melancholico, ſuſpi-

ecace, timido et orudeli ſpiritu fuiſſe præaæditum, imo a Deo
reiectum, cuius' voluntati haud paruerat lam vero certum
eſt, nemini actionem quandam eſſe imputandam, antequam
is auctor actionis alicuius moralis declarari poſſit, auctor
autem determinationem voluntatis per intellectum requirat,
patet, Saulum, cum ob melancholicum timidumue ſpiritum
voluntatem ſutam per intellectum determinaier, ſciens Deum,
quem laeſerat; ſibi a2diumento non futurum, minime comm.
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ſifſe antochyriam licitam. Patet vero ex ipſa diuini ſcriptor
ris relatione, vtique Saulum prius* de morte inferenda alios
ſollicitaſſe, qui, cum nollent Regem interſficere, cauſſam de-
dere, vt in ſe manus conuerteret. Alterum cxemplum a
Samſone deſumtum eſt, nam Samſon ſe ipſum ruina domus
ſimul cum hoſtibus populi Iudaici ſuppreſſit, ſed vires eĩus
tantae non erant, vt columnas iſtas et aedificium inſiſtens
proſternere valeret, niſi ipſe Deus ſtragem iſtam dederit, ad-
eoque Samſone veluti inſtrumento, infirmo licet, et ex ſe mi-
nus ſufficiente vſus ſitt. Et omnino videtur ad autochy-
riam de qua nos dicimus, quaeque improbata eſt, referri
haud poſſe, cum in Samſonè alia ſimul concurrant, quae ad
nlios referri haud poſſint, cum Meſſiarm futurum in variis
cauſſis adumbrauit.

5. V.
Attamen apud Graecos cauſſae quaedam, de lege ſe non

interficiendi, exceptae fuiſſe videntur, vt extat apud æL A T O-
NEM de LL. L. IX. 'ę dv iavròv ureim, æiv rĩę eluagnim glę
dmo5eQũ udlguv, uiTe æõ w” raldòn dumv, uĩre Jeg
à;Cur mpEE: T5” drayuuròels, une elòtm T'ę
dmòe n dſls nerunaWr, doylu ò ngĩ dvuròglug deiliq iuv-
7 dlum dduov domi&́ Qui ſe ipſum vita et ſorte ſatorum vi
priuauerit, non iudicio ciuitatis, nec triſti et ineuitabili ſortuna
caſu coatus, nec pudore aliquo extremo compulſus; ſed ignauia et
formidoloſi animi inibecillitate de ſe ipſo iniuſte ſtatuerit. Quod
illos, iudicio nempe ciuitatis coactos, ſiue vno verbo, delin-
quentes, attinet, neque inter durò epss proprie cenſendos
eſe puto, neque pro vitronea actione habendum: deeſt enim
libera eorum voluntatis determinatio, multo potius verſantur
in coacta voluntate, quae tamen nulla eſt. Sic apud nos

damnati
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damnati ad Iocum ſuplicii ambulant; aut quod, vti fertur, in
Hilpania lictor dieat ad renm, ſequere me, nec ligatus ſit. Sic-
vii et olim in Lithuania memorant moris fuiſſe, vt damnati
ſibi crucem erigerent, et ſuis ſe manibus ſuſpenderent. Haec
omnia pro actionibus ipſorum reorum haberi nequeunt, iis-
demque maiores moleſtiae, quae fruſtra reluctantes menſurae
erant, declinantur. Ita etiam Socrates, cicutam bibens, non
fuit urò xeiQ voluntarius, nec illi, quibus ſub Nerone et Do-
mitiano, extrema neceſſitas denunciata. uerh. o T T o in notis
ad Pufend. de O. H. et C L. L. t. 5. ſ. 9.

5. VI.
Illud autem abſurdum puto, quendam ineuitabili fortu-

nae caſu cogi, vel pudore aliquo extremo ſibi ipſi manus in-
ferendi poſſe compelli. Scire cuperem, quis ille aptus ſit, cui
manifeſtaret Deus, imminere ei ineuitabilem fortunae caſum.
Sane homines non ſunt, cum tam breuiſſima ſit eorum co-
gnitio, qui vix punctum ineffabilis diuinae omniſcientiae ca-
paces cognoſcendi. Ita etiam neque pudor cauſam ſeſe in-
terficiendi praebere poteſt, vis enim huius vocis in idea tan-
tum eſt comprehenſa, quippe quam quisque ſibi format, in-
deque multi id decorum cenſent, quod alii indecorum de-
clarant. hi

s. viLEtiam apud Romanos venia aliquando a principe vel
Senatu impetrabatur, vt ſe interficere liceret: at ſecundum
ICius ſtoicos, inuictae neceſſitati omnia ſubiici credenres, n o-
ri licebat, ſi viuere diſpliceret; modo id fieret ex cauſa, eriim
leuiſſima, V. c. ob taedium vitae, aut valetudinis aduerſac in-
temperantiam, nec rei publicae vel fiſci con:n ndum vertere-

ur. L. 35. ſ. fn. D. de pon. In 3. 5. 6. D: de bons eor. L. 45-
J. a.



g. 2. D. de Iure Fiſei verum iſthaec in medio relinquimus.
illud autem manifeſtum eſt, eos, qui vel ſolo taedio mòle-
ſtiarum vita; humanae communium, vel indignatione malo-
rum, quae humanae ipſos ſocietari non erubeſcendos erant
redditura, vel' metu dolorum, queis fortiter toleratis exem-
plo ſuo prodeſſe aliis poterant, vitam vitro abrumpunt, nul-
lam adferre poſſe ſat validam defenſionem, quominus in le-
gem naturae peccaſſe ſint cenſendi. ?VEND. de O. æ. et C.

L. I. c. 5. 9. in ſin.

J. VIII.crenro dieis, L. Tuſcul. c. 30. Vetut dominan; Ille in
nobi? Deus iniuſſu hinc nos ſuo demigraree Quid, quod liquet,
hominem, qui voluntate ſua facit, ne exiſtat, iniuſte agere
contra rem publicam, cui vitam et ſpiritum ſuum ſimul debet:
inhoneſte, quia vitam non fugit, ſed malum, quod eam comi-
tatur, ac effeminata mollitię, ideo ſe occidit, quod ſecundum
affectus vitioſos viuere haud poteſt: indecore, dum aliis praebet
ſcandalum, et ante tempus a ſtationę ſua diſceũit

5 IX.
Sunt demum inter recentiores Iuris Naturalis interpre:

185, qui autochyriam licitam praedicant, ſi propter vim illatam
vel abneganda Chriſtiana religio et veritas, vel ipſum ſanctiſ-
ſimum numen blaſphemandum. Et habet haec opinio mul-
um veritatis, quippe quae DEO debemus oſficia, prima et
ſumma ſunt, cum DED plura debemus, quam nobis ipſis,
imo et aliis. Peccari dicunt in Deum, ſi abnegaret quis diuinas
veritates, vel blaſphemus eſſet, hinc rectius facturum, ſi, vbi
vim auertere non poſſet, manus ſibimet inferrer, quam vt
yeritates diuinae religionis abnegaret vel hlaſꝑhemus t iniu-
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rius in Deum eſſet. Sed haec mè non mouent, vt licitam
autochyriam pronunciem Nam ſi coactio accedat, et reli-
gionis abnegatio et blaſphematio non imputanda eſt coacto, qui
tantum inſtrumentum eſt, ſed cogenti, quod docuit Conſult.
?P RAES &S in Delineat. Philoſoph. Iuſti Purte Gener. Cap. I. ſ. 11.
Poſſet ergo quodammodo excuſari, qui abnegaret religionem

ex coactione, quippe non in verbis externis et profeſſione
quaerenda religio, ſed in conuictione, quae coactione non eſt
euerrenda. Videtur ergo magis ſimulatio abnegationis, quam
vera abnegatio. Sed et tertium dari poteſt, quod a martyri-
bus ſaepe obſeruatum, qui mortem potius ab aliis ex pecta-
runt, quam quod ſibi intulerint, quae ratio co minus repre-
hendenda, cum ipſe Deus religionis ſanctiſſimae autor verita-
tes ſuae religionis morte eorum, qui eam primum docebant,
confirmandam cenſuitt. Non vero repugno, ſi, diſtinguas
autochyriam in immediutam t mediutam, ſub mediata vero pre-
hendas omnes actiones, ex quibus poſtea ſine vi vitae ſuat illa-
ta mors ſequitur, quod vi, ſi abnegationem religionis reſpuas,
vel blaſphemare DEVM detrectes, medinta ſoret autochyria,
ſi a vim inferente poſtea occideris, his caſibus autochyriam
deſendi poſſe. Sic omnes prope Apoſtoli, qui pro veriate
religionis ſanctiſſimi Saluatoris martyrium paſli, mediate au-
tochyriam commiſerunt, at licite æt ex DEI decreto.

5 x
Allegatis igitur his opinionibus, et refutatis quodammo-

do; dubium adhuc interim oritu. Quid, ſi homo verſetur
in extremo ſtatus colliſiui puncto? putarem in diiudicanda
imputatione in foro diuino aæque ac humano rationem quo-
que colliſionis eſſe habendam. Excitauit quidem Z 1E 6 L E-
RVS ad Grotium notatu illud digniſimum exemplum I. II.

D L. I.



rt. I. ſ. 3. Cum ſcilicet ſeptem Angli e naufragio per mare
circumnauigantes in ſcapha ſumma inedia ſuppreſſi vnum e
ſociis mactatum commediſſent. At quoniam in illo mihi
vnum atque alterum dubium occurrit, aliud ſubſtituam. Fin-
ge: ſeptem perſonae in ſcapha ſubmerſura per mare circum-
nauigantes verſari, ſex ex illis, ne ſcapha ſubmergat, ſepti-
mum cogerent, vt ſe ipſe in mare praccipitet; is neceſſitate
coactus, vitamque ſuam conſeruandi, pactum cum illis hoc
iniit, ſe ancipiti ſorti eſſe commiſſurum, et qui tunc ſorre de-
ſtinatus ſit, ille ipſe in mare ſe darer praecipitem lIacta eſt
alea, per quam ex illis vnus deſtinabatur; quo f»”cto is ſtarim
in mare ſeſe praccipitem dat. Quaeritur, an non hoc caſu
autochyria ſit excuſanda?

5 XI.
In diiudicanda hac quaeſtione reſpiciendum eſſe arbi-

tror, an ille dvrò  eQ omnes ẽas obligationes, quibus homo
moralis obligatus eſt, adimpleuerit, nec ne? Obligati autem
ſumus. primo, ne deſtruamus, conſeruationem noſtram ꝑmro-
priam, et eo ille etam tendebat, dum reliquas ſex perſonas
ad pactum illud ineundum, perſuaderet, ſcilicet, ſc hac alea
ſortaſſe liberari poſſc. Accedit etiam, quod quaedam con-
currat coactio, et vt. 9. notanimus, coactas actiones, ob de-
ſcctum liberae determinationis voluntatis, non imputari, hinc
crederem, ſe ſatis hanc obligationem àdimplendi, ſtuduiſſe.
Secundo, ſi obligationes, quas ſocietàti humanae debemus, per-
luſtremus, ctiam his ſatis feciſſe, cenſeo. Videtur ſcilicet ob-
ligatus ad pactum illud initum ſeruandum, cum eo non ſerua-
to, externam ſocieratis pacem turbaſſet, et hinc ſociis, non
adimpleti pacti cauſa, ius competerer, bellum conua eum ge.-
rendi, et eo ipſo occidenũi, ac dein cauſſa efficſens inte-
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ritus ſui, adeoque etiam duròyeæ; cenſendus fuiſſet, quippe
cu ipſe feciſſe cenſeatur, quod quis per alium facit, hoc eſt,
qui cauſſ=am ad actionem quandam committendam, praebet.
Et cum denique vnicuique obligatio incumbat, vt 7è commu-

ne bonum promoueatur, membraque ſocietatis conſeruentur;
eum officio ſuo ſatisfeciſſe, eum vnius interitu, ſex ſocietatis
membra conſeruarentur. At et hoc caſu, quamuis videatur
excuſari poſſe, ſatius fecerit, ſi vel non paciſcatur, vel pactus,
cum pacta conſeruationi propriae contraria non obligent, au-
tochyriam euitet neque ſe praecipitem det, ſed potius vim ex-
pectet hoſtis a reliquis calamitatis ſociis, quippe tunc defen-
ſionis vti poteſt iure, et hine adhuc conſeruandi ſemet ipſum
ſpes eſt, quippe et forſan alium in mare ex ſcapha praccipitem
dare poterit.
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PRAENOBILISSIMO RESPONDENTI

)hiuliſii mini libellum Tuum abs TE proprio ſudio elabora-
tum, legi cundemque ita comparatum deprehendi, vt ad ſpe-

timen doctrinue primum exhibendum ſutis aptus videretur. Equi-
iem incideraim in doftiſſimum WINCKIL ERI libellum, qui
ipſam hanc matiriam et latius et ornatius et doſtius expoſuerat,
et prope exhauſerat; tumen nolui ſruſira laboraſſe TE, maxime
qui ſciebam, cum ſcriberes, ne vidiſſe quidem illam trotationem.
Pratletam ergo, putuui iuuenilem laborem ſupprimendum. non
eſſe, potius, vt ad grauiora TE eonſerres animum accendendum
eſſe. Probaui itaque et cum voluptate ſumma comitem agam et
defenſorem theſium TVAR VM. Pratterea de elegunti doftrina,
qua TE ornatum ſentio, ex animo gratulor, ſimulue opto, vt
digna diligentiae doũtrinaeque ſeras praemia, Precor D E VM
immortalem, vt meis pondus votis oddut. Qui ſi vero felix ex
poto eris, rogo, ut eodem, quo me hactenus amplexus es amore
perpetuo amplecti velis. Ego vero nunquam TE amare deſimani,
Et ſic TV vale et vale feliciter. Scribebam Lipſiue d. x x VI.
Octobr. cIo Io ccLxxV.
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