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& ontrouerfum eft quondam inter Gloffatores, vt appa-
T€t €X IASONE e ALEXANDRO quos in hane
rem allegat Stipio cENTIz 18 in Lib, de LDonat. inter Vip

. et Vior. Lo I cap. XII1, An, fi mulier rebus a fe legatis
d*\“‘" . poftea nubens omnia fua bona in dotem det, revocafle lega-
wm inelligi debeat.  Variis argumentis hgec controuerfia

agitata eft, nec non diftinctionibus adpofigs, Nos quidem
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huic liti non immifceamus, ne Gloffatorum autoritate vta-

mur, magis, quac nobis in fpecie, fuper qua confuld, vide-
antur, proponamus.  Videlicet Sempronia morti vicing
teftamentum condit interque alia ita difpofuit.  Seio do le-
go villam meam ig illo pago fitam. At falubri poftea Medi-
corum confilio ¢t auxilio refticuta breui poft nubet Caio,
cui et aedem in vrbe fitam er fupra nominatam
villam interpofitis dotalibus padis in dotem dat.  Poft bien-
nium a quo Caii vxor fadta Sempronia pariens peric eiusque
adhuc extantes reperiuntur teftamenti tabulae,” in quibus,
qui poftea maricus factus erat, Caius heres inftitutus erac,
Vindicat Seius legatarius villam legatam, negat maritus heres,
et quacrebatur: an data in dotem villa legatum it ademtum,
Hanc itaque fpeciem examinabimus.

§ui AT,

ALEXANDRO quique cum eo faciunt in dotem dara
res antea legata haud videtur ademta. Forfan argumento
cfle pofler, quod dotis datio reuocabile tantum dominium
m maricum transferat, quod morte vxoris definat et dos ad
heredem redeat.  Exitum itaque habere poflet voluntas viti-
ma teftatricis et, fic ab{que alterius laefione legarum pracftari.
Dein cum is qui maritus antea, nunc heres teftatus yXoris
exiftit, eo magis videtur obligatus ad’ vidmam voluntatem
adimplendam teftatricis in foluendis legatis. * “Tandem prae-
fumtio oritur ex co; quod vitima defun@ae fupereft volun-
tas, vt exinde coniici poflic, voluifle, vt haec adhuc {iia ad-
impleatur vitima voluntas, quam fi amplius' valere noluiffet,
ficili negotio Jacerando, comburendo alioue modo rumpe-
re potuiflet.

§. III,
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Sed his argumentis non commoueor, vt huic fenten~
tise adftipularer.  Quamuis enim tabulae teftamenti extent,
vt propterea fucceffioni teftamentariae locus. fit, exinde non
fequitar, omnia ea praeftanda efie ab herede, quae in his re-
ftamenti tabulis continentur, quotiens de mutata teftatoris
voluntate conftat.  Neque mariti heredis fcripti maior erit
obligatio et fortior, quam quantum teftatrix voluit. Vbi
ergo voluntatis mutatio poft teftamentum conditum apparet,
faluis in reliquis teftamenti tabulis, legati praeftatio ceffabit.

§ 1V.

At aliud fedet argumentum.  Verum quidem eft, alie-
nationem rei inuoluere legati adenitionem, at non omnem
alienationem , fed eam, quae ex neceflitate fufcipitur.  Te-
ftatur MODESTINVS in L. 18, % de adimend. vel transf.
lrgat.in verbis: vt, fi neceflitate donauerit legatum' debeatur, i
nuda voluntate non debeatur.  Equidem in donatione hanc di*
finionem exiftere pofle negat ex ratione fac iufta, quippe
donatio ex liberalitate fit, quae nuilam- habere deber caufam,
feu vt Modeflinus exprimit: cum nemoin neceffotatibus libera-
Hs exiftat, in aliis.camen alienationibus hanc diuerfitatem
caufae alienandi exiftere , ‘et hinc in hoc iure applicari
pofle, nemo negabic.  Iam vero conftat, dotis caufam Ro-
mano iute efle neceffariam, Patet ex vAvLOin L, 2. 7. de
Tur. dot. {cribente ; Reipublice tutereft, mulieres dotes falnas ha.
birey propter quas mubere poflunt.  Hine neceflitas dotandi
adco lege impofita’ parenti, vt teftatur um A g CIANVS In
L. 19, m. de Rit. Nupt, Capite, inquit, trigefimo quinto legis
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Zuliae:  gua liberos, quos habent in pouﬂatr, infuria prokibue-
rint ducere vxores, vel nubere, vel qui DO TEM D ARE
NON VOLVNT, ex Coiftitutione Dinorum Seueri et Anto-
wini per Proconfules pracfidesque provinciarum CO G VN TV R
i matrimonium collocare et DO TARE, Vbi itaque dotis
caufa ex Ture ipfo neceflitatem in fe haber, videtur in dotem
datio rei alicuius neceflariam alienationem inuoluere, qua
eviftente legatum deberi Modefinus pronugeiauerat.

§. V.

Quidquid vero fit, argumenti huius vis tanca nomn vis
detur, veeidem in totum adfentiar. Dabo, Romanis dotes
neceflarias ‘vifas in matrimonio legitimo feu connubio con-
trdhendo ita, vt nonnunquai indotatum matrimonium cum
concubinatu. comparauerine. . At cum populis Gerpraniae
autiquis - plane nulla dos romana cognira, eaque de-
mum in Italia iplis. innotuerit. -opibusque -eorum. auclis
imigauerint hune dotem dandi accipiendique morem in
Germania, mnunquam 4 popularibus approbata et illa
Romanorum opinio, ~qua.cum concubinatn comparabant
indotatum  matvimenium.. Hinc - noftratibus nunquam
neceffaria vifa fuit dos, fed woluntaria, quare ex omni-
um opiniene nmgrs in viumfradtom data bona noftracgibus vi
dentur, qu.un in dotem. - Ceflabit itaque argumenti vis a
neceflitate alienationis defumti. Neque obftat, quod et ho-
die patri neceflicatem imponant dotandi filiam; tamen haec
opinio analogiae noftrorum temporum aduerfari videtur,
quareetiam b ¢ 15 1.0 Kkl noniff. de 4. 1746, XXIX. patrcma
dotandi.neceflitate abfoluit, nifi exprefle promiferic. . Prae-
terea etfl quidem dotandi officium imo ipfa.dos necellaria ef-
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fec in matrimonios  tamen illa: neceffivas i obiedo,
quod datum . eft, non queracnda.  Poterat enim VO
et aliam rem fiue mobilem, fie immobilem: in dotem,
dare. Satis erat dediffe dotem, quamuis villa data non fir,
Quodi ergo legatarius neceffitaterm adfirmet, cum in dande
eleclio rei deprehcndatur, adfirmabit nullam aliam in bonis
habuifle rem, quam in dotem dare-potuifler,. vt villa necef-
fario-danda fuiffet,  §j ergo heres probabic alia praeter villam
adfuifle bona,. fiue mobilia, fiue immobilia, quae in dotem:
dare potuifler, voluntariam probabit alienationem.  Sed.
haec fi. dotis datio. neceflasig, Secus ergo : fi et fine dote
valet macrimonium, quippe tune viufructuario. jure vxor.
marito inferre poterat, dicunc in foro inter parapherna, quip-
pe hoc iure faloum fuiffee legaitum..  Dando itaque in dotem,
voluntarie, “alienauic ficque ademrum viderur legatum,

§.- VI

Dein exemplum eft apud PATPINTA NV M in Z, a4 . 7.

. de adim, val transfs logat. Seribiv, Pater fopioy mflruttos filias
legauit » poflea guacdam ox mancipits hortorum vaori donauit,
Stue donationes mqﬂ'/'/‘mmil‘, Jiue non confirmaurt pofterior vo-
Juntas  filrae eoato potior: erif, Sed etfi non valsat donatio,
tamen  einuifla  filioe legatum  pater mtalligitur, Pater
ex ‘hoc’ capite, donationem rei legatae, licet donatio
nulla fic, tamen ademtionem legati efficere y caufy quaerenda;
in eo, quod ex fato donationis appareat voluntatis jinmy.
tatio, quae ad ademtionem fufficit, Infero itaquc: Si do-
natio, quae nulla eft, qualis elt, quae a marito: vxori fit, ob
legis prohibitionem, tamen tanquam alienatig infert volun-
tatis immutationem ad' adimendum legatum ﬁlmcicntcx’n, cur
fon datio. in dotem eundem producar cfledtum), in qua dae
tione
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tione dominitum vere ab vxore ad maritum venit, ‘PAY-
vvs in L. 7. §. 3. . de Jur. dot, exprelle adfirmat: /i ves.in
dotem dentur, - in bonis mariti fieri. . Si in bonis mariti flune
ditione in dotem, haud amplius poflunt effe in bonis et
dominio coniugis, Fit ergovera alienatio. Quare et Im-

erator 1vSTINIANYS in Proem. I, Quib. alien. lic. vel non. €X+
prefle ait: Quidam rerum funt domini et tamen alignare non pof
funt, vtpote maritus in fundo dotali. Si itaque maritus do-
vera alienatio facta, et cum, €a, VC fupra mo«
nitum, voluntaria, nullum fupereft dubium, legatum adem-
tum videri, cum fola immutatio voluntatis ad adimendum
fufficiat, neque ius legatarius ex legato acquirebac per te-
ftamentum, vt mucate voluntatem teftatrix haud poflet.

tis dominus,
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