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PROHIBITA SIT DONATIO

A MARITO PER ALIVM VXORI
PR oI

o

iberalitas illa,per quam quid in alterum confertur nullo

iure cogente, feu, ad quod conferendum nulla caufa
requiritur, quae dandi neceffitatem habet, duas requiric perfo-
nas, dantem videlicet atque accipientem. Hinc inter dona-
tiones, quaeiure non fubfiftunt, ea eratr, quae inter coniuges
fiecbat. Cum enim aut farre, aut mancipatione, aut vfu vxor
in mariti manum atque familiam venirer, interceflic vnitatis fi-
¢io, vt inter maritum et vxorem donatio fieri non poflet, cum

vna tantum adefle perfona videretur.  Et quid amplius ea va-

Initfer donatio, cum non {ibi acquifiviffer. vxor, fed ob in ma-
nus conuentionem maritus per vxorem acquirens fibi donaffec.
At ceflauit poftea haec caufa in defuctudinem abeunte in ma-
num conuentione, cur inter maritum atque vxorem inualida
effec donatio, Non enim amplius per vxorem acquirebat
omnia maritus, fed poterat vxor fua fibi habere recepritia bo-
na.  Superuenit tamen nota iuris prohibitio donationum in-
ter conil}gCS, cuins ratio quacrenda, VE VLPIANVSin L. 7.
. de Donat. int Vir. ¢t Pxor. allegat: ne mutuato amore inui-
cem fpoliarentur, aut tefte PAVLO in L. 2. . cod. quia foret
euenturum, vt venalitio effent matrimonia, feu, vt in oratione lm-

A2 peratoris

i




4 F o

peratoris apud v rran vavin L. Pre T eKprefla: wieconcoy-
dia pretio conciliari viderentur ; neve melior in Paupcrtatem inci-
deret , deterior ditior fieret.
8 AL
Non repeto, quae iam de donationibus his prohibitis dicta
fant ab aliis, inter quos excellit scirio &N TiL1s libello
{uo de Donationibus inter virum et vxorem. Haud ferree libells
breuitas.  Saltem vnicum caput feribendi maceriam der, Ne-
que in hoc exponendo ita verfabimur » vt adfcribamus ommnia,
quae apud alios paffim obuia, f{ed noftras magis ad difceptan-
dum proponamus meditationes. cum cuilibet liberum fit, “ju-
dicare, an liti finem dedimus. .
§. L
Scilicet quaefitum eft inter veteres: A marito liceret yoco-
7i per alium quidguam donare 2 Legis prohibitio facile videba-
tur in hac fpecie applicari, cum quod per alium quis faciebar,
ipfe fecifle videretur. Maritus ergo, qui per alium donabar,
ipfe donafle cenfendus erat.  Quare in caufa illa, quae apud
VLPIANVM in L. 3. f. 12, w. de Donat. inter Vir, et Vxoy.
tractatur , vbi maritus debitorem iuflic vxori foluere eg ipfa
deccifio paululum immutara oratione pr()p()nirllr, videlicet:
Nec nouum , aut mirum effe, quod per alium accipias, te accipe-
re. - lam vero ipfemet Vlpianus 1 «. Joiter ivt ANy sin
L. 4. m. cod. {peciem referunt, quae nobis controuerfa viderur
et quidem ob pomPo N 11 fententiam 7, 3% J.7. 7. de donat.
int, Vir.et Vior. quae eruditis videtur effe aliena.  Taxari me-
retur judicium LD o vict in Doflr. . ad Tit. dv donat. inter
vt s %, Putarem, inquit, Vipiani ot Tuliani [fententiam
praefevedam efle, quia Pomponit  adfertio Subtilitatem _‘/I'I/JI'f s
Quafi fubtilitas, quae iuftum hibet fundamentum, caufa effe
poflit, vt proprerea fententia reprobanda videatur! Id vix quis-
quam dicat, nifi, qui ab omni fubtilicate abhorret, nihilque
proban.
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probandutn putat, ‘nifi quod indubi.tatum eft. Sedinfra vide-
bimus, an adeo fubtilis {it Pomponius, vt eius fententis poft
habenda. Neque minus mirandum, adeo HEINEccrv y fn
Dottr, w. eod. Tit. . CCXVII * inter has leges antinomiam
inueniffe cuius caufam in diffenfu quodam veterum Ilurecon-
fulcorum- inuenit.  Sed nec hoc bene. lam ad rem ipfam.
§.  1v.

Scripfit VL 1ANV s in L. 3. [. 13. #. de Donat. inter Vs

et V. Huic fententiae confequens eft, quod IVLIANVS libro

feptimo decimo digeflorum [eripfit, [i donaturum mihi., iufJero vx-

ori meae dare; ait enim ITulianus, nullius effe momenti, perinde
enim habendum ,” atque fi ego acceptam et rem meam faflam, vxori
meae dediffem, quae [ententia vera eff.  Maxime in hoc fragmen-
to et verborum et iuris analogiae ratio habenda eft. = Cum
enim et Vipianus et cuius autoritatem {equitur Julianus dicant
de donatione inter viuos, videndum, an fragmentum fic intel-
ligendum de fola donaturi intentione, an vero de ipfa dona-
tione. Si donaturum, inquit, iuflero.  Vox subend; Iure-
confultis tunc videtur adhibenda, quoties ius in perfonam vel
quod nobis perfona obligata fit, competit.  Differt iraque 8
mandandi vocabulo, quippe {olo humanitatis officio mandare
continetur.  Quare videtur vocabuli donaturum eam habere
vim, ex donato daturam, vel quod ftipulatio de donando prae-
ceflerat vel pactum, . Nec impedit, quod nec luliani nec VI-
piani actate pactum civilem obligationem }')mduccb:lt. Nune
quam enim naturalem obligationem romani negarunt, faltem
aélionem et interdum, fi fric¢tum ius eflec, exceptionem ex
eo negabant,  Maritus ergo ius illa promiflione fiue verbis {o-
]c,],\i[;ﬁs, fiue nuda conucntione facta obtinuerat, et cum in
co effent, vt, quod luliani et Vlpiani aetate requirebatur ob le-
gis Cinciae guéloritatem don.“.rct mancipationg interuenicnte,
donaturo huic iuifit, vt vxori daret {cilicer per mancipationis
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actum. . Poterat ergo donatarium fibi obliglatum jubere, vg
donaret, et fi dat in vxorem, fuum quod habebat ius, libe-
raliter transfercbat, nam mancipatio caufam requirebat, fed
cum liberalitas illa lege “effet prohibita, non poterat non da-
tio efle nullius momenti.  Nec aduerfantur verba: atque fi ego
ACCEP TAM etiam meam faffam: Nam comparat quo ad effe-
¢tum Iureconfultus ius, quodiam in donacurum obtinuerat, cum
iure in ipfam rem, quippe mancipatio ciuilis tantum ricus erat,
qui fequebatur caufam praccedentem fuam.  Quis enim ad-
ferac cum, cui aleerius liberalis intentio patuerat, quique ex ea
nec perfonam, nec rem tenet obligatam, aequalem efle e,
qui iam nactus eft ius in rem vel ad rem,
At TN
Nec ab ipfa hac iuris ratione altera recedit {pecies, quam
1VLIANVS tractat in L. 4. 7. de Donat, int. V, et V. Agit
de mortis caufa donatione per alium vxori fadta improbata,
Scribit: Memgue eft, et fi mortis caufa traditurum mihi iwfferim
vxori tradere: nec veferre, conualuerit donator, an mortuus Sit.
Neque exiftimandum eft, fi dixerimus, valere donationem, non fie-
7i me pauperiorem, quia fine conualuerit donator , condittione fp-
nebor , fiue mortuus fuerit, rem quam habiturus eram in bonis meis
definam propter donationem habere. Non nego, fi ex vulgari
interpretatione Iulianus incelligendus, abfurda tanti Tureconful-
ti videtur efle opinio. vLPIANYVSenimin L. . J.r. 7. eod.
exprefle adficmac: Inter virum et vxorem mortis caufa donatios
nes yeceplue funt.  Concludo: {i vir vxori valide donat ipfe,
quidni et per alium id faciat. Qua propter apparet plane
aliam debere efie Tuliani fententiam.  Non loquitur Jurecon-
fulultf de mortis caufa donatione ipfa, fed de traditione rei ex
morts caufa dengtione. Docent verba: Simortis caufa Tx 4.
BITVRVM mihi, © Hac fpecie quod Z 3. Vipianus dare pronup.
ciaucrar, apud Iulianum per 70 tradere expreflim eft.  Deip
; codem
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eodem verbo vtitur: iuferim.  Necefle ergo eft, vt donatio
mortis caufa iam peracta, fcil. pactum illud, per quod mortis
caafa donabatur ,ex quo pacto ius,quamuis renocabile, donatarius
obrinuerat, perfectum, qui, cum donator rem tradere vellet,
quam titulo mortis caufa donatione promiferat, iubet, vt tradat,
feu vt tradendo ius, quod donatarius habebat, transferat in
vxorem. Er recte inualidam hanc fore traditionem, caufam
habet in liberalicate mariti, qui faum ius in vxorem traditio=
ne rei mors caufa donatae liberaliter conferri cupir. Non
vero de ipfa donatione mortis caufa intelligendum efle hoc ca-
put vel inde patet, quod maritus tunc iubendi facultatem non
habuidec, vel qued non dum acquifita donatione, in fola ani-
imi intentione teflacotis exiftente pauperior maritus facus non
fuiller.  Pauperior fiet is, qui in bonis rebusque tam corpo-
ralibus quam incorporalibus diminutionemn paflus eft, vt ap-
pareeex Achione de pauperie.  Non ergo Iulianns loquitur de
pattoillo, vt titulo rewocabili, ineundo, fed de traditione
donatae rei in yxorem, inito iam cum marito pacto, quo re-
fpiciunt poftrema verba: rem, quam habiturus eram in bonis
meis, definam, propter donationem habere.  Rein enim de-
fiiffem habere in bonis, fi vel conualuerit donator, quia tunc
caufa donationis ceffabat, vel fi mortuus donator, ius quod
per mortem obtinueram ex donatione , traditione in vxorem
fafla ex liberalitate mea defineret. Redte itaque dici poteft,
me pauperiorem fieri, hinc hunc actum iure non valere, cum
veram donatienis a marito vxori factam fpeciem in {e continer.
§ Vi

Quapropter lam concludo.  Si maritus experiatur alte-

rur incendere erga fe liberalitacem fiue donatione inger viuos,
fiue mortis caufa adhue peragenda, is vero antequam peraga-
tur ipfe ius obtineat, rogat illum liberalem, qui animi propo-
fitum mutet atque fiae potius coniugi doner; alter muraca in-
ten-
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tentione animique-propofito’ cum mariti conjuge celebrat do-
nationem ve] inter viuos, vel mortis cad¥,~ cum plane haéte-
nus nullum iuy habuerat maritus, et ipfius -danatoris voluntas
adhuc plane libera, ita, vt neque marito, neque vxori donaret
valide et licite donare donatorem et valids accipere wxorem,
quod ante acquifitionem repudiaffer maricus,
§ VIL

Longe vero diuerfa eft {pecies quam tradtat roMpoNivs
in L. 31. §. 2. 7. de donat. int. vir. et vxor. Scribit. Quod ligatu
rus mihi, aut hereditatis nomine reliffurus es, potes rogatusa me,
vxor: meae yelinguere: et non videtur eo effe donatio. gnia nihil ex
bonis meis deminuitur , in quo maxime maiores donanti Succurriffe
Proculus ait ete.  Facile patet hic non agi de eo, qui iam ius
habet, vt iubere poflet, fed rogare faltem poterat, poftquam in-
tentionem teftatoris liberalem: expertus fuerar, qui ne qui=
dem teftamentum condiderat, fed adhuc conditurus erat, quod
patet ex verbo: reliffurus es.  Et reéte adficmat . Pomponius
non videri donationem effe, quia nikil ex bonis = diminueretur,
Non dum erim is, cui teftator quid legaturus erat, quidquam
imo ne fpem illam, quae ante mortem teftatoris ex legato’ ves
nit, acquifiverat, cum teftamentum conditum non dum eflet,
cum rogaret, vt adeo rogando nihil ex bonis diminuatur, In-
cidunt haec cum iis, quae §. VL diximus, Vbi ergo antino-
mia, nifi eam inlegum argumentis plane diuerfis ftatuaimus.
Vbi ergo diflenfus lureconfultorum, quem fibi finxit Heinee-
cius.* Sic {altem planiora fore puto fragmenta, quorum appli-
catio nec a foro noftro abhorret.
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