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VIRO ILLVSTRI ATQVE EXCELLENTISSIMO

GEORGIO SAMVELI MADIHN

IVR. PROF. PVBL. ORD,

§. P D,

LVDOVICVS GODOFREDVS MADIHN

Qmerenti mihi jam dudum occafionem, qua TIBI,
DVLCISSIME ANIMOQVE MEO CARISSIME FRATER,
pro TvIs innumeris erga me beneficiis, proque ea beneuo-
lentia atque vere fraterno amore, quo me hucusque profe-
cutus es , gratum meum erga TE animum publice declarare
poflim, nulla opportunior mihi vifa eft, quam fi eo officio
defungar hodie, quo TE natum eflfe nos omnes lactamur.,
Eam vnice ob cauflam hanc confcripfi opellam, eamque
T181 dicaram effe volo, quam vt in {fempiternam mei me-
moriam), in tefferam fraterni mei amoris piique cultus acci-
pias, obnixe TE rogo. Si illam mancam fi non bene ordina-
tam dixeris, me quoque habebis confentientem. Sed i qua
feftinatio, in qua aliis .occupatus negotiis haec, qualiacum-
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que demum fint, congeffi, fi illud quod fine duce fine vilo
adiutore primitias hasce meas fcripferim, aliquid excufatio-
nis mereri videtur, TE quoqueillud mihi indulturum, pro
Tva indulgentia erga alios, confido. Quam excufationem
eo magis abs TE fperare poflum, quam non {peciminis exhi-
bendi, fed folummodo fincerae meae erga TE mentis (ignig-

candae caufla, in hac felicicate dici calamum arripuerin.

Alii Tva pro fuis venditent! Equidem ego lubenter ct
ingenue fateor, me fi quid in me fiz ingenii, re€ti indicii, fi
quid denique dottrinae, TIBI vnice debere Tvisque infti-
tutionibus acceptum ferre.- Tv mihi-eam indicafti viam,
quae vnice ad folidam Iuris {cientiae cognitionem ducit,
quamque dum vitam viuo, numquam deferam. Quare non
poffum non pro hifce omnibus gratias TIBI agere quam
maximas, et infigni lactor laetitia quod de hoc die, deque re-
{ticuta TV A fanitate, quam {fummum Numen longe adhuc
feruare velic, T181 gratulari poflim. Viue'felix, viae diu
in noftrac familiae honorem, in VENERANDAE MATRIS fo-
latium, in noftrorum omnium emolumentum, viue denique vt
habeam quo femper delettari poffim. Sic valeas, meque TVO
amore, quo nihil antiquius nihilque carius habeo, non
exire patiaris.
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Oieum et operam me perdidiffe forfitan quis exiftimare
poffet, quod de quaeftione, virum reftamentifactio prodigo
deneganda fit, nec ne, egerim, quac non folum a commentatorj-

bus fed etiam peculiaribus feriptis ab maxacc1o 9 E1SEN-
marRT10b) warcuioqve © VV. Celliam fatis fuperque

expofira effer.  Mihi vero nondum adeo exhaufta videtur haec ma-
teria vt nihil quidquam addi amplius poffit. Practerquam enim
A2 quod

a) In dif. quae inferibitar: ins reffandi prodigo contva commuiicn fenien-
tiam afjevtun. Witteb. 1724. \

b) In difp. de inve teffandi prodigo mon competenre. Helmft. 1749. quae
in eius opufculis nuperrime editis non inuenitur. - Qua ratiove ibi omiffa
fit, nefcio. Eam forte ipfe editor (ipfum enim au@orem haec non edidifle
colligere licet ex pracfatione) propter eius raritatem non habuit. Namque
non folum fruftra eam quaefiui in locupletifiimis collectionibus Differtatio-
num, quae in hae vrbe exftant (et inprimis in infigni alioquir apparatu
Ampl. stvcxrr, Viri de noftra cinitare meritifiini, cuius fumma huma-
nitas, -hodie non vbinis obuia, qua me excepit, quaque rariflima faepe fcri-
pta benigne mihi {fubminiftrauit, ame exigit, vt publice hic illi gratias agam)
fed neque in Catalogo Langenheimiano eius mentio fatta eft, multique ideo
fuerunt, qui talem vmquam ab Ill. ETSENHARD TIO fcripram effe differra-
tionem negauerint. Ex Aeid/ic/io autem facundiflimo noftro cauffarum pa-
twono, i1z viza huius Pivi, et alinnde mihi conftat, eam defenfam effe ab Ampl.
nassEro qui nunc Affefforis munere in Confiftorio Guelpherbytano fungi-
tur, quocum commuem patriam me habere vehementer gaudeo.

¢) In progr. de teftamenro prodigi inve Germanico inualido. Ten. 1754
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quod commentatores non-ita late rem exponere foleant, -in hac re illi
{olummodo in eo funt omnes, vt aut Nouellam LEoN1s 39 viu rece-
ptam aur non receptam effe dicant; ab HaNAccio vero in torum
divortivm mihi faciendum erat, E1sENHART 11 libellus rariffimus in-
ventu eft, WaLCHIVS autem € re {ua tantum putauit, vt often.
deret quibusdam quoque legibus germanicis particularibus pro-
digo teftamenti factionem effe interdiam. Quae quum ita fint
rem non inutilem adgreflus effé mihi videor, dum polixiori quo-
dammodo tractatatione hanc quaeftionem explanare ftudui,idque eo
magis , quum non folum hunc effeGum prodigaliratis fcil. amif-
fionem iuris teftandi, qui quidem prae caeteris mihi curae cordi-
que fuit, fed etiam omnes alios collegerim atque expofuerim, vt
vno quafi oculo perfpici poffer, quid in prodigo iuridicae confi-
derationis effer.

Prodigus in duplici fignificatione obuenit fcil. vel in fenfii
vulgari, vel iuridico. Piori in cafu, ille dici folet prodigus, qui plus
de bonis fuis confumit quam conditio eius, (i.e. prouentus ex
fuis bonis) fert, adeo vt nifi illi fubueniatur deducatur in egefta-
tem, vtiex refcripro D. pi1 refert vir1aN vs in L 22 f.vlt .
de tur. et cur. dat. Prodigalitas igitur haec praeponit, vt ille, cui
illa tribuitur, bona adhuc habeat ; ideoque qui nulla habet bona,
nullosque ex illis prouentus, attamen aes alienum contrahit pro-
digus proprie dici nequit. Latius quam par eft aliquando in hoc
quoque fenfu fumi foler prodigus. Scripror enim Gallicus, cu-
ius Meminit LEYSERVS in Med. ad Pand. [p. 3.49. illum fam in
Hollandia pro prodigo aeftimari dicit d), qui tantumdem confume-
Iet quantum quotannis acciperer; immo ipfe Leyferus hunc noftris
etiam moribus hoc nomine infigniri putar; aft vt mihi videtur
perperam; repugnare enim hoc quam maxime videtur communi
loquendi viui, et portius talis pro noftrae actatis luxurie, bonae ad-

mo-
) verba eius funt: vn homme qui fe propoferoit d'egaler fa depenfe a fon
reuenu, perdyoit fon credit, et feroit regardé fur le meme pié, quon regarde

vg prodigue dans vn autre pais. Les delices de la Hollande Fave. 1.
chap. 4.
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modum frugisihaberi folet, ~ Pofteriori vero in cafir, prodigi no-
mine venit is, qui a iudice praeuia eius cognitione pro prodigo in
fenfu vulgari declaratur, cuique curator conftiruitur, in quem
adminiftratio bonorum eiusdem transfertur.  Et hunc malumus
prodigum movaliter zalem appellave, quam in priori fignificatu vii
vult LEYSER Vs, quia morale illud hodie a ICris dici folet, quod
ad leges refertur, et vnde cffeGtus iuridici dependent. Hane
vero diftinctionem inter prodigum vulgariter £ vii loquitur, ethice
et iuridice talem, abfurdam efic dicit naNacc1vs cit. diff. §. 43.
quoniam etiam ante iudicis declarationem a prodigalitate effeétus
iuridici dependeant, v. c. quod vxor, {i maritus prodigus ad ino-
piam verga, ftante adhuc matrimonio dotem repetere poffir. ~ Sed
effectus hic non proprie prodigalitate producitur,, fed potius
inopia mariti inftante, quae etiam citra omnem eius culpam con-
tingere poteft. Cerera vero exempla, quae adduxit, multo minus
diftinétionem recepram euertunt,

Prodigus moraliter ralis in legibus dicitur, cuz bonis eff
anterdictuni; et hoc ideo, quia prodigo adminiftratio bonorum au-
fertur.  Quum enim omnino reipublicae interfit, ne quis, omni-
bus fuis bonis didipatis, magnoque ad vitimum aere alieno contra-
&o;, creditores {uos defrauder, neue tunc eriam hoc peflimo rei-
publicaeque quam maxime damnofo vitam fuftentandi modo priua-
tus, reipublicae onerofus fiat, dum illam alere debear, faluberri-
mo iam ante LL. XII. Tabb. more introdutum fuit, vt iftiusmodi
hominibus adminiftratio bonorum adimeretur, illaque in curarores
illis conftituendos deuolueretur. 4 costaad /. 3. £ de curat.
Poftea haec prodigis curatores dandi neceffitas repetita eft LL.
XIL Tabb. vbi ita: /7 furiofius aut prodigus exiftat , aft ei cuffos
mec gfeit, agnatorwm gentiliumgue in eo pecuniamue eius poteftus
¢ffo, ceu illam reftituit 1ac. GOTHOGEFRED VS in quat.. fone.
1. C. edit. Genev. 1653. Tab. V. et p. 97.  Deinde ex fententia
huius legis inueétum eft vt Practor, Praefes prouinciae, aliiue
magiftratus illis cauffa cognita bonis interdicerent, adminiftra-

A 3 : tio-




6. . e )
tionemque bonorum agnatis gentilibusque concederent, formula
quam nobis fervavit » A v L L v s Sewt. Lib. 111, Tit. 4. quando tua
bona paterna auitaque, nequitia tua difperdis libiosque tuos
ad egeftarem pevducis ; ob eam vem, tibi ea ve, commerciogue in-
terdico. Antiquitus vero filio patris prodigi curatio non com-
mittebatur , vsque dum etiam per refleriptum D, p11 hic prae
cereris ad illam admittendus erat. L 2. ff de cavat. fuviof. et I 1.
. 2. ff. de tut. et curat. dat. In eo igitur prodigi cum impube-
ribus, minoribus atque furiofis conueniunt, vt bonorum admini.
{tratio hisce omnibus fit ademta: in ceteris vero rebus non vna
ratione differunt a reliquis; quare etiam leges , fi prodigos cum
hisce comparant, de eo rantum cafu intelligendae funr. Quam-
uis enim rece {e habent quae D. p1vs cit. 1. 12. de prodigis dixe-
rit, illos furiofium facere exitum, atque virianvs L1 ff cic
prodigos aeque ac furiofos iplo iure € liberari a curatione, fi vel
ad fanitatem vel ad fanos mores redierinr, haec tamen comparatio
nec abfoluta neque eo vsque eft potrahenda, vt in omnibus aliis
quoque rebus devno ad alterum valeat argumentum, Vi opti-
me oftendit fimulque differentias late recenfuit v o £T. ad z7¢t de
cuvat. furiof 9. lure etiam bodierno prodigus plerumque decre-
to iudicis pracuia eius cognitione pro tali declarari foler, id quod
et in terris Brandenburgicis obtinet, ceu de hoc more optime te-
ftarar Preul. Landrecht Pacr. L Lib. 1L Tit. XL §. 2. nro. 2.
quamuis id legis vim non habeat, vii liquet ex hiftoria quam no-
bis dedit, de hoc immortalis 1. 8.4 coccer1 praeftantiflimo
operis incepto, Perill. BEHM ER v s ICtus Berolinenfis, in’ praefa-
tione ante Nozum {uum Jus controuerfum nuperrime editum,
Haec igitur prodigalitas, quae nobis eft ea qualitas prodigi
in fenfi iuridico fumti, adminiftratione bonorum prodigis ademra
hos

¢) Tpfo iure h, 1. non fignificat, non opus efle decreto iudicis, fed potius in
codem fenfu fumi deber ac teftamentum per querelam inofficiofi refcindi di-
citur iplo iure, poftquam de eocognouit et pronuntiauit iudex /. 8. . 26. D.
de inoff. zeft. vt refte aduertit NoopTrvsad L 1. it edi. Lugdun. Bat,
1767 p. 463,
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hos producit effetus, qui feparatim in legibus referuntur, nempe
vt ) exercitio dominii non gaudeant, Cic. lib. 3. Tufc. c.5.
qui, inquit, #ta fit. affeus eum dominum effe (i. e. dominium
exercere) revum fuavum vetant XII. Tabb. [l 1. ff. de curaz.
Juriof. vbi ¢ waw NooDTIVS ad h.t. p.m. 463. pro = bonis
legere vult us in bowis five sus bonorum, quali per figls olim
feriprum effer.  Probabilis fane, fi quid video, le&io, quamuis
nec ego vllam a vulgara divorrentem hoc loco inuenire potui le-
tionem in editionibus alioquin optimis Rod. Stepbani, Haloan-
dri, Tauvellii, Ruffardi, Contii, Chavondae, Pacii , &c. (3) nihil
ad alterum fiue curatoris confenfu transferre L 6 ff. de cur. fur,
neque ) promittendo fefe obligare poflint 4. 6. . de #. O. ficuti
vero minores ira etiam prodigi alios fibi obligare d. L. 6. et con-
ditionem fam meliorem facere poffunt etiam fine conféenfu curato-
rum > 3) vt priuilegium in bonis curatoris confequantur decreto
iudicis, [ 5. ff, decur. furiof vid. et scaviTINGIVM ad
P AV LL. Rec. fent. [ib. II{. T. IV. ¢) vt hereditatem illis delatam
adire non poffint fine curatorum confenfu, quod contra Suerz
#nium optime: probatum dedit egregium olim Viadrinae immo Ger-
maniae decus BERN. HENR. REINOLDV S in Fur. ad . C.
pertin. cap. 1. edit. Jugleri. ) vi teftes effe non poffint in tefta:
mento §. 5. L. de teff. ord. Incongrue vo ET. ad tiz. gui teff. fac.
7. poff. putat, prodigos natura prohiberi quo minus teftes in te-
ftamento effe poffint: minime; naruraliter enim furiofis aequipara-
ri non poffunt, et alegibus folum vii iam dixi, quoad bonorum
adminiftrationem cum illis comparantur; fed porivs per modum
exceprionis a regula f) in §. 6. cit a Triboniano prolara, a teftimo-
nio in teftamento arcentur: #) vt neceffarie a tutelae atque curate-
lae geftione excufentur ; quum enim ne quidem fuis rebus bene
: e

f) Priora enim I §. verba de teftamenti faltione paffina intelligenda effe ex
vir. Reg. tit. XX, probarunt MARCILIVS et MVRETVSad h. §.quorum

notas ad Inft. commentario /a#. a c os = 4 fubiecit vax pE WATER in

edit. Trag. ad Rhen. 1714. quae nouiffime cum praefatione Il RVCKERT
prodiit Lugd. Bat. 1744.
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gerendis praefle poffint, probabili ratione multo minus alioruny
tes bene adminiftrabunt. Idem quoque in noftris terris obferua.
wur teftante id P, Landeecht P.L L. 1L T. IL.§. 8 n. 5.9) vt per-
fonam ftandi in iudicio non habeant, quippe quac requirit vt
quis liberam de bonis fuis difponendi facultarem habear. ldem
fancitum legimus Cod. Frid. Part. IL T. X. §. 3. 1) Ex opinione
DD. infamia notantur prodigi.  Alii infamia iuris, alii fadti, alii de-
nique leuis notae macula eos adfpergi volunt.  Nos vero horum
nihil ftatuere poffumus.  Nam vt per {ingula eamus zzfamia iuris
et mediata et immediata ideo h.1. non adeft quoniam nulla fpecialis
lex exflat, quae hanc in prodigos flatuerit, idque vel ex eo paret
quia infames {. quos improbos effe leges iubent reftamentifactionem
paflivam non habent vorT ad tit. e bered. inft. §. VINNIVS
ad f.6. [ d:teff ord haec vero viique prodigis competit £ 5,
A v ff- de adg vel omitr. hev. Infumia vevo fudti ideo ceffar, quo.
niam 1. haec {olum tunc ponenda eft , quoties iudicium adeft cor-
datiorum hominum de imperfectionibus alicuius moralibus, et
quidem de eo defettu perfectionum, quae ex legum naturalium
fanétione in quocumque homine requiruntur,  Sed num his caret
prodigus? Minime gentium. Per id enim, quod fumtuum et bo-
norum fuorum rationem non habeat, atque leui animo ad furura
tempora non cogitet, neque leges naturales transgreditur, neque
adeo turpe committit factum; *‘quum non folum difficile talis cafus
cogitari poffit, vbi tam inops factus fuerit vt inde, quo mi-
nus perfectiones {uas morales eflentiales promouere poffir,
impediretur; fed eriam hic re vera non adeffe poteft poft inrerdi-
¢tionem bonorum, quoniam runc illi femper adhuc quaedam bona
fuperfunt. 2. Quum teftamentum prodigi in fenfu vulgari, ante
mterdictionem bonorum conditum, validum fic /. 2. 7. quib,
. ¢ff permzf prodigalitas in fe {peCtata infamiam nullam me-
reri poteft, quia infamis nullum condere porterar reftamentum.
Neque obftac quod quidam adferunt, prodigos ob iuzfamiam
fucti a teftimonio tam in teftamento quam in iudicio ferendo ex-

clu-
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cludi. * Legibus non expre(le hoc eft confitutum, alias enim po-
tius infamia iuris quam fa&i effer, fed folum ii id ftatuunt qui
rationem huius exclufionis quaerere volunt. Ve vero tunc ad in-
famiam fa&i recurremus nulla neceflitas adeft, quin poriusaliae ra-
tiones in promtu erunt.  Qued enim adriner ad reftimonium in
teftamento ferendum, fortaffe ram ad leuem eorum animum refpe-
xerunt quam quod illis teftamentifacto aétiva non competerer, fal-
tim non ad infamiam fa&i quia improbi i e. infames a prodigis
exprefle diftinguuntur /- 6. /. de teff.  Quoad reftimonium vero
in indicio dicendum ab hoc non lege aliqua fed DD. opinione
arcentur; cui fententiae inprimis fauet Hluftrifl. L. 8. A°coccE11
in Zar. contvov. tit. de teft. qu. 4, nifi {ub idoneis reftibus, rteftes
omni exceptione maiores intellexerit, quales aliquando prodigi efle
poflunt. Iure quoque Cod. Frid. non exemti {unt a tali teftimonio.
Supereft, vt illos etiama leuis notae macula liberare ftudeamus,
qua eos DD. adfpergi volunt, et inprimis LE YSER vs Med. ad
Pand.fp.349. Sive {ub hac infamiam fadti intellexeris, quod quofdam
facere memini, fiue eam ab infamia iuris et facti dinerfam dixeris
quod reétius puto, ex omni parte falfa erit opinio.  Si enim prius,
eadem valerir, quae modo de hisce infamiae (peciebus differuimus,
fin pofterius, ea tantum duobus perfonis Ture Romano inhaerer,
liberrinis puta , et iis quae palam corpore quacftum fecerint, vii
illud luculenter oftendit Ill. mEIN Ecc1vsin difl. de leuzs notae
macula §.24. adeoque non prodigis. Falfo quoque putat LE Y-
s ER Vs Senatores prodigos ob leuis norae maculam Senatu remotos
effe.  Verum quidem eft, Senatores prodigos fenatu effe expulfos,
tamen ideo nec capite minutos effe adparet ex /. 5. L de cap.
mzn. nieque infames fuifle notat Marcilius ad h. §. {ed hoc tantum
in iis contingebat qui propter turpitudinem Senatu remouebantur
L. 2. ff. de fenat., quae autem haec turpitudo fuerit, propter quam
{enatu eiici debebant Senatores, colligere licet ex fequentibus h.
l. verbis quibus ICtus MARCEL L VS ait: guia Lex fulia vepe-

tundayum hoc fieri verat. Ceterum vide ea quac haberzamoOs-
. . CIVS
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s in libro & fenaru Romano. Quae quum ita fint, luculen-
: mihi videtur, predigos Ture Romano ab omni infamia
d et hodic eo magis obtinere debet, quo
it infamia effeftus.
ligalitas «) operatur vt prodigi teftamentifa-
gaudeant L 18. 7. gui teff fac.w.poff. et f. 2. 1. quib.
n quasrenla actem haius legis difpofitionis ratio-
i diffentiunt interpretes.  Alii enim ideo
pimantur, quoniam ex legum fanéione
ar haberentur, alii, quoniam tamquem in poteftate
itati comitiis czlatis interefle non potuiffent, alii
y fu e confanguineos practerirent ,  alii quod
11 it denique quia illis bonis interdiGum fuerir,
et hanc vnicam atque folitariam effe huius fanétionis rationem ar-
bitratus _quoque eft maxaccivs. Quae quidem pofterior
ratio et nobis vero fimilior ceteris videtur , maxime quum con-
fter cum hac interdi@tione bonorum omnem commercii priuationem
iunctam fuiffe v 1 e, Reg. tit. 20.  Haec vero commereii inter-
neceflario quoque efficere debebat, vt teftamentum, quod

teftante id vie. Reg. Tit. 1. vhiille: qHi commercium
707 babet non poteft familiam vel quid aliud mancipare.  Paret
etiam ex eo quod {emper interdiétionis bonorum mentio. fiat
1entifactio prodigis in legibus giczlz.*gatul'._ Kt quamuis
entum per acs et libram fenfire paullatimque in de-
udinern abiret, ita vi teftamentifaltio non amplius s&um inter
viuos iwuolueris, fimulque ratio ceffarer, quare olim prodigi a iure

¢
a

teftandi exclufi ecaut, eadem tamen anétio vel in poenam vel ne
amicis deperditis faepiffime heminibus bona fua relinquerent, re-
tenta eft; id quod exinde zpparer,quia eam TR1BONI AN VS de
mouo repetiit in- /., 2. 1. quib. . ¢ff permiff;  Quare quum exera

omnem
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omiem dubitationis aleam pofirum fit, prodigis Iure romano ius te-

ftandi ademtum effe, difpiciendum nunc nobis erit, virum idem et
hodie ftatuendum fit ? Quod gnidem nlerique negate aufi {uat, no-
bis vero eorum {enrentia ing g;'.s phcet, qui adfirm m defendunt.
Inter priurcs praeter HANAGCIVM {unt,; quos fatura lance addaxit
L warcutvs ciz. progs p 3. quorum rationes ad duo potiffi-
mum momenta redeunt, fcilicet et rationem legis apud nos ceflare,
et praeterea quoque Noucllam LEONTS 39. receptam efle, adeo
vt per hanc {i Tus Juftinianeum non plane {ublatum, certe tamen
aliqua ex parte illi derogatum fit.  Sed quod ad préiziam adunet
momentum licet non negarim, rationem primitivam et eccafiona-
lem, quare prodigis ius reftandi ademrum fuir, iam dudum ante 1v-
sTiNiaNyM ceflafle, tamen et ob ceteras rationes, quas modo addidi
non inepte haec difpofitio feruata eft, et infuper a ceffante ratione
ad ceffantem legis difpofitionem, fallax admodum ducitur argumen-
tum. EX ratione enim legis valorem eiusdem in genere non diiudi-
candum, fed ex hac folummodo aut eius extenfionem aut reftrictio-
nem aeftimandam effe voumquemque docent Hermeneutices; prae-
cepta. Miror fane , etiam ICtos optimae notae ad hoc refugium de-
wolaffe, quum tamen tyronibus multa exempla in contrarium non
incognita effe pofline: fic, vt vnum tantum proferam, ratio cutmu-
lieres teftes effe non poffine in teftamento, longe ante 1vSTINIANI
iam tempora ceffauit ; attamen idem repetitum eft iure recentiori
et nemo vaguam {omniauiry ideo qmmimn ratio haee defierie; mue
lieres nunc ad hocce teftimonium admictendas effe.  Quare etiam

3

quod olim propter interdiétionem bonorum commerciique con
fticutum fuir, cur non hoc poftea in pocnam erga tales homines ¢
propter ea retentumm effe potuity ne amicos amicasue deperditos lae:
piflime hominiges haeredes inflituerent.  Hoc tamen (bt perfuades
£e non potuitii A N A ¢ ¢ 1v 8, (ed inepte putat, dilpolitionem faepius
memoratam legis 8. poft v L 14N v Myqui quétor ciusdem of; (a
fim paull‘mmquc in defuetndinem abiifley adeo ve quum haeen
STINIANIT temporibus extva omnem vium fuilley ignorntiae ©x1
B a RONTA
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BONIANVM accufet,quod legem antiquam iam dudum obfoletam in
Inftitutionibus repetietit. Mivamur hercle huius viri audaciam atque
arrogantiam, qui melius TRBON1ANO iura illius temporis feire vule,
TRIBONIaNO inquam, qui diurna nocturnaque manu libros ICtorum
veterum euoluere poterat et euoluit, qui propter mirabilem eius
iuris {cientiam {ummis honoribus infignitus fuit, cuius Viri fums-
many wBgenii acient funmmos evuditionis apices tam impenfe laudat
PROCOP. L /. ¢. 27, quique adeo omnium optime {Ciuir, quid tunc
remporis etiam quoad reftamentum prodigi iuris effer.  Eum certe
1VSTINIANVS, maximus omnium legislator, ad illum omni aeuo
deuenerandum laborem non elegiffer, fi vel iura fui temporis ignora-
uerit.  Turpiffimo hoc aufu inter illos fefe retulit maxaccivs, qui
dum leges obftant corum opinioni, eas mirifice torquent, et fi hoc
quoque non procedit, accufant ftatim 1 RIBONIANVM ignorantiae,
vndique emblemata atque naeuos reperire volunt.  Vnde enim
dic mihi, maNaccr, compertum habes, fanGionem I. 1g. poftea in
defuerudinem abiifle, eam aeuo 1vsTiniant iam dudum obfoletam
fuiffe ? Sed vereor ne de te idem dicere poffimus, quod iam w y-
B o in praefatione, libello fuo elegantifimo e ZTviboniano ab em-
blemaribus Wiflenbachii libevato , praemifla, de hoc hominum ge-

neresdixic —  Sed /i quaeras, ex quo avcano id depromfevint, rum
apud eos altiffimum eff filentium. — Non contentus autem quod

TRIBONIANVM iniufte laceffierir, hanc dispofitionem 4., 7, quth. 1.
¢t permy]. nullam obferuantiam mereri putat. Sed quare? Non-
ne cnim 1VSTINIANYS pleniffimam TR1BoN1ANT labori legis vim
dedit ? Quare fi etiam TR1BoN1ANVS antiquatam iam dudum fan-
&ionem 1. 18. iniufte repetierit, (quod tamen falfum omnino pura-
mus) attamen haec apud nos valere deberet, quia nulla ratio adeft,
cur confirmatio 1vSTINIANI generaliter fadta, non etiam quoad hanc
§. 2. Lcit. extendenda fi.  Ira fane non interpreris ‘partes egit,
fed quod peffimum eft vltro progrediendo pro ingenii fio modua-
lo leges torfir, arque leges reformando legislatoris fibi ipfi porefta-
tem wribuere voluit.  Alia adhuc ratione ingenio fio magis quam

par
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par erat, indulfit manaccIvs nofter. Opinatus eft enim, teftamen-
tum prodigi moribundi & {i in vltimo virae articulo componere-
tur, valere debere, quoniam homines moribundos ad frugem bo-
nosque mores tandem rediifle, religio chriftiana fuaderer. Num
hoc folum religio chriftiana fuader , num folum hodie? Er {it ita,
quid inde ? Solus regreffus ad bonos mores bonamque frugem
non liberat ab effectibus prodigalitatis femel declararae, nifi haec
iterum  declaratione iudicis tollatur. Nil enim tam naturale eft,
quam quod codem modo diffoluatur quo colligatum eft, 4 35. 7
de R. 1. Nihil fane efficit hoc loco religio Chriftiana.  Imperato-
res enim Romani aeque chriftiani fuerunt ac nos. Deinceps fe-
quitur vt de a/tero momento dicamus, ex quo diffentientes praefi-
dium defumere folent. Dicunt enim Nouellam LE o N 15 39. qua
omnes difpofitiones , in quibus, vt Imp. loquitar, mores prodigi
non confpiciuntur, rats effe iubet, in praxi effe receptam. E¢
vt hanc receptionem probent, contenti {unt, {i magnum DD. idem
ftacuentium, in medium proferre poffunt aceruum. Si nos eadem
ratione contrarium probare vellemus, tantosdem optimae quoque
notae ICros pro noftra (ententia acque facile adducere poffemus,
nifi forte priores tantum de praxi teffari pofle dixeris, quod
tamen omnium abfurdiflimum foret. Quis enim prioribus folum
ius fuffragii dedit. Reli¢ta vero hac impura quammis vulgari
methodo, aliam re@iorem viam incedemus, atque oftendemus
neque Nouellss LEoN1s in genere, nequeladeo Nouellam 39.
efle receptant.  Quod vt rite procedat ante omnia quaedam prae-
monenda erunt de co, quod in praxi receptum dicitur. Miflis
aliis a mulds et inprimis a Perill. noftrae Academize Directore,
caRRACHIO in perquam eximia dill de comfictu 1beoviae ot
praxeos iuris, iam expolitis praxeos fignificatibus, ille folum hoc
B : loco

) Ait ille §. 6o. teftamentum prodigi moribundi ex ipfius Turis ratione confi-
ftere, et vt hoc probet prouocat ad /. 15, C. de reffam. Sed'cquidem ego in

h. 1. nihil tale quidquam inuerive porui, Ibi enim constaNTINVS Im-

perator {folummodo verborum {olennitatem in heredis- inftitutione antea ob=
fernandam fuftulic, non vero teftamento prodigi validitatem tribuit.
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loco nobis confiderandus venit, quo denotatur, aliud in legibus
effe conftitutum aliud vero in foro obtinere. Maxime hoc con-
tingit {i DD. iura explicantes et a legum fan&ionibus divortium
facientes aliud ftatuune quam legibus eft praeceprum, iudicesque
eorum opinionem fequuntur. Haec vero praxis, dum illi non ra-
ro rationes legum haud rite perfpiciunt aur eas ceflare perperam
opinantur, plerumque infulfa effe foler, nifi 1. legis difpofitio
ideo non adplicanda eft, quoniam propter peculiarem mutatumue
reipublicae noftrae ftarum obieftum ipfum deficit, de quo leges
difponunt, aut 2. deficiente legis fané&ione nouum inducitur per
modum confuetudins, aut denique 3. in legis interpretatione vere
dubia vna in foris eligitur acque confuetudinis vigore {ubnixa,
Pofteriorum duorum momentorum probatio facilior redditur {i
illud adhuc accedit quod in {ummis tribunalibus ira pronuntiarum
fit.  Quamuis enim ea nobis non eft fententia, vt eorurr;, qul {fum-
mis tribunalibus adfident, pronunciata, vim legis generalis habere
putemus, tamen ea hac gaudent pracrogatiua, vra petitiflimis in
arte Viris profeéta fint, atque de illis facilius probari poflir, ea ad
notitiam f{uperioris veniffe , et certo conftet huius litis illum fuiffe
exitum ¢ quapropter decifa {ummorum collegiorum quae college-
fUNE PVIFENDORFIVS CANNEGIETERVS € nuperrime
BEHMERYS V. V. Perill ceteris merito palmam extorquent.
Exinde igitur fequi mibi videtur folis DD. opinionibus neque
iurl recepto derogari pofle, neque illis facultatem competere, no-
unumius recipiendi. - Quod amen faciunt quiNouellag L. £ o N 1539
vigorem apud nos tribuere volunt. MNamque Nouellas LEON 1S
non vna cum Iure Tuftinianeo in Germania effe receptas, et omnes
fatentur, et ex hiftoria harum Noucllarum luculenter adparct,
Ex quo enim omnium rerum humanarum fapientiffima Turis Ro-
mani praecepta fenfim paullatimque ex Iralia in Germaniam tra-
du&a funt, primi huius Iuris cultores quique illud in foris Ger-
maniae induxernnt, iis folum codicibus manufcriptis vtebantur,
quos fecum inde duxerant, donec circa medium fex. XV. primae

edi-



AL o v

S — 15

editiones, fingulas partes Iuris romani compleétentes typis exara-
tae funt.  Singulis partibus Iuris romani puta Inftir. Pand. Cod. et
Nou. 1vsTiniant {ingulatim editis, cirea exitum huius fec. XV.
coniunéim in vna editione prodierunt, quarum antiquiffima vide-
tur, quae prodiit Venetiis 1499. V. Vol. 1) tefte BERENCE-
MANN 0 in Hif. Pand. p.264. Poftea et fingulac partes et in-
tegrae colle&iones fingularum partium fec. XVI maxime in Iralia
Belgia Gallia atque Helaetia multoties typis exaratae f{unt; in
Germania vero hoc feculo duae rantum editiones prodierunt fcil.
1. Gregorii Holvandri, V) et 2.tertia Dionyfii Gothofredi, quae
lucem adfpexit Francof. ad Moen 1587, cuius primum mentio-
niem fecit' Perilli e s34 vER vs in Navrat. de Henr. Brenk-
manso pag. 148 Videamus aunc quando Nouellse LEoONIS
editionibus Corporis Iuris adieae fint.  Hafce Nouellas primus
omnium Scrimgerus ex bibliotheca Fuggeriana et quidem grae-
ce tantum 1558 publici iuris fecit.  Quo loco autem non fatis con-
ftat: alii ve case. AcH. BE€K1VS, X putat Bafileae hunc li-
brum prodiiffe; alii vero velll. 3R vN Qv EEL In Az LA, p. m.
gr6. Parifiis apud Henr. Stephanum. Latinam earum verfionem
Henr. Agylaeus Bafil. 1561. V) ediditc. Apud Branguellum inue-

nio

h) Initio putaram incuria typographi ibi feriptum legi, primum volumen pro-
diiffe a. 1499. fecundum. 1508, tres vero. pofteriores 1500. fed hanc prae-
pofteram edend! rationem tunc temporis non adeo fuilfe infolitam luculentiffi-
me teftatur editio quae prodiit Lugd. 1560. cf Svenckm. ad. b, ann. qui huic
editioni etiam generalem titulum Corpus Jurss wibuit, fed dubito eundem -
ante primam GO THOFREDIANAM de a. 1583 cuiquam effe impofitunr.

1) Scilicer PandeQae prodierunt Nowvimh. 1529 deinde Inftitut. et Codex 1530
Nonuellae vero 1531, Haec Haloandri Editio perquam rara eft, neque ego
praeter Pandeftas quidquam videre porui, adeo vt vere cum Perill. GE-
B A VERO dicere puflimus: puncis vife, /i cui tambeatocffe livceat, ve etiam
poffideat.  vid. Eins Nayrat. de Henr. Brenctkmanno p. 132,

1) Indifll eiusinaug. de Noueliis txoNis eavnimgue vfi et anéiorizateTen. 1726
et in progr. de Nowellis tromis ib. 1729. quae duo fevipta etfi coniunétim
ib. 1731. edita funt, amen adnodum rara efle teftatur Iil seGERYS in
dill. @2 Leonis philofophi conflirurionunz nouellavum auttovitare (f. v

) cur. Gop. norrmanxvs Hift. L R. Lib. 111 ¢. 3. hanc verfionem jam Parif. ry6o

lucem adfpexiffe commemonat. Vtrum reéte nelcio, quum pro penuria noftra-
rum
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nio annum 1661. fed puto errore typographi hoc pofitum effe.
Quo fadto conTiVvs illas quoque, quantum equidem ego (Cio,
primus editioni foae de a. 1571. ™) adiecit. Vnde ii egregie falluntur,
qui putent, ex Ewimundi Bonefidii colletione , hafte Nouellas in
Editionibus nofiris effe relatas. Haec enim demum a. 1573 pro-
diit, er infuper non Agylee: {ed potins Henr. Stephani verfio-
nem adhibuit Bonefidius. BECK1VS vero in eo errauit quod pu-
tet, hafce Nouellas primum adiectas effe editionibus Pacizz et Go-
thofredi.  Pacii editio demum 1580 et prima Gothofredi 1583
prodiit, adeoque longe poft Continnam,quae reéte appellari folet ")
{ecunda. uamuis enim poft latinam verfionem Henv. Agylaei
. .. . = . gy .
a. 1561 editam et ante fecundam Contii editionem multac prodie-
runt editiones, tamen hae omnes hafce Nouellas non exhibent.
Ira eas non inueni in edit. Ruffard: de a.1561 eta. 1567,0) Conzii pri-
ma 1562. Hug. a. Port. 1562. Lugduncnfitsés gloffata Fenet. 1569 et
repetita Haloandrina Bafil. 15705 adeo vt refte putem ante {ecun-
dam Contianamn nullam exftare editionem, quae illas exhibeat.
Poft hanc vero infertae funt editionibus Charondae, Paciz, Gotho-
Jfredi etc.
Quae quum i finr, fatis {uperque conftar, Nouellas LEo-
N1s in genere neque effe recepras neque recepras effe pofle, quo-
niam
rum Bibilothecarum hos rariores libros inuenire non liceat. Redux in patriam,
ope inftru&@iffimae Guelpherbytanae Bibliothecae forfan certiora de hifce
omnibus adferere potero.

m) Hanc editionem Contii prodiiffe 1581. dicit Prenckmannus, quemque multi
fecuti {unt vt Brunguellus aliique. Sed Perill. GEBa vERVS non impro-
babili ratione in loco Brencksn. errorem typographi deprehendere vult.

n) Nam ne Pande@as quidem edir. de a. 1562, vti vult Perill. GEpaveRvVS
p- 144, multo minus totam hanc editionemn Hozzomaniio, {ed potius omnia
practer fummaria Corzio wibuenda effe, adparet ex praefatione Codici prae-
mifla, vbi Comrius: Ea editio ({c. Tauvellit) magnum wmihi inchoatae
emendationis adrulit compendium, er paucis interiectis — Fazni tum Pan-
deftavum emendationi fupevfedeve — et pag. 3. h. praef. — edizione igi-
tuv Floventina contentus eam — vt edevent — aultor fui.

0) Brenkmannus quidem tertine Ru/favdinae mentionem fecit, quam a. 1570
prodiiffe air, fed variis arguments coniecturisque adducimur, v, neque hoc

anno, neque adeo vnquam tertia vice Ruffardinam effe typis exaratam, pu- .

temus.
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niam e6 demum tempore inuentae et publicis iuris faae funt,
quo Ius Romanum iam per duo et quod excurrit fecula in Germa-
nia valuit, longeque iam eius receptio a Max1MILIANO Imperato-
re, dum {immum Iudicium Camerale fundarer, confirmara fuir.
Si igitur Nouellie LEonN 15 in genere ex receptione nou valent,
qui fieri poteft, vt quaedam valeant ? Nemo fane iuri peregrino
valorem tribuere poteft nifi (uperior. Adeoque hae Nouellae, fi
valere debent, voluntate fuperioris aut expreffa aut tacita receprae
effe debent. Nulla vero expreffa generalis per toram Germaniam
valitura fuperioris declarario adeft, qua hifce Nouellis obligandi vis
tributa fir. De tacita nihil dicemus, quum vniuerfalis confuerudi-
nis germanicae probatio tam difficilis fic, vt ea noftras vires fupe-
rare videatur.  Haec enim confizerudo non probari poteft per opi-
niones DD. quippe quibus tamquam priuatis nulla facultas compe-
tere poreft, aut aliquid recipiendi, aut iurirecepto derogandi; et
in hoc cafu eo minus, quoniam tot pro negatiua quam pro adfir.
matiua adduci poflunt DD.

Si igitur de valore teftamenti prodigi fermo eft, vel te.
ftamentum prodigi ante declarationem iudicis confe@um eft, vel
non.  Priori in calu valet, J. 2 I gquib. n. eff permiff. quia
nondum fuit prodigus in fenfu iuridico.  Pofteriori in cafu,
vel particularis in vna alteraue prouincia adeft fantio, fiue expref:
{2 fiue tacita voluntate principis fubfulta, qua teftamentum prodigi
pro valido declaratum eft, vel non.  Si prius, valet, fin pofte-
rius ! vel prodigus difpenfationem principis impetravic vel non.
Si illud , valet , fi hoc, won valzt. Poft prodigalitatem vero fubla-
tam fi quis teftamentum condit, illad validum effe, per fe patet,
quoniam tunc prodigus effe defiit. Curatoris vero confenfus tefta-
mentum prodigi non poteft, efficere validum, quoniam hic tantum

actus inter viunos reddere poreft validos, quibus res curandi falua
effe debet.

C Con-
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Concludo, fed optime fcio plura adhuc proferri pofle, quae~
huc fpe&are videntur , quin et initio rem prolixius traftare animus

erat.  Quum vero nobis nullum in hac feftinatione {upereflec:
tempus, ea fecundis curis relinquimus.
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