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Conſpectus.
S. I. 2 Uid Syſtema Planetarum Parallaxis. 5. Il. De

V5 naria Planetarum diſtantia. 6. lil, De Planeta-rum p- apparente duplici, S. IV. De Syſlemate Pole-

maico. 6, V. De hujus Syſt. erroribus. VI. Vil De Ve-
terum emendationc hujus Syſt-§. V1lI. De Motu Mercurii

Veneris circa Solem. IX, De Motu Lunæ circa Tellurem.
S X. De motu Martis, Jovis Saturni circa Solem, 5.XI.
De motu Satellitum. X Il. De Syſtemate Copernicano.
V XIll XV. De ejus rationibus. 5. XV. Hypotbeſis Ve-
ttrum de motu Telluris. XVI, De Syſtemate Tychon co.
S. XVII De Syſtemate Semi- Tychonico. XVill. De
difficultatibus horum Syſtematum. S. XIX. ſeqq. De Ar-
Qumentis contra Syſt, Copernicanum adductis.

ſ. I

 1aLα1rL1 vpte1-ta, qua duo vel plures obſervatores, in diverſis locis conſti-

A)

tuti, corpus aliquod à tellure remotum ad diverſa cœli pun
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cta referunt. Cum autem hac ratione corpora nobis propiora,
cum aliis corporibus remotis ad æquales terminos relata, ma-
jorem diſtantiam opticam exhibeant, ſequitur, quod illi plæe
netæ, qui majorem diſtantiam relativam oculis ſiſtunt, no-
bis viciniores ſint.

5. IL.Uberius diſtantiam hanc planetarum diverſam confir-
mant variæ illorum occultationes invicem factæ (vid. Exercit-
Noſtr. de Planetis ꝗi 16.). Sic Lunam nobis eſſe propiorem Sole-
ecclipſes ſolares evidentiſſſme oſtendunt, quo tempore illa ſub
Solis corpore deferri, ejus ſplendorem ingercipere palam de
prehenditur: quoniam ex quamplurimis Aſtronomorum ob-
ſervationibus conſtat, Lunam frequenter omnes alios planetas
occultaſſe, (vid. Copernici revolut. cœleſt. L. 5. Cap. 23.), nece
ſario ergo inter illos infimum occupabit locum reſpectu tell-
ris. Conſtat præterea per experientiam, Saturnum fuiſſe o
cultatum à Jove, Jovem à Marte, Martem à Venere, Vene
rem à Mercurio, vid. epleri Aſtron. Optic. ꝑ. 305. Nec deſunſ
obſervationes, quod planetæ varias ſtellas fixas oceultaverint
vid. Riccioli Almageſt. Nov. Lib. VII. Sect. 6. Cap. 14.

s. IILVidentur autem planetæ cum Sole ſtellis fixis vigint
quatuor horarum intervallo circa tellurem ab ortu ad occ&-
ſum rotari, qui motus dicitur communis; moventur autem ꝑi*-
netæ inſuper etiam alio motu retrogrado, proprio dicto, ab o
caſu verſus ortum in Zodiaco: quo motu proprio Sol annu
ſpatio ad idem cœli punctum revertitur; Luna 27. circiter die-
rum ſpatio periodum ſuam circa tellurem abſolvit; Mercurité
intra 88. dies, Venus tempore 224. dierum, Mars intra bienniuſ
cireiter, Jupiter elapſis fere 12. Saturnus 30. annis ad eundem
cœli locum revolvitur. De revolutionibus Satellitum Jovis
atque Saturni vid. àu Hamel Philoſ. vet. nov. P. IL. Tr. I. Diſæ

Cap. 8. &9.
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5. TV.Ex quibus phœnomenis Ptolomæus ſoo jam tempore ali-
quod Syſtema ſimpliciſſimum compoſuit, per plura ſecula à
Plerisq; Philoſophis ſervatum: exiſtimabat autem Ptolomæus,
tellurem pondere ſuo immotum conſtituere mundi centrum,
reliqua vero corpora cœleſtia, ſphæris ſolidis affixa, quotidie
circa illam gyrari; quas ſphæras, licet ab ortu in occaſum
ferantur, vi tamen quadam renitente aliquantulum in ortum
repelli putabat. Eas autem ſphæras hoc ordine collocabat:
primam conceſſit Lunæ, ſecundam Mercurio, tertiam Veneri,
quartam Soli, quintam Marti, ſextam Jovi, ſeptimam Saturno,

octavam ſtellis fixis, quam eapropter Firmamentum nun-
cupavit. Præter has ſphæras tres alias ſuperiores fingebat,
duas cryſtallinas, quarum altera, juxta ſuam hypotheſin ab
ortu in occaſum; altera ab occaſu in ortum moveatur, quo
contrario motu libratio, trepidatio ſcintillatio ſtellarum
contingat: ultimam tandem ſphæram, eamque ſupremam,
primum mobile nominavit, cujus diurna vertigine omnes allas
ſphæras inferiores ab ortu in occaſum, 24. horarum ſpatio,
circa axin rapi exiſtimavit. Vid. ejus Tr. magnæ conſtruct.
L. I. Cap. I. Schema hujus Syſtematis exhibetur in Figur. I.

NxNT
Ex hac vero Planetarum diſpoſitione I.) nulla reddi po-

teſt ratio Phœnomenorum Mercurii Veneris: ſi enim hi pla-
netæ orbitas ſuas, Lunari altiores, circa Tellurem percurre-
rent, æque interdum, imo ſæpe longius, quam Luna diſtarent
à Sole, eique, ut illa, opponerentur, cum tamen tellurem nun-
quam inter eos Solem conſpiciamus Deinde etiam hi Pla-
netæ nunquam eſſent Sole altiores, quod tamen ſubinde evenit.
2.) Soliditatem Cœlorum prorſus evertunt Cometæ, qui libere
per omnium Planetarum orbitas vagantur. 3.) Nulla plane
eſt proportio motuum rapiditatis ſphærarum, præſèrtim
fupremarum, quas intra minutum aliquot millia milliariorum
abſlvere oportet. 4.) Incongrue ſupponitur, omnes ſtellas

fixas
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fixas unius ſphæræ ſuperficiel inhærere; cum tamen aliæ aliis
ma jores luce vividiores, aliæ? minores obſcuriores,
quædam tam nebuloſæ lucis reperiantur, ut oculos pene fugi-
ant: quare rectius colligitur, diſtare ſtellas fixas à ſe invicem
quam longiſſime. s.) quis etiam facile crederet, eſſe propter
levem quandam varietatem ſtellarum duas ſphæras, contrario
motu redeuntes, cum duo motus contrarii eodem tempore
contingentes haut facile locum habeant.

5. V.Dantur multa alia Veterum Syſtemata, quæ vero maXi-
ma ex parte cum hoc Ptolemaico conveniunt: ita Pthagoras
in antiquiſſimo ſuo Syſtemate, Scholaſtico dicto, eundem
planetarum ordinem obſervat, quorum tamen planetarum
diſtantias ſecundum tonos muſicos dimenſus eſt, ita harmo-
niam muſicam cœlis ineſſe ſtatuitt. Multos habuit ſectatores
Archimedem Pilaſtium, Euſtachium, Alphonſum Arragoniæ
Regem, Gaſſendum alios, quorum aliqui illud multis aliis
orbitis novis locupletarunt, ita, ut ex quorundam emendatio-
ne plane aliam faciem acquireret.

5. VII.Plato apparitionibus Mercurii Veneris ſatisfacturus,
teſte Plutareh. Lib. 2. de Philoſ. placit. Cap. 15. Macrob. Lib-
I. de Somn. Scip. cap. 19. in ſuo Syſtemate Solem infra Mer-
curium prope Lunam collocavit; quem Ariſtoteles quoque ſe-
cutus eſt, hac tamen ratione, ut Mereurium ſupra Venerem
elevaret. Vid. Riccnl. Alm. Nov. Lib. IX. Sect. IIL. C. 3. Alpetra-
gius vero in Lib. de Theor. Planet. Mercurium infra Solem,

Venerem ſupra illum ponit. ægptii autem primi fuerunt,
qui eapropter epicyclos Veneris Mercurii, ſ rotationes cir-
ca Solem crediderunt, ſagacitate ſua ea prævidentes, quæ tu-
borum cura jam nobis detexit: Cum enim explorarent cau-
ſam, quare Venus in maxima ſua à Sole diſtantia vix ſemiqua-
drantem, Mercurius vero ne duodecimam Zodiaci partem in-
pleret, rati ſunt, utrumque planetam eſſe epicyclum i. e. non

ter-



terram, ſed Solem pro centro agnoſcere, ideoque aliquando
ſupra Solem, aliq¥ando infra cm conſpici nunquam ad
telluris diſtantiam accedere. Vid. Macrob. Lib. 1. de Somn.
Scip. C. 1m.

VIIIQuodſi jam noſtris temporibus phaſes Mercurii Venerisaccreſcentes decreſcentes tuborum ope penitius inveſtiga- i ſ
iE]mus, evidenter conſtabit, verti hos Planetas circa Solem.

Optimas de his phaſibus obſervationes nobis exhibuit Celeb-
Hevel. in proleg. Selenogr. fol. 68. ſeqq. nec non Caſſinus, quas vau
refert du Hamel Philoſoph. Vet. Nov. Part. II. Tractat. I. Diſ- t

ſert. 5, Eſſe enim eos quandoque Sole inferiores ex diminu-
tis phaſibus tranſitu ſub ſolis diſco comprobatur. Vid. Hevel.
Mercur. in Sole viſus Horroxii Venus in Sole. Eſſe autem
hos planetas quoque nonnunquam Sole remotiores, ex illis
obſervationibus liquet, quæ utrumaue Planetam in ipſis con-
junctionibus cum Sole plena facie fulgentem, omni phaſe tll

deſtitutum exhibent; quo tempore inſuper etiam eorum mo-
les multo minor deprehenditur, quam quidem illo, quo infra

i

l

hoſtra de Luna ꝗ. 3. 45 in oppoſitione vero Tellus intra Lu- F

Solem ſunt conſtituti. Unde evidentiſſime comprobatur,

l

ſ

l

ll

I

le eſt li

Mercurium Venerem eſſe tum temporis à Tellure remo- Il
tiores, quando plena luce fulgent, minorem corporum mo-
lem exhibent; poſtmodum ſub decreſcentia phaſium, ipſa
deviatione à Sole fieri Telluri ſemper propiores, donec poſt
alteram conjunctionem cum Sole phaſes iterum accreſcant, E

quo tempore à Tellure denuo recedunt; Unde jam certo con- 1

ſtat, verti eos circa Solem, quidem Mercurium in orbitaSoli viciniori, Venerem vero in remotiori. llFH
5. IX.

5r u
Luna conjungitur opponitur Soli diverſis tempori- 1

bus. Eſſe autem illam in conjunctione infra Solem locatam, n4
tam phaſes ejus, quam eclipſes Solis demonſtrant. Vid Exerc. lECR

ham Solem collocatur: Neque tamen propterea Luna So-
2:

l
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Ie eſt altior, ſed inferior Mercurio Venere, hi nobis ite-
rum propiores Sole IL); quodſi enim& una ſupra Solem
aſcenderet, neceſſario in aliqua conjunctione plena luce ful-
geret, contra experientiam. Hinc certo colligitur Lunam
moveri circa Tellurem deſcribere motu ſuo circulum in ſe
redeuntem.

5. X.Cum in omni conjunctione cum Sole Mars, Jupiter,& Satur-
nus ſemper plena luce ſuperbiant, à nobis remotiores quam
Venus Mercurius ſint II.), ſequitur orbitas ipſorum in-
cludere Terram, Solem, una cum orbitis Veneris arque Mer-
curii, conſequenter circa Tellurem Solem ſimul moveri,

quidem Martem in orbita viciniori, Jovem in remotiori,
Saturnum in remotiſſima: quoniam vero hi planetæ ſuperio-
res in oppoſitione cum Sole quoad corporum molem admo-
dum augentur telluri noſtræ viciniores fiunt, ita ut Mars in
Oppoſitione octies nobis propior conſpiciatur, quam in corr
junctione cum Sole; evidenter cognoſcitur, volvi hos plane
tas in orbita ſua circa Solem, non circa Tellurem: cui vè
ritati etiam ipſe Trho de Brahe in conſtructione ſui Syſtematis
ſuffragatur, contra Ptolomæi hypotheſin.

Satellites Jovis atque Saturni nunquam adeo longo i
tervallo ab his planetis digrediuntur, ſed ubique illos conc-
mitantur. Varium autem inter ſe invicem motum ſitum
obſervant: quandoque enim in linea recta, ab utroque Jovis

Saturni latere, alio tempore in linea elliptica oblongiori
collocantur; quoniam in medio itineris prope Jovem
Saturnum celeriori motu feruntur, quam in maxima ſua di-
greſſione, hic autem curſus acceleratus retardatus motum
curvilineum in ſe redeuntem involvat; certo colligitur, cir-
culari hos Satellites circa ſuos planetas primarios, pariter at-
que Luna circa Tellurem, imprimis cum ex Caſſini calculo

quem
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quem du Hamel l. e. refert, ſatellites eundem motum ad regu- Nlas revocatum ad amuſſim ſequantur. lt;

5. XII. ELV M C6 VIII) orbitas ſuas circa Solem der iil
lllhPoſtquam itaque Saturnus, Jupiter, Mars præced.)

5. XIIIL
Probabilitatem maximam exiſtentiæ hujus Syſtematis non

modo ſimplicitas ejus admiranda, ſibi in omnibus conſtans
ac ordinata vindicare videtur, quã natura ſuam ubique oſten-
dit perfectionem; verum etiam rationes comprobant, quibus
ſatis evidenter motus telluris evincitur. Eſt enim I.) Tellus
corpus opacum, uti Planetæ, quæ pariter atque illi eodem
modo lumen calorem à Sole mutuatur. 2) Retrograda-
tiones omnium planetarum ex hoc Syſtemate eadem prorſus

X ratio-



ratione contingere demonſtrantur, qua fierl opticè depre-
henduntur, licet planetæ in orbitis ſuis æquali directo ſem-
per motu progrediantur. Ut hoc Phænomenon paulo lucu-
lentius exponatur, conſideremus jam Fig. III. quae planetarum
ſuperiorum retrorraditiones opticæ demonſtrantur: Quodſi enim
V. g. Tellus in 4 ſit conſtituta, Jupiter vero inI., referetur hic
Jam in Zodiaco ad locum 4; ſi vero poſtea Tellus ad B, JU-
piter ad num. 2. progrediantur, videbitur hic jam in b;
quando Tellus in C, Jupiter in 3. commorantur, apparebit
hic in f, hucusque ſatis directus; Tellure vero in fua orbita
adD delata, Jove ad4, ſpectabitur hic in oppoſifone cum
Sole, retrogradus in porro Tellure ad æ proveniente, re-
feretur Jupiter ex 5in e, adhuc retrogradus: poſtmodum
quando Tellus ad devolvitur, Jupiter ad6, obſervabitur
is in f, iterum directus; Tellure autem in 4 devoluta, trans
feretur Jupiter ex7 ing. Pari modo explicantur retrogr-
dationes Saturni Martis. Ita quoque ex Fig. IV. demo-
ſtrantur retrogradationes planetarum inferiorum Veneris Mer-
curii, qui minorem orbitam, quam Tellus, deſcribunt: V. à-
Sit jam Mercurius in 1, Tellus in 4, videbitur ille in Zo-
diaci loco 4; Mercurius vero ad 2æ devolutus conſpicietur ex
Tellure in B conſtituta in cœeli loco b; poſtea, quando Merci
rius in 3. Terra in C deferuntur, apparet iſte in hactenus
ſatis directus: quodũ vero Mercurius in 4, Tellus in Dpr-
cedunt, cernitur ille, ſub ipſa Solis conjunctione, in à retr-
gradus; ſi deinde Mercurius in 5, Tellus in F obhærent, re-
rertur ille ad e adhuc retrogradus: poſtea iterum fit Mercv-
rius directus ex e in f, ex ſ in g, quando Terra ex æ in F,
eX F in G devolvitur, ſic porroo. Hoc modo etiam quam
facie apoaret, quare planetæ ſuperiores in Oppoſitione cum
Sole; inſeriores vero in Conjunctione Telluri ſint propiores

mole ſuà majores.

5. XIV.Præterea 3.) non aliunde, quam ex hoc Syſtemate Co-

per-



pernicano ratio petenda eſt, cur nonnulle ſtellæ ſixæ certis anni
temporibus diſtantiam ſuam mutent? quædam in duas, tresve
mutatæ appareant, quæ antea cum tellure in linea re- d-
eoque ab aliis ſtellis anterioribus occultatæ fuerunt? Obſtr-
vavit enim Rob. Hookius diſtantiam ſtellæ lucidæ in capite Dra-
conis non eſſe eandem à vertice per totum anni ſpatium, ſed 30.
ſcrupulis ſecundis in Solſtitio hyemali vertici propiorem, quam
in æſtivo. vid. ejus Tr. Angl. 4n attempt to prove the motion of
the earths. Similem variatam diſtantiam Stellæ Polaris Si-
rii obſervavit Celeb. Flamſtecdius ab A. 1689. ad A. 1697. vid.
ejius Epiſt. ad alliſium data, quæ leg. ap. ”/alliſ. Opp. Mathem.
f. 701. ſeqqu: it. At. Erud. Ligſ r70. p. 199 Tandem(quod
omnium ſane maximum eſt momentum) 4) ex hoc Syſtema-
te Copern. unicè poteſt reddi ratio, cur corpora ſub æquatore
leviora, verſus polos graviora obſerventur? Animadvertebat
enim Richerius A. 1672. in Inſula Cayennæ, quatuor tantum
gradibus ab æquatore remotã, quod horologium ſuum, pen-
uulo inſtructum, tardius ibi moveretur, quam Pariſiis, ita ut
nendulum lineà unã cum quadrante brevius reddere coactus
fuerit. Idem eveniebat Celeb. Edm. Halleio, cujus horologi-
um oſcillatorium in Inſula St. Helenæ longe tardiores ryth-
mos vibrabat, quam Londini, quare ejus pendulum unã li-
neà dimidia erat contrahendum. Idem phænomenon etiam
multi alii experti ſunt, de quibus vid. les memoires de  Acad.
Ro;. des Stc. A. r700. P. 222. Newton. Phyſ. Mathem. L. III. Pro-
poſ. 20. 4ẽt. Erud. Lipſ. A. 1690. P. 563. Celeb. Chriſt. volſ:
Elem. Aſtron. P. II. Obſerv. 37. Hæc variata pendulorum
Vibratio, mutata ponderum gravitas non aliunde, quam
A motu pertiginis telluris diurno (5. XII.) circa propriam ſuam
axin derivanda eſt, quo corpora in majori peripheria circum-
rotata ma jorem omnino acquirunt vim centrifugam; aucta
vero hæc vis centrifuga reſiſtentem vim centripetam minuit,
adeoque pondera leviora reddit. Ex eadem ratione Tellus
quoque circa polos depreſſior eſt, quam circa æquatorem.

cC 5. XV.



Sunt quidam Veterum Philoſophorum, qui Syſtemaæ
Ptolemaicum, propter morus Planetarum ſubinde nimium
quantum acceleratos, retardatos absque cauſa ſufficienti
retrogrados, in dubium vocarunt, hinc Telluri potius, quam
Soli motum conceſſerunt, de quibus Seneca Natur. Quæſt.
Lib. VII. Cap. 2. ſequentia ſcribit- qur t+a

F

5. XV.

e un, qut icerent, noseſe, quos rerum natura neſcientes ferat, nec cæli motu fieri ortus
occaſus, ſed ipſos oriri occidere. Digna res eft contemplatione, ut

rſciamus, in
mam ſedem. Ita Nucetus Syracuſanus Telluri motum diurnum
attribuit (Cic. Quæſt. Tuſc. L. 2.) deinde Philolaus motum ejus
annuum augurabatur (lutach. de Placit. Philoſ. L. 3. C. n.
13. it. Lairt. L. 8. C. 85.). Diſtinctius poſtmodum Ariſtarchus
Samius hoc Syſtema evulgavit (srchimed. in arenæ numero,
ſtatim in principio), verum non absque periculo, qui à Cle-
onte eapropter ſacrilegii accuſatus (Plutarch, in opuſc. de faciè
in orbe Lunæ); quibus etiam saleucus th

Lv

quo rerum ſtatu ſimus, pigerrimam ſortiti, an velociſ-

etan es amius, teippus, Heraclides Ponticus, Ecphantus alij annumerandi, dè
quibus Plutareh. Diog. Lairt. c. l. Inter recentiores primus
illud profitebatur Nicol. Cuſanus, Cardinalis, in Lib. II, de
docta ignorantia, Cap. 12. poſtmodum ingenioſius hujus
Syſtematis uſum oſtendit Nicol. Copernicus, Med. Doct. Cæ-
nonicus Frauenburgenſ. in Warmia, in Lib. revolut cœleſt
A. 1540. evulgato cui Celeberrim Aſt Ph IlIronomi iloſop Ihodierni jam ſubſcribunt, ita, ut Hagenius in Coſmotheor. Lib-
I. p. m 14. dicere haut erubeſcat: omnes nunc Aſtronomos,
niſi vel tardiore fuerint ingenio, vel hominum imperio ob-
noxiam habeant credulitatem, motum Telluri, locumque in-
ter planetas absque

Tycho de Brabe,
Regis Daniæ, ꝓ

dubitatione decernere.

5. XVI.
Nobilis Danus, ab initio Chriſtiani IV-

oſtea Imperatoris Rudolphi II. Mathema-
ticus



ticus, cum longã experientià compertus eſſet, Syſtema Pto-
Iemaicum ſcatere variis abſurditatibus, ſi Planetæ phyſicà
quadam inæqualitate moveri crederentur; Copernici ta-
men hypotheſin amplecti noluerit, quam propter motum
telluri conceſſum Scripturæ Sacræ contrariam eſſe reputabat,
animum ad novum Syſtema conſtruendum appulit, quo er-
rores reliquorum emendarentur. In hoc itaque Svſtemate
ſtatuit ille: 1.) Terram, non Solem, in medio univerſi qui-
tſere immotam. 2.) Sphæras Lunæ Solis deſcribendas eſſe
è centro Telluris; Mercuri vero, Veneris, Martis, Jovis
Saturni ſphæras ex centro Soliss 3.) Solem interim cum
Planetis ſtellis fixis quotidie ab ortu in occaſum circa Ter-
ram moveri; motum vero ejus annunm ab occaſu in ortum
per retardationes motus proprii explicandum eſſe. Vid. Fig. V.

5. XVII.Jo. Bapt. Ricciolus, Joſuita, qui Copernicanum Syſtema ad-
mittere verebatur, ſimul in Tychonico motum fixarum
Planetarum quotidianum inconvenientem judicabat, inpri-
mis cum nullas Tabulas phænomenorum Aſtronomicorum
ex Syſtemate terræ quieſcentis conſtruere poſſer, quæ vel
quadantenus obſervationibus reſponderent (Vid. ejus Aſtro-
nom. Reform. Lib. X. Cap. I. fol. 353.) novum Syſtema semi-
Tychonicum excogitavit, quo motum vertiginis diurnum Tel-
luri circa axin concedit, absque tamen progreſſione in orbi-
ta quadam; motum vero annuum Seli, orbitam ſuam circa
Terram ab oceaſu in ortum percurrenti adſcribit. Vid. Ricciol.
Almag. Nov. Lih. IX. Sect. lll. Cap. 9. Longomontani Aſtron.
Danicæ Lib. I. Cap. 1. Eſt autem ipſi Tellus quoq; centrum
miverſi, ſimul orbitæ Lunæ, Jovis Saturni; Martis vero,
Veneris Mercurii orbitæ ex centro Solis deſcribuntur, cum
Phaſes horum pſanetarum per tubos onticos ſpectatæ illud exi-
gant. Vid. Schemat. adject. Fi. vI. Ab hujus Syſtematis con-
æxructione non multum abludit Agyptiorum combinatio

VIL) niſi quod ſolum orbita Martis ab illa differat.

O3 5. XVIII.



5. XVIU.Verum utrumque hoc Syſtema Tychonicum I& Semĩ
Tychonicum, ſua adhuc difficultate in explicando motu
planetarum laborat: admiſſa enim Tychonis quiete Telluris
Sol ſinguli planetæ miras lineas ſpirales, ſingulis quidem
revolutionibus novas deſcribere deberent, Terram mox ap-
propinquantes, mox recedentes, alternatim verſus æquã-
torem mox aſſurgentes, mox deſcendentes; quales inextrica-
biles lineæ ſpirales orbitæ Jovis Saturni etiam in Syſtem
te Semi- Tychonico ſupputandæ ſunt, quæ in mappis de mo-
tu planetarum in Atlante majori 7. B. Homanni, opera ꝗ. Fabr
Doppelmejeri Prof. Publ. Norinb. delineatæ conſpiciuntur-
Præterea nullæ rationes retrogradationum plaretarum ali-
rumque phœ]nomenorum (ꝗ. XIV.) ex his Syſt. redduntur/
quæ tamen ex Syſtemate Copernicano facillime fluunſ-
Quare Sſiema Copernicanum tanquam hypotheſis, omnium ali*
rum huc usque exſtantium, maxime probabilis merito æſtim*
tur: quemadmodum etiam Jeſuita, Miliet des Chales Tom. lll
Mundi Math. Aftron. Lib. I. Propoſ. 6., cœteroquin ſtrenu
antagoniiſta fatetur: omnium ſimpliciſſime motus iſtos explicat
pernicus, ita ut niſi ejus hypotheſis Scripturæ eſſet contraria, divit
prorſus appellari poſſet. Hæc ſunt Syſtemata famoſiora: mul
adhuc alia in Charta Syſtematica  M. Jo. Prætorio olim coV
geſta exponit F. G. Hectormann, quæ vero cuncta vel cum Pt
ſemaico, vel Tychonico, vel Copernicano Syſt. plurima e-
parte conveniunt.

5. XIX.Dantur quidem multi, qui hypoth. hane Copern. pr
pter motum telluris diurnum annuum variis locis S. Ser?
pturæ contrariam eſſe reputant, ac proin, cum duo contrà-
dictoria non poſſint ſimul eſſe vera, falſam illam imagh
nariam eſſe contendunt Bene autem monet Ga? ndn Orat-

c uslinaugur. Inſtit. Aſtron. adject. fere ab initio: Duplicem eſſe C-
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dicem Sacrum, alterum ſcriptum, qui Bibliorum nomine venit; alterum
apertam hanc faciem ac naturam rerum: cum priori interpretan-
do deſtinati ſint viri Theologi, ſupernaturali ſcientia eruditi: ad po-
lteriorem interpretandum comparatos eſſe Mathematicos, qui naturali
ſcientia inſructi haberi non immerito Theologi naturales raleant. Et
ſane, quemadmodum Mathematici limites tranſcenderent, ſi

dres fi ei mathematico rigore demouſtrare vellent; ita non
minus interpretes S. Scripturæ extra ſphæram vagarentur, ſi
rerum naturalium ſententiam decretoriam ex S. Scriptura,
ſepoſita omni cognitione Geometrica Optica, deducere co-
arentur: exemplo nobis ſunt Lactantius Auguſtinus, viri ali-
 verè illuminati, quorum ille Inſtit. divin. Lib. 3. Cap. 24.
Mtunditatem Telluris; hic de Cvit. Dei Lib. 16. Cap. 9. Anti-
odes ex perverſa Script. S. explicatione nimis præcipitanter
legarunt. Qualis jejuna interpretatio Atheis ſæpe haut leve
Vlipendium S. Script. ſuppeditat.

5. Xæ.
Eſt vero cognitio corporum eæleſtium duplex: alia optica ſ.

hittorica, quæ in nuda phœnomenorum recenſione, qvatenus
nſenſus incurrunt, acqvieſcit; alia demonſtrativa, qvæ horum
orporum ſcientiam naturalem conſtituit, phœnomenorum
tationes ab intellectu dijudicatas reddit. Et qvemadmodum
lutellectus imaginationi non contrariatur, ita etiam utrague
Næc cognitio ſibi minime eſt contraria, ſed utraque homines
à ęloriam Dei excitat. Cum autem ſinguli homines, tam
eruditi, quam literarum expertes, imo ſimpliciſſimi cognitio-
hem opticam percipere valeant, hanc vero demonſtrativam
he quidem omnes eruditi, niſi qui ſimul majori Matheſeos co-
guitione pollent; famen S. Script. omnibus hominibus da-
ta ſit; hinc neceſſario SpiritusS. hiſtoriam ſaltem naturalem,
hon vero ſcientiam phyſicam horum corporum tradidit, qva
non ſolum peritioribus, ſed ſingulis aliis hominibus mira-
cula Dei conſtarent. Loqvitur itaque SpiritusS. de rebus na-

tura-



turalibus optic?, quomodo phœnomena obſervantur; non ve-ro uti aliqui putant, ad captum vulgi, quæ locutio ſæpe er-
ronea. Patet itaque, controverſiam de motu Telluris, quæ
ad ſcientiam naturalem pertinet, ex S. Scriptura dirimi non
poſſè. Vid. Wiſtoni Bourneti Theoria Telluris. Zimmermanni
Scriptura S. Copernizans. Viltings vertheidigter Copernicus

&c,
5. XXI.

Afferunt qvidam alia argumenta contra Sy
can. ex ipſa natura deſumta, V. g&. Si Terra gy
Verendum ne corpora in ejus ſuperficie corruant
in altum perpendiculariter emiſſa non in eundem
cederent, ea enim morã, quãà pondus aſſurgit d
terræ mutaretur: quæ ſunt alia. Sed Reſp.
tus Terræ eſt naturalis non violentus, acr eu
ter ſeqvitur, non reluctatur: ſic labis in funda
rupto gyratus non decidit. 2.) Ponderi emiſſo du
mitur motu, univerſalis ſ. progreſſivus, partic
ſivus: Ita motus, univerſalis navis currentis non
tum particularem hominis ex malo in tectum
Hac ratione qvoove corpori è navi velociſſima la
cto imprimitur iſte motus progreſſivus, ut non
fed ad ejus latus decidat, tametſi navis per mora
ctionis ulterius ſit progreſſa. Quia vero hunc
greſſivum homines ſimul deportati non percipiun
arbores in littore laterali ipſis ſecedere videntur

facile poteſt, ut nos unà cum tellure transvect
hunc progreſſivum non animadvertamus, ſ

pora cœleſtia qvotidie circa telluremrot
Videantur.
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