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n ta fert ſeculum noſtrum, vt quorum aut patrocinium aut ami-;u citia;m magnifacimus, ſolennitatem dierum votis plerumque

oratione ligata conceptis celebremus. Quem morem etſi adeo
non reprehendere auſim, vt etiam, cum ipſa ſua vetuſtate ſit ve-
nerabilis, magnopere landandum putem; tamen, cum, Aniice
Suauiſſime, TE ipſe ſciam, quae hac noſtra aetate obtineat con-
gratulandi rationem ſaepiuscule non dicam ſuauiter riſiſſe, ſed ta-
men non admodum probaſſe, ab illo more, licet a maioribus ve-
Iut manibus traditus hucuſque a noſtris hominibus ſancte fuerit
obſeruatus, recedere non dubitaui. Cogitanti mihi-vero, qua
ratione TIB1, quae inter nos iamdudum per morum et ſtudio-
rum ſimilitudinem coaluit amicitiae documentum per ſolennita-
tem huius diei TVvI edere poſſem, peropportune in mentem ve-
nit locus ex hiſtoria iuris feodalis de origine litterarum clientelo-
rium, quem, quo magis TE Vt quem maxime harur rerum co-
gnitione delectari ex altercationibus ſaepenumero inter nos ſuper
his rebus priuatim inſtitutis, quarum memoria ſemper. mihi erit
dhulciſſima, compertus ſum, eo lubentius quantum per anguſtias
temporis et imbecillitatem ingenii doctrinaeque licet, tractandum
ſumſi, ſpe fretus certiſiima, fore, vt hac mea licet tenui opella
idem apud TEæ ac longo et eleganti carmine eſficiam.

Iam primum litteratum clientelarium notioni earumque a
breui teſtato differentiae inhaerendum magnopere non eſſe puto,
cum id vel ĩi ſciant, qui iuris ſcientiam feodalem tantum in limi-
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ne, vti dicitur, ſalutarunt. Antequam autem ad rem ipſam ac-
cedo, iuuat in cauſam, cur olim ſub primordiis feudorum ad-

modum rarae fuerint litterae clientelares, paucis inquirere Ho-
die quidem nullam fere feudi inueſtituram ſine illis celebrari quis
eſt qui ignorat? Quas quo certius conſtat ſaepe multum prod-
eſſe, tum ad faciliorem immutatae communis feudorum rationis
probationem, cum fendum improprium eſſe contendens proba-
tione eius, quod contra naturam feudi immutatum eſſe allegat,
defungi debeat ITF. 2. ſ. 2. 3. tum etiam ad celeriorem cauſa-
rum feodalium deciſionem, cum inter leges feodales, ſecundum
quas lis feodalis ſit dirimenda, primum locum occupent (cf. Ilſ.
Hommelius ad ius feudule Maſcouii p.  eo magis et prudentiori
adeo conſilio a noſtris Vaſallis, peracta inueſtitura, expetuntur
litterae clientelares. Quaerenti vero cauſam, cur illae olim ad-

modum rarae fuerint, praecipua offertur haec, quod inueſtitu-
rae feudorum coram Paribus Curiãe et ſub dio in conſpectu mul-
torum peragerentur. Cum enim beneficia Francorum, intro-
ducta ſub Conrado Salico ſucceſſione haereditaria, feudorum
naturam induiſſent, iudicium feudale ſeu, vti vulgo dicitur, cu-
riam Parium ab eodem imperatore inſtitutam fuiſſe probauit
Bernardus du Haillan in] Tr. de  Etat des offuires de France p. 396.
Hi autem Pares Curiae ideo ad inueſtiturae actum neceſſario
erant adhibendi, quoniam illa nullis aliis teſtibus quam Paribus
Curiae probari potuerit, id quod, vt ex multis aliis vnum tan-
tum locum. excitem, luculenter patet ex I F. ro. Si contentio
fuerit inter dominum et fidelem de inueſtitura ſeudi, per pures Curiae
dirimatur? alii enim teſtes etſi idonei ſint, admittendi non ſunt. Vide

lllr. Maſcouii diſſ. de Paribus Curiae J. XIV. Equidem etſi ita
ſit; tamen longe abſum ab eorum ſententia, qui ob praeſentiam
Parium Curiae in actu inueſtiturae olim nullas plane litteras clien-
relares fuiſſe datas contra fidem hiſtoricam et auctoritatem loco-
rum iuris feodalis veluti II F. 11. quo praeter pares Curiae et-
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iam publicum inſtrumentum ad probationem inueſtiturae admit-
titur, nimis temerario auſu ſtatuant. Cui autem opinionis er-
rori cauſam dediſſe videtur mira beneficiorum Francorum cum feu-
dis ipſis confuſio, cum tamen haec etſi ex illis nata tamen tan-
quam duo diuerſa probe eſſe diſtinguenda ſatis deimonſtrarunt
Geog. Ludov. Boehnierus in obſ. iur. feod. obſ. æ. de feudis ex Fran-
corum beneficiis enatis. Iac. Gabr. Wolff in diſs. de feudorum origine
et indole ſub primis Francorum regibus. Quemadmodum igitur
vnus error plures parere ſolet; ſic quoque, qui beneficia Fran-
corum cum feudis ipſis turpiter confundunt, non potuerunt non
in alterum aeque grauem errorem incidere, quo olim in feudo-
rum inueſtituris nullas litteras fuiſſe conceſſas ſtatuant, cum ad
beneficiorum diu ante introductorum inueſtituram ſero demum
acceſſerint litterae beneficiariae, quarum luculenta exempla ex-
hibet Celebr. Eſtor in libello de inaugurationibus beneficiariis p- 44-
Quid igitur impedit, vt litteras clientelares ſimul cum feudis
ipſis, vbi a Conrado Salico haereditaria fuerant effecta, enatas
eſſe ſtatuamus, licet ſub horum initiis ob rationem iam ſupra da-
tam admodum fuerint rarae. In cauſas vero, cur tractu tempo-
ris illae magis magiſque frequentatae fuerint, quae eſt inſtituti
mei breuitas, hic inquirere non Iubet, praecipue cum hic ſo.
Gottl. Siegel in Tor. de litteris inueſtiturarum, otia fecerit. Iam ne
nimium in recenſendis iis, quae tantum quadam veluti cogna-
rione cum hoc argumento noſtro coniuncta ſunt, exſpatiemur,
ad rem ipſam veniamus, et in litterarum clientelarium originem
paulo diligentius meditemur. Ac primum quidem ſunt, qui ea-
rum vſum ſeculo demum XII. et quidem Friderico Barbaroſſa
regnante curiis feudalibus innotuiſſe exiſtiment. (ef. Buder in
qmoenitatibus iuris feudalis p. 13555 Quorum vero opinio nullius
Videtur eſſe pretii propterea quod qui in aetate codicillorum cli-
entelarium conſtituenda viterius eſt, Illr. Scheidius in Origg.
Guelff. Tom. IV. ꝑ. 545 quaedam ipſorum veſtigia iam ſeculo XI.
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deprehendi docuerit. Cui quidem ſententiae eximium pondus
ſuffragiis praeſtantiſſimorum ICtorum Boehmeri et Eſtorii acce-
dit. Et tantorum virorum auctoritati aliud et antiquius docu-
mentum litterarum clientelarium opponendi ſpes mea ſemper
conciſa, vt etiam illarum memoriam Henrico IV. antiquiorem
cum illis perpetuo negauerim, praecipue cum in tanta rei graui-
tate nullus coniecturarum vanitati concedatur locus. Sed in
quem nuperrime felici quodam fato praeeunte et digitum quaſi
intendente Praeceptore et Patrono meo ſummopere colendo
D. Carol. Henric. Geiſlero in diſſ. I. de coniunſtione Comitum Hol-
ſatiae cum Ducatu Saxoniae ſ. VI. incidi locum apud DonniZo-
nem in vita Mathildis Ducatricis Lib. I. cap. 11. Tom. I. Striptor.
Brunſu. p. 648. is eiuſmodi eſt, vt noſtram ſententiam de vetu-
ſtiori harum litterarum vſu mirifice adiuuet. Adſcribam ipſa
auctoris noſtri verba:

TImperium ſeruans Conradus eumque gubernans
Cognoſcit vere plus cunctis poſſe valere.
Mirificum, clarum, generoſum, ſuepe relatum
Athletam magnum Bonifacium venerandum,
Vi iuroret ci, rogut ipſum, more fidelis;
Ac ideo dixit, quod Marchia ſeruiet ipſi
Redderet atque vicem iurandi Rex ſibi, quippe
Annuit hoc Regi Bonifacius, atque peregit,
Voceque mox viua iurauit Rex ſibi vitam,
Altque ſuos artus, et honorem Principis aptum
Abſque dolo recto ſeruare per omnia ſemper,
Donec eis vita ſubſiſteret, hoc ita firmant.
Nullus dux vnuam meruit tom foedera culta
In charta ſcriptum iusiurandum fuit illud.

Certe aut ſuſcepti a me conſilii egregie me fallit amor, aut
clientelares litteras iam ſub Conrado Salico datas ſuiſſe demon-

 3 ſtrat



VI

ſtrat l. c. cui paululum immorari lubet, vt ſi qua forte ſuperſit
dubitandi ratio euaneſcat. Equidem niſi magis de verbis quam
de re ſit ſollicitus, neminem eſſe putem, cui verſiculus

Nullus dux vnquam meruit tam foedera culta

impedimento ſit; quo minus noſtrae ſententiae accedere poſſit.
Etſi eorum qui vocabulum feudum deducunt a foedere, ideo,
quod Vaſallus et Dominus inito inter ſe foedere ad mutuam fideli-
tatem praeſtandam ſe adſtringant, non eſſe probandam opini-
onem docuit Illr. Gebauerus in diſſi Origines feodi qua vocem
qua rem non externas ſed Germanicas ſ. 10. tamen vt nihil dicam,
vocabulo foedus nonnunquam vim generalem ineſſe, adeo vt
quam libet inter duas pluresque perfonas coniunctionem ſingu-
lari fidelitate munitam, qualis et inter dominum er Vaſallum in-
tercedir, denotet, alia l. c. inſunt argumenta quae noſtram ſenten-
tiam confirmant, ita, vt nos alieno Ioco abuti et quaſi nubem pro
Iunone amplecti minime videamur. Quodſi enim totum Don-
niZonis locum vel leuiter inſpexeris, non poteris non nobicum

ſtatuere, ibi ſermonem eſſe de negotio feudali, quo Bonifacius
2b Imperatore Conrado Salico Marchionatu donatus fuerit atque
inueſtitus. Quod quidem non ſolum exinde, quod I. è. omnia,
quae ad conſtitutionem feodi pertinent, deprehenduntur, ſed etiam
ex denominatione fdelis patet, cum ipſe Conradus in Charta
apud Ferdinandum Uthellum Tom. III. Italiae ſacrae p. 0. Bonifa-
cium appellarit ſideliſſimum Marchionem, quae nomina natura ſua
feodalia eſſe ſatis conſtat. Non eſt h. I. vt quicquam moneam,
quo iure Conradus Bonifacium Marchionatu Tuſciac in-
ueſtire potuerit, cum a Triumuiris celeberrimis Gundlingio,
Halnio et Maſcouio ius imperii in Florentiam adeo ad liquidum
fuerit deductum, vt qui de illo dubitet, omnem fidem hiſtoricam
eiuraſſe ſit cenſendus. Qui enim pro perpetua Florentinorum
libertate immunitateque ab I. R. G. vindicanda pugnarunt, magis
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nimio partium ſtudio aut patriae amore abrepti quam veritatis
ſtudio et iuſtitiae cauſa ducti id feciſſe mihi videntur. Sed e diuer-
ticulo in viam redeamus. Quo certius igitur eſſe puto, locum e
Donnizone addutum agere de inueſtitnra feudi Marchionatus
Tuſciae a Conrado Salico facta Bonifacio, eo minus neceſſarium
eſſe videtur, de litteris ſuper hac inueſtitura confectis quicquam
addere, cum vtimus verſiculus, in quo omne noſtrae opinionis
praeſidium collocamus,

In charta ſcriptum iusiurandum fuit illud

facilis ſit ad intelligendum, nec vlla opus habere explicatione vi-
deatur. Putasne, Amice Suauiſſime, confectum eſſe quod vole-
bamus? Tuum erit, de hoc indicaree Res autem omnis redi-
bat eo, vt litterarum inueſtiturae originem non ſub Friderico
Barbaroſſa, aut vt alii ſab Henrico IV. ſed paulo altius, ſcilicet ſub
Conrado Salico eſſe quaerendam ex loco Donnizonis demonſtra-
remus. Aſt cur non eas vel ipſo Conrado antiquiores eſſe ſtatu-
amus, nihil obſtat; Licet enim deſint documenta forte per incu-
riam a Collectoribus diplomatuin omiſſa; tamen ab illa ad non
vſum litterarum clientelarium conſequentiae filus male ducitur-
Sed res ſalua eſt. Equidem cum a Conrado Salico demum bene-
ficia Francorum, vt ſupra iam monuimus, vi Conſtitutionis,
quam praeter alios habet et Illr. Senchenbergius in corpore iuris
feodalis p. 432. hereditaria effecta in feuda conuerſà ſint, adeoque
hoc demum tempore litterae inueſtiturae feudorum dari po-
tuerint, earum aetatem vltra Conradi Salici tempora proferen-
dam plane non eſſe putem. Hinc etſi monumenta litterarum
inueſtiturae ante Conradum Salicum confecta noſtram tulerunt
aeratem; tamen, cum tantum de inueſtitura beneficiorum pro-
prie ſic dictorum non autem feudorum agant, ad noſtram cav-
ſam nihil pertinent.
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Habes hic, Vir Doctiſſime, Amice Suauiſſime, meam de
litterarum clientelarium origine ſententiam, quam ſi TIBI
et praccipue Fratri Tvo dilectiſſimo V. C. Patrono meo magno-
pere colendo probaro, plurimum me conſecutum eſſe putabo.
Vos enim ſolos in hac cauſa iudices agnoſco, non quo aliorum
de me meaque opera parum curarem et ſpernerem iudicia ſid
enim eſſet hominis diſſoluti) ſed quia vos ſcio inprimis aequos
opellae meaecenſores eſſe futuros, neque in hac ſcriptione verbo-
rum elegantiam, diffuſam in auctoribus lectionem, acumen in-
genii iudiciique, ſed potius animum ſcribentis ſpectaturos eſſe.
Neque enim vllam aliam ob cauſam haec praefatus ſum, quam
vt T131, 4. 5. per ſolennitatem huius diei TVI, quo diſſertationem
iuris ciuilis de reciproca cohaeredum ſubſtitutione ſub praeſidio gra-

uiſſimi Fratris TvI publice defendis, gaudii quod exinde capio,
ſenſum ſignificarem et amicitiae meae T18I aliuuod documen-
tum ederem. Scis enim, noſtram amicitiam eſſe plane ex eo
genere, vt non poſſit non alter in ſocietatem eorum venire, quae
alteri laeta et ex ſententia ceciderint. Gratulor igitur T18I hoc
ſpecimen diligentiae et doctrinae, quam hodie in conſpectu mul-
torum reddidiſti conſpicuam. Macte eſto animi dotibus et doctri-
na et praemia eruditionis TVAE tot tantisque vigiliis partae accipe.
Ceterum TE non rogabo, vt mihi etiam in poſterum hanc
tuam amicitiam conſeruare veliss Huius enim vti ſemper ita
et hodie, demandata mihi diſſentientis prouincia, tam luculenta
edidiſti mihi documenta, vt de ea ſubdubitare nefas putarem. De
me autem ſic habeto, me ſemper erga TE ita eſſe geſturum, vt
ne ea indignus vnquam reperiar. Vale.








	De Origine Litterarvm Clientelarivm Disserit Et Viro Doctissimo, Amico Svo Svavissimo Ioanni Friderico Cleemanno Chemnicensi Ipso Die Qvo Pvblice Dispvtabat Gratvlatvr Ioannes Adamvs Theophilvs Kindivs I. Vtr. St.
	Vorderdeckel
	[Seite 3]
	[Seite 4]

	Titelblatt
	[Seite 5]

	Abschnitt
	[Seite]
	Seite III
	Seite IV
	Seite V
	Seite VI
	Seite VII
	Seite VIII

	Rückdeckel
	[Seite 13]
	[Seite 14]
	[Colorchecker]



