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PROG&MIUM.
S Eliberanti mihi de eligendo aliquo the-

n mate, quod ſpeciminis inauguralis lo:
u co proponerem, ſpecialis illa materia de

l

u Teſtamento poſteriore imperfecto, prius
i3 perfectum infirmante ſeſe obtulit. Pro-
 movebat, propoſitum meum, quod

hactenus habuerim. Cum igitur ex illis, quantum
inquirere licuit, hanc materiam nemo ex profeſſo ex-
poſuerit, ſed brevisſime ſaltem eandem tetigerit, nul-
Iam laboris jacturam me facturum arbitratus ſum, ſi
exigoum mihi conceſſum temporis ſpatium tractatio.
ni hujus materiæ impenderem, pro modulo inge-
nii mei, perſpicua brevitate delinearemm Faxit
DEUS, ut tum iſta qualiscunque opella, tum omnes
noſtri per omuem vitam ſubeundi labores, in Divi-
ni Numinis gloriam proximi emolumentum ce-
dant.

A: DE



 4)
DETESTAMENTO POSTERIORE

IMPERFECTO, PRIUS PERFECTUM
INFIRMANTE.

5. I.
 Eſtamentum ab Imperatore in pr. In, d. Teſtam. di-

citur teſtario mentis, quæ etymologia non tam gram-
1 Teſtamentum majorem ſigni-matica quam emphatica quædam alluſio eſt, qua in-

ficationem requirere, quam ullam aliam teſtatio-
nem. In reſtamentis enim, qua quisque mente fuerit,
maxime ſpectandum eſſe Juris noſtri textus docent I. i. ſ.
d. cond dem. l. 35. 5. 3. f. à. herd. inst. Impugnant quidem
ilam LAUR. VALL. L 6. eleg. e. 73. aliique, putantes men-
tem nihil ad teſtamentum facere; ſed tantum ornatus gra-
tia hanc ultimam ſyllabam adjectam, uti forte in vocabulo,
pavimentum, medicamentum &c. fieri ſolet. Recte tamen meo
judicio ab aliis reprehenduntur. Sed hæc ab inſtituto meo
aliena, grammaticis atque criticis, relinquenda eſſęc puto.

5. Il.Præmiſſa definitione nominali, progredior ad deſinitio-
nem realem. Verum enimvero interpretes hic maxime in-
ter ſe diſſentiunt. Juxta HUGONEM GROTIUM I. IIL
s. VI. S. i5. à. Jur. B. P. Teſiamentum eſt alienatio univerſe
patrimonii, in mortis eventum, ante eam revocabilis, reinto interim
j posſidendi ac fruendi quam deſinitionem caſtigant DN,
MrePUFFEND, à. J. N. G. L. IV. è. X. S. 1. COCC, in Diſp.
de Teflam Princip P. 1. 5 4. ſeq. DN. THOM. in Diſp. de Orig,.
Susceſſ Et quamvis ſano ſenſu defendi põsſit, nulla tamen
nos urget ratio, cur à definitione in ſcholis JCiorum recepta

rece-

-r,



at? s) Berecedere velimus. Recte enim à MODESTINO In l. ſf. qui
teſt. fac. poſſ deſcribitur teſtamentum: quod ſii voluntatis noſiræ
juſta ſententia, de eo, quod quis poſt mortem ſuam fieri vult, Ubi ſi
ſub voce juſta, omnia requiſita, c;im quoad heredis inſtitu-
tionem, tum reliquas ſolennitates intelligamus, nil vitii ha-
bebit hæc deſinitio, ſed ab aliorum iniqua cenſura facile de-
fendi poteſt.

5. IIIJuris Gentium eſſe teſtamenti fſactionem quoad origi-
nem ex dominio, à genere humano introducto patet. bi-
cuti ergo dominia juris gentium ſunt, ita ultimæ volun-
tates. Vi hujus dominii quilibet poteſtatem habet res ſuas
ali;nandi, non purẽ modo, ſed ſub conditione, nec tan-
tum irrevocabiliter, ſed revocabiliter atque etiam retenta
interim poſſeſione pleniſimo fruendi juree Nec obſtat,
quod diſpoſitio teſtamentaria, in eum caſum concipiatur,
ubi diſponendi licentia ceſſat. Teſtator enim, dum ipſe vi-
vus, bona in alios transferre poteſt, quid impedit, quo mi-
nus executio hujus arbitrii poſt mortem differatur 2 Diſpo-
nit enim dum adhuc dominus eſt. Ne igitur quis invitus,
bona ſua ingratis atque indignis relinquere cogatur, teſtan-
di licentia ipſi conceſſa. Neutiquam igitur iniquum erit,
fratribus, ſororibusque præteritis bona ſua, aliis melius de no-
bis meritis aſignaree HAHN. 4à d. inoff. tefi. n, 6. STRYK.
diſp. de teſiam, princ. obl. 5 3 Maximẽ cum non eædem in li-
nea collaterali appareant rationes, quæ deprehenduntur in li-
nea recta, in qua teſtandi licentia eſt reſtricta.

s. IV.Præterea quoque varia gentium exempla clare teſtantur;
quod teſtamenta inter iſlas fuerint in uſu. TARQVINIUS
teſtamento patris heres fuit inſtitutus, omniaque bona ſolus
retulit excluſo fratre poſthumo LV. lib. 1. dec. 1. ſic BACH. a
pr. Inſi. ã. teſtament, ord. teſtatur, jam longe ante Romam con-
ditam teſtamenta fuiſſe in uſu, id quod hiſtorici, imprimis

A; *lu-



1 (8) 3PLUTARCHUS in vita Solonis confirmant. Imo non deſunt
exempla lacrẽ, quæ huc adducere poſſem. Sic ASRAHAMUS
filium ſuum ISA ACUM inſtituit, excluſis concubinarum ſliis,
quibus tantummodo quædam munera largitus eſt. Gen. XXV.
V. 5. pariter ISAACUS JACOBUM in ſucceſſione prælatum
volebat fratri ſno ESAUO Gen XXVIIv.a.ſe. Quid quod?
ipſum præceptum ab ipſo DEO HISKIE datm meum æſſer-
rum corroborare videtur: \Beſteſle dein Houſi7 denn du muiſt
ntetben/ 2. Reg. XX. v. 1. APOSTOLUS PAULUS de valore
teſtamenti graviter ſoribit Gal. lll. v. I. ad Hebr. X. v. i6.

5. V.Hiſce non obſtat, quod notent magnæ autoritatis ſcri-
ptores, apud multas olim gentes, teſtamentorum uſum fuiſſe
nullum. Et in ſpecie adduci ſolet locus TACITI, de mo-
ribus germanorum ꝑ. 206. ſcribẽntis: Heredes ſucceſſores Jui cui-
gue liberi nullumicſtamentum. Verum enim vero locus allega-
tus, non ita accipiendus, quaſi ſoli germani, contra omnium
gentium morem, teſtamentorum uſum. ignoraverint, ſed
quod parentum hereditas, liberis ab inteſtato ſola ratione n-
turali delãta fuerit, isque ſuccedendi modus, deſicientibus li-
beris, in aliis proximis cognatis obtinuerit, nullo intervenien-
te teſtamento, quod genti germanorum maximo ducitur lau-
di. Aliis autem caſlibus, æermanos. condidiſſe teſtamenta
æxinde conſtat,. ouod LUDGVICUS PIUS, SAXONIBUS re-
ſtituerit teſtandi ſicentiam, guam germani, poſtquam in præ-
lio æſſentdevicti, amiſerunt, ſola æ0 inteſtato ſucceſionẽ reli-

ta. PAUL. EMIL. II. r1. Exinde colligitur, ali-
uem modum teſtandi, inter ipſos prius in uſu fulſſ;, ne a
ſe parta pèrirent, ac quibusvis, quamvis germanis invitis, in
medio expoſita relinquerentur vid, STRYK. àe ſuce. abaintest.
aiſrg. e. t. S. 2. Ut taceam haud conſiderandum eſſe, quid
una vel altera natio neglexerit, plerisquè rtainen aliis ex du-

£tu rationis id facientibus:

8. VI.:In jure noſtro ũicuntur teſtamenta, eſſe juris civilis. Ut

enim
v



 (7)enim non aliter, quam hoc vel illo modo liceat teſtari, diſpo-
ſitio eſt mere civiliss. VINN. 44 pr, Inſt. à. Teſi. ord. n. 3. CU-
JACIUS quidem ad 4 I. ff qui iæſi. fac. poſſ. teſtamentum a te-
tamenti factione diſcernit, hancque juri civili, illud autem
juri gentium tribuit. Sed hæc diſtinctio, mihi non videtur adæ-
quata. Si enim teſtamentum ipſom ſit juris gentium, neceſ-
ſarium quouue erit, ut teſtamenti factio ſit talis, cum alias
abſtracta teſtamenti conſideratio ſine ea ſit nulla. Rectius
igitur cum beato Dn. STRYKIO diſtinguendum eſſe puto,
quod ſcilicet teſtamentum ſi indeinite generaliter conſidere-
tur, ſit juris gentium, ſivero eſinite ſpecialiter, nempe quo-
ad formam teſtandi ſolennitates, conſideretur, ſit juris ci-
vilis. Eſt enim teſtamenti factio ad. evitandas omnes frau-
des, multis vigiliis excogitata, ne ſacile evertantur morien-
tium ultimæ voluntates, I ult. C. à. Fideic. Rosb. 5 Comp. Jur.
civ. Can. l. 12. tit. 4. n. 2. ut potius ordinentur juxta certa
requiſita, quæ pro diverſitate teſtame ntorum vel majora vel
minora, omnia tamen ſub pœna nullitatis obſervanda 4. ſ-
qui teſl, fac. poſſ.

Olim tria erant teſtamentorum genera I) quod fiebat
Calatis Comitiis, quo in pace populus utebatur, II) in procintiu,
quod condebant in bellum profecturi Cives Romani In)
rer æ15 libram, qui modus tam pacis, quam belli tempore fuit in
uſu, fiebatque per mancipationem s. i. Iuſl. Ae ieſi. ord. BACH.
ad S. eod. n. 4. Gell. lib, i5. c. 2777. Omiſſis verò veteribus
abolitis generibus teſtamentorum, ſtatim ad modernam te-
ſtamerſcrum diviſionem me. accingam. Et dividitur hodie
in publicum privatum. Publicum alind eſt ratione perſ/næ te-
ſtantis, aliud ratione modi teſtandi, ſbuã eſt, quod ab Impe-
ratore, Rege vel Principe conditur, horum enim tanta eſt emi-
nentia, ut ſolennibus legum non ſint obnoxia, vid. EYBEN.
in Diſſ de Teſt. Princ. Aliud vero publicum eſt ratione modi te-

ſtandi, quod valorem ſuum nanciſcitur ex autoritate publi-
ca, vel principis, vel Judicis, cui voluntas illa teſtatoris nota

facta



 (8) B-facta vel inſinuata. Nullis enim aliis ſolennibus opus ha-
bet, utpote quod ipſam principis conſcientiam teneat, uti di-
citur in famoſa illa l. i9. C. d. teſtam, Privatum vero teſtamen-
tum iterum dividitur in ſolenne vel minus ſolenne ſeu privilegia-
tum, Solenne, in quoO omnia ſolennia legibus præcepta ſtri-
cte obſervanda, rusſus diſtinguitur in ſeriptum nuncupativum.
Teſtamentum ſeriptum vocatur, quando teſtator debitis obſer-
vatis ſolennitatibus juris, ultimam voluntatis ſuæ diſpoſi-
tionem in ſcripturam redigit. Nuncupativum vero eſt, quando
teſtator heredem ſuum coram ſeptem teſtibus, ad hoc ſpe-
cialiter rogatis, uno eodemque contextu declarat, totamque
nultimam ſuam voluntatem, viva voce exponit. Hinc apparet,
quod præter ſcripturam, ſubſcriptionem ſignaturam teſti-
um, omnia alia ſolennia in hoc teſtamento requirantur. Li-
cet autem quandoque in ſcriptutam redigatur, tamen non di-
ci poteſt teſtamentum ſcriptum, ſed manet nuncupativum,
nam ſcriptura hic non pertinet ad ſubſtantiam ſed ad facilio-
rem actus probationem Nuncupativum vero, quod ab Impe-
ratore omnium perfectiſimum dicitur, rurſus ſubdiſtinguitur
in explicitum, quando uti jam dixi, heres præſentibus ſeptem
teſtibus expreſſe nuncupatur, vel implicitum, quaudo teſtator
coram ſeptem teſtibus convocatis, ad certam ſchedulam ꝑro-
vocat, in qua heres ſcriptus legitur.

S8. Vi.Minus ſolenne teſtamentumæſ, in quoũiæ, quas dixi, ſo-
Iennitates, minime ſolentãbpervãri; ſpeciesque numerantur
quinque, de quibus infta ꝓlira ĩum dicturus,

s. Ix.
Exinde facile patet, quid ſit reſamenium perſectum, quid

ſit imperſectum. Testamentum nompe perfectum eſt, ouando
omnia reouiſita a legibus præſcripta adſunt:. Imperfectum
vero, quod hiſce caret, eſtque væl volunatis; ghod non plenam
perfectam integram teſtatoris voluntatem continet, ſed
ubi teſtator quidem incepit teſtar?, morbo tamen ingrave-
ſcente impeditus, aut mortè præventus, teſtamentum non per-

fecit,



5N  5

fecit, nec totam ſuam voluntatem integre declaravit I æ5. f.
qu: teſtam fac. poſs: BARTH. 4d d. l. 25. n, a1. vel ſolennitatis, in
cujus contectione non omnes a legibus præſcriptæ ſolennita-
tes ſunt obſervatæ?. Teſtamenti factio enim ad certas for-
mulas ſolennitates, tum communes, tum proprias, jure Civili
eſt reſtricta, ut ſi vel una illarum omiſſa ſit, teſtamentum non
jure factum dicatur. L 1, f de inj. rupt, irr. fact, iestam. l. 4.
ſ qui teſiam fac. poſſ Et hoc ita obtinet, etiamſi Imperator
in tali teſtamento foret inſtitutus. Non enim admiſſurum ſe hæ-
reditatem ejus, qui litis cauſa principem reliquerit heredem, neque ta-
bulas non legitime factas, in quibus ipſe ob eam cauſam inſtitutus hæ-

res erat, probaturum, neque ex nuda voce heredis nomen admiſſurum
neque ex ulla ſtriptura, cui juris autoritas deſit, aliquid adepturum in

quit IMPERATOR PERTINAX, S. ult. J. quib. mod, test. inf. vide
de hac ipſa teſtamenti imperfecti diverſa conſideratione
VINN. 4à à. g. verba: mortalitate præventus, BALD, 4à d. I. 1,
21. S. ex imperfecto.

5 X.Cauſa autem, quæ veteres LLatores ad ſolennitates teſta-
mentarias introducendas commovit, eſt teſtamentorum gra-
vitas. Apud omnes enim ferme gentes receptum eſt, ut in
negotiis arduis adminiſtrandis, certa. quædam ſclennia Sym-
bola, ritus, ceremoniæ adhibeantur, ut in aditione hæredi-
tatis Crepitus digitorum, in manumiſſonibus rapismata, ala-
pæ circumactio in gyrum, in feudi inveſtitura annuli ve-
xilli traditio, æs libra olim in teſtamentis, teſtibus adhibi-
tis per àurem teſtis attratio, in aliis negotiis, ſolennia alia
conf. RITTERH. pariit. feud, l i. õ. 8. 8 HUTTMANN, Diſp.
de feud, c, 23.

EN
35, Xi.

Equidem hodie haut pauci conqueruntur, rationem con-
dendi ultimas voluntates, nimis eſſe ſubtilem intricatam, il-
lamque ipſi juri Naturæ Gentium contrariari. Jure enim
Gentium ad teſtamenta æque ac omnia alia negotia, duos vel
tres ſuſficere teſtes conſtat, per quos veritas, non minus

B

quam



21 Jæguam ſeptem probari poteſt, omnesque in ultimis homnum
elogiis falſitates metuendæ excludi præcaveri queunt.
Quid ergo, inquiunt ſeptem teſtibus opus, cum teſtatoris vo-
luntas, jam per duos probari poſit? Quiũ opus ſelenni ro-
gatione, cum teſtamentum per irrequifitum teſtem pro-
bari queat? cur ſæeminæ in teſtamentis, non admittuntur te-
ſtes? quas omnes ſolennitates ſumtuoſis litibus fores aperire
putant, quibusque nos omnibus ſuperſedere, totamque te-
ſtamentariam materiam ex elaris perſpicuis limpidisque fon-
tibus ducere poſſle autumant, ut alias, quas adducere ſolent
rationes, ſilentio prætermittam, ne nræjudiciis occupatos of-
fendam. Verum enim vero, omnes hæ adductæ rationes, nul-
lius ſunt momenti. Quemlibet-enim obſervare poſſe puto,
quod LL. romanæ, quo magis laborarunt de teſtamentorum
ſolennitalibus extrinſecis, eo majorem ſimul curam adhibue-
runt, ad præcavendum omnes frandes, utpote quod ipſe IM-
PERATOR in l ſin. C. à, fideic. clatiiime indicat cum inquit:
Lex etenim, ne quid falfitatis incurrat, per duni forte teſtes compoſi-
tum testamentum majorem numerum teſtium expoſtulat, ut per am-
pliores homines perfectiſsima voluntàs reveletur. Eo reſpicit il-
lud ejusdem Imperatoris in l. ꝗ. in ſiu. C. qui teſtam. ſac. poſsi ne

teſtandi licentia locum ullum relinquat inſidiis, tot oculis
ſpectata, tot inſinuata ſenſibus, tot inſuper in tuto locata
manibus.

8. XIl.Priusquam verò ad caſum, quem in me ventilandum
ſuſcepi, perveniam, ſaltem expedientiæ necesſitas eſifagitat,
ut quas pasſim ipſi Cæſares Romani Prudentes de liberi-
ma ſuprema morientium elogia revocandi licentia, æquitatis
plenisſimas in noſtris libris tradunt poſitiones, tum ratio
naturalis.rum moratiorum gentium placita, ipſis ſubmini-
ſtrarunt, tum moderni Imperii Romam germanici, horum
Jurium ultronei aſeclæ, cum aliis approbarunt, paucis his
prælibem Poſitio LLatorum notorie hæc eſt: quod quod-
iibet teſtamentum liberrimæ revocationi ſubjaceat, ſic ut in-
de voluntatem cujuscunquẽe teſatoris; ad extremum vitæ exi-

tum



7? (n)tum dicant ambulatoriam noſtri juris magiſtri in I 4. ſ. 4-
adim. Leg. L 325. 2. ſf. de don. int. vir. ux. Quid quod?
nemo ſibi eam legem, ut non posſit à priori voluntate rece-
dere, dicere posſit, L æ:. ſ deles. Quibus convenienter ipſe
Juſtinianus teſtamentum, teſtatorĩs voluntate mutata haud-
quaquam ſubſiſdtere ſignanter pronunciat  70. C. à. teſl. Si
quidem teſtator linum vel ſignacula inciderit vel abſtule-
rit, utote ejus voluntate mutata teſtamentum non valere.
Valet hoc quoque de teſtamento ipſi principi oblato, nam
ne tunc quidem, liberum commutationis aibitrium eſt ſub-
latum juxta l. i9. C, de Igſtam.

Xli.
Hanc juris Romani juſtisſimam ſanctionem ipſi ponti-

fices calculo ſuo approbaverunt. Hoc pateſcit ex Cap. cum
Marthæ 6. in verbis? Novisſimum enim hominis teſtamen-
tum immobile perſeverat, quia teſtatorĩs obitu confirmatur,
juxta quod Apoſtolus, teſtamentum in morte adſerit con-
firmatum X. àæ celeb. Misſa JAC. BRANDMULLER in diffe-
rent, jur. civ. can. l. L. vocabul. voluntas ultima HEINRIC.
CANIS. ad tit. de igſtam.

5. Xiv,
Neque licentia mutandi ultimas voluntates contraria-

tur Juri Natura. Quemadmodum enim facultas teſtandi, eſt
juris naturalis, minimum æo ſenſu, quod Jus Naturæ non
prohibeat teſtamentarias diſpoſitiones, idque vi introducti
dominii: Ita quoque naturaliter ſuam unicuique ſupremam
voluntatem in totum, vel tantum revocare ſit conceſſum.
Mam iſta Iieentia ex introducto dominio fluit, ut poſita
rerum diviſione, nihil tam naturale hæbeatur ab omnibus,
quam ut teſtatoris voluntas bona ſua in alium transferen-
tię, rata habeatur, S. 40. uẽ. de rer. diviſ. l. 21. Cod. de mand,
Unde optime IMPERATOR, in dhiumanum eſſe dicit, »ivos
quidem licentiam habere totam ſuam familiam donandi, ſicque alie-
nandi, morientibus autem bujusmodi licentiam adimere Inft. de leg;

ſuſ. can, 10U, GROT. à Jur, B. P. Lib, t. .5. 5.13. Nec ex
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2t78 2 Jteſtamento, quamvi: ſirmisſime condito, nũncupati in hoc
hæredes, quæſitum habent jus, quod illius conditori inter-
vertere vel tollere non amplius liceat. Unde ſimul conſe-
quitur, ind'gnam viro ſapiente in conſtantiæ notam haud in-
currere teſtatorem, qui teſtamentum prius mutat. Cauſæ
enim gravisſimæ ſupervenire poſſunt, ſemel. conditum vel o-
mnino abrogandi, vel: aliquid addendi, vel detrahendi.

5. XV,Quibus itaque præſuppoſitis, ad ipſos modos mutandi
teſtamenta progredior. Infirmantur vero teſtamenta, dum,
vel contraria teſtatoris voluntate, vel agnatione ſui hbæredis
diſſfolvantur. Cum vero modus poſterior ad propoſitum
meum non pertineat, miſſo hoc, de priori ſaltem paucis a-
cturus ſum.

5. XVI.
Per contrariam vero voluntatem teſtatoris, non intelli-

g6 hic ſimplex infirmandi deſiderium, de quo nec regulari-
ter conſtarte poreſt, ſed voluntatem verbis explicitis decla-
ratam, quæ cum. facto, ad infirmandas tabulas conjuncta,
Jure Civili licet revocatio apud acta, aut coram ſeptem te-
ſtibus facta, infirmatum teſtamentum non erit, niſi ſimul
decennium à tempore conditi teſtamenti elapſum ſit, L æ7.
C. de teſiam. l. 36. S. 7. ſ. de teſtam. mil. 2. &7 J quib. mbd.
teſi. inf. CARPZ. I: 6. Reſp. v. n. 3. ſeq7. Sed in foro Saxo.
nico altum de decennio eſt ſilentium moribus hodiernis
ſolam revocationem verbalem, coram Actis ſeu ſeptem teſti.
bus factam, infirmando teſtamento, ſufficere in comperto eſt.
FINCKELTH. 4e O, 653. n. 17., BRUNEM. 44à l. 27. C. àe
Teſtam. RERLICH. 3. Concl. 4. n. 51. ſeq. idque nulla habi-
ta differentia, decennium elapſum ſit nec ne, ſive teſtamen
tum aliud condiderit revocans ſive non. In Deqẽ. Elect. Nov.
diſcrtè conſtitutem, ut revocatione coram Actis expreſſe fa-
cta, teſtamentum infirmatum habeatur,, hæc obſervantia
atque conſtiturio, Jure Saxonico nititur ſua rationg. Nihil
enim tam naturale eſt, quam ut eo generę, quidve diſſolva-

tur,



18 3) 3-tur, quo colligatum  73. f. de Reg. Jur. cur indubitata
expreſſa voluntas, non idem operari debet, quam nuda can-
cellatio teſtamenti? conf. CARPZ. 2. 3. L. 3. d. 42. qui in
Scabinatu Lipſienſi ſic pronunciatum eſſe aſerit. lIdem quo.
que Jure helgico, Culmenſi Wiirtenbergico, PAUL. VOL.T. 4à7.
quib. mod. 7. n. 3. l 3. tit, 8. cap. 17. P. 3. lit, 20, n, 2. tra-
dit,

5. XVI.Præter revocationem verbalem de qua hucusque ditum,
infirmatur quoque teſtamentum prius perfectum per poſte-
rius perfactum. Hoc enim ipſo jure priori derogat s.
Inst quib. mod l. 19. ff. ad SCt. Treb. ant Fab. in Cod, l. 6. tit.
5. def, 25. n 2. JAC. MENOCH. I. 4. præſ. i166. n. i53. Et licet
quoque ſit deſtitutum poſterius teſtamentum, nihilominus
prius rumpitur. Si enim hæres vel non vult, vel non poteſt
adire hæreditatem, res deſtituto teſtamento, ad canſam inte-

ſtati redit. hæreditas hæredibus ab inteſtato defertur I 20.
?Pfſ. de hon. poſſ. contr, tab. nemo enim paganorum ducbus
teſtamentis decedere poteft. l. 29. ff de iest. mil. In confe-
Ctione vero teſtamenti poſterioris, revocatio prioris non eſt
neceſſaria, neque mentio ejusdem facienda. Nihil quoque
refert, an teſtamentum poſterius ejusdem cum priore gene-
ris ſit, vel ne, nam ſcriptum prius, per nuncupativum po-
ſterius, prius nuncy”pativum per pòſterſus ſcriptum rumpi-
tur. Nov, 197, 2. S. 2, Inſi. quib. mod. STRUV, Synt, Jur. Ci9,
Ext. 32.

s5. XVIII.Pariforme judicium habendum de clauſula illa deroga-
toria, cujus in poſteriore teſtamento mentionem faciendam

eſſe MENOCH. MANT. JUL. CLAR. PEE. SANDF BE-
SOLD. aliique complures ſtatuunt, quibus tamen recte meo'
judicio, alii contradicunt. F ræterquam enim, quod nemo ſi-
bi eam legem dicere posſit, à qua recedere non liceat, po-
ſterius teſtamentum ipſo jure rumpit prius 2. 7. 7 mod,
&ec, l. 27. C, de teſlam. Quibus obſervatis, facile colligitur, te-
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æ8 (i4)statorem hanc clauſulam adjicientem, nemini ſe obligaſſe
aut obligare voluiſſe, neminique exinde cum per naturam
reſtamenti haud liceat, jus aliquod competere L 75. àæ æ.
J. Quanquam vero ex iis, quæ jam in medium protuli, fa-
cile patet, clauſulam derogatoriam in poſteriori teſtamento
expreſſe revocandam non eſſe, conſultins tamen aliquem
facturum eſſe putaverim, ſi clauſulæ illius derogatoriæ ex-
preſſe in poſteriori teſtamento mentionem faciat, quo ita
omnis rixandi præſcindatur occaſio. Plura de hac materia
diſſerent SAM. STRYK. de Caut. teſtam. c. 24. 5. 53. COC.-
CE]. de Clauſ, test. c. 2, prolixe JOH. FRANC. de PONTE
Vol, 1. Conſ 46. LUD. MOLI. de J. J. ract, 32. Di). 32.
JOH. CARD. 4. Lug. à. 5. 3. àiſp. 24.

 XIX. r

Sed quæritur: Utrum etiam prius Teſtamentum jura-
mento munitum per poſterius infirmetur, Reſp. Sunt quihoc
caſu prius teſtamentum non rumpi contendunt, quia præſte-
tur de re licita. Deinde, ꝗuod mortis cauſa donatio, quæ
ſua natura revocari poteſt, fiat irrevocabilis, ſola voluntate
donantis L 27. ff. de donat, mort. cauſ. qui effectus multo magis
juramentis tribuendus ſit. Atenim, his non obſtantibus, ve-
rius eſt: juramento non ita confirmari teſtamentum, quin
æjus vis per poſterius ſimpliciter non corruat. Primo enim ex-
pediti juris eſt, juramentum non ea virtute gaudere, utactus
cui adjicitur, per ſe validus ſiat, fed vinculum ſaltem acceſ-
ſorium complecti, quod principale ſuum fequitur. Annul-
lato vero principali, annullatur ouoque ipſius acceſſorium.
Neque enim teſtamentum quod ſua natura in liberrima re-
vocabilitate conſſtit, per juramentum in aliam ſpeciem actus
tranſit. Deinde jusjurandum vim pacti privati complecti-
tur, quod juri publico, quo omne teftamentum usque ad
mortem revocabile eſſe debet derogare non poteſt I 45. 5. I.

Ae R. J. VERN. Obſ. Seleſt. for, ſ. 339. Licet ergo perjurus ſit
teſtator, teſtamentum tale tevocans, tanquam transgreſſor ju-
ratæ promiſſionis, tamen ipſa revocatio in ſe eſt valida. vidl.
Dn. STRYE. in for. Conſe, qui optime diſtinguit inter ejusmo-
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.t (15) Bædi teſtamentum quod ralide revocetur quoad jus, ſed non Viine
quoad conſcientiam. Hoc unicum ſaltem addæię lubet: Annon
tali in caſu, ſi teſtator juraverit, ſe non revocaturum eſſe te-
ftamentum, in poſteriori tetamento heres inſtitutus, in con-
fcientia obligetur, ut priori Teſtamento acquieſcat, here-
ditatem primo inſtituto heredi reſtituat, quod aliquibus vi-
detur per Cap. fin. X, de Sepuli. Sed Reſp. negando. uramen-
tum enim eſt ſaltem aliquod acc/”rium quod principate ſaum
ſequitur. Unde, ut non obligetur defunctus, ita nec ipſe he-
res. Et poſito, obligari defunctum, hæc tamen obligatio ſal-
tem eſſet perſonalis ad evitandum perjurium Hoc vero ad
hærædem, qui èx juramento defuncti non obligatur, applica-
ri nequit, Et quamvis aliqui putant, id eſſe tutius, non taæ-
men eſt neceſſarium, cum primus inſtitutus hæres, nec jus in re
nec ad rem habeat. Hoc ipſum tamen cujuscunque con-
ſcientiæ ad evitandos ſcropulos relinquimus, Plures rationes
deſideranti ſatisfacient Dn. STRYK, in diſJ all, de for, conſe, c,
4. STRUV, Spynt. Jur, Civ, Exerc, ;2.

5. XX,Quæ de teſtamento juramento mimiĩto dixi, idem quo-
que eſt ſentiendum, ſi quis alteri pacto promiſerit, ſe non
mutaturum teſtamentum Ut enim de jure Civili, omne pa-
ctum de hæreditate viventis ejus, qui paciſcitur, nullum eſt
l i5. 19. C. de pact, lIta ꝗuoque cjusmodi pactum non obeſt
liberrimæ voluntatis mutationi RICHT. Vol, 2. Conſ. 419.
Putat quidem HOPPIUS 44 1. 1. Inſi. auib. mod. teſiam. inf. tevo-
cantem in tali caſu ab hærede inſtitũto ad Intereſſe conveni-
ri poſſe, quidem Condictione ex Stipulatu, verũm, cum
ejusmodĩ pactum jure civili plane nullum declaretur, non
immerito dubitari de hac re poterit,

5. XXI.Denique notandum eſt: Teſtamentum prius infirmari,
ſi teſtator vel ejus mandatarius illud conſulto cancellaverint,
exinde enim Teſtatoris voluntas, prius teſtamertum tollendi
colligitur z0. de Teit. l, ut.  de iis, quæ in ieſi, del, Hanc ta-
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ut? (5) He
men cancellationem ad eum caſum DD. reſtringunt, ſi teſta-

mentum penes ipſum teſtatorem cancellatum reperiatur. Ali-
ud enim eſt, ſi teſtamentum penes tertium inveniatur, ut ſci-
licet voluntas teſtatoris infirmata non cenſeatur, quanquam
MASCARD. 4e prob, Concl, 256. n. 7. hoc limitet, ut procedat,
quando cancellatio vergit in commodum tertiæ perſonæ, ſe-
cus ſi nullum licrum exinde capiat, videtur tamen præſum-
tio deficientis voluntatis teſtatoris adeſſe, cum ſi non ſem-
per dolo manifeſto, caſu tamen tabulæ penes tertium illum,
non adeo eas curantem incidi poſſunt, ut taceam, eum ab
alio cujus intereſt, ad cancellandas tabulas inſtigari poſſe, ut

ſic commodum, hæredibus quanquam inſciis, capiat. MOL-
LER, de mut. ult. vol.

5. X8I.
Quæ hactenus de cancellatione protuli, num de teſta.

mento ſtripto tantum, an etiam de nuncupativo in ſcriptu-
ram redacto valeat, valde a Doctoribus controvertitur. Mi-
hi illorum arridet ſententia, qui putant, per cancellationem
teſtamentum nuncupativum revocari non poſſe, propterea,
quia nonniſi melioris probationis gratia teſtamentum ejus.
modi in ſcripturam redigitur, quæ licet deficiat, manet tamen
etiamnum eſſentia teſtamenti nuncupativi, quod aliunde,
quam per Scripturam illam probari poſit, arg. l. fin. ſ. de his
quæ in test. del. Hinc dicit ANGELUS a4d l. 30. C. de teſlam, n.
7. tunc præſumi cancellationem eſſe factam animo mutandi,
ſi cancellata ea ſcriptura, in qua ſola conſiſtit ſubſtantia te-
ſtamenti, alioquin ceſſare hanc præſumtionem, ideo con.
cludit: Teſtatorem cancellantem teſtamentum nuncupati-
vum non vocaſſe venientes ab inteſtato, niſi hi probaverint,
animo mutandi hòc ãb illo factum, vid. PETR. PANH. 4æ
mut. ult. rol,

ſãS. XXXxiIiI..
Audivimus hactenus, varios infirmandi teſtamenta mo-

dos, quod ſemper prius, per poſterius rumpatur. Ratio
ſupra fuit allegata, quia. nemo duobus decedere poteſt teſta-
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mentis. Unde ſi quis poſt primum teſtamentum, ſecundum
condit, per hoc vult inferre, teſtamentum primum non va-
lere. Et ideo ſi intervenirent duo vel plura teſtamenta pe-
nes defunctum, non conſtaret, utrum eſſet prius vel poſte-
rius, tunc neutrum teſtamentum valeret, quia deeſt probatio,
Quando vero dixi, per poſterius ſemper tolli prius, hoc intel-
ligendum eſt, de poſteriori perfecto. Imperfectum enim
teſtamentum pro nullo habetur S. ſin. Iust. quib. mod. iest. inf.

5 XXIV.,Quanquam vero regulariter teſtamentum imperſectum
non tollat teſlamentum perfectum, unicus tamen datur ca-
ſus, ubi imperfectum, alias ratione ſolennitatum penitus
nullum teſtamentum, priut perfectum infirmare poteſl. Ita
enim expreſſe conſtitutum m ſ a1. S. 7. C. de Teſiam. ubi dici-
tur: Poſierius teſtamentum imperfectum rumpere prius perſictum,
ſi nempe in priori heredes ſint ſcripti extranei, in posteriori vero ad
ſucceſſionem vocantur, qui etiam ab inteſtatv veniunt. Tunc enim
hanc ſcripturam quamvis imperfectam. ſi quinque testes adfuerint præ-

ferendam eſſe. Cæterum hæc diſpoſitio non ut ręamentum, ſed
quaſi valuntas ultima inteſtati à. l. valere dicitur, vid. GOTTOFR.
Not. à, I. ſ. STRUV. S. J. C. Exerc. 33. Adeoque hic caſus eſt
ſpecialiſimus, quo teſtamentum imperfectum tollit teſtamen-
tum perfectum, cauſa intgſtati, trahit ad ſe cauſam te-
ſtati,

S. xxv. iCirca hujus caſus propoſitionem ꝑrima controverſia na-
ſcitur; An omnes illi, qui ab inteſtato proximiores ſunt, in-
ſtituendi videantur, an vero ſatis ſit, ut unus ex eorum nu-
mero ad ſucceſionem invitetur? Et quidem FRHNC. ARET.

JASON. in à. I. ſi filius qui in poteſiate &c. ſatis eſſe au-
tumant, quod unus hæres ſaltem ab inteſtato ſcribatur. Con-
firmare annituntur Tuam ſententiam auritate l, æ. item l. i12. f.
ae inj, rupt. Sed tamen horum Autorum argumentis nihil de-
rogantibus, præſerendam æſſe arbitror ſententiam ALEXAN-
DRI, JASON. SICHARD. ãliorumque exiſtimantium, id de-
mum locum habere ſi omnes, qui in pari gradu ſunt, vere vel
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3 (38) ſsãt., inRituantur, Et hanc ſententiam veriorem efſe exinde
patet, quia I) textus noſter conſiderat hunc caſum ut cauſam
imteſtat,. Certum autem eſt eo caſu non unum aut alte-

rum ſed omnes qui eodem gradu ſunt, ad ſucceſionem in-
vita:i. 2) Quod indefinita oratio lege prolata, pro univerſali
accipienda, &L 1 f. ae leg præt. 3 Quia inter propinquos, æ-
quale jus, adeoque eadem obtinet ratio. 4) Quia res redigi-
tur ad cauſam inteſtati, vel ad ejus ſimilitudinem. Unde ſe-
quitur. neceſſe eſſe ut omnes illi quotquot alias ab inteſtato
fuccesſiſſent, inſtituantur, non autem unus vel alter, cœte-
ris omisſis.

5. Xxvi.Neque huic aſſerto reſragatur Textus h 2. ſ de inj. rupt.
qui loqutur in numero ſingulari, ſic non deſiderat con-
curſum omnium legitimorum, quod imprimis JASONIUS vi-
detur urgere. Sed certe, ſi recte inſpiciamus dictam legema.
V de inj rupt. non videtur eadem continere, quæ in lege Con-
ſultisima ſunt dicta Quamvis enim dicat, teſtamentum per-
fectum per imperfectum non poſſe tolli, niſi eſent inſtituti
heredes alias venturi ab inteſtato, noſter tamen ꝗ. duo ad-
huc addit, ſcilicet, quod tale imperfectum teſtamentum quo
inſtituuntur venientes ab inteſtato, tunc tollat primum, quan-
do adhibiti ſunt quinque teſtes, de quibus in dicta lege, nul-
la eſt mentioo. Præterea etiam hic additur, qqod illud ſe-
cundum teſtamentum imperfectum tollat primum perfe-
ctum, ſed tamen ex illo imperſecto non ſuccedatur, ſed redi-
gitur cauſa teſtati ad cauſam inteſtati, ĩ. e. facit, ac ſi nullum
teſtamentum eſſet in medio SICH. in Cod. ad l, Conſ.

5 XXVII.Equidem qnid velit hoc loco textus, quando dicit, quod
ex eo non ſuccedatur, ut ex teſtamento, ſed quaſi ab inte-
ſtato, inter Doctores maxime controvertitur. Et certe BALD..
PAUL de CAST. aliique nutant, quod ex ſecundo teſtamen-
to non posſit ſuccedi, niſi quoad legata, i. e. ſi teſtator quis-
piam dixerit coram quinque teſtibus: Ego revoco teſtamen-
tum factum, in quo inſtitueram extraneos, nunc inſtituo

ve-



at? C59) B-evenientes ab inteſtato, Iego Cajo centum thaleros, Titio vero
agrum Cornelianum, tunc legata quidem fideicommiſſa eſ-
ſent ſolvenda, interim venientes ab inteſtato, qui erant he-
redes inſtituti, non ex illo teſtamento, ſed ab inteſtato eſſcnt
ſucceſſuri, adeoque teſtamentum imperfectum, unum tan-
tummodo effectum operari putant, tollondo nempe de medio
prius teſtamentum perfectum. quo facto, res in eum redigi-
tur ſtatum, quo fuiſſet, ſi teſtator nullum teſtamentum feciſ-
ſet. Sed horum opinio a BARTH. in dit I S. ſi quis &t,
ALEX. JASON, aliisque reprobatur, qui docent, quod
etiam ex ſecundo teſtamento imperfecto ſuccedatur, ĩ. e.
quod omnia ſervanda ad eam normam, quam teſtator præ-
ſcripſit. Quapropter ſi teſtator in teſtamento imperfecto in-
æqualem diſpoſitionem fecerit, inſtituendo Cajum in mille
Sempronium tantum in centum, hæc inæqualis diſtribu-
tio ſervanda eſt vigore teſtamenti, adeoaue hoc eſt ſingu-
lare, quod cauſa inteſtati trahat ad ſe cauſàm teſtati, contra
regulam vulgatam, qua dicitur: Cauſam teſiati trabere aàd ſe
cauſam inteſiati,

s. XxVIIl.
Cum vero lex noſtra Conſultiſima, mentionem faciat he-

redum ab inteſtato, quæritur, quid juris? ſi etiam in priori
teſtamento, inſtituti venientes ab inteſtato, licet non omnes;
in poſteriori autem teſtamento, ſcripti eſſenr omnes venien-
tes ab inteſtato? Reſp. in tali caſu teſtamentum imperfectum
poſterius non poſſe tollere prius teſtamentum perfectum. a

contrario textus noſtri liquet, qui demum vult, quod poſte-
rius teſtamentum imperfectum poſit tollere perfectum, quan-
do in eo inſtituti extrauei, ſecus vero res ſeſe habet, ſi veni-
entes ab inteſtato, ad ſuccesſionem invitentur, BARRY 4ſ
SUCC. VIG. Meib. Jur. Civ. p. IV. l. IV. c. 9.

5 XXIX.Sed quid ſtatuendum? ſi in poſteriori eſſent inſtituti
aliqui cognati, quos tamen gradu alii præcedunt. Nec in
tali caſu teſtamentum poſterius, poſſe infirmare prius arbi-
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202 20) ætror, quia inſtituti non ſunt venientes ab inteſtato, ĩ. e.
hæredes proximiores. Si vero extraneus hæredibus ab inteſta.
to venientibus fuerit admixtus, teſtamentum quidem ſubſi-
ſtit, portio tamen extraneo relicta, habetur pro non ſcripta

accreſcit reliquis hæredibus, ut fit in portione relicta ex-
traneo, cum pater teſtetur inter liberos arg. l. hac conſultis-
ſima ai. C. de ieſium. In hoc caſu enim, cum eadem ſit ratio,
idem jus quoque eſt ſtatuendum L 72. A. ad leg. Aquil. de
fſimilibus idem ferendum judiciuus Conſ. l, i2. ſſi àè lega l. ult.
C. ãe inoff, teſiam.

5. XXxX.
Sed an valebunt legata relicta extraneis Reſp. valere

dicerem, quia legata coram ꝗuinque teſtibus, etiam ab in-
teſtato relinqui poſfunt. Nec obſtat textus m L ę/. ſi quis te-
fsiam. de leg, 2. ubi dicitur, legitimum heredem teſiamento inſlitu-
tum hareditate ab inteſiato vindicaia, legatariis non teneri. Nam

ibi agitur de teſtamento caſu aliquo irrito facto, puto, quod
teſtator id cancellaverit CUJ, a4 h. legg. Sed guid juris?7 ſi
teſtator ſilium in teſtamento ſolenni heredem inſſituiſſet, ex-
tranenm ei pupillariter ſubſtituiſfet, mutata deinde opinio-
ne, proximos ab inteſtato, ad hanc ſubſtitutionem Codi-
cillis vocaſſet. Quæritur an hæc ultima ſubſtitutio valeret.
Repugnare,enim videtur generalis definitio, b illu4 ꝗ. 2. C. de
Cod. ubi dicitur: Codicillis non poſsé dari nec adimi hæreditatem.
Unde colligitur, hujusmodi ſubſtitutionem locum habere
nou poſſe. Verum eniũ vero ipſe BARTHOLUS contra-
rium autositate textus noſtri determinat, ubi favore eorum,

qui àab inteſtato ſuccedere debent, quinque teſtes, cum. re-
yocatione prioris teſtamenti admittuntur, allegat præterea l ;6.
V ãe ieſt. mil. qua declaratur Militi hæreditatem Codiciſlis dari.
Unde colligit BARTHOLUS: Si teſtamentum imperfectum

favore venientium ab inteſtato, prius perfectum poteſt tol-
lerè: ergo magis favore liberorum eſt admitiendum, ut va-
Ieant codicilli, quando in illis contra prius teſtamentum in-
ſtituti liberi, Contrariam quidem ſententiam defendit BAL-

DUS



 21) JDUS, aliique. BARTHOLO tamen ſubſribunt CASTILIO
n. 4, FULG. n 4. SICHARD. n. 4. in Coæ.

s. xxXxi.
Exigit vero prædicta lex, ut ad infirmandum teſtamen-

tum prius perfectum adhibeantur quinque teſtes. Hac oc-
caſione quæſtio movetur. An in hoc teſtamento, teſtes illi
quinque rogati eſſe debeant, vel an rogatio æque in hoc, ac
in codicillis diſjoſitionibus paternis ſuperfiua ſfi. Sed
reſp. Quoniam circa hanc ſolennitatem nihil remiſſum in-
venimus, hoc teſtamentum ſub diſpoſitione juris commu-
nis manebit, qui enim diſpenſat ratione numeri teſtium, non
mox diſpenſat quoad alia. Interim tamen opus non eſt, ut
ſpecialiter ad hunc actum rogati a.cedant, ſed ſufficit, ſi te-
ſtes ob aliam quoque eauſam convenerint, modo ante te-
ſtamenti confectionem, de actu gerendo, admoneantur, quæ
rogatio tamen ut ſolennitas extrinſeca, ſaltem duobus teſti-
bus probanda, quando enim quæſtio oritur de ſolennitate
quadam in teſtamento adhibita, probatio per duos teſtes
fieri poteſt, cum omnes Doctores juris, hanc regulam incul-

cent: Quod inter ſoſlęnnitatem probationem teſtamenti,
quam maxime ſit diſtingvendum SICHARD. in Cod, ad hanc
legem.

S. XxII.
Cœterum ut etiam hujusmodi teſtamęntum perpetuò va.

lere queat, non ſufficij, teſtes quinque adfuiſſe, ſed præter hoc
etiam jurata teſtium requiritur depoſitioo. Hac occaſione
quæritur? An etiam in teſtamente ſcripto, teſtes jurato de-

rponere teneantur. Keſp. negando. Quemadmodum enim
alias in ſolennibus teſtamentis, ſi teſtamentum fuerit ſcri-

ptuin, jurata teſtium depoſitione opus non eſi: Ira quoque
in teſtamento hoc imperſecto, neceſſaria non videtur, ex ea

ratione, quia hac in partæ nihil ſpecialiter eſt diſpoſitum.
Nec obſtant verba legis initialia: niſi forte in priori teſlamento
sſeriptis his, qui ab inteſiato ad itſtatoris hæreditatem vel ſutcesſio-
nem venire non porerant s, Notisſimum enim eſt, quod here-
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u' (2) 5dem ſiribere idem ſit, ac hæredem inſituere, prout in hoc ſi-
gnificatu pasſim hæc phraſis in jure adhibetur.

S. XxXIiI.Sed quid ſi in poſteriori teſtamento liberi inſtitutĩ, quæ-
ritur an etiam tunc ejusmodi ſolennitas obſervanda quin-
que teſtibus opus ſit, Ratio dubitandi hæc eſt, quia in teſta-
mento parentum inter liberos, omnia ſolennia ſunt remiſſa,
cum in teſtamento ſcripto, ubi ſolam ſcripturam ſufficere no-
tum eſt, tm in teſtamento nuncupativo, ubi ſufficit ſolen-
nitas juris gentium, nempe præſentia ſaltem duorum teſti-
um, Controvertitur igitur: An ejusmodi teſtamentum factum
a patre inter liberos, non tollat prius, niſi quinque adhibe-
antur teſtes. Ad hoc reſpondent BALD. CASTIL. ALEX.

multi alii, noſtrum textum tantum loqui de venientibus
ab inteſtato, collateralibus, vel etiam parentibus, non autem
de liberis, venientibus ab inteſtato, quorum tamen Senten-
tiæ? JASONIUS non ſubſcribit.

s. XxXxIv.Dixi in paragrapho XXIX. Teſtamentum ratione perſonæ
extraneæ ſi hæredibus ab inteſtato mixta ſit, invalidum eſſe, ſi
itaque teſtator in ſuo poſteriori coram quinque ſaltem te-
ſtibus, teſtamento confecto, fratres ſuos, ipſi ab inteſtato ſuc-
cedentes, unà cum ſua uxore, hæredes nominaverit, quæritur
an diſpoſitio illa teſtamentaria ratione relictæ ſuæ valere poſ
ſit? Reſp. quod non. In ſucceſione enim ab inteſtato, ſan-
guinis eſt habenda ratio, cum vero in uxore nulla exiſtat
conſanguinitas, nec ſucceſſio ipſi tribuenda. Nec obſtat,
quod uxor, ſi maritus inteſtatus decedat, certam portionem
hæreditatis accipiat, atque modo tertiam, modo quartam, imo
prout ſtatuta vel conſuetudines unius alteriusvẽ loci ferunt,
imterdum dimidiam portionem, obtineat: Ad hoc enim re-
ſpondetur: Quod uxor non accipiat illam portionem, tan-
quam hæres, ſed tanquam Creditrix legalis, quæ ipſi partim
in compenſationem rerum, marito illatarum, partim propter
coadjutorium durante matrimonio, marito præſitum, a lego
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t (13 Beconſtituta, con?. CONST. SAX, h 2. ꝓ. a. quæſ 39. I.
PANTSCHM. 2. 2. qu. j. n. 13.

5. XXXV.Exinde infertur, Pragmaticos illos inepte agere, qui uti
factum fuiſſe memini, propter debitum a defuncto contra-
ctum, contra ejus viduam liberos ſimul inſtituunt actiones,
exiſtimantes, viduam propterea ad debitum ſolvendum tene-
ri, quia ex mariti hæreditate, portionem ab inteſtato accipe-
ret, cum tamen ſciendum, portionem illam ſtatutariam, cu-
jus vidua relicta particeps redditur, inter æs alienum referen-
dam eſſe, quod defuntto marito de jure poteſt repetere.
Non enim mox dicendi ſunt hæredes, quibus aliquid ex hæ-
reditate defertur, nam alias ſequeretur, quod fiſcus, cui de-
ficientibus conſanguineis, bona defuncti cedunt, hæres di-
cendus eſſet, cum tamen notiſimum, Fiſcum, bona relicta,
non ut hæreditatem, ſed ut bonum vacans, jure ſuperioritatis
territorialis occupare l 4. C. de bon. vac. Unde colligitur, ſo-
los liberos, in ejusmodi caſu, conveniri debere. Si vero re-
licta vidua plus acceperit, quam ipſi deducto ære alieno com-
petebat, hæredes reſiduum tanquam indebite ſolutum, repete-
re poſſunt,

õ. XXXVI.
Quæ hactenus de teſtamento imperſecto dixi, quod

prius perfectum infirmare poteſt, Doctores noſtri ut FUL.
GENTIUS æ. 7. RIMINALD. n 3. CLARUS 41it. 97. decſa-
rant, locum non habere, ſi teſtamentum imperfectum ſit ra-
tione præteritionis, idque defendunt arę. l. 7. de inj. rupt
ir, facl. testam. S. 1. INST. de exbhared. liber Et quamvis
BARTHOL. in l. ſi duobus i2. S. 1. de bon. poſſeſſ contra tab CU-
JACIUS 4. I. 7. de inj. rupt. contrarium defendant, etiam in
eo caſu per ſecundum teſtamentum ſuperius rumpi, arg. à. l.
13, item I. 2. f. de inj. rupt, ſciendum tamen eſt, dictam legem
nihil cum præſenti deſinitione, habere commune. Hc illi
qui ab inteſtato ſucceſſuri erant, infirmato priore teſtamento
eæ ultima voluntate admittuntur, illic vero non ipſ©, ſed

filius,



8 1) 3ũlius, qui priori recte exhæredatus in poſteriori ad bonorum
poſſeſſionem admittitur, tanquam prius per hoc teſtamen-
tum ruptum eſſe, poſterius ex eo laboraret, quod ipſe præ-
teritus fuiſſet, præteritio enim teſtamentum plane nullum io-
Iet conſtituere. GILK. ſin Cod, ad l. Conſ.

5. XXXVII.Caſibus nunc hiſce, qui circa legem hanc conſultisſi-
mam obvenire poſſunt, breviter ponderatis, colophonis loco
quæritur, num ne per Codicillos quoque, prius teſtamentum
perfectum infirmari posſit? Equidem hoc extra omnem di-
ſceptationis aleam æſt poſitum, quod in hiſce hæreditas ne-
que dari, neque adimi posſit, æ. dnũ. de Cod, ſicque inſti-
tutione heredis, in codicilliv factã, totus vitietur actus, nam
teſtator inſtituendo hæredem, cenſetur voluiſſe teſtari non co-
dicillari. Et quanquam tunc omnia codicillorum adſint re-
quiſita, attamen ſi teſtamentariæ? deſint ſolennitates, jure
codicillorum non ſuſtinetur, actus ęnim de quo agitur eſt
nullus actus agentium nunquam operantur ultra eorum
intentionem I i5. f. de rẽb. sred. 9. ff. de bered. inſi. ..9. C. ſi
quis alt. l. 17. C. de donat, ideoque prælmitur teſtator juſtas
ſolennitates omittens, ſolennis voluntatis pœnituiſſe perlu-
ſorium actum facere voluiſſe. Ex quibus patet, quod dum
hæreditas in codicillis non posſit relingui, ꝓrius teſtamen-
tum valorem fuum amittere neguit.. Aſt enim vero ſi te-
ſtamento imperfecto, clauſula codicillaris expreſſe fuerit ad-
jecta, tunc omnino ſuſtinetur tanquam codicillus, directa-.
que in hoc poſteriore imperfecto teſtamento facta hæredis
inſtitutio, Aectitur in fideicommiſſariam, ita ut hæredes in
priori perfecto teſtamento inſtituti, pro rogatis habeantur; ut
hæreditatem hæredibus in poſterior imperfecto, clauſula ve-
ro codicillari ſubnixo teſtamento inſtitutis, hæreditatem de-
tracta trebellianica reſtituant. Et ſic Codicilli quidem non
in totum perfectum teſtamentum infirmare poſſunt, hære-
ditatem tamen, indirectè? hæredibus adimendo, maxima ex
parte prius teſtamentum poſſunt rumpere. Si vero ex ejus--

modi



ut;? (25) æmodi imperſecto teſtamento, absque mentione clauſulæ co-
dicillaris, ut ex perfecto quis egerit, in procedendo vero ſuc-
cubuerit, ipſi tunc non dator regreſſus ad clauſulam codici-
larem, tali teſtamento adjectam, nec novam actionem, vi
clauſulæ codicillaris inſtituere licet. Nam unius electione,
alterius aditum nobis præcludimus. I. u. f de leg. adde I, 22.
I de damn, Idcirco ab initio ſtatim deliberandum, an ex te-
ſtamento, vel ex clauſula codicillari adjecta, actio ſit for-
manda, quæ circumſpectio tamen in hæredibus ab inteſiato
ſuccedentibus ceſſat, his enim per l ꝗ. C. 4e Cod. ad fideicom-
miſſi ſubſidium convolare, atque in petitione hæreditatis va-
riare licet. Rationem ipſi legi adjectam videmus, quod ma-
gna differentia in debiro amittendo lucro non capiendo,
annotetur, cui legi conſonatL S. a. ſ. de Cur. fur. ubi proxi-
mis perſonis, hæreditates quaſi debentur.

5. X%%vi.Et hiſce ſufficiat dixiſſe de teſtamento poſteriori imper-
fecto, prius perfectum infirmante. Aſinitatem cum illis ha-
bent, teſtamenta privilegiata, ſive minus ſolennia. Equidem

illa potius perfecta, quam imperſecta dicenda, cum perfe-
ctum etiam illud ſit, quod jurẽ ſingulari ſubſiſtit. HOPP,
ads. 2. quib. mod. ieſt. inf. niillominus habito reſpectu ad
diſooſirionem juris commun s, non male a nonnullis imper-
fęcta vocantur.

s 5- XxXXIX.Primuræmod horum occurrit, eſt æſtamentum militure.

In hoc ormuia aèſam oennia præter nudam voluntatemplane nihil òcideraẽ  miles ènim propter. õccupationes

publicas favoremque œtinæ; ſne ullis ſolennibus, quo vult
quo poteſt modo;teſtaripeſt L i5. S. 1. l. 35. f. de t:ſi

mil. CARPZ. lib. 6. reſp. iuvmz 15i igitur quis ante militiam,
ſolenne fecerit teſtamentum ꝑoſthæc miles factus, alium
hæredem nominet, hæc nùncùgãtio coram duobus ſaltem
teſtibus facta, infirmabit prius oę”;ẽ ctum, in quo caſu tamen
ſpecialis reſtium rogatio neceſſana non eſt, RICHT. ꝓ. 1. Dæ.

D J3.n.



(26) J'e30. n. 1. cum illi ſaltem probationis cauſa adhibeantur, licet
in usmodi militari teſtamento, plane nulla hæredis inſtitu-
tio, ſine qua tamen regulariter nullum ſubſiſtere poteſt te-
ſtamentum, nihilominus prius perfectum rumpitu. Cum
enim miles pro parte teſtatus, pro parte inteſtatus decede-
re poſſit, non opus habet, ut hæreditatem, titulo univerſali,
puta inſtitutione hæredis, alicui relinquat. Præterea poteſt
quoque miles, duobus, imo pluribus teſtamentis, decedere A
15 pr. l. 35. ſf. dle testi mil. ita ut teitamentum antea confe-
ctum, regulariter non revocatum cenſeatur, ſcd omnia ſimul
valeant, ut alias ſolennitates, quæ in teſtamento militari re-
miſſæ, haut adducam. Hoc enim ſufficiat, jamjam de eo in
medium protuliſſe, quod teſtamentum militare, licet omnia
ſolennia deficiant, prius perfectum tamen infirmare poſſit,

5. XL.Secundo ſe ſiſtit, tetamentum parentum inter liberos, in
quo utriusque ſexus parentes, inter liberos, absque ullis
ſolennitatibus teſtibus, nuda ſaltem voluntate, hæredes in-
ſtituere poſſunt, l 7l. S. i. C. de Teſtam. nibil hic requiritur,
quam ut de verĩtate actus teſtandi conſtet, ideoque non ju-
tis civilis ſolennitas, ſed ſimplicitas juris gentium, conſide-
randa. VASũ. de Sutc. reſil. I 1. 5. I. n. 35. GAIL. lib. 2. obſ.
na. n. 2. quod ſi ergo teſtamento ſolenni facto, Joſthæc in-
ter liberos, coram duobus ſaltem tèſtibus, quis diſpoſuerit,

vel ultimam ſuam voluntatem; absqjue ullis teſtibus ſcriptam
reliquerit Nov. i97. e1. l, fib. C. fam. hart. procul dubio infirma-
bitur prius œſamentum perfectum, quſa uti dixi, in hoc te-
ſtamento omnes ſolennitatea ſunt remiſſæ?. Gaudent vero
hoc privilegio ſaltem liberi, in teftamento inſtituti. auoad
extraneas enim perſonas, ſub quibus omnes, qui non ſunt æ
numero liberorum, hoc teſtamentum pro nulio habẽtur, ſed
portio extraneĩs relicta, liberis accreſcit, ſ. C. fam, berc, l 27.
S. I. C. de ufti.

E

5:7S XLI:Teortia ſpecies eſt æſtaminium ruſticorum, na hoc
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.t? B-æque ac alia imperfecta, prius perfectum infirmare poteſt.
Equidem major obſervatio ſolennitatum, quam quidem in te-
ſtamentis militum parentum inter liberos requiritur. In ru-
ſticis enim teſtamentis, regulariter omnia illa ſolenniĩa, quæ
tam perſonam teſtatoris, quam actum teſtandi attinet, ob-
ſervanda veniunt, interim quoad ſolennitatem teſtium, ipſis
eſt aliquid remiſſum, Cum cnim in plerisque pagis vix ſe-
ptem teſtes habiles, haberi queant ab IMPERATORE JU-
STINIANO inl. ult. C. de testam. conſtitutum, ut quinque te-
ſtes ſufficiant, hac tamen limitatione, ſi plures inveniri neque-
ant, qua occaſione quæritur: An actionem ex ejusmodi te-
ſtamento inſtituturus, defectum teſtium libello inſerere te-
neatur, ita ut hoc non facto, reus litem conteſtari non obli-
getur2 Ita quidem multi ex noſtris Doctoribus exiſtimant,
ex ea ratione, auia privilegio aliquo gaviſurus, id quooue
allegare, fundamentum actionis ſuæ exponere obſtrictus
eſt. Ex quo etiam in cauſa coram Senatu Lipſenſi ventilata
Oregor Atiners leste Willen betteſfend, Domini Scabini Lipſien-
ſes. ita pronunciarunt: aj ſid õeſlogte ouf die erhobene }ſa
ge einzuſoſen nidit ſquſdiz. Quam ſententiam etiam Ampliſ-
ſima Facultas Juridica Lipſienſis, ſuo ſufiragio ſtabilivit. Cum
enim ſententiam informatoriam expeterem atque quærerem:
Num reus litem conteſtari teneatur, ſi libello, quod plures
teſtes non potuerint haberi, inſereretur, ita reſpondit:

Rum andetn, und auf dĩe ate und 3te õrage fãſ-
ſet Bueifel oor, ob iſ der; beveitò erhobenen Kſage,
renuntiten, und eine andete, datbey ihe das vorige fun-
damentum actionis behaſten, uud nut bieſes, daꝗ mel-
rere Jeugen fiſũt ;u betomnen geoeſen, hinein tù-
cſen mollet, dnſtellen ſontet, die neue aud alòdenn be-
ſtehen mũrde, und Betſagte ſith daraus einlaſſen mũſ-
fe, inglcithen eine \eſeinigung ;ugleid mit dev !lo-
ue iu lbetgcben nbtyig mãte. Hb nun moll einem
Riãger; ſeine ]lage, vor Y%ngeſobung der Gemãi: det-
ſelben; oder der. ]rieg fRechrens purẽ beſeſtiget, 3u ver-

D 2 beſæ



28 28) Ebeſfern, ober gav z;u dndetn geſtattet witd, nechſi
dem, daſ die neue flage durd) inſeritung der replicæ
obſcur wũtde; und aſſo nidht beſtehen mòchte, ſdyeinen
mill. Dennod) abet und daferne Stlãgere die guaran-
dam nod nitht præſtirt, Heſlagte audh aus die fKſlage;
ſylechierdings fichy noch nicht eingeſajen, und von
neuen mehe nidyt, alò dieſen Umbſtand: Daſ bey
Ubergebung des Teſtaments vor Notario und Feu-
gen/ man deren nur 5. haben Ennen in dĩe an
dermeitiue Alage bringet] weldher weder obſiuri-
tatem noch ineptiudinem verurſachet ſo ſend ihe ouf
ſolchem Gull, det bereits erhobenen &loge 3u renunci-
ren; uub die andere; vorbeſſhriebener mafen, einzuridſ-
ten molſ befugt, es iſ auch dieſelbe/ ſodann z3u recht
beſtãndig und Betlagte darauſ ſich einzulaſſen/
ſHulbig ic.

Ex quo Reſponſo, videre licet, quod Facultas Juridica
ad ſubſtantiam ejusmodi libelli requiſiverit, ut defectus te-
ſtium exoreſſe in eo exprimatur, quo deinceps probatio de-
ſuper dictitari poſit. Aſt enim verò, ſuper leuteratione Do-
mini Aſſeſſores Ampliſimæ Facultatis pronunciantes, ſe cor-
rexerunt, tam teſtamentum, quam actionem validam repu-
tarunt, ſententiam ita ferendo:

Nunmehro aus den Acten ſo viel 3u befinden, daò
SBetſagte auſ die ethobene lage ſub pœna confeſi
convicti 3u antmotten ſſuldig.

Hanc ſententiam poſteriorem, Ampliſima PACULTAS
VITTENBERGENSIS quoque ſuam fecitt. Licetenim in probatione defectus teſtium, plane nulla a me facta
faerit mentio, tamen cum deſinitive in eodem caſu pronun-
ciarent, tam actionem quam teſtamentum validum dixerunt,
quia enim in pagis raro ſuſficiens teſtium numerus haberi

poteſi, inopia teſſlum in dubio tam diu præſumitur, donec

con-



2 (2)contrarium probetur VASQ: e ſucc. lib. 3. 5. 22. BRUN, a44
I uli. C. de Testam, n. 3. MEVIUS ad Jus Lube, lib. a, iit, i.
STRYK, ãe Caut, testam.

s. XLIIQuartam ſpeciem teſtamentorum imperſectorum,
conſtituit testamentum tempore peſlis conditum, quod privile-
gio aliquo gaudet, non quidem ratione ſolennitarum alias
adhibendarum, præcipue ratione numeri teſtandi, ſed ratio-
ne conſociationis teſtium. Alias enim juris eſt notiſimi,
quod ultima conteſtatio uno eodemque contextu, corem ſe-
ptem teſtibus abſolvi debeat I cum antiquitas 28. C. de ieſiam.
ne falſum committatur, omnesque frandes evitentur. Cum
vero peſtis tempore non poſſibile videatur, ſeptem teſtes uno
eodemque tempore jungi, conſociari, atumque teſtandi uro
contextu abſolvi, Imperatores DIOCLETIANUS, MAXI-
MiIL. C. de Teslam. hanc ſolennitatem in tantum remiſerunt,
ut non opus ſit, teſtes omnes eodemque tempcre adhiberi,
ſed ſufficere, ſi ex intervallis apparcant, donec numerus ſe-
ptonnarius ſit completus. In Jure tamen Saxonico Conſi.
Elect. 4. ſ. 3. rteceptum, ut teſtamenta peſtis tempore condita,
coram duobus. teſtibus valeant, ſicuti in Camera Ilmperiali
provalidis habentur. G AlL, ſib, 2, obſere. 53. CARPZOV.
p. 3. conſ. 4.

S. XLlIiiI.
Cum igitur præter conſociationem teſtium, in hoc te-

ſtamento nibil remiſſum, hæredis inſtitutionem æque ac in
aliis teſtamentis ſumme neceſſariam eſſc, quilibet conclude.
re poteſt. Equidem FINCKELTH. Oblerv. i3. n. 4.5 ſ4.
defendere auſus eſt, neceſſarium non eſſe, ut in hoc teſta

mento hæres inſtituatur, ex ea ratione quia peſtis eſſet bel
lum DEI, cum ingratis atque rebellibus hominibus geſium,
quod igitur eſſet Juris in teſtamento militum, idem quoque
propter paritatem rationis ad teſtamentum peſtis tempore
applicandum eſſe. Verum enim vero ex hactenus dictis fa-

D 3 cile



a7 (3) Jæcile patet, eousque hoc privilegium extendendum non eſſe,
uoniam tanta necesſitas, quanta in teſtamentis militum
reperitur, hic non datur. Et quanquàm teſte CARPZOVIO

3. c. 4. def. 123, Facultas juridica candem olim amplexa eſt
ſententiam, hodie tamen in foro SaxonicolDeciſ. 46. rota lis
compoſita atque ſancitum: Teſtamentum absque inftitutio-
ne hæredis vãlere non debere.

S. XLIV,
Ut voro quis hoc privilegio gaudeat, requirunt Docto-

T.S, Ut vel ipſe teſtaturus, peſte laboret, vel ipſius ædes infe-
&tæ. CARPZ. ꝓ. 3.  4. 4. 4. Sed verior mihi ſententia RER-
LICHII videtur, quod ſcilicet, ſi peſtis magna graſetur, non
requiratur, ut ipſe teſtator decumbat, vel ædes ipſius infectæ.
Licet enim tali caſu teſtator firma adhuc fruatur valetudine,
nec ædes habeat infectas, attamen cum ratio nondum ceſſet,
nimirum defęctus teſtium, idcirco idem ꝑrivilegium teſtatori
Kompetit.

4. xULV.
Quoũ ſi autem quis tempore peſtis ita teſtatus, tunc

æjusmodi teftamentum perpetuo valet, licet peſtis ſublata at-
aue ipſe teſtator Tuperſies manſerit. CARPZ. 2. 3. C. à. 5.
 ontrariam quidem fovent ſententiam VasQ. 3.5. 2.
FR. de BARRY L. i. iit. 2. n.8. propterea quod cenante cau-
ſa privilegii, ipſom privileœium ceſſet. Verum enim vero
hæc regula vatet, quoad attus futuros, non æutem quoad a-
tus præteritos atque conſummatos. Sic baptiſmus a laico
tempore necesſitatis collatus, nihilominus valet, licet caſus
necesſitatis ceſſet, propterea, quia eſfectus jam eſt conſuma-
tus. arg. c. quod quidem I. 5.1. tatio autem a teſtamento
militari petita, eſt a diverſis atque propter diſoarem rationem
hic locum hãbere nequit, ut adeo nullum ſſt dubium, quin
etiam cjusmoditeſtamentum imperfectum, prius perfectum
infirmare posſit,
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S. XLVI.Tandem quoque inter teſtamenta imperſecta, refertur

teſtamentum ad pias cauſas, quod favore piæ? cauſæ valet.
ITure Civili quidem hoc teſtamentum ſingulari privilegio non
gaudet, ſed eædem ſolennitates ſunt obſervandæ, quæ in te-
itamentis perſectis requiruntur. Jure Canonico tamen o-
mnes ſolennitates remiſſæ, modo voluntas teſtatoris, vel per
Scripturam vel per duos teſtes probetur, STRUV. S. 7. C.
Exerc. 320. th, 23. nec refert, utrum maſculi an fœeminæ teſtes
ſint, cum in hoc teſtamento potius jus'gentium, quam civi-
le obſervetur, DECIUS in L. 2. ff. de R J. quod etiam tam
in foro Eccleſiaſtico, quam Seculari receptum, BARRY 4æ
Succeſſ. L. L tit. 4. n. 1, CARPZ. ꝓ. 3. C. 4. D. 43.

5. XLV.Quęmadmodum autem in ieſtamento, etiam ſumme
privilegiato, femper de voluntate teſtatoris conſtare debet,
nec quodlibet verbum ſtatim pro teſtamento habendum.
Ita non immerito hic quæritur: An teſtamentum hoc ad
pias cauſas conditum valeat, etiamſi nulli adfuerint teſtes?
Res quidem pro contra inter Doctores fuit ventilata, ſed
illorum ſententia mihi verior videtur, oui putant, teſtes ſal-
tem ad probationem requiri, ſecus eſt, ſi teſtatoris voluntas
per Scripturam prohari posſit. Idem enim probat ſcriptura
quod teſtes. L i5. C. de fide Infir. BRUNE. ĩ. Eul. l. 2. C. 12.5. 4.
STR&V. Exerc. 32. th 23. Qui difſentiunt, concedere opus ha-
bent, ut duo teſtes aũ ſolenti pertneant, cum tamen in teſta-
mento ad pias cauſas omnes ſolennitates remiſſæ.

5. XLVIII.Coronidis loco memini, nter Doctores controverii,
trum teſtamenta coram principe vel apũd acta judicii ſacta,
ad ſolennia perfecta, an vero ad minus ſolennia. referen-
da ſint, TREUTLERUS pol. 2. àiſp. 10.  numero minus ſo-
leunium ea eſe contendit, ex èa ratione, quia nullis teſti-

bus



 (2 Bebus nullisque aliis ſolennitatibus juris civilis hic opus ſit.
Sed ęgo illorum opinioni accedere non dubito, qui inter
ſolennia numeranda putant 1.) quia principis autoritas ju-
dicii actorumque fides omnes ſuperat ſolennitates L i5. C.
de teſt. l. 34. in fin. pr. C. de don. 2,) quia hic teſtandi mo-
dus in locum ejus ſuccesſiſſe videtur, quod antiquitus Cola-
tis Comitiis fieri ſolebatt. Hoc vero non fuiſſe teſtamentum
maxime ſolenne, nemo forſitan dixerit conf. LUDW, 4e 1li,
volunt, ꝑ. 2. c. 1. VINN. in Comm, de teſiam,

Atque hæc ſunt B. L. quæ pro ingenii modulo, de ar-
dua hac materia in medium proferre licuit. Multa equi-
dem potuiſſem adjicere. Verum nec temporis anguſtia nec
inſtituti ratio permiſere, latius divagari. Quod adhuc reli-
quum eſi, ſit pro infinita quam mihi eſt largitus.

SOLI DEO GLORIA.
COROLARIA.

1) Yeſtamentum imperfectum ſano ſeuſu etiam dici poteſi
perfectum.

3.) Regula iſia: Nemo potèſi pro parte teſtatus vel inteſta-
tus decedere coret omni fundamento.

72) Actionem hypothicqtſam cnira tertium poſſeſſorem al-
ternatione inſtitus poſfe. inepte aſeritur.

r El
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