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HEREDE IN DONATIS

PROPTER NVPTIAS
INSTITVTA.

¢ L

Sane fi in vlla re curiofi fuere romani, profecto fuere
HP8%e 2 in conferuandis vltimis morientium voluntatibus.
y’g’}/;g@’s Nihil enim eft, quod non adhibuerint, vt teftamen-
=SB topbim valor fubfifteret, imo adeo ipfas fictiones.
Quae enim mouens alia caufa, quare lex qunelia finxerit eum,
qui in captiuitatem venerat, antequam captiuus et feruus fieret,
ftatim mortuum efle, fi poftea contingeret, vt apud hoftes mo-
reretur, quam vt conferuaret tcﬁpmcntum , quod ante captiui-
tatem fecerat is; qui poftea captiuus crat factus. Neque alia
caufa fuerat fictionis iuris poftliminii.  Et ita in trecentis aliis.
Enata exinde efle videtur regula:  Publico expedis, fupremahomi-
num iudiciq exitum babere; VU eft apud PAVLVM in L. 5.i%, te-
Ramenta quemadm. aper. Haec vtique regula ita adhibenda eft,
vt teftamenta, fi quae dubia in iis circa heredis inflitutionem
feriptura contineatur > {i fieri poffit, ita interpretentur, vt exi-
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tum habere poffint.  Cum vero Germania noftra omnem de
teftamentis materiam ex Romanorum lure receperit, dubium

non videtur, inter noftrates quoque hanc regulam reéte fer-
vari, ’

I 28541

Quac cum ita fint, nihil fane facilius erit, thema admodum

H controuerfum atque dubium quoddam vel ex hac ipfa lege de-
:l cidere. Fa&i haec cft {pecies: Titius ante duodecim et quod
| excurrit annos in matrimonium duxerat Sempronigm virginem
L honeftam cumque ea nuptialia iniit paéta, in quibus {ponfae ria
e millis vallenfium propter nuptias donauerat, quae paéla non
I tantum inter pacifCentes confirmantur fide iudicis adhibita, ve-
o} rum ctiam fecuto matrimonio €oque et copula facerdortali et
i1 coniugalis thori adfcenfione confirmato.  Poft exaflos duo-
JEa it 1 decim annos maritus Zirius, cum in grauem morbum incidiffer,
e | teftamentum condit, inque eo conjugem inflituit cum liberis
[ fuis heredes in hunc modum, Bu Evben meines seitlichen vevs

Fe maligen Bermdgensd fege Hievmit auEdVICElich ein, 1, Meine liebe
e Chegattin, Semproniam, 2, meinen diteffen Sobi, Cafum Titium,
54 3. meinen andern Sofn, Sexsum Titium, 4, meinen vritten Sobny
I8 RS Marcum Titium, und s, meine Sodyter Zuciam, Poft interjeéta
! | quaedam ita pergebat, cum partes feriberet fuis heredibus:
Meine Tiebe Frau und eingefetste Cobin oll aus meinem bereiteffent
S Bermdgen 3000 Thaler erhalten, tmmafen ich foldhe in folcher Pors
B tion suv €xbin einfese, und die mit ify bormais evvichreten Ehepers
S trage, nady welchen fie vach meinam Tode Drey Taufend Thater er:
Halten Pll, Bievmir beftarige. * Moriebatur demum 7irus atque
tabulis teftamenti apertis, liberisque ipfis impuberibus tutori-
bus datis, ‘agnoféirur patris atque mariti vicima voluntas, heres
desque feripti ipfam adeune hereditatem.  Iam vero adita he-
reditate oriebatur lis. a» Vidnae Semproniae hered; mff turae cuique

wrig millia vallenfium [folienda ex nuptialibus paclis, 1otidem quoque
tan-
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tanguam heredi feviptae [oluenda fins, an in donatis proprer nuptias
Jaltem heves inflituta effe videatur.

§. L

Haud nego, vtramque fententiam fuis argumentis defends
pofle, quamuis non negem, cuique fententiae quaedam obiici
atque opponi pofle, maxime cum {Ciam in ipfa_controucrfa
.caufa fententionantium diuerfa collegia in diverfa abiifle, maxi-
me Dd Lnenfes admodum fauiffe partibus viduae, vt eidem
vtramque addixerint quantitatem et ex teftamento et ex paclis
nuptialibus.  Et {i verum fatear, eorum argumenta me com-
mouerunt, vt ecorum opinioni calculum adderem. Videamus
ergo, quac fint argumenta in hanc fententiam.

T

Voluit fane teftator, vt conjugem habeat heredem, quod ex
repetita heredis inftitutione in teftamento faéta, fatis clare ap-
paret. Nunquam vero cogitari poteft heres, cui nulla heredi-
tatis portio obueniat.  Voluit itaque tcftaror conjugem habere
portionem aliquam hereditatis. ~ lam fi conjugis heredis iura
contemplemur, neceffario, cum fic heres, fuccedat quoque in
ius, q‘;!od dcﬂzn&us habuit; ca enim vera eft heredis notio.
At i demus, Tiriem fuae Sempromiae donafle propter nuptias tria
millia, quis fure ad{crat, maritum ius in illa tria millia habuiffe,
quac ism jure perfefio debebaniur coriugi, veipfi tantum ex-
pectandum effct, donec dies veniret, i c. donec moreretur, a
quo tempore cum effectu peteretur ipfa donata quantitas. Quod
fi ergo heres effet inflituta. in ilia tria millia donata, heres fine
dubio inftituta eflet in portionem, in quam marito amplius nul-
lam fus competchat.  Non ergo fuccederet in ius teftatoris, et
fic contingerer, vt heres inflituta effet, et tamen non fuccederet
teftatori; quod contradi¢tionem vtique inuolueret. Corrueret
itaque teftatoris vitima voluntas in hac herede, ‘quam;, vt {upra
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monuimus, tam fanétam confervare ftuduere vetetes, {i fub illis
tribus millibus titulo hereditatis reliGis, ea fubintelligamus,
quae in padis nuptialibus donata erant, quod effet contra tefta-
toris intentionem, qui voluit, vt fupremum fuum iudicium exi-
tum-habeat.

$.. V.

Neque defunt rationes aliae. - Satis conftat, coniugem qui-
dem durante matrimonio dominium rei donatae propter nuptias
rion confequi; at hypotheca in bonis mariti eandem tutam effe-
cere leges, neque negari poteft, coniugemviduam fa&am petere
poffe donata, eaque ab hereditate inter aes alienum computans
da.  Ne fieri ergo quidem poteft, vt illa donata tria millia val-
lenfium coniugi fuperftiti in hereditarem imputentur, quae in
confticuenda hereditatis portione ante omnia cum reliquo acre
alieno deducenda.  Coniicio inde teftatorem ne potuifle qui-
dem, cum coniugem heredem fcriberet, de donatis propter nis
ptias cogitafle.

§. VL

Et quid demum, fi dubium effet, quae vera teftatoris mens
fuifet, quod interim ponamtws, non concedamus; nihil mihi
certius effe videtur, quam coniugi vtramque fimmam deberi.
Nam quod pa@ta nuptialia per f¢ valeant, nec egeant aliqua con-
firmatione per teftamentum indubitatac fidei et.  Nunquam
€rgo negabunt coniugi viduac heredes ea, quac ipfi debentur
£x padtis.  Sequitur inde: verba illa in Zirs teftamento: Hiers
mit beftdtige, non de confirmatione aliqua, fed de fola mentione
inie¢ta intelligenda effe. Tt iam redte fequamur effatum P A v -
L1 inL.'12. 7. de Reg. Tur.in teflamentis voluntates teflantinm ])[é’-
Biuts funt interpretandae. Neque ab hac ipfa iuris regula alienus
eft MARCELLV S 0 L. 291 % cod. cum in eo fragmento de he-
reditatibus agat, mox aflerat, in re dubia benignior ey inserpre-
<) tatio-
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tazionem [Equi, nion minns inffius effe, quam mrins.  Quae cum ita
fint, {i contrariam fequi velimus opinionem, fine dubio effice-
retur, vt inutilis fieret haec in vidua faéta heredis inflitutio, ma-
gis eft, vt benigniorem interpretationem fequamur, vtque vi-
duae praeter tria millia ex pacto nuptiali, tria millia quoque ex
teftamento deberi dicamus, quippe omnis vltima voluntas in
¥eftatoris liberalitate requielcit,

§ VIL

Veniamus ergo ad obieétiones, quae huic oppinioni contra-
tia effe pofiunt.  Vrgeri poffet forfitan teftacoris intentio con-
traria. Repono: intentionem teftatoris non magis ex verbis,
quam ex ipfa re atque negotii indole petendam effe. Qui enim
heredem fcribit voluntarium, cui et nihil relinquere poterat, fine
dubio vult, vt liberalitatem fuam percipiat. At, quac effet illa
liberalitas, fi id tantum concederet, quod iam perfe@o iure de-
bebat, quale eft, quod ex pactis debetur. Teftator ergo haere-
dem in portione certa feribens ex liberalitate nunquam pracfumi
poteft, nihil dediffe, quod fieret, fi, quod ex patto deberet,
dedifTet.

§ VIIL

Dein viduae forfitan contrarius eft Zsp. 1vsTIANVS in'§,
12. 7. de Legar. qui aflerit: Duas lucrarivas casifas in eandem rems
eandemgue perfonam cadere non poffe. Sed falua res eft, fi modo re-
&e intellicamus luftinianam. Confundere mihi videntur inter-
pretes huiusregulaelegatum rei alienae, de quo in ¢z §. tantum
fermo, cum legare quantitatis et vtrumgque cum pracfenti the-
mate noftro, vbinon de legato aliquo ab heredibus praeftando,
fed de hereditatis portione relita deque inflituta confuge in
certa quancitate fermo eft.  Quis a legato re@e ad hereditatern
concluderet? Nunquam ergo ad praefentem fa&ti {peciem re-
gula adducta applicari poterit. Nam regula ca pertinet ad {pe-
ciem
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ciem eamquealienam legatam, vtpote; fi Caius fuo t&ftamente
{cripferit: Haeres meus damnas effo dare Sempronio fundum Seianum,
Eodem tempore Maeuius'ita in teftamento-fuo feripferat: Haes
res meus damnas cffo dave Sempronio fundum feianum. -Dubiummnon
eft; fiex Caii teftamento fundum confecutus fuerat; eundem ex
Maevii tabulis perere non pofle, potius inutile fieri legatum ex
regula: duas lucrativas caufas incandem rem et perlonam ca:
dere non pofle. Nec aliena erit regula, fi fingamus Zizium mihi
reliquiffe per modum legati hortum Lucianum.  Si poftea con-
tingat, vt ipfe Lucius horcum fuum mihi donauerit, non eft du-
bium, ipfumn legatum in teftamento Zisi inutile fore. At quae-
ro: Qua vnquam nititur jure regula: duas lucratiuas caufas in
candem quantitatem, eandemque perfonam cadere non poffe?
Sane nullibi hoc nec feriptum, nec fancitum eft. De diuerfis
teitamentis nemo dubitauit, i Tirins legaueiit CCC, et Mae-
vius CCC, ex vtroque teftamento trecenta petam.  Quis un-
quam negauit Tiziuw donare pofle mihi CCC et deinceps CCC
relinquere in te(tamento, Iudicant ergo, qui hanc Iuris [ufti-
nianei legem adducunt in iisdem quantitatibus ex diverfis lu-
cratiuis caufis petendis, contra veriorem interpretationem re-
ieCta analogia legum.  Nec defunt argumenta, quae forfan ad-
duci poffent ex ipfis legibus; Sic roMPONIVSin L. 44 5. 7. 7.
de Legat, II. exemplum habet, vbi eadem quantitas ex diverfis lu-
eratiuis caufis fc. diuerfis legatis ab eodem teftatore in eandem
perfonam conferuntur: Ait: i ita legatum fuerar, LV CIVS
TITlS HERES MEVS TITHASO QVINQVE AVREOS DARE
DAMNAS ESTO; deinde alio loco ita, PVBLIVS MAEVIVS
HERES TITHASO QVINQVE AVREOS DAMNAS ESTO-DA-
RE: nife Titius offeuderit, adimendi canfa a Publio legatum effé veli-
;' quinos aureos ab virogue accipier. = Fallic ergo regula {upra
addata in legatis quantitatibus, quae vera erat in legata {pe-
cie-aliqua. ' Sed quid ea lege ergo faciamus in pracfenti the-
mate?
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Neque demum me eorum mouct {ententia, quod teftator
coniugem inftituendo in tria millia Vallenfium refpexerit ad pa-
&a nuptialia. At quid eft illud: G Hat fich auf vie Ehefifftung
Berogen.  Sane verba funt, quibuscum nulla coniunéta elt idea.
Effet verum, fi teftator dixiflet: zantuwm relmguo coningl, quantuin
donaui in padtis mupsialibus. Sed quis veerctur reftrictiva interpre-
tatione, cum plenius interpretanda fic vltima voluntas, ita vt cX1-
tum habere poffit, idque autoritate iegis. Sic nulla eft hacc ratio
decidendi.  Neque maioris momenti eft, quod putent eos, qui
in certa portione infticuti funt, Jegazariorum loco haberi. Hinc
coniiciendum, potuifle teftatorem debitum legaffe. At legata-
riorum loco haberi, non eft, legatarius effe.  Imo ex ipfa L. 1.
C. de hered. inflir. patet, €os qui 1n certa re feriptd fant, in tantum
legatariorum loco haberi, we, {c. aionibus heredirayiis vti et con-
weniri poffint.  Sed hoc nihil facit ad noftrum thema. Tandem
poflemus in auxilium vocare carpzovivm,P. 7. Conft. z0. def. 5.
J:mo BERGERVM i Occonoms. Iur. L. 1L Tit, IV. §. 25. 17 4. Sed
iam argumentis pugnauimus, non opus eft, vt licem autorita-
tibus finiamus, poterant enim erraffe. ‘
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