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SVMME REVERENDE,
PERILLVSTRIS AC GENEROSISSIME

D OMINEDOMINE GRATIOSISSIME:

æ von ox populari quadam ratione, ad

TE, DOMINE EXCEL-
N LENTISSIME,

armaturae opellulum feſtinat; ſed vt TIB I,
pro inſigni gratia, qua patrem et meos huc vs-

que non plane indignos aeſtumave voluiſti obſer-

uantiſimam ſimul ac gratiſſimam mentem aliquo
ſultem modo rẽſter. dguòſcas àdeo audaciae

meae, et has ſtudiorum meorum primitias ſe-

rena illa et gratioſa fronte, quae propria Tl-

Beſt, et munerum TPORVM grauitutem
comitatur, accipias, demiſſe precor.
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Semper ardentiſimis ad diuinum agcedo pro-

uidentiam precibus, ſupplex rogans, vt TE,

DOMINE GRATIOSISSIME, GEN-
TE Mque TVAM PERIL LVSTREM
tueatur, ſeruet, et ita ſeruet, ot omni felici-
tatis genere fruaris, et patria per longos ad-

huc ammos, ſuluberrimis TVIS conſiliis eſo-

reſcat. Ita vale TVAque gratia in poſterum

quoque complectere

HEIA SlE i
S VM M E RE VERE N DI

AC PERILLVSTRIS

TVI NOMINIS
ElLEES

Liphae

il Elt il a i: die XXII. Septembr.
MDCGLXIV.
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IVRE. RESTRINGENDI LIBERTATEM
S VBE D IT O RVM,.

a n

5. I.
uitates erectas cauſam habuiſſe communis ſe-
curitatis atque deſenſionis, qualis etiam eri-
gendarum occaſio fuerit, nemo inter eos
negat, qui bene de republica vel adeo fabu-
loſe inter veteres interque recentiores ſcri-

pſerunt. Ad beatiorem commodioremque vitam et tran-
quilliorem magis deductos eſſe homines, ab iis, per quos
in primis temporibus quaedam gentes eollectae; quae dein
in rempublicam accreuerunt, narrant veteres; noui vero au-
tores aiunt, pactos eſſe homines inter ſe, quo per imperi-
um, viuere hoſſent in coniunctione aliqua mutuae defen-

fionis ad obtmendam ſecuritatem promouendamque conſer-

uationem. Neque adeo improbabilis eſt opinio Loo CKII
in Tractat. cui Tit. du Gouvernem. cvil. Chapitr. VIL. ſ. S.,

qui
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qui aſfirmat: Toutes leurs ſociltes politiques out commence

v

par une union volontaive par un accord mutuelle de per-
sſones, qui ont agi librement dans le choix, quils ont fait de:
leur gouverneurs de la forme du gouvernement. Non,
pugnabo iam cum his, qui magis ex latronum colluuie enã-
tas eſſe ciuitates aſfirmant et ex primario latrone reliquos
autoritate ſua ſupprimente monarcham, neſcio quo vene-
ficio, efformant. Videtur hacc mihi opinio, a qua pa-
rum alienus eſt 3OEHMERVS in Iur. Publ. Vuiu. Libr. I.
C. I. ſi eius opinionem recte intuemur, admodum auto-
ritati imperiorum et honeſtati ciuium iniurioſa, vt reliqua
taceam ergumenta, quippe ad praeſentem cauſam haec con-
trouerſia nihil facit. Eſt ciuitatum eſſentiale imperium, ſiue
per ipſum populum, ſiue per optumates, ſiue per monar-
cham adminiſtratum. Huius imperii ea eſt primariã cauſa,
vt non tantum media ad obtinendum finem communis ci-
uilis conſociationis determinet atque conſtituat, verum vt
etiam ſingula ſui populi membra atque ſubditos cogat, ad
ca peragenda, per quae illa conſequi poſſint, qua media
putauit ad finem tendentia. Habet ergo imperium ſeu quod
iam idem erit maieſtas, (quippe exercitium imperii maie-
ſtas appellatur), ius ciuium atque ſubditorum actiones diri-
gendi. Nulla autem vnquam actionum directio cogitari at-
que animo concipi poterit, quae non inuoluat facultatem
reſtringendi alterius libertatem. Non ergo negari poreſt,
competere maieſtati ius reſtringendi ciuium ſubditorumque
libertatem. Quae, ſi vtique vera ſunt, nunquam errabi-
mus, ſi ex hoc ipſo iure obligationem, quae cum ipſo iure
naſcitur, aſfirmemus. Eſt itaque ſubditorum ciuiumque
obligatio, vt ſuas actiones ſuamque libertatem a maieſtate
reſtringi patiantur.

5. II.

 W i
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5. II.Ducunt me hae cogitationes ad alias Probauimus,
maieſtatem poſſe iure ſuo libertatem ſubditorum atque ci-
uitatis membrorum reſtringere, ciuesque ad perferendam
hanc reſtrictionem obligatos eſſe. Iom vero reſtringere li-
bertatem noſ idem eſſe poteſt, atque adimere libertatem.
Negat itaque lex antea probata libertatis ademtionem, quae
veſtrictionis concedit. Scilicet illa membra quae in ciuilem
abeunt ſocietatem; antequam huic vinculo ſubiiciunt ſe,
absque dubii ratione omnimoda plenariaque vtuntur liber-
tate. Fiunt ciues, ſubiiciuntur impèrio; at in tantum,
in quantum exigit conſociationis ciuilis finiss Non ergo
amittunt libertatem, qui quo ad finem obligati ſunt, ſed
reſtrictam habent libertatem. Caue ergo dicas, ciuibus
nullam ſupereſſe libertatem, ſed omnem ſimulac ciues fie-
rent ademtam. Refert ſane HOBBE SIVS de Ciue c. XIII.
ſ. 6. qui alias in ſubditorum iuribus minuendis grauiter la-
borat, ad ſalutem populi, vt innoxia perfruantur libertate,
cui ſententiae quoque ſubſcribit BOEHMERVS in Iur.
Publ. Vnruerſ. Libr. I. cap. V. ſſ. 19 Haec autem quae ſit
innoxia libertas, BOEH ME RI verbis declaratur, quan-
tuin ſalus. publica permittit. Incerta ſane deterininatiol
ſed dein quaedam addamus.

5. III.Cum vero a nobis probatum ſit, ciues ſubditosque
ſrui libertate, at reſtricta tamen, neceſſe videtur, vt de-
terminemus, quousque liberi ſunt, quousque vero pareant
ex reſtricta illa libertate. Tacile haec omnia determinari
poſſe arbitror, ſi ad finem ipſius conſociationis atque ſub-
iectionis reſpicimus. Fuit eorum, qui in rem publicam
conſenſerunt, intentio, vt ſecuritate atque defſenſione frue-
rentur atque ideo conſtituerunt imperium. Quis ergo ne-

B gabit,



gabit, in iis cauſis communis atque propriae fecuritatis et
defenſionis, quaeque tanquam media ad illam obtinendam
neceſſaria videri poſſunt, reſtrictam eſſe libertatem ciuium
ex primo ſtatim ciuitatis atque imperii pactoo. Quare con-
cludimus, in omnibus reliquis rebus, quae ad conſeruatio-
nem ſecuritatem deſenſionemque communem et ſingulo-
rum propriam non ſpectant. neque hunc primarium con-
iunctionis ciuilis finem aut mediate aut immediate turbant,
in omnibus iis ciues innatam ſuam retinuiſſe libertatem, ne-
que in his reſtrictam eſſe, multoque minus, ſi regulam ſe-
quimur, imminui infringique poſſe, niſi adſit exceptionis
neceſſaria quaedam cauſa. Hinc quae ad oeconomiae do-
meſticae, religionis, ſtudiorum atque legibus naturalibus
et ſini ciuitatis non contrariis acquiſitionibus adhuc liber-
tatem ciuium ſupereſſe arbitror plenam atque perfectam.
Quid enim intereſt ciuitati, an hoc vel illo cultu dome-
ſtico vtar, dummodo nemo conciuium meorum turbetur?
Quid impedit, quominus ciuis in religione eum probem
cultum, quem verum ex conuictione putem, modo ne-
mini mea grauis ſim religione, nec ca impediat ſinem ciui-
tutis; quae ſolet eſſẽ tolerantiae religionis cauſa in pluribus
rebus publicis. Et qualiter ſtudia liberalia, artes ſcientiae-
que vnquam noxiae eſſent ciuitati, niſi quae ab improbis
improbe tractarentur ad commouendas in republica ſeditio-
nes, in eccleſia haereſes atque grauiſſima ſchiſmata, quae
ciuilis vnionis coniunctionem tollere atque deſtruere poſ-
ſent. Sed tunc non artium, non ſcientiarum culpa eſt.
Neque arbitror ſemper paradoxarum ſententiarum tracta-
tionem, maxime in iis ſcientiis, quae a cognitione pen-
dent, quaeque ciuilę vinculum non tangunt, noxiam eſſe rei-
publicae, ſi non anilibus modis et lingua inperitiſſimis co-
gnita fiunt, quippe veritatibus maius lumen incenditur, et

ponde-
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ponderatis hinc illinc argumentis ſcientiae, quae ſemper ci-
uitati proſunt, augentur. Sane ſcientiae expertes ſunt im-
perii, bene vero ii ſubſunt, qui ad turbandam rempubli-
cam ſcientiis abutuntur. Et eousque liberi ſunt ciues.

5. IV.Iam videamus, quae maieſtaci competant circa hanc
ipſam libertatem ciuium iura. Recte quidem aſſeruimus in

regula, innoxiam eſſe ciuibus relinquendam libertatem,
quippe in tantum, quantum ad obtinendum finem com-
munem requiritur, ſuae renunciarunt libertati; at vero
ſicuti nulla prope eſt regula, quae non interdum ſuum per-
dat officium atque in aliquo fallat, ita vtique ea, quae ve-
re innoxia eſt libertas, noxia interdum fieri poteſt, quo-
ties ciues ſua abutantur libertate in perniciem patriae atque

conciuium. Et quod SENE CA ũe Clement. cap. XXIV.
aſſerie, remiſſius imperanti melius paretur, non quidem in-
telligendum eſt, tanquam eſſet in maieſtatis cĩuilis arbitrio
poſitum, an libertatem ſuis ſubditis relinquere, an vero
adimere poſſit, et ſi relinqueret, id magis ſuadendum eſſe;
ſed commendat Philoſophus tantum clementiam, quae ex
remifſiori imperio apparet, h. e. ſi non ſtatim, quoties
contra leges peccatum ſit, ſecundum leges coerceat puniat-
que ſeueriſſime transgreſſorem legis; ſed ſuadendum bono
principi, vt interdum, quoties emendationis ſpes adeſt,
aut quoties transgreſſoris ſtudia artes ſcientiaeque alio modo
proſint et prodeſſe poſſint reipublicae, vt hunc vel omnis
poenae remiſſione emendet, vel aggratiando leuiorique
poena ad meliorem viam emendatioremque vitam reducat.
Hoc mihi videtur remiſſius imperare. Quis vero ob inde
principem et maieſtatem inter tyrannos referret, qui ſeue-
riſſime in transgreſſores legum ſtatuit, nulla immixta cle-
mentia. Inclementem dicas, at non iniuſtum. Sed haec
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non ad noſtram cauſam. Diximus ſupra ciues eſſe adhuc
liberos, frui libertate, quamuis reſtricta ſc. reſpectu fi-
nis ciuitatis atque mediorum ad finein tendentium Se-
quitur, maieſtatem quidem obligatam eſſe, vt ciues in ſua
libertate ſimul tueatur defendatque, at vero eidem com-
petere quoque ius, inſpicere ſubditorum actiones, quas ex

libertate naturali ſuſcipiunt illa reſtricta, ne fini reipublicae
atque ad eum obtinendum determinatis mediis contrarien-
tur. Eſt enim ea prima obligatio maieſtatis, ex qua ius
illius oritur, vt omnia ea agat, quac ad obtinendum fi-
nem neceſſaria.

5. V.Neque iam aliqua erit difficultas determinandi: an et
quatenus reſtringere poſſit libertatem? Facile patet nos non
de illa reſtrictione libertatis naturalis loqui, quae ex ipſo
ciuitatis pęcto fit, quo quilibet, qui in nexum ciuilem at-
que in ſubiectionem conſentit, eo ipſo ſuam ad commu-
nem finem reſtringit libertatem agendique arbitrium. Eſt
enim haec omnis pacti natura, vt in eo, de quo conſen-
tiunt paciſcentes, libertas agendi nulla ſuperſit, nam obli-
gantur ad ea, in quae conſenſerunt paciſcentes. Loqui-
mur itaque de ea libertate, quae innoxia eſt, quatenus illa
reſtringi poſſit. Facile patet, ex fine ciuitatis eſſe diiudi-
canda omnia. Curare debet maieſtas, ne quid fiat a membris
conſociationis ciuilis, quo turbetur tranquillitas ac ſecuritas
publica priuataque Quodſi itaque innoxiae alias actiones
ex libertate ſuſceptae ſint, facile contingere poteſt, vt exin-
cidenti vel conciuium vel totius vnionis conſeruationi at-
quæ quieti periculum fiat; ſequitur vtique, hanc agendi li-
bertatem reſtringere et actionem. hanc alias innoxiam, iam
periculoſam prohibere non tantum poſſe, ſed adeo debere
maieſtatem. Exemplo mentem vberius explicemus, Eſt

actio,



 4 13actio, quae in regula finem ciuitatis nunquam turbat, pro-
uentus ſuos naturales, ei qui nlus pretii offert vendere. Is

enim, qui vendit pretiumque emtoris conſenſu conſtitu-
tum accipit, neminem nec priuatum, nec ſocietatem ciui-
lem turbat. Poteſt quoque extraneo vendere, imo vtile
ſaepius, vt vendat, quo nummi conquirantur. At ſi ciues
laborent fame ob ſterilitatem, periculumque immineat, vt
ii, qui vitae ſuſtentationem vix amplius promouere pote-
runt, patriam ſuamque ciuitatem deſerturi ſint, quod no-
xium eſſet ciuitatn. Quis maieſtati vitio vertat, ſi conſer-
uandorum ciuium cauſa non tantum prouentuum exporta-
tionem prohibeat, verum etiam dardanarios ad frumentorum
venditiones cogat, legitimumque pretium conſtituat, ſic-
que libertatem illorum innoxiam alias reſtringat, quousque
conſeruatio ciuitatis exigat. Sic religio in ſe ciuitati inno-
xia erit; haec enim praeter oſficia D EO debita felicita-
tis futurae poſt hanc vitam rationem habet. At quoties
diſſenſus religionis noxius eſſe poterit ciuitati, ſi diſſidiae
oriantur turbas excitaturae. Poterit itaque maieſtas eos
qui diſſentiendo turbant communem ciuilem tranquillitatem

coercere, diſſenſus diſputationes prohibere, imo diſſenſum
ipſum ita improbare, vt, qui nolint vel ex conſcientiae li-
bertate conſeutire. nequeant,, exire iubere poſſit, ne am-
plius communis illa quies religionis diſſenſu impediatur. Et
ita facile in trecentis aliis regula data applicari poteſt, pro
vt actio aliqua minus noxia tandem damnoſa fieri poſſit.

5. VI.Reſtrictio ergo libertatis a maieſtate ſuſcipi poteſt,
quatenus fſinis reipublicae id vrgeat. At quid? ſi ſubditi
improbitate ſua corrupti ſeditionem excitent ſuseque maie-
ſtati obſequium negent. Recte poterit maieſtas omnia ea

adhibere media, quibus reprimi poſſit illa ſeditio, neque

B3 negan-
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14 Clltllgsnegandum, ſeditioſos, quo alii ab eiusmodi conatibus ci-
uitati pernicioſiſſimis deterreantur, tanquam ciuitatis hoſtes
grauiter punire. Contingere itaque poteſt in tam pertur-
bato aliquo ſtatu eiuitatis, vt maieſtas arma arripere debeat
contra ſuos ciues ſuosque ſubditos, quo eos redire cogat
ad oſſicium. Sic vt annuat ſuis conatibus belli fortuna alias
dubia, vt vincat rebelles vt cogat agnoſcere imperium; non
inique quaeras, an tunc omnem iis libertatem eripere aut
reſtringere poſſit? Rem omnem facile confici poſſe puto,
dum ea primum excipiamus, in quibus nemini vnquam ius
competere poteſt, ſcil. conſcientiae libertatem: haec nun-
quam, et quae ab ea pendent, vel eripi vel reſtringi poſſunt.
In reliquis innoxiis actionibus ſine dubio victoris erit arbi-
trium, quibus conditionibus in deditionem recipere velit
rebelles, an omriem eripere libertatem, an reſtringere tan-
tum in iis cauſis, quae occaſionem ſeditionis dederunt, ne
amplius tale quid moliri queant. Erant enim ante deditio-
nem hoſtes, quibus nulla ciuium iura competere poteranr,
ſed quos vt victos hoſtes conſiderare demum maieſtas pote-
rit. Sane non dici poterit, ſi omnem prope agendi liber-
tatem eripiat aut reſtringat, iniuſte egiſe maieſtatem; ſed
tunc ſeruos habebit, non amplius ciues: deſpota erit, non
imperans: familia ſeruorum erit, non populus liber, quem
repraeſentat maieſtas, ſimulac omnem omnino eripuerit li-

bertatem.

5. VII.Adhuc alia nobis venit difficultass Non raro ſolet in
rebuspublicis euenire, vt populus cum ſua maieſtate, ſiue
a collegio optimatium adminiſtretur, ſiue cum monarcha pa-
ctiones ineat, inque ĩis quaedam quae maieſtatis alias propria
ſunt iura, reſtringat. Habet experientia exempla. Contin-
gere poteſt, vt quoties vel bellum ſuſcipere, vel pacem in-

ire,
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ire, vel foedera pangere velit maieſtas, non poſit, niſi re-
quiſito populi conſenſu, quod inde eſt, quia pactionibus aut
vt vocant capitulationibus haec poteſtas ac vis maieſtatica li-
mitata atque reſtricta eſt. Poſſet quaeri: an populus pacto
etiam cum maieſtate inito poſſit ſtatuere, quo minus maie-
ſtati ſiceat libertatem ciuium reſtringere? Dicamus breuiter
ob libelli bteuitatem noſtram ſententiam, quidue nobis vi-
deatur. Diſtinguendum arbitror, vtrum pacto illo compro-
batum ſit, plane reſtringere libertatem ciuium non amplius
debere: an vero placuerit, maieſtatem reſtringere non de-
bere inconſulto atque non conſentiente populo. Poſterio-
ris generis pacta iniri poſſe nemo negat. Si enim verum
eſt in genere, iura maieſtatica limitibus circumſcribi poſſe
pactionibus atque conuentionibus inter populum atque mo-
ieſtatem initis, ſed in ſola ſorma imperii ariſtocratica et mo-

nãrchica id applicari poterit (nunquam in hac ſpecie maie-
ſtati limites poni poſſe recte negabitur. At vero ſi tanta
eſſet populi alicuius temeritas, vt in omnem cauſam maie-
ſtati negarent interuenientibus pactis ſubditorum ciuiumque
libertatem innoxiam reſtringendi ius ac facultatem; idem
efficerent, ac ſi partem finis et conſtituti imperii et conſti-
tutae ſocietatis ciuilis tollerent. Quid enim, ſi actiones
ex illa libertate agerentur a ſubditis, quae quidem in ſe in-
noxiae, at vero ex ingidenti periculum afferrent reipublicae,
ſane moieſtas in eum eſſet ſtatum redacta, vt finem, propter
quem inſtituta atque a populo ordinata curare nec deberet
nec poſſet; ſed potius vt coacta cerneret, quem interitum
qualeue periculum paſſura ſit ciuitas. Hoc vero fini contra-

rium, ſic nullum eſſet pactum.

5. viIITandem inter ea, quac adhuc de hoc themate late

diſputari poſſent, vnicam quaeſtionem dabimus. Vſus lo-
quendi
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regalia maiora et minora. Is qui regalia ſeu iura maieſta-
tica ſcit, ea eſſe, quae maieſtatis conſtituunt eſſentiam ita,
vt iis ademtis amplius maieſtas non ſit, facile concedet re-
galia minora proprie loquendo, vix regalia dici poſſe. At
vſus popularis, ſub iis ea iura ſubintellexit, quae, quam-
uis maieſtati non propria, timen interdum vel expreſſis pa-

ctionibus, vel taciturnitate conceſſit populus maieſtati, in-
ter quae iura ſimul continentur in dòèœ7r. Subintelli-
gunt, vt maieſtati competat ius, res nullius excluſis ciui-
bus et ſubditis ſibi acquirere atque habere. Si pacta ad-
ſunt, maieſtatem in acquirendo ciuium libertatem reſtrin-
gere poſſe, dubium non videtur, ſibi enim tribuant, quòd
ius maieſtati non proprium tamen eidem coneeſſerint. At
iam dabimus, in republica hactenus pactis, populique con-
ſenſu tale ius tributum tque conceſſum non eſſe, quaeri
poteſt, an ipſa iam maieſtas recte ex ſuo maieſtatis ſine poſ-
ſit hanc rerum nullius occupationem prohibere, ciuium in
occupando libertatem reſtringere, ſibique hoc ius tribuere?
ſi dicendum quid vniuerſali lege verum ſit, nunquam in hoe
libertatem recte reſtringi, cauere tamen poſſe maieſtatem, ne
turbae occupando oriantur. Conſenſerat enim populus, vt
omnia ea ageret, quae ad tranquillitatem ac defenſionem ſpe-
ctant, non vero tranſtulit, vt pro arbitrio iura cuiuis a natura

data eripiat, quae cum res concernant, quac nullius ſunt,
neque ex territorii iure absque poſſeſſione capta, cum ori-
ginarĩa in iĩis ſit acquiſitio, tanquam acceſſiones conſideran-
dae, vt nonnullis placet, et in ĩis occupandis nulla nullius
ciuis aut alius laeſio concipienda, verior mihi ea opinio,
quae maieſtati negat ius ciuilem libertatem in acquirendis
rebus nullius, ni conſenſus adſit, reſtringendi.
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