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AN

FILIVS QVI TESTAMENTVM
PATRIS FALSVGM DIXERIT EXCLVDA-TVR A PORTIONE LEGITIMA SI NON

OBTINVERIT.

beros tanquam ſuos et neceſſarios he-
redes apud Romanos ipſa quaſi na-

m tura conſtituiſſe videtur, non aliqua

SI INTESTATVS MORITVR, CVI SVVS HERES

7 lex, quae tacite potius veterem illam
philoſophiam comprobauittT. Hinc
apud Decemuiros ſancitumerat: AST

NON ESCIT, caet. quaſi, qui ſuus erat, non legis au-
xilio vteretur, ſed natura ipſa ad ſucceſſionem in defuncti
patris bonis conſtitutus. Hinc lex proſpiciebat tantum,
quid iuris ſit, ſi ſuus heres non extaret, et hinc proxi-
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a 1]r r 8nmum agnatum, hoc deficiente gentiles vocabat. Fuit
ſine dubio haec PAVLI cogitatio, cum ſcriberet L. n. f-
de Lib. et Poſth. hered. In ſuis heredibus inquit, euidentius ap-
paret continuationem dominii eo rem perducere, vt nulla videatur
hereditas fuiſſe, quaſi olim hi DOMINI eſſent, qui etiam viuo pa-
tre quodammodo DOMINI exiftimaniur; vnde etium filius fami-
lias appellaiur, ſicut paterfomilios: ſola nota hac adiecta, per
quam diſtinguitur genitor ab eo, qui genitus ſit. itaque poſt mor-
tem patris non hereditatem percipere videntur: ſed magis libe-
rom bonorum adminiſtrationem conſequuntur. Hac ex cauſa, li-
cet non ſint heredes inſtituti, domini ſunt. caet. Poterat facile
Corn. v. BY NKERS HOEK. Obſerv. L. II. Cop. I. in eum in-
cidere errorem, qui ex hoc dominio, quod verum nun-
quam dici poterat, ſed per #ę©a$3, vt probauit Luc. Van
de POLL de Exheredat. et praeterit. Cap. VI. omnem in-
teſtatae ſucceſſionis cauſam deducebat, quae ne in liberis

quidem, multo minus in agnatis et gentilibus vera eſſe
poterat, vt olim docuimus in Diſſ. 4æ origine Succeſſ. in cau-
ſa inteſtati. Sed iam haec lis noſtra non erit.

5. IL.At vero videtur haec opinio nonnulla capita iuris pro-
duxiſſee. Venit inde, vt, quem pater filium ſuum teſta-
mento neque. inſtituiſſet, neque exheredaſſet; ſed praeter-
iiſſet, ex iudicio eentumuirorum, apud quos teſte, c icE-
RONE de Orat. Lib. I. cap. 38. haec cauſa perorata fuerat,
is teſtamentum patris nullum efficeret. Cum. enim quo-
dammodo dominus pecuniae paternae eſſet, i. e. natura
ipſa heres, neque lege alia lata ſcilicet teſtamento hoc ius
ipſi exheredatione videlicet ademtum, inferebant, adhuc
heredem fore ſuum ipſasque teſtamenti tabulas nullas. Ne-
que remota cauſa querelae inofficioſi teſtamenti alia fuiſſe vi-
detur. Nam, ſi absque idonea cauſa pater ſuum èxhere-
dem ſcriberet atque ita dominio pecuniarum paternarum
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B:Fr à5 5priuaret, non tantum contra officium patris egiſſe vide-
batur, ſed cum egerit, inſanae tunc mentis fuiſſe fingeba-
tur. Ita ſane centumuiri, apud quos diſputationibus Ora-
torum, qui et ſcripti heredis et exheredati filii cauſom ege-
rant, cauſa perorata fuerat reſcindendo teſtamento domi-
nium in pecuniam paternam conſeruabant filio heredi
ſuo.

5. IILSed haec ipſa querela inoſficioſi diſceptationibus fo-
ri et rebus iudicatis introducta, admiſſa in ſubſidium tan-
tum fuit, ſi alio remedio conſeruare dominium ſibi non
poſſet ſuus exheres ſcriptus absque idonea-cauſa. Admo-
dum enim iniurioſlum et penitus indignum videbatur,
quod furioſum dixiſſet patrem exheredatus filius. Qua-
re veniebat, vt, ſi eidem exheredato filio legatum in te-
mento reliquiſſet pater, vt indigno illud auferreretur filio
ſi poſtea appareret, iuſte eundem a patre fuiſſe exhereda-
tum. Amiſſi huius legati cauſa vnice in injuria patri illata
quaerenda. Teſtis in hancremvLP IANVS inL.ò. 14. ſ-
de inoffic. telt. Ait: Meminiſſe autem oportebit, eum, qui teſtumen-
tum inofficioſum improbe dixit et non obtinuit; id, quod in teſla-

miento accepit, perdere: er id ſiſco vindicari, quaſi indigno ablu-
tum. &ide tamen vonde POLL cit. loc. cap. LXXXI. i5.)
Sed ei demum aufertur, quod teſtamento datum eſt, qui vsque ad
ſententiam iudicum lite improba perſeuerauerit. Ceterum, ſi ante
ſententiam deſtitit vel deceſſit: non ei aufertur, quod dotum æſi.

S5. IV.
Videtur vero haec legum diſpoſitio cauſam dediſſe

controuerſiae ad ſimilitudinem motae et agitatac: an, ſi
filius patris teſtamentum falſum dixerit, neque in ea cauſa obti-
nuerit, an priuandus ſit legitima portione, in qua heres in teſa-
mento, quod antea falſum dixerat, inſitutus fuerat ſcripto in re-

liquis bonis ulio herede. Adfirmat alii, alii contra negant,
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5 55; r 25vtrique argumentis ſuam defendunt ſententiam Videa-
mus, cui opinioni calculus addendus ſit.

5. V.IASON. 4d L. 2. C. de his quib. vt-indign. adfirmat vti-
que perdere legitimam portionem et ex eo teſtamento,
quod prius falſlum dixerat, neque obtinuerat, ſi poſtea
legitimam petat, ſummouendum eſſe. Recentiores ſequi
hanc ſententiam, teſtatur vAVD VS in Var. Quaeſt. Lib. I
quaeſt. XXvnI. Prouocat Iaso N. ſuam comprobaturus
ſententiam ad L. 5. S. I. fſ de his quib. vt indign. et L. 6. C. ad
L. Cornel. de faolſis et L. 8. C. de his quib. vt indignn. Videa-
mus, an etiam nitatur ipſis Legibus ſua ſententia. PAVLVS
cit. L. 5. 1. ſcribit: Ile quimon iure fuctum contendit, nec ob-
tinuit, non repellitur ab eo, quod meruit. Ergo, qui legatum ſe-
cutus, poſtea falſum dixit, amittere debebit, quod conſecutus eſt.

Sane nihil de quaeſtione propoſita Paulus. Ais Jaſon:
quidni, nonne adfirmat amittere debebit, quod conſecutus eſt,
qui falſum dixerat? Pace tua, ego aliter ſentirem. Nunquam
cnim a legato ad portionem legitimam ducerem argumen-
tum, quippe quae portio hereditatis eſt inteſtato debita,
quae nunquam, niſi ex iuſtiſima et probata cauſà liberis
eripienda. Quidſi etiam Paulus legatario abſtuliſſet lega-
tum, ob id, quod falſum dixerat teſtamentum,. alia ta-
men cauſa eſt legitimae, alia legati, hoc enima liberalitate,
illa contra a legis neceſſitate pendebat. Dein nec maius
auxilium inueniet in cit. L õ. C. àd L. Cron. Quamuis enim
PHILIPPVS, A. et rHILIPPVS C. Culpio reſcripſerant: Qui
falſas tabulas dixerit, nec obtinuerit: ad defuncti iudicium aſpi-
rare non poteſt; tamen non hic ſermo de legitima illa ab in-
teſtato debita portione eſt, ſed de teſtatoris liberalitate,
quae a defuncti iudicio pendet, non a legis neceſſitate,
quod obſeruamus in quarta legitima. Ita quoque com-
paratum eſt cum argumento ducto ex L. cit. à. C. quib. vt

indign.



B]5  ã: vindign. Reſcripſit GORD IANVS: Alia Cauſa eſt eius, qui
falſi inſtituta actione, ad finem vsque, quod inſimulabat, perdu-
xit et contrariam ſententiam meruit. alia cius, qui inchootum
accuſationem non pertulit, cum in illius quidem partem ſuccedut
ſiſcus: hic autem, qui controriam iudicis ſententiom non ſuſli-
nuit, ſuae partis non perdat perſecurionemm Neque in hoc
capite alia cauſa tractatur, quam quae in priori. Et quam-
uis generalibus verbis vtatur GORDIANVS, tamen ſemper
ſecundum iuris ordinem atque legum rationem interpre-
tanda. Jam ad diſſentientem.

5. VLDiſſentit vero a Jaſone et aliis vAVDVS Var. Quaeſt.
Hur: Civ. c. l. negat, amittere debere filium portionem ſuam
legitimam, quamuis prius contra teſtamentum patris falũi
accuſatione egerat. Ducit argumentum ex L. i4. C. de in-
offic. teſtlam. Reſcripſerat Priſco GoRDIANVS: Eum, qui in-
officioſi querelam delatum non tenuit, a fulſi accuſatione non ſub-
moueri placuit. Idem obſeruatur, et ſi e contrario fulſi crimine
inſtituto viũus, poſtea de inofficioſo actionem exercere maluerit.
Concludit: ſi victo integra ſit querela inoſficioſi, petere
poſſe adhuc legitimam. Sed nec va vDVS me iudice pro-
poſitam ſpeciem ex hac lege probabit. Nam in eo reſcri-
pto de exheredato filio agitur, qui prius falſs accuſare ma-
lebat, quam querelam inoſficioſi inſtitueree At in propo-
ſita quaeſtione filius heres ſcriptus in legitima portione, et
ſic vel hereditatis petitione agere ldebebat, vel ſi coheres
agnitus eſſet, familiae erciscundae cum coherede: et an
poſſet, quaerebatur. Neque me confirmat argumentum
ductum ex ſententia MODESTINI in L. 4. ff. de hered. pet.
ad quam prouocauerat vAvDVS. Scriptum eſt in c. l. Lu-
cius Titius cum in falſi ieſtamenti propinqui accuſatione non obti-
nuerit: quaero, an de non iure facto nee ſignaio teſtamento que-

rela illa competere poſit: Reſpondit, non ideo repelli ab intentio-
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3 525 r 5ne non iure facti teſtamenti, quod in folſi accuſatione non obti-
nuerit, Neque ex hoc reſponſo Modeſtini patet, Lucium
Titium in illo teſtamento ſimul heredem ſcriptum: neque
de portione legitima filio non eripienda ſermo. Quae cum
ita ſint, alia argumenta pro hac ſententia adferenda.

5. VII.Diximus, iam filium portionem ſuam legitimam capere
non ex iudicio patris teſtatoris, neque ex eius liberalitate,
ſed ex lege ipſa, quae ne quidem patri arbitrium reliquit
plane liberum, vti antiquitus habuerat, verum relinquere vel-
Jet, an mallet exheredare; ſed quae cauſas determinauit, ex
quibus adimere filio poſſet hane portionem. Etrecte ſcribit
vAvVDVS: Quis ambigat, et ceſſante parentis iudicio ad le-
gitimae petitionem admittendum filium Dein ſupra mo-
nuimus, in querela inoſficioſi filium iniurium eũe in patrem,
recte quãaeſtio mouenda, an et falſi iudicio contra teſta-
mentum patris inſtituto iniuriam patri inferat filius, licet
dein non obtineatt. Neque dubitandum eſt, in accuſatio-
ne fſulſi nunouam injuriam parri inferri a filioo. Nam ſi
falfum ſit dictum, absque dubio adſeritur, vel corruptum
ab alio, vel etiam ſuppoſitum fuiſſe teſtamentum, neuti-
quam a patre Cum itaque iniurius in patrem non ſit,
quamuis falſi agat contra teſtamentum eĩus, conſequi liceat,
non adeſſe cauſam, cur legitimam illam portionem ab inte
ſtato debitam filio negemus. Neque obſtat L. 2. C. de his quibus
vt indign. quippe in illa lege non de portione legitimae
diſponitur, ſed de ea hereditatis portione, quam pupillus
non ex patris teſtamento, ſed ex teſtamento tertii conſeoue
batur. Ex his arguimentis verior mihi videtur Vaudi ſen-
tentia.
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