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m NNa§;;;  SsIV&? Cum in liberalitate

TE
d

requiratur, donatio vera erit, ſi quid j
inalterum confertur ex lhiberalitate nul- I

Io iure cogente, ſeu nulla cauſa re- i

i

 M
i

qurente in liberalitatem. Perinde ergo erit, an liberalem
animum per dationem quis alteri exhibuerir, cum cauſem lt
habuerit ſuac liberalitatis, an vero cauſæ aliqua defuerit

Vi il

ſiae dationiss Quod vero interdum contingat, vt quis
doner alteri, motus aliqua cauſa, inrerdum vero ex libe-

prali tantum animi adfectu; hinc Dũ. æliam donationem

ll

ſimplicem, aliam remunerutoriom dixerunt. Non inquiram, ſ s
iy Jum
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4 EãEE:ſpecies donationum fore, quae ad remuneratorias pro-
pric referri nequeunt, neque tamen ad ſimplices referan-
tur. Sed de ſola remuneratoria nobis agendum erit.

5. II.Remuneratoriam dicunt, eam liberalitatem, quam pro-
pter bene merita nobis praeſtita in merentem conferimus:
ecamque deprehendunt remuneratoriam largitionem apud
PAPINIANVM in L. 27. ff. de donat, et P AVLVM in L
34:5. 1. ſſ. eod. Qualia vero merita ad remuneratoriam re-
quiruntur. BOEHMERVS in Pandect. L. XXXIX. Tit. V ꝗ. 18.
definiuit. Requirit ea, quac proeſtutione pecuniavia alios exae-
quuri ſoleant ineritu, haud vero vulgaria oſficia admittenda
cenſer. Quod ſi itaque liberalitate noſtra compenſa-
mus alteri ſingularia illa oſficia nobis praeſtita, quibus
noſtram gratitudinis ſignificationem per liberalitatem
collatam promeritus eſt, iura quoque hanc liberalitatem
diuerſam eſſe voluerunt, ab ea donationè, ad quam con-
ferendam nullis merir's praeſtitis incitamur. Notẽt
GYPH ANIVS in Lectur. Aliorgh. ud Tit Digeſt. de donat.

168 Gloſſrtores. qui de remuncratoria donatione tra-
&ant. Ait: Gloſlagraphi de REMVNERATORIA DONA-
TIONE late et valde confuſe ſuo more agunt et pleroque ad-
ferunt, non legibus out rotionibus, ſed opinionibus tantum et
aliegetionibus bai baricis conſirmata. Sed nondum conſtitui
iudicium, an ipſe G;phanius ab hac Gloſſographis facta
impitatrione immunis pronunciẽri poſſit. Sed hoc dein-
de forſan agamus.

s. IIICum ab antiquioris et liberae teipublicae tempori-
bus ſcilicet a lege Cincia vſque ad imperium Iuſtiniani le-

gisla-



85  ꝗ. 5gislatores donationum euram habuerint, vt docuit BRVu-
MERVS in elegantisſimo commentar.o ad Legem Cinciam,
quem non transſcribo, neque Imperator Iuſtiniænus inta-
ctam hanc reliquit materiem, potius ipſcmet ciuium bo-
nis et eorum frug liori conſeruationi proſpexit accuratius,
cum in L 3. et 36. C. de donotionih. conſtitucret vt dona-
tiones, quae ſummam D. Solidorum excederent inſinuen-
tur, atque ſi inſinuatae haud ſint, ad eam tantum lege de-
finitam ſummam valeantt:. Haec nota ſatis' Sed hacc
ipſa Iuſtinianci Iuris diſpoſitio cauſam dedit controuerſiæc:
An et remuneratoria donotio, ſi quingentos ſulidos excdat, inſi-
nuatione egeat, atque ſi iuſinuata houd ſit, ad legitimam tun-

tum quantitatem valeat.
5. IV.

Communem ſi ſequi velimus ſententiam, nihil cor-
tius atque conſtantius adſerendum foret, quam ea opinio,
qua neceſſitatem negemus inſinuationis. Catalcgum ſcri-
berem, ſi omnium nomina, qui vnanimi conſcnſu adfir-
mant, remuneratoriaem donationem valere absque inſi-
nuatione ſacta, adſcribere placeret. Satis ſit. quosdam
appellare, quo eorum argumenta examinare queanus.
Ipſe, quem ſupra nominauimus YPHANIVS in Lectur.
Aliorph. c. I inter ſmgularia remuneratoriae donationis
refert quoque immunitatem ab inſinuatione. Franc.
HOT M ANN in Conſil. LXXII. n. 24. ita ſcribit: Donario
iſta inter Nicolaum et Guidonem eſt remunerotoria et recipro-
ca: remuncrotoria autem donutio inſinuatione non indiget. P.
Autl, Io decurſum. C. de donat aonte nupt. et I. vlt. ad prim-
cip. C. de iur. dot. Eo occedit oucioritus Io. Fobri, mogni et
Inrisconſulti et Pragmatici, qui in L. 1. C. de inoſfic. dunus.
itu ſcribit: Quod ſi duo dederunt ad inuicem bona ſua, videli-
cet pravmoriens ſuperſtiti, videtur mugis venditio quam dona-
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X rio, ad inſtar illius, qui vendidit ioctum retis. quam Fabri
i

ſententiom loudat et probat Guid. Papu in ſingul. 578 Ac-
cedit praeterea autoritas Barthpl. Socini in Conſil 36. n. 9. et

1. Vol.. Neque diſſentit omnino BA CHOVIVS a4
i l Treutlerum Vol. Il. diſp. XIX. Theſ. æ. lit A. quamuis ſi

litllllili eam rationem, qua Treutlerum corrigit et reprehendit,
t

accurate perſpicimus, ipſe ambiguus quodammodo vi-
deatur. Sed quid iuuat adſcribere autoritates, cum iis
pugnandum non ſitt. Magis ergo probationes ex LL.
videamus.

5. V.
i

Prouocant omnes ad I. vlt. C. de iur. dotr, Statuerat
in h. c. Imperator luſtinianus de dotibus pro mulieri-

h

EE bus datis ſiue a matribus, ſiue a cognatis, ſiue ab extra-

iuris ambages recenſuiſſet pergit: Suncimus itaque in om-

I

nibus huiusmodi caſibus nullis monumentis rem indigere, ſed in
ommi perſonu ratas eſſe huiusmodi donationes: et mulierem
ipſum dotem ſuam habere (cum fortuitus caſus hoc lucrum ei
nddiderit) et ſirmiter hoc apud eam permonere; niſi ipſe, qui
ab initio dotem dedit, ſibi duri in huiusmodi calum ſlipulutus

ſit. corr, Dein de ante nuptias donatione pergit et quae
prius de ſortuito caſus Iuero æcquirendo ſtatuerar, ad
eandem applicat. Sed ſane hic Oedipo opus, qui ex hoc
capite lergitionem remuneratoriam interpretando exhi-
beatt. Et quem fugit dotium cauſas ſemper fauorabiles
fuiſſe, vt ab donata dote aduentitia illa ad donationes
remuneratorias haud argumentum duci poſſit. Et quid
probabunt verba: Simili quoque modo, ſi quis extraneorum
(d eſt, qui eum, pro quo dat, non in potèſtote haber) pro alio ante
nuptias donationem nupturae mulievi dederit, et NECESSA-
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358  5 7SVMMAM LEGITIMAM DONATIO. caet. Haec ſane,
magis probabunt contrarium, ſcil. inſinuandam fore, ſi
ſummom D. Solidorum excedat. Ergo ex hac lege pla-
ne nihil probatur de immunitate ab inſinuatione, quam
ex communi opinione remuneratoriae donationi tribuunt.
Neque intentio quidem Imperatoris eſt immunitatem do-
nationi ſcribere, ſed de lucro nuptiali mulieri conſer-
uando, ne indotata poſtea eſſiciatur,

5. VI.Neque maioris ponderis crit probatio ex Auih. Io
decur ſum. C. de donat. antenupt. Conſtat enim, Authenti-
cas illas probare, ſi cum Authentico ſuo conſpirent lam

cum illa deſumta ſit exNOVELEA CXIX. cãp. ipſum
magis ad ſcribamus caput, quo rectius iudicare queamus,
an ad pracſenrem quaeſtionem probatio faciat Ita ipſa
Nouella: Sponſalitiam largitionem contractum ſpecialem eſſe,
et iudicari, et non ALIIS DONATIONIBVS eam connumerari,
per praeſentem ſuncimus legem, quouiam pro ea aequalitas do-
tis offertur. Siue igitur fiat ſub geſtis monumentorum eius in-
ſinuatio, ſiue etiam non: iubemus eam pr omnia ſuum robur
habere, tum apud mulierem, quam apud virum, ſiue ab ipſo vi-
ro, ſiue ab altero oliquo mulieri detur ſeu conſcribatur, vel in
viri perſonum donatio fiat, quatenus ipſas res in nuptialem do-
nationem conſcribat. et hoc valere proecipimus cuiuscunque ſit
donatio quantitutis; vèl ſi non ſicut dictum eſt) inſinuetur.
Nihil hic de remuneratoria donatione exempta ab inſi-
nuandi neceſſitate.. Si etiam ſponſalitiam largitionem
ad remuneratoriam referrè velimus, tamen philoſophi
docucre a ſpecie ad genus et ad diuerſam ſpeciem argu-
mentum duci haud poſſee Cum enim in fauorem con-
iugum immunem pronunciet Imperator donationem
propter nuptias ab inſinuandi neceſſitate,, ergo fit im-

munis
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8 r ꝗquoque omnis remuneratoria donatio? Sane nemo prae-
ter Gloſſatorem ita iudicabit.

5. VILAliud argumentum GYPHANIVS cit. loc. adducit
ex L. 34. 5. I. ſſ. de donat. Scripſerat PAVLVS: &i quis ali-
quem a latrunculis vel hoſtibus eripuit, et aliquid pro eo acci-
prat: haec donatio irreuocabilis eſt, non merces eximii laboris
appellanda eſt: quod contemplationis ſulutis certo modo àeſlima-

ri non placuit. Quicquid etiam Gyphanius diſputet, ta-
men nunquam probabit ex hac lege donationem remune-
ratoriam immunem eſſe ab inſinuatione. Sicut lex ipſa
nihil de immodica donaetione dicit, neque ex fragmentis
in Recept Sent. L. V. Tit. XL. s. vlt. emendanda, ita nunquam
recte concludi poteſt, dato etiam hoc, immodicam dona-
tionem remunerætoriam reuocari non poſſe ex iuſta cauſa
ingratitudinis, eandem ſi vlera ſummam quingentorum
ſolidorum, non egere inſinuatione. Paulus enim ſine du-
bio tempore Alexandri ſeueri nondum cogitauerat de ne-
ceſſitate inſinuationis poſt ea tempora inuentae et ſancitae.

5. VilQuae enm ita ſint, procliuior ſim neceſſe eſt in eam
opinionem, vt hanc in remunceratoria donationè negem
exemtionem àa neccſſitate inſinuandi, ſ modum excedat,
vel quod deiit iuſta legis autoritas, cum potius verba I.56.

3. C. de dunat. Caeteris etiam dunativnibus, quae geſtis interuæ-

nientibus minime ſunt inſinuatoe, SINE ALIQVA DISTINCTIO-
NE vſque uil quingentos ſilidos valituris. caet. ſuadeant con-
tiarium Praeterea cum inſinuatio introducta videatur,
ne immodicis largitionibus donantes ſemet ipſos ſpolient,
quis in remuneratoria negabit exceſſus liberalitatis Er
cum remunerator/a- bene merita exigat, eaque prohanda
im ſacti ſunt, ſi ſummam excedat, inſinuandi neceſſitatem

Inec ipſa probatio ſuadebit.
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