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EXCEPTIONI SCTI MACEDONIANI
NOCEAT

REPLICATIO PECVLII ADVENTITII
IRREGVLARIS.

ec opus ęſt, nec libelli breuitas patitur, vt,
quae de SCti Macedoniani nomine, hiſtoria,
cauſaque agitentur controuerſiae inter doctos
viros, referamus. Non quidem de nihilo eſt

ſcire, quis improbus ille Macedo fuerat, qui huius iuris capiti
nomen dederat, quippe ex illius conditione atque qualitate

rectius ipſum SCtum interpretari debet; placet tamen
opinio, qui foeneratorem eunderm habent ob autoritatem

borum vL?1ANI in L. I. æ. de SCto Maced. dicentis: qui
pecuniam malis nominibus CREDERET. Nec Vl b

A aę It au-
tori-



4 n æIræQrdsBlilautoritas THE O? HI LI Paraphraſt. qui filium familias fuis-
ſe adfirmauerat, quidquid pro eo defendendo dicat MAR A-iti

NVS in Poratit. h. 1. et HEIN ECC1VS in Hiſt. iur. ciu
ili

L. I. ſ. 177. et in Pandect. h. t. cui non credibile videtur, a- a,

torem tam veterem et honum in re notiſſima aberaſſe, quem t
men concedit in rebus hiſtoricis errare teſte adducto M.
NAGI in Amvenit. lur-Ciu. Cap. XIX. Nec maioris po
deris eſt alterum, quo vtuntur, argumentum, quod VLP?IA
NVS Macedonem nunquam foeneratorem dixerat; quaſi n
ceſſe hoc fuiſſet, cum manifeſto id indicent verba ſupra ad ĩ
ducta, et credere de foencratoribus commode dicatur, no

hil proprii habet, quod credat.

S5. II.
?2l s5 Ed ipSed haec eo magis perſpici poſſunt, ſi ipſius SCti vi

recte attendimus. Occaſionem enim dediſſe deperditam fi-ĩ
liorum familias quorundam viuendi rationem, qui eo inſani u
procedebant, vt horrendum parenticidii crimen non aue 4
ſarentur, quo. paterna bona diſſipare, ſuaeque libidin
atque deperditae videndi, conſuetudini ſatisfacere poſſecn æ
cum ita iam tempore cicERONIS pro Sext. Roſcio Amerin m
Cap. XXII. agere ſolerent filii familias, haud dubitandum. Se

j

pecuniam dediſet, etiam poſt mortem parentis eius, cuius

vt huic malo reipublicae medela; praeſtaret ſeriatus, non à0l

luxuriem atque improbitatem filiorum familias reſpexit, ſe æ
potius primam euertere ſtuduit cauſom, quam in foenerato
rum improbitate deprehenderat. Hoc genus hominum ꝑẽm
ſtem eſſe ſolere iuuentuti Romanae huicque peccandi cauſau-
ſaepius praeſtare, exemplo Macedonis cognouit; quare eo n
dem ita coercendos ſtatuit: ne cuiZ qui filiofumilias mutugnm

ſ Lo”/



ELX ò 3:gz 5poteſtate fuiſſet, aſtio petitioue daretur. Maniſeſto apparet,
primario hoc SCtum in odium foeneratorum factum fuiſſe
negatamque et actionem et petitionem, ſi ſiliofamilias pecu-

niam mutuam credidiſent.

s5. III
Cum ergo principale, quod in SCto Macedoniano de-

prehenditur, eſt in foeneratores odium, ſecundario

bus accedit fauor, qꝗ
ſ:.

vivui quippe exceptio, qua ntoribus actio petitioque, his ſemper proderit

tur Sed l conuenian-hocce SC 'e us eſt 30EH MERVS ad Pandeũ. h. t. ꝗ. I.

m AlLa tum priuilegium liberortipſi fruuntur hoc fauore e dio,

x oſtatuitt. Ex his vero facillime
bus cauſis poſſit hic fauor libe
cedens, explicatione cuerti.

unuaIcar poterit, an et qui-
ris ex SCto Macedoniano ac-

5 IV.
r Iam ergo ſi filius familias mutuam acceperit
non tantum quousque filius familias ſub patria
te, tutus erit, ue a ſuo creditore
quamuis poſtea in ſuam venerit tutelam,
neratorum ſtatutum ſit SCtum, ne actionem petitionem

inſtituere poſſint; tamen adn
1 aunuCfruetur. Quid vero? ſi peculiu

vel caſtrenſe, vel quaſi caſtrenſe,

remila--



5 SECEEES:familias, qui caſtrenſevel quaſi caſtrenſe peculium habet, cum,

intuitu huius pro patre habeatur, omnes prope conſentiunt;
exceptione SCti Macedoniani tutum tunc filium non fore, ſiſ

3tmutuam ceperit pecuniam. Creditor enim tunc non vd-
batur filio familias, ſed patri familias pecuniam mutuam cr

diſſe. De aduentitio vero regulari peculio, nihil eſt, ꝗ
moneamus, quippe filius familias permanet, neque ipſi
ſit rerum peculiarium proprietas, cum vſusfructus patri c
petat. Cum itaque prohibitum ſit indiſtincte, ne guis
familias mutuam credat pecuniam, noh tantum agit contra
ris prohibitionem, creditor eredendo mutuum, verum per
lum eſt, ne ſi acceperit mutuum filius familias peculium
uentitium regulare habens, poſteaque ſolutionem exigat
ditor, parentum vitae inſidiaæ fiant, quo ipſemet vſum
ctum ſuarumv rerum habeat, patrique ſuccedat, vt, quae
guntur pecuniae mutuae, ſolui poſſint.

A

5. V.
At, ſi irregulare peculium habet filius familias, an

huc ſe tueri poſſit contra cręditorem, qui quam mutuo de n
rat pecuniam, exigit, exceptione SCti Macedoniani?
gant plerumque filio familias exeeptionem hanc ex cauſa
culii aduentitii regularis, cui ſententiae practer L A V TE RB 4
CHIVM ad7æ. h. t. etalios adſtipulatur quoque s 0E H MER
in Doctr. Pandect. h. t. ſ. 3. ex ratione quam addit, quia

u parentibus amplius nihil metuendum ſit, et pracmiſſa altera, d
h4 il inter viuos libere de aduentitio illo peculio irregulari dis-

nerent liberi Sed grauiter adhuc dubito, an haec ret æ
habeat opinio. Conſtat quidem, liberis competere inter

titii irregularis peculii; at conſtat ętiam, filium familias

qu



5dteæ lę4
tquam pro patre familias haberi intuitu irregularis peculii, ſed

manere filium familias. Amplius quidem non poteſt negeri,
parenti tantum metuendum non eſſe, cum, ſi ceſſante SCti
Macedoniani exceptione condemnato filio ſoluendum eſſet,
haberet peculium irregũlare, ex quo ſoluere poſſet. Sed ſu-
pra monſtrauimus, coercitos ſuiſle hoc SCto foeneratores,
1sque m generæ nrahiliraonr&ef1-

 pPvCulitceſſare, ſedr ædhuò udeſſc cauſ
A-

uvuuu pecullgmurc ct egulare poſterioris aetatis ſit, vt de ea co-re non potuerit SCtum Macedonium: tamen puto adhuc ma-
nere ſuam exceptionem filioſamilias peculium aduentitium ir-
regulare habenti, cum noua lex quideed r

m er em vV umfructumet disponendi facultatem concedat filio familias, vt ſi ſolue-
tit, repetitio ſoluta mutu”e pec
exiſtat noua lex,
lium familias SC
tuerat.

uniae non detur, at non
quae, quam negauerat actionem contra fi-
tum Macedonianum, foeneratori reſti-

LEEEESE]

5 VII.
Sed, ſi filius familias peculium aduentitium irregularehabens, mutuum contraxerat, poſtea

patre hercde peculii aduentitii irre
gu ans: an adhuc patricompetat excoptio SCti Macedoniani? Neque patri negan-

da
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ll

ii ar lida erit exceptio. Cum enim ex iure proprio ſibi competen-
te ad ſoluendum filii familiass mutuum non obſtringatur pa 3
ter, autoritate SCti, ipſe vero filius, licet irregulare pecu-
lJium habet, tutds tamen exceptione SCti eſſet, vt ante;
diximus, ſequitur nec patrem hanc exceptionem amitterè;ĩ
poſie, adquirendo filii peculium irregulare Sicut enim
mortuo cum viueret nulla eſſet ad ſoluendum obligatio, ita-
heredis patris ſalua erunt iura, cum ſuccedat in filii quidem' æ
obligationes validas, non vero eas, quaæ elidi exceptionèm

u

rz

c

=E

ſtituendam, verior. videtur ſententia, quae patri adhuc sCi4

poſſunt. Et tandem, cum nec noua lex adſit, quae reſti
tuat foeneratori et hoc themate actionem coutra. patrem inææ

Macedoniani exceptionem hoc themate tribuit.

T A NT V M.
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