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nio Opinionam.

T@A Jurisprudentiz noftrzelt conditi0s
 ut in graviffimis etiam do@rinis maxim?
7 DD. obnoxia fit diffenfui, qui cum difcentibt®
tum in foro agentibus moleftusac tx ji plen”
5 effefolet. Antiquailla eft de juris incerti dint
U querela, quam inanem effe multi credidera”
Seenion vulgaris exiftimationis JCti, quo
vel ad quotidianam experientiam infinitas in jure vari
;'r‘lanlfgﬁant_qm non refpexiffe credo, vel, quod fxpius exceltent
§1bps ingeniis evenire folet, non raro deprehendi multos fik ide
juris quadam certitudine blanditos efle, quam in prOPfi‘S 2
fe appropatis do&rinis unice acquiefcere, {ibi pcr[‘ua(’erunf-
quidem juris certi perfuafio ejus haud ingreditur mentem; 9
Virorum pariautoritate pollentium inuna eademque materia V¢’
hementiffimam & magna cum fiducia proditam diffenfionem i
!ide_rat, cujusmulte adduci poffent caufi, fiid prafens pateret™’
inftitutum, a quo tamen nonalienum erit, fi infigniores M€ ke
vero. Non dicam multos Virorum DD. ad difputationes P‘OCh‘
ves in defendendis fuis opinionibus nimis tenaces & no,_muﬂ‘
quam fincero veritatis amore deftitutos effe, quz cum vitia 27
minum fint, nobilifimz juris difciplinz non imputari Pommt'
In ipfa tamen juris arte variz occurrunt difficultatess€X 4.,
tanta opinionum oriri poteft difcrepantia. Verfatur Jurts L
dentia circa humanarum aétionum infinitas formas atq; e

ex quibu5

ex qua diverfitate aliqua circa le i ¢
2 e a2 legum app 1cation ’ 5
obfturitas 3 accedit legum a fe invicem difcrepa ediverf

prorf{us principiis innitentium multitudo, quz diverfas
ormem11ia

differ

ntiam .
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dlﬂ‘onantiam, quam manibus palpamus, #radizioni illi legicime, quee
bene utramque hodiernz Jurisprudentiz paginam facit, cenfeo,
ribuendam efle, cum ea mater fit tot opinionum, quz &in {cho-~
I8 &in foro regnare dicuntur, atque {zpius fine {egum autori-
tate, imo nonnunquam fine rationis prafidio propugnantur,

Si qua vero in vafta juris difciplina reperitur doétrina, quze
dubiis ac contradicentibus fibi aperte fententiis laborat, ea fane
eft, QUE canfos matrimoniales tradit, 1n gulblls adeo inter f:e diffi-

ent Viri doti, ut de diverfifimarum in hacmateria opinionum
Conciliatione pene defperandum fit. Nulla ferme movetur qua-
10, quz non in utramque partem ventiletur. - Inprimis doétri=
N3y de gradibus probibitis, de impedimentis matrimonii illinsg, dirvimends
Juftis coufic maximis vexatur controverfiis, ex quibus fzpius do-
Centibus non enitendum, tantum abeft, ut difcentes exhoc opi-
Nionum Labyrintho fe extricare queant. Notz fatis funt illz
Quaftiones, que & Theologos & JCtos exercere folent. Proftant
Varia harum difputationum exempla: Non latent, qux HENRI-
C1 v dnglie Regis matrimonium cum fratris vidua ambiente fue-
funt atta, quz recenfuit BURNETTUS in bifloria reformationis an-
&lican, p. 2. PHILIPPI Haffie Landgravii fecundum matrimonium,
ante adhuc priore, contraétum, diverfa fubiit judicia, quorum
Pecimina dederunt BOSSVETIUS ad calcem /4é. 6. bifforie de Va-
1 ationiby, & BASNAGIUS in Hifloria religionis ecclefiarum reformata-
"n.  Grande opus lucem afpexit in caufa Principis Octtingenfis
ALBERTI ERNESTI, quando quaftio agitabatur, werum aliguis
EMOrtye uyoris Jorarem [alvis legibus divinis in matrimonium ducere que-
4?2 Eandem controverfiam occafione refponfi Rintelenfis Facul-
tatis fufceperat CHRISTOPH. JOACH. BUCHOLTZ in adfértione
Yonfs jiurss pro matrimonio Principis cum defunéle uxoris forore adver-
U argumenta JOH. OTTONIS TABORIS 7Cri & MICHAELIS
AVEMANNI Zheologi, cui HAVEMANNUS adfertionem refponfc
1fis contra matvimonium cum defunte uxoris Jorore oppofuit, quam
Turfus BUCHOLTZ1US fpeciali fcripte fub examen vocavit,
cCentiora funt, quz Vir Celeberr. D. LUNIGIUS én Confiliis pu-
licis Tom, 11 p. ust. 1572, de eadem materia 1631 & 1633. exhibet.
Wam diverfas de comprivignorum matrimonio foveant Theologi
4que Jureconfulti fententias, do&tiffimo feripto docuit PERIL-
“UST. DN. BERGERUS in elegantif. difquifitione e Comprivi=
&50rum Maszimonio, In multis aliis cafibus diffenfum Virorum Cla-
Az rifimo-




siffimorum annotavit HIERON. BRUCKNERUS Decifionnm juris
matrimonialis controverfi Cap. V. p. 191, Nobis hzc {peciminis loco ad-
duxifle fufficiat: Si enim ad alias circa' matrimonium ortas con-
troverfias progredi, easque recenfere placeret, ftatutos prafentis
disquifitionis terminos egredi necefle foret.

, Me potius ad illam jam converto quaftionem, quenam vers
Sint tam varii diffenfus caufe, que illivs fundamenta ? Generalia, qu®
fuperius adduxi, jamnon repetam, ea, quz fpecialins differen-
tias opinionum in caufis matrimonialibus attingunt, prolaturus:
Quis autem non videt diffonantiam hujus dotrinz maximam
partem ex diverfitate principiorum, quibus in decidendis illis
caufis utuntur, originem trahere., ;

Primo quidem extra omne dubium eft , quod fecundum
vulgarem doétrinam’ cafium. matrimonialitim Juftitia ex cano=
wicis legibus, examinari debeat, Egit: illa opinio etiam in Pr0*
teftantium foris, altiffimas radices. Animadvertit- jam pride.m
B.LUTHERUS » quam abfona {it Canoniﬁarum de matrimonlq
dotrina, qui laudabili exemplo matrimoniales canfas feculart
foro tra&tandas in elegantiflimo; libello docuit v. #irreb, oper-
Lom, VI & dltenbiirg, Tom. V. p-371,  Aft non vincere poterat 10°
veterata JCtorum prajudicia, quz juris canonici traditionibus
morditus inharebant, Prodidit Doftorum iftius feculi princl-
pia clariffimus fui 2vi JCtus MELCHIOR KLING in prafa-
tione ad traftatum matrimonialium caufarum, in qua 4z orig”®
& antoritate juyis canonjci | q#0ad. cognitionem & decifionem mx{/f”‘”,'”
matrimonialivm,, fufe egit.” Vix enim illis temporibus ultra justs
civilis, vel canonici volumina, fapere conceffum.Hinc cum_ple-
raque leges romano-juftinianez moribus circa matrimonia €X
canonum traditionibus potifimum introdu&is minime conve-
nire viderentur, in materia {ponfaliorum & matrimonii , utro-
que jure: multis, modis. difcrepante ,, antiquis doétrinis five.
gotius erroribus canonicas fin&iones magis refpondere {entie-
ant, earum tanquam fan&iffimarum atque religioni magls con-
€htanearum acerrimi- defenfores extiterunt. Sed graviffimos.
n&vosin finu fovebant pontificia jura, qua matrimonium facra-

MENtis novi teftamenti accenfuerunt Guil, ALANUS 2 Sncrdma?'
248 150.& 154, primo quidem latiori fignificatione, quz fucce fu
temporis occafionem prabuit, ut etiam ftrictiori & proprio e

Afcramentis annumeratum fuerit, Ita intelligi vule MARTI{\,T[{S
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V.in conftitutione, quain fine Concilii Conflantienfis edita, Claria
Us loquitur EUGENIUS Papa IV. iz Concilio Florentino {en in de-
Creto pro Inftruitione Armenorum, quam doétrinam rurfus anathe-
Mate corroboravit Synodus Tridentina Seffione vigefima quarta. Et hze
afis fuit ac fundamentum , cui infinitas {uperftruxerunt. con-
Clufiones, quarum non exiguam copiam fub uno confpetiu
¢Xpofuit Oratorii Gallicani Presbyter CASPARUS JVENIN in
mmentario. Hifforico & dogmatico de ;’n'rmmemir pag. 722, Sf;d_ Jjam
€xplofus fuitille error primis feliciffimz reformatz religionis
temporibus: &'quanquam APOLOGI'A.AUG.. CONEESS. ART.
IIL, p. 202, matrimonium f{acramenti titulo infigniri permittat,
€X ipfa tamen verborum infpeétione patet, hoc loco facramen-
% vocem prorfus alioin fenfu venire. Hinc optime LUTHE-
RUS allegato loco matrimonium ad externa & civilia negotia
fetulit verbis fatis luculentis ¢ &3 Fant ja niemtand (Gugnen; daf
die Ehe eint dufferlich-weltlich Ding fey s wie Kleider und’ Speifies
Daug und Hoff weltlicher Obrigheit untevworffen :* & CALVINUS
b, 4. Inflitur, cap. 19. §. 4. non fine ratione'docet Sacramenti na-
tram: non magis. convenire matrimonio, quam' agriculturz,
Ut tonfiring aut futoriz arti: His tamen artibus: caufie’ matri-
Moniales ad forum ecclefiafticum tracte jurisdiétioni pontificiz
I:ubjicicbantur, qux cum nullam modum arrogata {ibi potefta-
5 fervare idiciffer, novas indies leges cudebat, quibus matri-
ONiale jus omne circumferiptum,, duriffimum Laicis impone-
-StJugum, adeo ut non ultimum dominatus pontificii arcanum
W legibus matrimonialibus abfeonditum effé viri cordati agno-
Ze”nt: ex quibus nominandi CASP. ZIEGLERUS: i annorationi-
s aq Lan[g[g/“' ,',1/17,';1,;_ 71{;‘_ can: ad /ib. 11, it X111 & HENRICUS
EDrGG RUS én anatorie coneil. Trident. ad fefl. XXIV. qu. IL
Gaps P+ 984. Imo ex ipfis Pontificiis multi de transgreffis eccle-
afticy potef¥atis limitibus conquefti fuerunt, inter quos emi-
2L JIOANNES I.AUNOJUS, qui non. modo fingulari libro de
ffgla ¢irca marrimonium poreflate egit, verum etiam Itali Scripto-
’15 DOMINICI GALESII librum e eceleffaflica. in. marrinionium. po~
“Rate multoram redarguit- errorum. Facile inde: colligimus,
Juam Tubricam illi elegerint viam, qui in caufis matrimoniali-
US Juris canonici definitiones ceeco impetu ampleCtuntur, quas
CIToneis principiis innith & inﬁdioﬁs confiliis {catere
MUs,  Siilla feparemus a paucis do€trinis, quas tuto in
: Az prote-
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Proteftantium foris adhibere poffumus, exiguun, ni fallor , jurés
canomici ufium in canfis matrimonialibus deprehendemus. Hinc con-
cludimus : #on wliimam rationem diffenfus in queftionibus de matrimé=
#io in ufit incanto & fupervacaneo juris canonico-pontificii guerendam effe.

E contrario alil juris canonici figmenta, przjudicia & artes
perfpicientes ad nimiam deflectunt libertaten, & juris matrimo-
nialis conditionem ex folo rationis diftamine zftimant. Inde
fieri folet, ut plerumque in nimiam proni fint licentiam, de eo
tantum folicit1, quod primis ac generalioribus zquitatis natu:
ralis principiis contrarium effe, in oculos ftatim incurrit : alit
fubtiliorem amant philofophiam & vel ex ipfa lege naturall
matrimonil officia extendunt, imo pene prohibitiones illas ma-
trimoniales ex lumine naturz docere, fufcipiunt, in eo tamen
frequentius falluntur, quod id jure naturz definitum effe cre-
dant, quod rationi non contrarium, verum potius variis argi*
mentis, ut honeftum & homine dignum commendari poteft-
Won obfervant naturalis & pofitive legis terminos, quos con-
fundunt, quamvis non negem, operz pretium effe, ut legum
pofitivarum cum naturali zquitate connexionem demonitre:
mus, quz przftantiam, utilitatem & neceffitatem juris poﬁrivl
evincere poteft : Quamvis velim, ut ab utriusque juris confu-
fione abftineamus, qua tot littum & controverfiarum matef
fuit. Huc {peftant notiflime dc Polygamii , Concnbinatu, libertaté
matrimoninm intra gradus probibitos contrabends , divortiorum permifione
& fimilibus acerrimz quandoque difputationes, quibus inter 1€
viri doéti fzpius commiffi fuerunt. - Hinc novam difficultatum
caufam deprehendimus in eo pofitam, guod nonnulli canfas M4
trimoniales ex [olo rationis lumine examinari velint, &' alii illorym cafwi?”
juftitiam modo ex generalibus probibitionis naturalis principiis dijudicarts
alii autem illud etiam a naturali lege exallum velint, quod excellentiori quoe
dam gradu ex virtutis & honeftatis amore derivari poreft, Igitur cum ra-
rius hzc principiorum diverfitas, aut potius diverfi illorum ter
mini obferventur, facile difputatio in diffenfum graviorem, fe
aliquando prorfus inanem abire poteft.

Nonnulli & leges naturales in matrimonialibus caufis non
{ufficere credunt, & illos, qui omnes fingulasque prohibitiones

efoatlonis diétamine deducere volunt, multum fibi laboris fa-
ceflere & remotioribus ac aliquando parum concludentibus ar-

gumentis uti vident: Hincad revelationem recurrunt & ex facra-
um




fum litterarum autoritate quaftiones illas dirimere volunt. Af¥
hic novas difficultates inveniunt, non facile fuperandas. Deum
e€nim in facro Codice fummum legislatorem venerantur, qui &
Populo judaico & univerfo humano generi prafcripfit leges, quas
multi in parciculares & univerfales dividere folent: Conftans porro
eft DD. opinio, illas minime obligare Chriftianos, multi de ha-
fum exiftentia dubitant. Hic jam vertitur controverfiz cardo:
Applicatio enim legum particularium ad regulas vitz Chriftianz
hon femper tuto inftituitur, & teftantur vetera monumenta ple-
Yaque, clericalis dominatus recentiora fundamenta m perverfo
ordine ad hodiernum Ecclefiz Chriftianz ftatum applicatis legi-
bus Mofaicis fita effe. Hinc primaria difficultatis & incertitudi-
nis, quain caufis matrimonialibus laboramus caufy, ineo depre-
enditur, guod leges mofascas & particalares fine diferimine hodiernis it
Sionibus matrimonialibus non pauci applicare foleant & quod aliiomnie, que
1 facris lirteris de marrimonio leguntury ad Chriftianorum forum minime per=
tincre, ad minimum eos perfeite non obligare, {ibi perfuadeant.
. Plura, ut addam, inftituti ratio haud permittit. Amplm
flerendi campum publicz mihi leétiones, in Academia noftra
abendz, aperiunt. - Cofovit me gravitas ac difficultas hujus do-
fnz, ut {pecialiatq; fufiori trattatione dignam habuerim. Novi
Quidem, quod occafione titulorum in mﬁxtutxon{bus, digeftis,
Codice, inprimis autem in le¢tionibus canonico juri deftinatis
€a materia examinari foleat. Aft cumid eo, quo opuseffe credo,
ordini ac methodo fieri nequeat, ea vero doétrina prz reliquis
N optima principiorum connexione tradi debeat, & probe no-
Verim exhauriri non poffe intricatam illam materiam in ordina-
™IS le&ionibus, eam autem omnino mereri, ut_dlhlmde.Legum
dMatoribys exponetur : In animum induxi, primaria juris-marri-
"nialis ¢capira in publicis letionibus tradere,1n id allaboraturus,
qUo futuro Fefto Michaelis ad ipfius juris CANONICI tracta-
2Onem accedere, & illud intra femeftre abfolvere queam, cujus in-
'tuti rationem , cum jam alio in Toco fufficienter expofuerim,
OCloco non referam. Nihil ﬁ}pCl‘C‘f?C , quam ut Nobiliffimos Come
THitones officiofe compellam, ut publicis meis le&ionibus fedu-
-0 Interefle velint : Czterum etiam in privata mea qualicunque
tutione eorum * defideriis atque proficiendi ftudio nun-
?uﬂm'deero, omnes, quorum intereft, ut meis conatibus fave-
J;V'ﬂmt, humanitate, quanta poffum maxima precatus. P. P.
/% drg. M, DCC, XXIlL. CON-




CONSPECTUS LECTIONUM de
CAUSIS MATRIMONIALIBUS. -

Agitur. : ot 1
I. de Fundamentis Decidendi caufas matrimonia~

les: De juris civilis, canonici, naturalis & po-
{itivi divini ufu.

II. Quod Matrimonium non fit facramentum;

conclufiones inde defcendentes: ‘An {it nego-

tium mere civile?

. De Caufis matrimonium impedientibus vel
dirimentibus, inprimis de proﬁibitis gradibus

affinitatis & confanguinitatis.

IV. De Sponfalibus & requifitis ad matrimonium

contrahendum conditionibus.

V. De Diffolutione {ponfaliorum.
V1. De Divortiis eorumqve juftis caufis, nec non

de delictis in caufis matrimonialibus.

VII. De Difpenfationibus in cafibus dubiis & legi-

bus prohibitis.

VIII. De Foro & Proceflu in caufis matrimonia~

libus.
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