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DISSERTATIO INAVGVRALIS
IVRIDICA

DE

VOTIS DVPLO. MAIORIBVS
ad c. 40. X, de elect.

5. I.
INSTITVTI RATIO.

pecimen inaugurale ad capeſſendos
ſummos in vtroque iure honores da-
turus, de eiusmodi potiſimum tra-
ctationis meae argumento eligendo

cogitaui, quod perſonae meae conueniret, ſua
ſeſe grauitate quodammodo etiam nouitate rerum
Peritis commendaret. Neque vereor fore; vt nego-

A 3 tium



4te/
tium hocce adeo ꝑingui rudi Minerua ſim aggreſ
ſus, vt, meis me optatis prorſus excidiſſe, pruden
tiores cenſere iure poſint,

Quod enim ad prius momentum attinet: quaſe
juris thema eo, quod de beneficiis eccleſiaſticis, ho
rumque potiſimum prouiſione agit, Canonici, qui egò
ſum, rationibus aptior ſit aut accommodatior, eg
quidem neſcio. Atqui ſi poſterioris momenti rati-
nem habeas: tantum quidem abeſt, vt, quam mihi
inueſtigandam ſumſi, de votis duplo maioribus mate
ria prorſus noua ſit, a nemine adhuc ventilata; vt
potius multorum iam ſtudium occupauerit, per illv
ſtrem illam, intuitu ſucceſionis in Archiepiſcopatum
Colonienſem, anno 1688. agitatam controue?ſiam prãè
multis aliis nobilitata. Interim disquiſitio admodum
eſt momentoſa, vtpote cuius cardo vel tandem in gẽ
nuina ſatis tuta c. 40. X. de electione interpretæ
tione vertitur. Habet praeterea res ſuas miras diſſi-
cultates. Incredibile enim eſt, quot quanta Cano-
niſtarum in determinando votorum numero opini-
num ſint diuortia; adeo, vt alius hoc alius aliud ſte-
tuat, nullus fere inter omnes inueniatur, qui cau-
ſam e ſuis originibus deriuauerit, totamque quaeſtio-
nem plene accurate, potiſimum autem accommo-
date ad varias ſpecies obuias dilucidauerit. Quibus
ex tricis Proteſtantes Canoniſtae adeo ſeſe non expe-
dire valuerunt, vt ſpiſioribus prope, quam Catholici

nebu-
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nebulis inuoluti videantur, in his tenebris vbique of-
fendant, raroque habeant, quibus caliginem dispellere
ab oculis poſint. Alienus ſum, dum hace affirmo,
ab omni criminationis aut acrioris cenſurae pruritu,
Experientia edoctus haec ſcribo. Legi atque perlegi
quotquot de hocce argumento proſtant ſcripta prae-
ſtantiora tantum non omnia, Quid? quod affirmaue-
Iim, paene nullum eorum, quae huc pertinent, ſi
aliquatenus fuerit notabile, a me fuiſſe neglectum
aut praetermiſſum. Quando igitur potiores de hoc
argumento ſcriptores infra ſuo loco excitaturus ſum,
ipſe iudicare poteris L. B. quoad monitis meis fides
haberi poſſit, quid ego in enodanda quaeſtione il-
la ardua praeter anteceſſores meos pracſtiterim.

Interim totam de electione poſtulatione, quam
late patet, doctrinam in praeſenti enucleare
eſt in animo. In ea tantum ſumus inquiſituri, ꝗuae
In caſu concurrentis electionis poſtulationis circa

merum votorum obſeruanda ſunt. Quae igitur de
electione poſtulatione generatim idque breuiſimis
ſumus prolaturi, eam tantum ob cauſſam praemitten-
da cenſuimus, vt, quae pro inſtituti ratione atque
ex profeſſo de eadem in ſpecie dicenda ſunt, eo cla-
rius appareant, ſuaque quaſi conſpici luce poſint,

Quod reliquum eſt, ſi, quod facile fieri potuit,Risc in Iucubrationibus noſtris humani ꝗuid

paſi,
r

r



3 e—-paſſi, in re tam ardua errati veniam facile ſperamus
nos eſſe impetraturos, ad eandem, Vt aequum eſt, vi-

ciſim dandam parati. Meliora nos doceat, quicun-
que non temere a ſententia noſtra disceſſerit, cer
to ſibi perſuadeat, nos animo id accepturos eſſe gr*-

tiſſimo.

j. IL.
I.) ELECTIO ET POSTVLATIO.

I.) BREVE ELIGIBILITATIS.
IlI.] CONFIRMATIO ET ADMISSIO.

Viae ſ. modi, quibus ordinarie beneſicia eccleſit
ſtica obtinentur, varii ſunt, pro diuerſa beneficii qu*
litate. Generatim hoc reſpectu beneficia diuidi ſolent
in electiua ſ. maiora, collatiua ſ. minora. Prouiſio
collatiuorum beneficiorum fit vel collatione libera

r

collatione in ſpecie dicta, vel collatione non libero-
collatione ad proeſentationem ſ, inſtitutione; prout benè
ficium collatiuum aut libere collatiuum, aut patronatum
eſt. Sed de his nobis ſermo plane non eſi. 1) Re
deamus ergo ad electiua beneficia, quorſum pertinent
dignitutes eccleſiaſticae ſ. praelaturae. Horum beneſ-
ciorum particeps aliquis fit, vel per viam electionis it
genere ſic dictue, vel per viam nominationis regioè
quarum prior in Germania, in qua capitulis metrop-
liticis, cothedralibus monaſticis libera Archiepiſcop-

rum;
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rum, Epiſcoporum Abbatum electio per Concordota
Germunine reſtituta eſt; poſterior autem in quibusdam
regnis prouinciis, V, g& in Hiſpaniu, Gallia, Belgio
&c. vſu ſeruatur.

Si igitur per ſuffragia capitularium ſ. clectorum
perſonu Praelati futuri deſignatur, electio in genere
dictu adeſt, quae iterum in electionem in ſpecie dictam.

in poſtulationem dispeſcitur, prouti ſubiectum ſuf-
fragiis deſignatum eligibilis aut poſtulobilis perſona eſi.
Eligibilis dicitur, qui nullo impedimento canonico
re laborat, aut qui de impedimento, quo laborat, dis-
penſationem ante electionis actum a Pontifice impetra-
uit, quale indultum breue eligibilitatis2) vocare ſole-
mus, Vvi cuius perſona ox poſtulabili iuris intellectu
ſit eligibilis. Poſtulubilis contra vocatur, qui impedi-
mento canonico, tali quidem, cuius ſuperior

dare poteſt ſolet, laborat breue eligibilitatis
non impetrauit. Indignus denique ſ. impoſtulubilis appel-
latur, qui tali impedimento laborat, cuius venia nec
poteſt nec ſolet dari, Oritur impedimentum canonicum
ex defectu qualitatis, quam lex in promouendis ad di-
gnitates eccleſiaſticas requirit, Deſignatio perſonae in
Praclatum futurum per ſuffragia electorum facta, ſi
illa eligibilis perſona eſt, vocatur poſtulatio ſ. electio

extraordinaria; 3 ſufſragium ferentes in priori ca-
Iu eligentes in ſpecio, in poſteriori poſtulantes di-
cuntur.

B Noli
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lilli Noli tamen credere, quod per ſolam canonicaml

l

clectionem aut poſtulattonem prouiſio beneſicii gerfe
ii I ctu ſ. plena fiat, ſed vt plenum effectum ſortiatur, ex

l ſtilo Decretalium in caſu eleftionis Superioris confirmo-
tin, in caſu poſtulutionis Superioris admiſſio, acce-
dere debet; niſi forte Superior deficiat, e. g&. in ele-
ctione Pontificis Praelatorum imperii immediatorum

lllll Euangelicorum: vbi ſola electio aut poſtulutio canonicã
B il plenam prouiſionem continet,

iæ ll Ius confirmandi clectiones, admittendi poſtula-
tiones, Avchiepiſcoporum, Epiſcoporum Abbatum im-

I

3 E mediatorum in Germania catholicorum in Concordatis Ger-
maniae conceſſum reſeruatum eſt Pontifici; 4) in-
tuitu Praelatorum vero Abbatum inferiorum ſ, me-

ill o
i diatorum ius confirmandi odmittendi penes Epiſcopos,ji

i

ll

ceu eorum Ordinovios, eſt: niſi forſan poſtulatus im-

l

lſ pedimento laboret Pontificis dispenſationi reſeruoto,
E e. g&. in defectu natalium; 5 quo caſu res ipſa loqui-

ſæ tur, adeundum ſimul eſſe Pontificem, vt impedimenti

1) Si plura ſcire deſideras, videſis Dn. PRAESIDIS Opuſiula
iuris canonici, (Gieſ=ae 1774. 8.) in quibus primas lintas
prouiſionum beneficiorum eccleſiaſticorum in genere duxit. P 99-

ſeqq.

3) Eiusmodi ſreuia eligibilitatis ad plures etiam praelaturas dori
ſolent. Breue illud, quod ab INNOCENTIO XI. Duci

u

E



 S"2- IIpolitica Colonienſi vacante, datum eſt, PFPFFINGERVS,
FICHLERVS, REDN, MOSERVS, aliique, locis in-
fra citandis, exhibent. Exempli cauſla Breue eligibilitatis a
CLEMENTE XI. Epiſcopo Paderbornenſi TRANCISCO AR-
NOLDO anno I765. indultum ex aſtis ſuper electionę Mo-
naſterienſi anno 1706. Romat impreſſis reſcrimus,

CLEMENS PAPA XI.
Venerabilis Frater Salutem, Apoſtolicam

Benedictionem.
Fraternitatis tuæ in Nos, Apoſtolicam Sedem Fides, De-

uotio, ac eximia Pietas, Religio, aliaque Virtutum merita,
quibus omnium bonorum largitor te multipliciter inſiguiuit;
Nos adducunt, vt te Apoſtolica benignitate libenter comple-

ctamur: Itdque te ſpecialis fauore grmiæ proſequi volentes,
à quibuſuis Excommunicationis, ſuſpenſionis, interdicti,

alijſque Eccleſinſticũ Sententijs, Cenſuris, pœnis  lure, vel
ab Homine, quauis occaſione, vel Cauſa latis; Si quibus quo-
modolibet innodatus exiſtis, ad effectum præſentium dumtuxãt
conſequendum harum ſerie abſoluentes, abſolutum fore
cenſentes; Supplicationibus tuo Nomine Nobis ſuper hoc hu-

militer porrectis inclinati, ribi, qui Eccleſiæ Paderbornenſi præeſſe
dignoſceris, vt ad alterutrum ex Hildeſimen., Monaſterien,
Eccleſijs, ad quas dum pro tempore vacat, Electio perſona-
rum idonearum illis in Epiſcopos à Romano Pontifice pro
tempore exiſtente ad Electionem huiuſmodi præſiciendam, ad

Capitula, Cauonicos ipſarum Ecclęſiarum, iuxtà concorda-

B 2 tai
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ta dudum inter Sedem Apoſtolicam, Inclyvtam Nationem
Germonicam inita, vel Priuilegia eis deſuptr reſpectiut ab ea-

l dem Sede conceſſa legitimt ſpectare dignoſcitur: etiamſi de
i illius gremio, ipſiuſque Eccleſi? Canonicus, ac inxtà illius

Statuta, ſell alids debit? qualificatus non ſis, nec ibidem vo-
ll ll

l

cem actiuam, aut paſſiuam habeas, ac prætactæ Eccleſiæ Pa-
derbornenſi præſis, eligi liber?, licit? valeas, itait Electio
de perſona tua in Epiſcopuim Hildeſimenſem, vel Monaſterienſem,

Eſ ill ſic ſeruatis alids ſeruamis facienda, valida, efficax ſit, ti-
bi ſuſfragetur, ſuffragari debeat, eumque Conſenſum illi
præſtare poſſis in omnibus, per omnia, perindè, acſi de
gremio Capituli, Canonicus Eccleſiæ? huiuſmodi, iuxtà

Ij

lll l illius Statuta, ſett alids debitt qualificatus exiſteres, nec me-
i

l moratæ Eccleſiæ Paderbornenſi præeſſes, Apoſtolica æuthorita-
ſl

te, tenore præſentium concedimus, indulgemus, ac tecum
deſuptr opportunt diſpenſamus, decernentes eaſdem præſentes

lt
tſ litteras quouis prætextu, etiam ex eo, quod Capitula Eccle-
li ſiarum prætactarum, quicunque alij intereſſe habentes, ad

præmiſſa vocati non fuerint, nec illis conſenſerint, aut aliàs
ex quauis Cauſa, etium quantumlibet legitima, nullo vnquam
tempore de ſubreptionis, vel obreptionis, aut nullitatis vitio,
ſetl intentionis noſtræ, aut alio quouis defectu notari, impu-

i

lil gnari, inualidari, retractari, aut in controuerſiam vocari pol-
ſe, ſicque in præmiſſis per quoſcumque Iudicos Ordinarios,

lllt
Delegatos, ac Sanctæ Romanæ Eccleſiæ Cardinales, etiam

ſl

l

EESE de Latere Legatos, Apoſtolicæ Sedis praetactæa Nuncios,
il

ſub-



pe/rF llſublata eis, eorum cuilibet, quauis aliter iudicandi, in
 Lj

I)

Iilmterpætandi facultate, authoritate iudicari, definir: debe-
re, ac irritum, inane, ſi ſeclis ſuper his a quoquam qua-
uis Authoritate ſcienter, vel ignoranttr contigerit attentari,

non obſtantibus præmiſſis, ac Apoſtolicis, in Vniuerſalibus
Prouincialibuſque, Synodalibus Concilijs æditis generalibus,

lvel ſpecialibus Conſtitutionibus, Ordinationibus prætacta-
lt]

Statutis, Conſuetudinibus, Priuilegijs quoque Indultis,
l

Litteris Apoſtolicis, eiſdem Eccleſijs earu
rP ſIb

puię; cuam conſũitorialitter, ſed alds quomodolibet in con-
trarium præmiſſorum, conceſſis, confirmatis, approbatis,
innouatis; quibus omnibus, ſingulis, etiamſi pro illorum
ſofficienti derogatione de illis, eorumque totis tenoribus, ſpe.

cialis, ſpecifica, expreſſa, indiuidua, ac de verbo ad ver-
bum, non autem per clauſulas generales idem importantes,

mentio, ſe quauis alia expreſſio habenda, aut aliqua alia ex-

quiſita forma ad hoc ſeruanda foret; Tenores huiuſmodi acſi
de verbo ad verbum, nihil penitus omiſſo, forma in illis
tradita obſeruata exprimentur, inſerentur, præſentibu
Plent, ſuſicientèr
n ſuo robore permai

s proexpreſſis, inſertis habentes, illis alids
iſuris ad præmiſſorum effectum hac vi-

B 3
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ce duntaxat ſpecialittr, expreſsc derogamus, cæteriſque
contrarijs quibuſcunque. Datum Romæ apud S. Petrum ſub
Annulo Piſcatoris die ſecunda Maji 1705. Pontiſicatus Noſtri

mſE Anno V,lZ Ii N. Oliuerius. Inſcriptio.

i Venerabili Fratri Franciſco Arnoldo
iũ Epiſcopo Paderbornenſi.

 Lobus Annuli
Pifcatoris.

3

ĩill
3) Poſtulatio haec oppoſita electioni in ſenſu ſpeciali ſumtae voca-

ri ſolet ſolennis, a qua differt poſtulatio ſimplex minus ſo-
lennis, qua electores implorant Superiorem, vt perſonam

IſRECEEE dictioni ſubiectam, ad praelaturam admittat. e. ſt Reli-
n

TEEES gioſi ad Abbatiam alienam eliguntur. Finis huius poſtula-
tionis eſt, vt Superior conſentiat, perſonam, quae ſuae iu-

ſl

risdictioni ſubeſt, praclaturam, ad quam electa eſt, ac-
ceptare poſſe.

4) Singulari plane notabili, qua nulli alii Metropolitue iv
Germania eminent, praerogatiua Archiepiſcopus Salisburgen-
ſis gaudet, vi cuius iure confirmandi admittendi, non qu-
dem quoad omnes Epiſcopatus ſuffraganeos, ſed ſolum quoad

tinum pollet MEZG ERVS in hiſtoria Salisburgenſi lib. VI-
Epiſcopatus Giircenſem, Chiemenſem, Secouienſemi, Lauan-

i

pag. 999. STEP HAN. RAVTENSTRAVCH in Inftit, iur, e-

v r: cleſ. Germaniae T. I. 394.
lili 1I8 X d fil presbyter s- 1.3 uãuma æ

NE-

EN
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s. IILCASVS DIVERSI QOa NVMIEVM SVFFRAGIORVM IN NECOTIO

ELECTIONIS ET POSTVLATIONIS OCCVRRENTLS.

VOTORVM DISTINCTIONES.
Antequam vlterius progrediamur, non inutile

erit, caſus diuerſos, qui, numero ſuffragiorum ſpe
ctato, in electionis generatim ſumtae negotio obuenire

Poſſunt, enumerare eosque ſingulaſim d
expen ere, quoipſo futurae noſtrae disquiſitioni iuſta ponetur

thodus.

Igitur vel vnus candidatus adeſt, in quem omnium
electorum vota conſpirant, vel plures adſunt. Si prius,
aut eligibilis, aut poſtulabilis eſt. Si poſterius, aut
duo adſunt candidati, aut plures. Si duo, vel
que eligibilis, vel vterque poſtulabilis, vel vnus eligi-
bilis alter poſtulabilis et Si plures v

H  omneseligibiles, vel omnes puſtulabiles, vel vnus alterue eli- l

llgibilis alius aliiue poſtulabiler ſunt
Pro diuerſis his caſibus ſuffragia

Jj Ppoſunt, vel vnanimia vel diuerſu. Diuerſu numerantur
v
I

ſ

j

vel reſpectu habito ad capitulum, vel ad ſingulos can-
didatos, Si prius, vel ſpectatur otum copitulum
fundotum ordinotum eſt, i. e. tam quoad Prueſentes,
quam aſſenter, electores, vel ſolum capitulum in ne-

I

Botio electionis praeſens ſeu vt congregotum eſit

H l. c.oli capitulares in actu electionis proeſentes, iure ſufſ-
ragii gaudentes.

i

In
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caſu diuerſorum votorum, vel aequalia ſunt,

equalia, Si inequalia, vel maiora, vel minoro.
ra vel duplo maiora vel ſimpliciter maiora.

ota inaequaliu, maiora minora, talia eſſe pol rl

vel reſpectu habito ad copitulum, vel ad ſingſ-
didatos. Si prius, votu abſolute; ſi poſterius,
ue talia dicuntur. Vota maiora abſolute tulit
uoque maiora reſpectiue talia: ſed non indiſiintt
rſa. Si duo tantum candidati adſunt, tum qu*
ſpectu vnius maiora, ſunt quoque abſolute m*
d quando plures, quam duo, finguntur adeſſe
ti, tum, ſi vnius maiorem votorum numerun
quam veliqui competitores omnes, vota quoquè
ahſolute maiora. At ſingulorum competitorum
ut plurium ſuſſragia eſſe poſtunt reſpectiue m*
icet non ſint abſolute maiora. Idem valet ũe
uplo maioribus. Vota vero aequalia reſpects

talia quoque ſunt intuitu candidatorum,
Sumamus electores 24, ex quibus I3. eligunt

1I, Caium; aut 13. Titium, 8. Caium/
Tullium. Titius habet vota abſolute muiorò:
o 12. eligunt Titium, 8. Caium 4. Tul
tum Titio ſuffragantur vota reſpectiue tantum

Si 16. eligunt Titium, 8. Caium; aut
tium, 6. Caium 2. Tullium, tum Titio f
ota duplo maiora ahſolute talia. Si vero I4
Titium, 7. Caium 3. Tullium, tum Ti-

tius
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tius quidem habèt vota duplo maiora reſpectiue talia,
ſed non duplo maiora abſolute taliu Et ſic porro,

s, IV.
FORMAE ELECTIONIS GENERATIM SVMTAE.

Quo autem recte intelligatur ad quam electionis
formam noſtra de numero votorum dis putatio proprie
pertineat, neceſſe eſt, vt varias electionis generatim
ſumtae formas canonicas repraeſentemus, ius, quod
In qualibet earum circa numerum votorum obtinet,
enucleemus. Tres vulgo numerantur formae ſ. viae ſ.
modi eligendi vel poſtulandi, nempe per inſpirationem,
per compromiſium per ſcrutinium. 139 Electionem
per ſortes canones reprobarunt. 2)

I) c. 42. X. de electt. Ita omnes Canoniſtlae. Sed displicet
hoc GEORG. CHRISTOPH. NELLERO V C indiſſI de
ſacrac electionis proceſſu S. 5. n. 5. quae exſtat in Theſaur.
iur. eceleſlo. ab ANTON. SCHMIDT edito T I P 7IS5
Verba NELLERI haec ſunt: Vulgo dicunt, tres eſſe for-
mas ſcilicet per ſcrutinium; compromiſſum inſpirationem.
Sed hoc non probatur ex cap. 42. Poſtquam enim ibi pro-
poſitac erant duae formae, ſcrutinii compromiſſi, ſtatim
ſubiungitur: aliter electio facta non valet. Additur exceptio
caſus extraordinarii: niſ forte communiter eſſet ab omni-
bus, quaſi per inſpirationem absque vitio celebrata. Ex-
septio haec non facit formam tertiam, ſed ab obſeruatione
duarum praeſcriptarum formarum capitulares abſoluit, Sed
res tanti non eſt momenti, vt litem illius cauſſa NELLE-
RO intęndamus, Cui enim in mentem non venit peruul-

C gatum



18 agatum illud pronerbium: in verbis ſimus facilus, dummodo
in re conueniamus.

2) c. 3:. de ſortilegiis.
i

5. V.
ELECTIO S. POSTVLATIO PER INSPIRATIONEM.

Electio per inſpirationem vel veram vel quaſi fie-
13 dicitur. Electio per veram inſpivationem vocatur,
quae a vera immediata reuelatione diuina profi-
ciſcitur: cuius exempla ex antiquitate recenſere ſo-
lent. Ter quaſi inſpirationem electio peragi cenſetur,
quando omnium ſuſffragia vnanimi conſenſu a diuino
quaſi ſpiritu excitato in vnum conferuntur, nulla in-
terueniente praeuia tractatione. I0 Nec in hac for-
ma diſtinguitur, vtrum electa perſona eligibilis ſit, an
poſiulabilis. Et cum vnonimia in vnum ſubiectum
ferantur vota, fruſtra eſt de numero votorum dispu-
taree. Ceterum haec forma noſtris temporibus neque
vſitata, neque commendanda eſt. 2)
I) ANACLET. REIFTENSTVEL in Iur. canon, vniuerſ. lib. I.

tit. 6. n. 46. ſeqq.

2) ZEGER. BERN. van ESPEN in Iur. eccleſ P. Il. tit. à-
 4 S.53. Haec (electio per quaſi inſpirationem) hodie
rcuera rara eſt, fere noſtris temporibus inaudita; multum-
que dubito, an facile effet admitttnda probanda, ne fuli
praetextu huiusmodi diuini impilſus, regulae electionum ab
eccleſia praeſcriptae negligantur, tumultuariis ac praecip-
tatis electionibus porta aperiatur, ALeleberr. NEL-
LERVS C.  In praxi non eſt tutum, quoad electiones,

quac
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quæe corfirmatione indigent, ſuperiori laudare viam Spiritus
ſancti; parun enim erit, vt electio caſetur, propter 1à abs-
que vitio: oſſet autem vitium, ſi vel minimus aliquis alique-
rum traſtatus, nedum votorum couquiſitio, praeceſſiſſit.

5. VI.
ELECTIO S. POSTVLATIO PER COMPROMISSVM.

Secunda forma eligendi (5. 4. per compromiſſum
vocatur, quando vnanimi capitularium conſenſu in
vnum vel plures poteſtas eligendi ita transfertur, vt
ab his deſignata perſona, a toto capitulo electa cen-
ſeatur. 130 Compromiſſurii indefinite ad eligendum
conſtituti, poſtulare aliquem non prohibontur: niſi
hoc nominatim in compromiſo ſit cxceptum. 2Q Cete-
rum ſi in plures compromiſſum eſt, compromiſrii
diſſentiunt, maiora vota reſpectu compromiſſuriorum ha-
bito, indiſtincte valent, ſiue eligibilis cum eligibili,
ſiue poſtulabili cum poſtulabili, ſiue eligibilis cuam pꝓo-
stulabili conctirrat.) Itaque nec in hac forma opera

diligentia noſtra in definiendo votorum numero de-
ſideratur.

I) c. 8. 2I. 30. 32. 52. X, de elect. c. 37. eod. in 6,
c. 29. de reg. iur. in 6.

2) c 30X, de elect. c, II. X, de renunciat. REITTENSTVEI
c. L. Ilib. I. tit. 5. n. 28. ſeqqu. NELLERVS in diſſi de
poſtulatione Praelatorun 5. 3. n. b. apud SCHMIDT in
Theſaur. T. Il. ꝑ. 746.

3) c. 30. 33. X. de elect. omnes Canoniſtaec. NELLI-
RrVS l. B. 748.

C 2 5. VII



ELECTIO S. POSTVLAſIIO PER SCRVTINIVM.

Tertia, eaque vſitatiſſima, eligendi forma eſt per
scrutinium, cum omnium praeſentium capitularium
vota ſolenniter ſecundum modum in c. 42. X. de
elect. praeſcriptum dantur colliguntur, vt iuſto eo-
rum numero perſona in Praclatum promouenda de-
ſignetur. Et hoec ſrrutinii forma in disquiſitione de
numero votorum, ad guam nunc propius accedimus;
ſemper intelligitur, quod ſemel monuiſſe ſufficiat.

5. VIII.REGVLA GENERALIS DE IVSTO VOTORVM NVMERO IN CANONICA

 ELECTIONE AVT POSTVLATIONE.

Vt electio aut poſtulatio canonice peracta dici per
publicationem elettionis aut poſtulotionis communem actus
abſolui poſit, inter alia requiritur, ĩuſtum adeſſe voto-
rum numerum in vnom perſonam conſpirantium, Sed
quot vota deſiderantur? Regulam tene: Quemadmodum
in oliir capituli negotiis maioru vota vincunt, 1) itu
quoque in electionis aut poſtulationis negotio maiora to
tius praeſentis capituli ſuffrugia in vnam perſonam non
indignum collata ſufficiunt. 2) Si ergo in ſcrutinio
nulli candidato ſuffragantur maiora vota, actus eſt in-
utilis, ſcrutinium nouum inſtitui debet, donec mo-
iora emergant vota.

Dixi:

ſ



dJ a1Dixi: vota maiora; vt ſint quoque ſuniora, 3
id ad praeſentem quaeſtionem non pertinet. Probe
autem notes, ad exiſtentiam maiorum votorum non
Praeciſe requiri, vt ĩntegrum vnum votum vltra ſe
miſſem adſit; e. g. capitulum praeſens conſtat ex 16.
electoribus, quo caſu 9. ſuffragia efficiunt muiora; ſed
Iuſficit in inaequali electorum numero exceſſus partis
dimidiae vnius voti: e. g. in caſu5. elecdtorum, 3. vota;
in caſu 9. electorum, 3 vota- in cal 5 1
8. vota erunt maiora &e.  Dixi porro: vota
iora veſpeciu totius capituli. Erco abſolute

tatovra vo-ta 3- i. e quãe plus, quam ſemiſſem omnium vo-
torum efficiunt, requiruntur. 5 Igitur vota maiora
reſpectiue talia 6. 3.) intuitu ſingulorum plurium com-
petitorum computata, non concludunt, 6) niſi vbi id
per ſpecialem obſerudntiam receptum eſt. 77 Exem-
Pli cauſſa: Ex 16. electoribus Caio ſuffragantur 8,,
Titio 6. Tullio 2. Adſunt quidem maiora reſpecti-
ue, ſed non abſolute tulia. Deinde per capitulum prae-
ſens intelli?o illos capitulares praeſentes, qui iure
uffragii pro hac vice ex couſu ſpeciali non privantur.
Nam ſi eiusmodi caſlus adeſſer, illi capitulares, qui
us ſuffrogii amiſerunt, non computantur, ſed ius eli-

Sendi penes ſolor reliquos capitulares innocentes eſt,
horum numerus in pluralitate votorum, ſi discre-

Pant, determinanda vnice conſiderandus erit. Quae obſer-
uatio inſignem praebet vſum, vt infra 1o.) demonſtra-

’ã

bimus. Dixi denique: reſpectu capituli proeſentis, ĩ,
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u ſu:

vt congregatum, ron ot fundotum vel ordinatum eſt,

FIlũ

ir

r llll ita vt nec abſentes, legitime quidem vocati, ſed ne-
u que in propria perſona, neque per ꝑrocuratorem;

m n lil quando hic admittitur, comparentes, connumerari ũe-It

uſſt beant. 3 Dixi denique: in vnum perſonam non indi-
gnam collata; nam indigno ſ. impoſtulabili, (5. 3.) vn

mil nimia etiam ſuffragia nihil auxiliantur: imo indignuũ
m

l

mſ llll ſcienter eligentes aut poſtuldntes ius ſuffragii pro hac v
ce amittunt. 9 Poſtremo haud omittenda eſt Cel-

nl berr. NELLERTI IO) obſeruatio: in omnibus iuris c-nonici textibus nunquam occurrere caſum, vbi tres ou

l

Iſl

l

l t't dfuerint ſed ſemper mentionem fie

u J§v°J78e sa;3 ---5 595-lil ſtructus eſt, is vincit, ſiue reliqua minora vota ſt
vnum collata, ſiue in plures disperſa ſint; aut fi C

veſpectu competitorum numerum votorum aeſtimarc
l lis; ſi vnus candidatorum maiora adeptus eſt ſufr*
lli gia reſpectu omnium competitorum, tum victor discè

dit, ſine vota minora vni faueant, ſiue pluribus. E*
I

dem quoque argumentandi ratio valet in iis singiribus cafibus, vbi duplo maiora requiruntur, vb
minorò



r/&rminora palmam ferunt; de quibus poſtea dicendi Io
cus erit.
I)  I. X. de his quac ſiunt a maiore parte cap. I 19. D. ad muni-

tipul.
2) c. 1o. 42. 48. 50. 55. X. de elect. c. 23. eod. in 6.
3) c. 42. 57. X. de elect. Bene monent RAVTENS TRAV-

CHIVS C I. 724. not. 3. Hodie ſi pars maior capituli
in aliquem conſentit, hoc ipſo ſanior eſſe pars cenſetur,
alioquin occaſio detur litigiis difficilem habituris exitumm Viu-
de enim, vtræ pars ſanior ſit, ſemper discernas?&
LERVS apud SCHMIDTIVM C l. p 7137 Diutn

I a raxiattendit maiora tantum vota, ne, ſi tam rigoroſim ſanioritatis
examen fieret, longae lites ſuſcitarentur. Et ita quoque alii
Canoniſtae ſentiunt.

A) REIFFENSTVEL C. L n. 139. NELLERVS è. I D. 722.
5) 29. 42. 48. 50. 57. X. de elet. c. 23. eod, in 6.
6) c. 29. 48. 50. X. de elect.

Notat ZY? AEVS in Anal. iur. pontif. lib. 3. tit. 1. in ali-

b I ſfiqu1 us capituis u cere maiora vota comparatione ſingu-larum portium minorum. At omnes Canoniſtae hanc ob-
Ieruantiam ad illa copitula, in quibus viget, reſtringen-
dam eſſe docent.

c. 19. 29. 48. de elect. Et haec eſt communis ſententia.
Solus, quantum ſcio, FRANCISCVS SCHMALZGRVE-
BERVS in iur. eccleſ, lib, I. tit, 6, n. 49. contrarium ſta-
tuit: at ſine lege.

9) e. 40. 553. X. de elett.

Io) NELLERVS apud SCHMIDT. T. IL. ꝑ. 750.

s. IX.

E
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EXCEPTIONES, VBI DVPLO MAIORA VOTA DESIDERANTVE.

Expoſui illuſtraui regulam, ſecundum quam is
vincit, cui vota maiora abſolute taliu fauent. Aliquan-
do vero nec maiora victoriam operantur, ſed duplo maio-
va requiruntur. Duplo inquam maiora i. e. duae tertiuè
votorum reſpectu toties capituli praeſentis; aut quod idem
eſt in caſu duorum candidatorum, alterum tuntum voto-
rum reſpectu concurrentis candidati; aut in-caſu trium
pluriumue candidatorum, alterum tantum votorum reſpe-
ctu omnium reliquorum competitorum. (õ: 3.) Duplo
maiora vota in electione Pontificis victoriam conſe-
quuntur. 10 Idem quidam Canoniſtae in electionè

l Abbatiſſarum ſtatuunt: quamuis res non ſit extra con-l trouerſiam. 2) Denique poſtulabilis cum eligibili con-
ſ currens dum demum palmam accipit, ſi vota duph
l maiora illi ſuffragantur; 3) de quo caſu plura infrè

dicemus.
I) c. 6. X. de elect. c. 9. eod, in 6.
2) c. 43. de elect. in 6. REITFENSTVEL c. l. n. 150. vVIIVS

PICHLER. in iur, canon. lib. 1, ũit. 6. n. 78. omnes
Canoniſtae ad rit. X. d] elect.

]3) e, 40, X. de elect.

5. X.
EXCEPTIONES, VEL MINORA VOTA VINCVNT.

Regulariter partis capituli maioris ſententiam prae-
ualere diximus. 8.) Sed aliquando minor pars vincit.

Vni-

ẽ
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Vnicum ego tantum admitto caſum, nempe: ſi
eligibilis cum poſtulubili concurrit, huic vota duplo
maiora non fauent, ille vero vltra vnam tertiam vo-
torum totius capituli praeſentis habet. 1) Quam ſꝑe-
ciem infra vberius tractabimus. Caſus alios exceptos,
quos Clariſs NELLERVS 2) adduxit, ego non agno-
ſco. Sunt hi: a) Si pars maior ſcienter elegerit aut
poſtulãuerit indignum; 3 b) Si pars moior talem ele-
gerit, qui debuiſſet poſtulari; 4- c) ſi pars maior
Puſtuluto dediſſet adminiſtrationem ante poſtulationis
admiſionem. 535. Non quidem difiteor, quod hae
exceptiones ils forte arridere queant, qui quaſi per
nebulam rem adſpiciunt. At ſi intentis oculis hac
exceptiones intuemur, atque de iis ſubtiliter ex-
plorate iudicamus, in fumum abeunt. Nimirum in
tribus illis, a NELLERO relatis, caſibus, pars capituli
mocens iure ſuffragii pro hac vice priuatur, iure eli-
gendi Penes ſolos innocentes remanente. Ergo in
putando iuſto votorum numero non reſpiciendum ad

partem capituli nocentem, ſed ex numero innocentium
capitularium definiendum eſt, vtrum adſint moiora re-
ſpectu capituli praeſentis innocentis, quippe guod ſo-
lum iure eligendi nunc gaudet. 38) Vincit ita-
que, quae antea erat, minor capituli pars, non quà
minor, ſed qua pars nunc maior, imo euenire poteſ,
vt nunc minoris partis vota conſtituant vnanimio. e. g.
ſi16. cupitulares ſcienter elegerunt indignum, 8.
dignum, In hoc caſu ius poteſtas capituli remanet

;ò Denes



26 e/ſ7penes 8. capitulares innocentes, ab his electus vno-
nimibus capituli tobius ſuffrogiis deſignatus videtur.
Et ex his principiis maioris momenti quaceſiiones,
quas NELLERVS 6) indeciſas relinquit, facile deci-
duntur. Si enim non omnes partis maioris nocentis
capitulares delictum participant, aut ſi reliqui inno-
centes capitulares vota ſua in plures disperſerunt per-
ſonas, tunc ſemper ad id reſpiciendum eſt, vtrum
Pro numero omnium innocentium capitularium ſuffra-
gia maiora in vnam perſonam conſpirent, an, in caſu
quo poſtulabilis cum eligibili concurrit, illi faueant
duplo maioru, vel hic vltra vnam tertiaom habeat?
Quod ſi horum neutrum eſt, nulla pars vincit, ſed
nouum ſcrutinium a capitulo innocente inſtitui de-
bet. e. 2. Ex-x2. capitularibus 10. poſtulauerunt in-
dignum, ex his 6. ſcienter, 4. ignoranter, reliqui
autem 2. clegerunt dignum. Actus plane inutilis eſt.
Similis eſt hic caſus: Ex I2. capitularibus 7. poſtu-
lauerunt indignum, ex his 4. ſcienter, 3. ignoranter,
ex reliquis 3. elegerunt Titium, 2. Caium. Nam innocen-
tes capitulares ſunt ꝗ., ergo neque Titio neque Caio fa-
uent maioru. Porro: ex 17. capitularibus ꝗ. poſtulaue-
runt indignum, ex his 7. ſcienter, 2. ignoranter, 6. ꝓ-
ſtulquerunt dignum, 2. elegerunt dignum. Dignus ille
poſtulatus habet quidem maiora, ſed non duplo maiora,
electus dignus non habet vltra vnam tertiam. Ergo to-
tus actus eſt inutiliss. Sed ſumas: ex I2. capitulari-
bus 9. poſtulauerunt indignum, ex his 7. ſcienter,

2. igno-
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2. ignoranter, reliqui 3. elegerunt Titium; quo caſu
Titius vincit, quia maiora habet vota. Et ſic in ſi-
milibus.
I) c. 40. X. de elett.

2) NELLERVS apud SCHMIDT T. II, ꝑ. 7IS.
3) C. 40. 53. X. de elect.
4) c. 12. X. de elect.
5) c. 23. X. de elect.

õ) Pontifex in c. 40. X. de elet. ita decreuit: niſi forſan omnes,
aut maior pars poſtulantium praeſumtione damnabili, poſtulaue-
rint ſcienter indignum, vt hac vice merito debeant eligendi ſeu
poſtulundi poteſtate priuari. Et hoc quoque caſu elcctionem
confirmes, ſi eam de perſona idonea conſtiterit celebratain Ad
haec verba in hunc modum commentatuir NELLERVS
apud SCHMIDT. T. II. ꝑ. 751. Non eſt difficultas, ſi
omnes, propter regulam communem, qua vis Capitularis re-
manet penes ſolos innocentes. At cur, ſi maior pars poſtu-
lantium ſcienter elegiſſet indignum, minor cum ea punietur
amiſſione vocis? Nonne delicta ſuos tenere debent authores,

capita ſingula, neque in delictis maior pars capituli trahir
ad ſe minorem? Ita eſt, Textus cit. uon facit ius, aut re-
gulum in theſi, pro quouis caſu, ſed in hypotheſi il-
lius capituli minor poſtulantium pars ita erat delilis, vt, li-
cet ei ſaluum manſisſor ius eligendi de nouo, pars altera pari-
ter innocens nihilominus ſemper fecisſet maiora. Hypotheſin
vero illam ſic ſtatuit PANOEMITANVS: in electione illa
Conſtantinopolitana electores erant 16., poſtulantes ad plus
erant 32, tunc ſi maior pars horum ſcienter poſtulaſſet
impoſtulabilem, non potuerunt ignoranter poſtulantes eſſe

D 2 vltra
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CASVS SPECIALES RECENSENTVE.

I. SI VNVS CANDIDATVS ADEST.
His, vti credimus, pro inſtituti noſtri ratione, ſo-

tis expoſitis, nihil nos impedit, quo minus ad caſus
ſpeciales, in ꝗ. 3. recenſitos, progrediamur. Et primo
quidem, fi oſnes capitulares vni ſuffragantur, tum
ſane victoria nihil diſficultatis habet, ſiue candidatus
ſit eligibilis, ſiue poſtulubilis.

5. XII.
II, SI DVO AVT PLVRES CANDIDATI ADSVNT EIVSDEM

QVALITATIS.
Deinde ſi plures adſunt candidati eiusdem qualitu-

tis, tum ſiue duo ſumas, ſiue plures, ſiue eligibi-
les



t% nyles cum eligibilibus, ſiue poſtulabiles cum poſtulabilibus
concurrant, regula 8.) vim ſuam tuetur, isque
victor exiſtit, cui vota abſolute moiora fauent. 1)
I) Et de eo nullus dubitat Canoniſta. Nec contrarium in caſu,

quo poſtulahilis cum poſtulabili concurrit, ex c. 3. X. de
poſtulat, praelat. elici potet. EMANVEL. GONZALEZ.

TELLCZ. in Commentar. in Decretal. ad c. 3. de poſtul.
HENRIC. WAGNERECK in Commentar. exeget, SS. Cauo-

num ad c. 3. X. de poſul,

S.. xIm.
Ill, SI DVO AVT PLVRES CANDIDATI DIVERSAE QVALITATIS

CONCVRRVNT.

Denique ſi plures concurrunt diuerſae qualitatis
candidati, ſiue duo, ſiue tres &c., ſiue vnus poſtu-
labilis cum pluribus eligibilibus; ſiue vnus eligibilis cum
pluribus poſtulabilibur, ſiue plures eligibiles cum plu-
ribus poſtulobilibus concurrant, tum vel de poſtula-
bili, vel de eligibili, palmam accepruro, quot ſuf-

Sragiis ornatus eſſe debeat, ſermo eſi. At quot in
hoc caſu vota requiruntur, vt vel eligibilis, vel po-
dtulabilis, victoriam reportet?7. Haec nobilis quaeſtio
nos ad grauiſimas Canoniſturum cohtrouerſias ducit,
Antequam vero fautores cuiusque ſententiae nomina-
tim in ſcenam producamus, quae pro qualihet
Pugnant, rationes expendamus, neceſſe omnino eſt,
Vt Ilegem, quae quaſi fundus vnicus huius controuer-
ſiae eſt, oculis lectorum ſubiiciamus, foſtu ſ, ſpecies,

D 3 quace



30 *æ/&4quae eontigerunt, repraeſentemus, quo eo ſolidius
tutius arbitrari quilibet poſſit,

5. XIV.
CAPITVLVM XIL. X. DE ELECTIONE.

Legem, quae de concurſu electionis poſtulationi,
de iuſto votorum numero in eiusmodi concurſu

neceſſario, disponit, in toto corpore iuris canonici hæ-

ſt l

INNOCENTIVS III. Magiſiro Maximo Notario noſtro
(ann. 1212. Signia Conſtantinopolim)

Scriptum eſt in Apocal. Ioan. quod in medio (ſedis) in
circuitu ſedis erant quatuor animalia: (&c.) (X infra) Sa-
ne ad hanc eccleſium, ſcilicet Conſtantinopolitanam, duo ani-
malia ſunt vocatu, vtinam plena oculis, alas habentio
ſenas, videlicet (ven. fr. n) Eradienſis archiepiſcopus,
dil. fil.) Plebamus ſancti Pouli de Venetiis, ſicut per pro-
curatores tam poſtulantium Archiepiſcopum, quam eli gentium

Plebanum fuit propoſitum coram nobis: infra.)

Verum quia de his, quae per aſſertionem partium in it-
dicium deducta fuerant, nobis non potuit fieri plena fidesi
quamuis ſuper his, quae de numero dicta ſunt poſiulantium
per quoddam inſtrumentum publicum, nec non per confeſſio-
nem procuratoris aduerſu partis in iudicio (quidem) factam
ſed poſtea reuocatam, pars altera aſſereret ſuam intentionem
eſſe fundatam: cauſſam discretioni tuae duximus committe

dam;
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dam, per apoſolica fcripta mandantes, quatenus ſuper his
aliis inquiras diligentiſſime veritatem, de nuritis electi po-
ſtulati apud Venetias, vbi nati fuerunt, diutiu, conuer-
ſati. De ſtudiis autem eligentium poſtulantium, omni-
bus generaliter, quae cauſſam poſſunt infiruere o pid Corſtan-
tinopolim, vhi huiusmodi poſtulatio elecſio celebratae ſue
runt, ſi partes conſenſerint, procedas hoc modo, vt ſi con-
dtiterit de mutuo conucniſſe conſenſu, quod ad electionem pa-
triavchae ſcptem admitterentur proepoſiti, ſiue per ſeinſos,
siue per alios, duo aliir ex parte vniuerſitatis ro
ris conuentualium eccleſiarum praelatis, totque tunc temporis
conuentuales eccleſias habuiſſe praelatos, uod cum ſeptem
praepoſitis nouem canonicis, quos quidem canonicos conſtat
in poſtulatione praefati archiepiſcopi conueniſſe, duplo maio-
vem facerent numerum, quam ſexdecim electores Plebani, tu
vice noſtra poſtulationem admittus: niſi probatum fuerit, po-
ſtulato aliquid obuiare de canonicis inſtitutis, quod promotio-
nem ipſius debeat impedire, ac Plebani electione caſſata,
ipſum archiepiſcopum abſoluas a vinculo quo d-r

l
Jva i1en. ecc e-siae tenetur, concedendo ipſum Conſtantinopolitance eccleſiae

in paſtorem. Quod ſi ud faciendum duplo maiorem nu
me-rum ſimul omnes praedicti minime ſuifficerent; ſiue dignus

siue indignus fuerit poſiulatus; tu poſtulatione repulſa, eleſtio-
nem plebani auctoritate noſira confirmes: dummodo nilil ob-
ſiſtat eidem, quod ipſum tanto proeſulatu reddat indignum.

Si vero numerus poſtulantium inuentus ſfuerit duplo ma-
 quemadmodum praedictum eſt, perſona poſtulata re-

fuerit indigna; vt tam poſtulationem, quam elecrionem
differas reprobare: niſi forſan omnes, aut maior pars

poſiulantium, praeſumtione damnabili, poſtulauerint ſcienter
ndignum, vt hac vice merito dobeant eligendi ſeu poſtulandi

pote-

0
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non



32 u Z&xpoteſtatt priuari. Et hoc quoque caſu electionem coufirmes,
ſi eam de perſona idonea conſtiterit celebvatam.

ID) Hanc epiſtolam non demum RAYMVNDVS, ſed ipſe lam
INNOCENTIVS, in cuius Decretalium collectione ſecuniis
ab ANTONIO AVGVSTINO in Collect, antiq. Decretalium
edita, exſtat, omiſſis reſecatis allotriis ſuperſluis aliis
multis, quibus epiſtola luxuriabatur, abbreuiauit. Inte-
gram exhibet STEPHANVS BALVZIVS in Epiſtolaru
INNOCENTII III. lib. XV. n. 156. Tom. II. 674ſeqq. GONZALEZ Commentar. in Decret. T.1 p. 336
Ne taedium Iectoribus creemus, Iongam hanc epiſtolam
hibere integram noluimus. Quid enim iuuat, ſi ſcias, t
INNOCENTII III. ſententia per illa quatuor animalia in
Apocalypſi quatuor patriarchales eccleſias, Alexandrinam, Av
tiochiam, Ieroſolymitanam Conſtantinopolitanuam deſignari!
Hiſtoria litis Conſtantinopoltanae abunde patet ex ipſo texti-
conf. ANTON. DADIN. ALTESERREA in Commentario
Detretales Innocentii ꝑ: 98. ſeqq. GONZALEZ c, l

5. XV.
DVBIA CONTRA HANC EFISTOLAM DECRETALEM MOTA.

Diſfimulandum autem non eſt, epiſtolam hanc ũè-
cretalem variis premi diſficultatibus. Obiici enim ſ
let, I. epiſtolam illam non continere ius commune ib
omnibus caſibus ſimilibus obſeruandum, ſed ſpecialen
tantum conſtitutionem, pro caſu illo Conſtauntinopolit*
no particulari; II. deciſionem INNOCENT II Fundart

tſr m in conſenſu electorum qui ſimul poſtulati-
i

PO I imunem electionem ſuperiori praeſentarunt, atque f
jpſo
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ipſo conſentire cenſentur, vt vel poſtulatio ipſorum
admittatur, vel aliorum electio confirmetur;. ſecus ve-
ro eſſe, ſi vtraque pars ſuae electioni poſtulationi
inſiſtat, ac illa confirmationem electionis, haec vero ad-
miſſionem poſtulutionis, quaſi de iure debitam, vrgeat;
hoc enim caſu, reiecta electione minoris purtis, admit-
tendam eſſe maioris purtis poſtulationem; idque pro-
bare verba textus: ſi partes conſenſerint -ſi conſtite-
rit de mutuo conueniſſe conſenſu. III. epiſtolam hanc
INNOCENTII III. de anno 1212. ſublatam eſſe per
C. 42. X. de elect, quod generalem regulam ſtatuit:
maiora vota abſolute talia vincere in quauis electione
poſtulatione; IV. cap. 40. cit, in Germania non valere,
cum anno I456. in Archiepiſcopatu Treuirenſi caſus
adfuerit, in quo poſtulahilis, qui ſaltem muiora vota
habuerit, eligibilem vicerit, a Pontifice admiſſus ſit. 1)

Sed has obiectiones omnes vno ictu proſternit con-
ſtans Romanae curiae praxis, iuxta quam in obuenien-
tibus caſibus ſecundum cap. 40. X. de elect. deciſio facta
eſt, idque etiam in Germania valere, recentioris aetatis
exempla in ꝗ. 17. alleganda probant. Deinde reſpon-
detur, ad I. de vi valore generali cap. 40. cit. corpo-
ri iuris canonici iuſſu GREGORIIIX. inſerti fruſtra
disputari; ad II, verba textus: ſi partes conſenſerint,
hunc tantum ſenſum habere, vt partibus, quoad de-
ciſionem tauſſae, Commiſſarium recuſare liceat; illa ve-

ro verba; ſi constiterit de mutuo conueniſse conſenſu, in-

E dubie

 m

it
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34 *e"/7ſæ4dubie intelligenda eſſe, de ſeptem Praepoſitis aliis
extraneis, qui non erant de capituli gremio, in ne-
gotio electionis ad ius ſuſſragii admittendis; ad III.
cap. 42. cit. non logui do caſu concurrentis electionis

poſtulationis, legem generalem poſteriorem non
derogare legi priori ſpeciali; cum iam dudum antè
xap. 40, per regulum generalem omnibus capituli acti-
bus praeſcriptam fuerit conſtitutum: in electionibu
vincere vota maiora: ab hac vero regula, quae prius
exſtiterit, exceptio in cap. 40. cit, facta ſit, omnino di-
ccndum eſſec, ſaluam manſiſſe exceptionem, licet per
legem poſteriorem generalem renouata ſit regula; ad IV.
caſum Treuivenſem male Quc trahi, quia tunc non prae-
ſentata fuerit Papae vna cum poſtulatione electio; ſed,
poſiquam poſtulantes prima vice nequiuerint concor-
dare cum eligentibus, tandem vtraque pars conſenſerit
in compromiſſum; Compromiſſarii vero vnanimiter po-
ſtulauerint IOANNEM, DIETHERO non ĩuxta eum
electo. 2)

3) Poſt Gloſam ita ſentiunt PAVL. LAYMANN in Quaft. can.
de Praelat. eccleſ. qu. 7. PETR. MART. PASSERINVS in
tr. de elect. c. 24. qu, I5. ERNRIC. PIRHING in ur
can. lib. I. tit. 5. n. I8. LVDOV. ENGEL. in Colleg. iur.
can, lib, I, tit. 5. n. 6.

2) VITVS PICHLERVS in iure canon. practice explicato P. I.
P. 31. ſeqq. ANACLET. REIFFENSTVEL l. lib. I
tit. 6. n. 157. ſeq. PLACIDVS BOECKH N in Commentar.
in ius canon, lib. I. tit. 5. n. 41. ſeqq. FRANCISC.
SCHMIER in urispr, can, ciuil, T. I. P. 373. NELLERVS

apud



/te/3apud SCHMIDT. T, IL. ꝑ. 748. omnis ſerè Canoniſta-
rum cohors.

5. XVI.
RATIONES HVIVS DECRETI.

Quod ad rationes, quibus hoc pontiſicium decre-
tum innititur, attinet, id quidem ſecundum illius te-
norem extra omnem controuerſiam poſitum eſt, 1x-
NOCENTIVM mnoyuum plane ius haud voluiſſe conſti-
tuere, ſed ſecundum ius, quod erat, decreuiſſe. Qui-
bus autem iuris veteris rationibus nixus eo, quo fa-
ctum eſt, modo decreuerit INNOCENTIVS, non adeo
expeditum eſt, plures ab interpretibus afferri ſo-
lent rationes, inter quas illa, quam PROSPER. FA-
GNANVS I) ex HOSTIENSE laudat, quod nempe in
poſtulatione ſit plus de aqua quam de vino, plane ridi-
cula eſt. Rectius ſentire videntur illi, qui has pro-
ferunt rationes: electionem eſſe viam ordinariam, iu-
ſtitine innitentem, ideoque fauore dignam, poſtulatio-
nem contra eſle viam extraordinariam, gratia ſuperioris
indigentem, odioſam, admittendam tamen, ſi duplo
maiora capituli vota poſtulabili faueant, quia in dua-
bus portibus potentia Capitularis ſ Vniuerſitatis con-
fiftat; 2) Si vero poſtulabilis non habeat duplo maiora,
ſed eligibilis vltra vnam tertiom, tunc aliquid reperiri
de potentia capitulari ex parte eligentium, ideoque
electionem hoc caſu confirmandam eſſe. 3

I) in Commentar, ad Decretal, T. I. p. 280. n. 59.

E 2 2) arg.
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36  S52) arg. 3. 4. D. quod cuiusque vniuersit. nomine.

3) 6loſa ad c. 40. X. de elect., ANACLET. REIFFENSTVEI
c. lib. I. tit 6. n. 153. VITVS PICHLER C. l. ALTF-
SERRA C. I. P. IO0. FRANCISC. SCHMIER in Iurispr-
can. ciuit T. L. ꝑ. 37. n. 141.

5. XVII.
EXEMPLA IN GERMANIA.

Antequam viterius progrediamur, circumſpicier
dum nobis eſt, quale ius in caſibus eiusmodi concur-
ſus obuenientibus in Germania obtinuerit. Duor re
perire potui. Primus contigit in Archiepiſcopatu Co-
lonienſi anno 1688. In ſcrutinio praeſentes erant Co-
pitulares 24., nempe 23. in perſona, I. per procv-
ratorem; 9. eligebant Ducem Baunariae I0SEPHVM

l
CLEMENTEM, qui breue eligibilitatis impetrauerat;

l

13. poſtulabant Cardinalem Epiſcopum Argentiner-

ſli ſem EGGONEM a FURSTENBERG, qui fruſtra breue
I eligibilitatis Romae petierat; I. eligebat Ducem Neo-

burg. ANTON. LVDOVICVM I. eligebat GoBERTVM
i Comitem de ASPERMONT RECEKHEIM. Vicit

electus poſtulatum iudicio Romae, quia vltra vnan ter-
tiam votorum habuit. 1) Alter caſus recentior eſt,

l ad Abbatiam Corbeienſem pertinet, in qua anno 1737
ll praeſentibus in Scrutinio 25. capitularibus, 13. pOſt-li lorunt L. B. de PURSTENBERG, I2, autem elegerunt

l

ili
El L. B. de BOESELAGER. Pontifex repulſa poſtulatio-

ne, electionem confirmauit. 2
1) Aſta



ã æ:22 5Ada publica ad hanc illuſtrem controuerſiam pertinentia ex-
hibent LONDORPIVS in At. publ.. T. XIlI. XIV.
PFEFFINGERVS ad VITRIARIVM T. I. lib. I. tit. 14.
n. 5. IVSTVS REDN in Oper. can. pol. de electione T. l.
P. 7. ſeqq. Perill. IOAN. IACOB. MOSERVS im reutſdyen
Staatvredht T. XI. c. 38. Cauſam Bauariae Ducis ex inſtituto
defendunt ZXCH. de BONA CASA in Conſultatione ſuper con-
trouerſo Archiepiſcopatu Electoratu Colonienſi &c. Col.
1690. 4. REDN C. I. VITVS PICHLER in iure cann
practice explicato T. I. P. 31. ſeq;. 10. NICOL. HER-
TiVS in controuetſia de electione archiepiſcopali Colonienſi.
Exſtat in E1VvS Commentat. Opuſculorum V. I. T, IL. ꝑ-
326. ſeqq.-

2) NELLERVS apud SCHMIDT T. 2. P: 747-

5. XVIIL
QOT VOTA REQVIRANTVR, VT POSTVLABILIS CVM ELIGIBIL

CONCVRRENS VICTOR SIT?
Nunc omnia praeparata ſunt, vt ad controuerſas

quaeſtiones, quot inſtructus votis ꝑoſtulubilis, quot vo-
tis eligibilis, in concurſu victor ſit? progredi illasque
dirimere queamus; primum de poſtulabili, deinde
de eligibili verba ſumus facturi,

In eiusmodi concurſu vel duo tantum adſunt can-
didati, vnus poſtulabilis, alter eligibilis; vel plures
adſunt, ita ut poſtulobilis aut concurrat cum pluribus eli-
gibilibus, aut cum pluribus diuerſue qualitatis e. g. eli-
gibili poſtulabili, vel eligibilibus poſtulabilibus.

E 3 In
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In priori caſu, ſi nempe vnus poſtulubilis cum
vno eligibili concurrit, vnanimis omnium Canoniſtarum
ſententia eo redit, vt poſtulabilis tum demum victor
discedat, ſt vota duplo maiora abſolute talia ip© f
uent,. Idque ex ratione orithmetica aliter ſtatui plane
non poteſt: nam in elusmodi caſu, ſi poſtulabili no
fauent vota duplo muiora, eligibilis habet vltra vnoũ
tertium, hic (ſuppoſito tamen, actum ſcrutinii non
plane eſſe inutilem, poſtulabilem ſaltem habere v--
ta maiora ſimpliciter talia. vid, XX.) palmam fert.

In poſteriori quoque caſu, ſi in plures quam duo
candidatos diuerſoe qualituti vota disperguntur, ex
communi Canoniſtarum ſententia, poſtulabilis non vin-
cit, niſi votu duplo moiora abſolute tulia ipſi faueant
Duo tamen recentiores lique inſignes Canoniſtae, qui-
bus praccipua laus debetur, quod hanc materiam ali-
rum exemplo leui brachio non attigerint, ſed diligen-
ter ſtudioſe examinauerint, contrariam ſententiam
amplexi, vota duplo maiora reſpectiue talia ſufficer
arbitrati ſunt.

Primus eorum eſt PLACIDVS BOECKHN, I) C-
ius argumenta, ad alteram quoque qguaeſtionem, inò-
ſequenti discutiendam, ſimul pertinentia, his conceptè
ſunt verbis: Vi mentem noſtram, quamuis nemineſ
conſentientem nouerimus, libere explicemus, videtur nobiſ;
neque ſemper duas tertiur, comparatione ad totum Capr
tulum inſtituta pro ſubſtantia, poſtulationis, neque ſemper

vnqn
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vilam tolem tertiam pro valore electionis deſiderari; ſed
comparationem ſolum inter vota iſorum poſtulantium
eligentium faciendam; proin ſutis eſſe, ſt numerus
certum perſonam poſtuluntium ſit duplo muior numero
aliam perſonam eligentium, viciſſim vero ad electionem
Jufficere tot vota, quae a poſtulantibus non excedantur
in duplo, -tametſi non conſtituant vnam tertium ipſius
Copituli. Id tamen ſic intelligimus quoud priorem par-
tem, vt poſtulantes iuxta regulam communem ſemper ſul-
tem maiorem partem quoad totum Capitulum fociant.
Declavamus aſſertum per exempla. Ponas 24. hubentes

exercentes ius ſuffrogii: 14. (qui vtique nondum duas
tertias explent velate ud Capitulum) poſtulant Titium,
7. eligunt Caium, 3. reliqui in aolium coniiciunt votu:
hic cenſemus odmittendam eſſe poſtulationem Titii, cum
vota in duplo vincant electionem Coii. In coſu conuerſo,
ſi 13, poſtulent Titium, 7. eligant Caium, 4. alii in
ulios vota dispergant, confirmaonda erit electio Cuii, quae
uidem non facta eſt ab vna tertia totius Copituli, ſed
tamen duplo non exceditur a poſtulantibus. Ratio noſtra
eſt ex d. C. 40. vbi ita Pontifex Maximo Notario mandat:
ſi- poſtulantes Archiepiſcopum duplo maiorem facerent
humerum, quam I6. electores Plebani, tu vice noſtra
Poſtulationem admittas: quod ſi ad faciendum duplo
maiorem numerum ſimul omnes pracdicti minime ſuſ-
ficerent, poſtulatione repulſa electionem Plebani aucto-
ritate noſtra confirmes Aperte hic Pontifex comp

aro-tionem inter ipſos poſtulantes eligentes ſultem fieri

vult



 æœvult: nee quidquam dicit, vota poſtulantium reſpectu inſius
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Capituli duas tertios efficere deberee. Et ſimiliter noſstatuit, numerum conſtare debere vna tertiu Copituli, ſa

indefinite uit confirmundam electionem, ſi numerus poſti-
lantium non fuerit olterum tantum. Quia ergo in n-stris exemplis praeſcriptae conditiones occurrunt, non ll
vt aliam textu haud expreſſam nos addamus. Reſponitl
nonnemo, eſſe veroſimile, quod 16. vota eligentium in c&
ſu textus tertiu purs fuerint, vniuerſim 48. vota. Ve
rum id prorſus diuinatorium eſt, nulloque in verbo fur
datum: vt udeo ex coniectura tum incertu non poſſit cer
ta conditio ſtatui. Sane Pontifici nequidem conſtitiſe dt
vero numero omnium, qui ad electionem ſ. poſtulationen
illam concurrebunt, aut ius concurrendi habebant, ex ipſ
textu apparet. Et hinc Pontifex cum nondum plene eſ
de re eſſet informatus, ſciens ſultem, I6. votis electum
ſe Plebanum, Maximo commiſit, vt numerum ceterorum e*
ploraret, modo ſupra dicto procederet. Non ergo ſu?ponebat pro indubitato, proeciſe 48. omnes fuiſſe, Jit
ignorabat adhuc, an non eſſent pauciores vel plures, Siſ
vero vel vno plures fuiſſent, 16. ium non erant terti
purs reſpectu ommium. Igitur dum iufſit confirmari el*-
ctionem, ſi pars oltera duplo non eſſet maior, eam in iſ
la quoque hypotheſi, qua I6. non eſſent pars tertia, I
stineri voluit. Atque hinc nec viciſſim od poſtulatione?
cum electione conuenientem determinate requiruntur duòt
tertiue abſolute tules- quod in tevtu etiam non dicitu

BEt cum de iure alias ſufficiant moiora oeque ad poſtuld
tionem;
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tionem, quam ud olios actus vniuerſitatis, liuic vegulae,
quo minus fieri poteſt, in caſu excepto concurrentis ele-
ctionis derogondum eſt, ſi textus excipiens id patiatur,
Nos vero clare oſtendimus, ſuluari dispoſitionem textus
in cit. cup. 40. tumetſi poſtulantes non qſcendunt ad duo
tertias Capituli; cum nihilominus duplo egredi poſſint
vota eligentium. Nec replices, nimium inde probari:
quandoquidem accidere poteſt, ſi mugno votorum ſit
discordia, vt poſtulontes etiam, dum non faciunt maio-
ra, electionem nihilominus in duplo excedant. Dicimus
quippe, id Pontificem iam tacite ſubintellexiſſe, vtpote iu-

ris notiſſimi, ſi vota tamen fuerint ſimplicitev muiora.
Atque id omnino veroſimiliter praeſumere, aut forte ex
circumſtantiis certo colligere potuit Pontifex, quod in co-
ſu ſibi propoſito ius voti habentes non fuerint vltra 63.:
vt udeo, ſi poſtulantes Archiepiſcopum duplo plures fuis-
sent, quam I6. eligentes Plebanum, illi iam effecturi fuis-
ſent maiora relate ad omnes,

Alter, quem laudauimus, Canoniſta eſt GEORG.
CHRISTOPII. NELLERVS 2) qui BOECEHNIO ad-
ſtipulatur his verbis: Sufficit, quod poſtulantes ſint
maior pars Copituli diuiſi, eligentes vero pars minor,
quodque poſtulantium numerus ſit duplo maior numero
eligentium. Ratio eſt, quia cap. 40. de elect. per haec
duo ſutisfit: num delegatus Apoſtolicus ibi non iubebatur
inquivere, an adſint duae tertiae totius Capituli Con-
ſtantinopolituni, sed an poſtulantes duplo maiorem nu-

merum
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merum facerent, quam eligentes. Coſus figurori de
bet in tribus factionibus ſic: Sunt 24. votantes, eli-
gunt, 14. poſiulant, 3. vota dispergunt, ſiue eligen-
do, ſiue poſtulando, diuerſum. Dico, poſtulationem
procualere electioni; quia pro primo adſunt maiora Co-
pituli, vt hoc cenſeatur poſtulaſſe; pro ſecundo 14. pv-
stulantes ſunt duplo plures, quam 7. eligentes. Viira
nihil in iure vequiritur: cumque cap. 40. cit. oliquid
ſtatuat contra vegulam de maiori parte capituli prae-
ualente, non debet vltra expreſſa extendi; non eſt autem
idem dicere: numerus poſtulantium debet eſſe duplo
maior numero eligentium, dicere: numerus poſtu-
Iantium debet habere duas tertias reſpectu totius Ca-
pituli.

Imo NELLERVS Pplus defender; audet, dum ad
quaeſtionem, ab ipſo motam: cui porti hoc coſu con-
numerabuntur illi votuntes, qui disperſerunt ſuffragia
ſua, neque illa dederunt poſtulato, neque electo, con-
tendentibus inuicem, ſed tertio, vni vel pluribus?
reſpondet: Hi connumerabuntur maiori purti Copitu-
li, propter regulam: quod omnes de collegio cenſean-
tur feciſſe id; quod pars maior fecit, niſi proteſten-
tur contrarium tacite, vel expreſſee Hi dispergentes
nec tucite, nec expreſſe proteſtati ſunt controrium, quio
neninem alium poſtularunt, vel elegerunt: ideo non man-
serunt neutri, ſed trocti fuerunt ad partem maiorem
Capituli: quemodmodum, ſi pars maior poſtulaſet, mi-
mor autem poſt vota eligendo data, non publicaſſet ele-

ctionem
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ctionem ſuam contra publicatam poſtulationem: tunc enim
pars poſtulantium, tanquam maior pars Cupituli traxisſ-
Jet quoque ad ſe partem eorum, qui vota eligendo dede-

runt: ergo etiam, a fortiori illi pauci alii, qui dis-
perſerunt votu ſua, quin oliquam tertiom electionem, aut
Poſtulationem, publicarent, trahentur ad portem maiorem
Copituli, itu, vt verum ſit dicere: totum Capitulum
Poſtulauit, exceptis his, qui contra poſtulationem pu-
blicarunt electionem,. Vade, ſi poſiio in caſu I3. P-
ſtulaſſent, vniuerſim electores 24. fuiſſent, diſſen-
timus a BOECKH NIO, putante, electionem poſtulationi
praeualere: quia, ſi illi 4. dispergentes connumerentur
illis 13, poſtulantibus, erit horum numerus duplo ma-
ior, quam numerus eligentium. Nulla autem iuris ro-
tio ſinit, vt illi quatuor dispergentes maneant ſoli, ſod
regula concluſi Cupituluris exigit, vt trahuntur ad alter-
utram partem, propter quod etiam non reperitur caſus
iſte in Corpore iuris; ſed ſemper duoe partes; quia al-
terutra debuit ad ſe trahere illos, qui nullam electio-
nem communem fecerunt. Ecqua autem trahtt? Non-
ne pars maior Capituli?

Vides arma, quibus communis impugnatur opinio.
Vitasne BOECKHNIO NELLERO dabimus manus?
Abſit, defendamus potius, quantum in nobis eſt,
communem, quae recta proba eſt, ſententiam.

Primo, regula generalis in negotio electionis ob-
tinet: vota non computantur reſpectu competitorum ſingu-

F 2 lorum



44 /æ+4lorum, ſed reſpectu totius prueſentis capituli; 8)
atqui' in cap. 40. contrarium neque explicite neque
implicite eſt dispoſitum, ergo in caſu concurrentis
electionis poſtulationis valet. Secundo, poſtulatio ele-
ctionem vincit, quia vis capitularis in duabus tertiis
totius capituli conſiſtere creditur, 16.) ergo voli
duplo muiora obſolute talia eſſe debent. Tertio, in cap. 40-
intelligi vota duplo maiora abſolute talia: quod quidem tę-
mere negant Aduerſarii, verum euidenter probari poteſt

l hoc modo: Duo ſolum aderant candidati, in quos omnium
electorum vota collata erant. Hoc nemo negare po
teſt, niſi qui contra clara verba textus disputare ve-
Iit. In eiusmodi autem caſu, ſi duo tantum candidæ
ti adſunt, vota intuitu competitoris duplo maiora ſunt

I etiam intuitu totius proeſentis capituli. maiora ſ. abſol
te toliao v. v,, idque ex ratione orithmetica. 3

9.O Dum igitur Pontifex ſtatuit: quod ſi poſiv-
l Iantes duplo maiovem fucerent numerum, quom I6. ele-

ſtores, tu vice noſtra poſtulationem udmittus por-ro: Quod si ad faciendum duplo maiorem numerum ſt
mul NB. oMNES proedicti (poſtulantes) minime ſuffic?

lllls
H tu, poſtulatione repulſu, electionem Plebani

ſ

ctoritate noſtra confivmes non alia vota duplo moi-

l

va, quam abſolute tolia, intelligere potuit. Concedimus,
l Pontificem verum numerum omnium votantium igno-
lll raſſe, eumque hoc ſolum ſciuiſſe, 16. ſuffragia fauerè
ll

il

l eligibili Plebano, latuiſſe vero Pontificem, quot praec-
ſe determinate vota poſtulaueriut Archiepiſcopum.

Sed

u J——————————



Sed quid inde? Ego ſane non video, quid ex eo ad
hanc controuerſiam colligi poſſit. Ceterum ex his cui-
dens eſt, in illo caſu, qui continetur in c. 40., idem
eſe dicere: numerus poſtulantium debet eſe duplo mo-
ior numero eligentium, aut: numerus poſtulantium debet
habere duas tertias reſpectu totius Capituli: quod tamen
NELLERVS negat. Exinde quoque patet, manifeſto
falſlam eſſe concluſionem BOECKENII: Igitur dum iuj-
ſit confirmari electionem, si purs altera duplo non eſſet
maior; eam in illa quoque hypotheſi, quau I6, electores
non eſſent purs tertia, ſuſtineri voluit. (Quae, qualis,
quanta concluſio? Nonne poſtulubilis, ſ vota eligen-
tium non efficiebant parten tertiam, vltra duas habe-
bat tertias? Et nonne poſtulabilis tum victor erat, neu-
tiquam vero eligibilis?) Atque hinc nee viciſſim ud ꝑo-
ſtulationem cum electione conuenientem determinate requi-
runtur duae tertioe abſolute tules. Omnino requiruntur:
nam ſi in caſu Conſtuntinopolituno vota poſtuluntium
non efficiebant duas ſuffragiorum tertias, tum ſedecim
eligentium vota certiſfime non ſaltem vnom tertiam, ſed
potius vltra vnam tertiam omnium ſuffragiorum conſti-
tuebant; cum Pontifex poſtulationem tum demum
admitti voluerit, ſi vota duplo maiora reſpectu ſedecim
eligentium illi faueant, omnino, vt probauimus, aliter
ſtatui nequit, quam Pontificem duplo maiora abſolute
taliu intellexiſſe. Quarto, poſita hac, quod in cop. 40.
duplo maiora abſolute tulia intellexerit Pontifex, indu-
bitata arithmetice probata veritate, prona eſt con-

F 3 ſequen-



Elll lm caſu duorum candidatorum poſtulabilis demum vinceret
mſ ilt eligibilem votis duplo maioribus abſolute tolibus, in caſd
u llll autem trium pluriumue candidatorum votis duplo maior?
m: li bus reſpectiue tulibus inſtructus? e. 3. Ex 24. votant

m

t

me bus 13. poſtulant Aulum, 6. eligunt Titium 5. eliIſiũ l

gunt Tullium. In hoc caſu ex Aduerſariorum ſenterr

uſ́
tia vinceret Aulus, quia ipſi fauent vota duplo muir-

m ra reſpectiue tulia. Nam quae differentia eſt, vtrum
poſtulabilis cuam vno eligibili, aut cum pluribus eligibi-

mu;m EEE libus, aut cum eligibili poſtulabili concurrat? cur in
n -lll

l

C

L

Ii

i I LEBIANI

miii ſt illo caſu maiorem requiris votorum numerum, quan
ſ in hoc? Quinto, quod ad attractionem partis minoris;
l quae communem electionem aut poſtulationem non publi-

cauit, a NELLERO ingenioſe excogitatam attinet, ſu-
pra iam 8.) dixi, iterum intrepide dico, hanclill attractionem eſſe lernam abſurdiſſimarum concluſionum;

li in iure canonico plane incognitam omnibus Canoni-
l ſtis inauditam, imo aliis principiis iuris canonici, de

Nſi
l lilili mutatione votorum poſt publicatum ſcrutinium prohibitã;
m lti de acceſſu minoris purtis ad maiorem non valente;

llit
i r ę diametro ropugnantem; itaquę nouum ingenii NEL-

ll h ll 46 /4I

l ſequentia, vt in caſu, quo tres plurerue adſunt car
ni

l baſi deciſionis poſitum ſeparandum eſſe ab hypothſi

E I l l
didati, poſtulabilis non. aliter vincat eligibilem, quam
votis duplo maioribus abſolute talibus inſtructuss. In

ll ll nentibus, principium iuris generale in ĩis latens pro
E:

eiusmodi enim conſtitutionibus, ad ius pert-

caſus relati porticularis notiſimum eſt. 3 Et cur in



æ~/ſ2- 47LERIANI partum numquam in iure noſtro admitten-
dum, aut tolerandum. Plura de hac artroctione Ai-

cemus in 20, 2I.
Et his, quae attulimus, argumentis, communemſententiam de votis duplo maioribus obſolute tulibus

contra Aduerſariorum tela in tuto collocatam eſſe Io-
co nobis equidem perſuademus.

1) in Commentar. in ius cànon. vniuerſum lib. I. tit. 5. n 45 ſeq
2) in diſſ. de poſtulatione Praelatorum 5. 3. qu. ad n. 6. apud

SCHMIBT in Theſauro T. Il. B. 739. ſeq.
3) Id quod vel ſexcentis exemplis probari poteſt, Occurrit l. ã.

C. de reſcind, vend. c. II. C, 16. 18. X de teſtuiin.

5. XIX.
QOT VOTA REQVIRANTVR, VT ELIGIBILIS CVM POSTVLABILI

CONCVRRENS PALMAM ACCIPIAT?
Reſtat quaeſtio de eligibili, quot illum vota

In concurſu cum poſtulabili victorem conſtituant, Du-
Plex iterum probe diſtinguenda eſt ſpecies, vtrum
hempe vnus eligibilis cum vno poſtulabili concurrat; an
Plures adſint, ita vt eligibilis cum pluribus poſtulabili-
bus, aut cum pluribus diuerſue qualitatis concurrat.
Omnes fere hanc diſtinctionem negligunt, con-
fuſe rem tractant.

In priori ſpecie ex ratione arithmetico euidenter
eligibilem vltra vnam tertiuom habere debere,

nec

natet



48  E  ònec illum victoriam reportare, ſt praeciſe vna tertil
votorum ipſi faueat: quoniam hoc caſu poſtulabilis al-
ter duplo maiora vota abſolute tuliu habet, ideoque eli-
gibilem vincit: idque ipſe NELLERVS agnoſcit. Ig-
tur euidens eſt, Perill. GEORG. LVDOV. BOEEMF
RVM I) qui de hoc ſolo caſu loguitur, ſi vnus eligh
DLilis cum vno poſtulabili concurrit, male docuiſſe:
pars capituli poſtulat aliquem, pors eligat; poſtuli
non praeualet, niſi duabus tertiis ſuffragioruu conſtet
(hactenus bene) ſin ſecus, praeualet electio, quae vna ter
tia conſtat, Ergo iudice BOEH MERO vterque vincit:
poſtulabilis quia duas tertias, eligibilis quia vnam te'

nB N ſ d orum candidatorum ſ vn
tiam a et. am in ca u upars vno praeciſe tertia conſtat, omnino neceſſe eſt, l
altera pars duabus tertiir conſtet. Vides ergo doctrinaſ
BOEHMERI errore manifeſto implicari. Vir Celeber
quodam BARTHELII 2), quem probationis cauſ
quoque laudauit, loco male intellecto deceptus elt
In eundem errorem incidit VOLFFGANG. SCHMIDV
Monachus Fuldenſis, nauſeoſus compilator pariter a
impudentiſimus multis in locis plagiorius, 2) qui iſè
ſcribit: Si vero poſtulatio eiurmodi concurrat cum elt
ctione, adeo vt alii ex Capitularibus eligant, alii pot*
ſent, tunc vt poſtulatio praeualeat, poſtulundus debet h*
bere duplo maiorem numerum votorum (duas tertiar ?W
cant) quam electus. Vnde viciſſim ſuffrogio eligentiuni
ot ius electo tribuant, debent efficere tertium porteſ

v

suffrogiorum collectim ſumptorum, quae in electum
poſiv



roſtulatum conſpirant.- In eiusmodi ergo caſu vterque
vincit: poſtulatus, quia habet duplo moioru, electus,
quia habet vnam tertiam. En contradictionem E
ZECHIO ſua transſcripſit auctor, hic autem, quod
Probe notandum, non habet: debent efficere vnam ter-
tiam, ſed: debent SVPERARE vnam tertium &c.

In poſteriori vero Ipecie, ſi in tres aut plures can-
didatos vota collata ſunt, ex communi Canoniſtarum ſen-
tentia eligibilis victor eſt, ſi vltra vnam tertiam qui-
dem totius proeſentis capituli habet, non vero, ſi proe-
ciſe vno tertia ipſi fauet, multo minus, ſi haec una
tertia tantum reſpectiue talis eſt, Ita recte docent:
AVG. BARBOSA; 3) ANDREAS VALLENSIS, 4)
HENRE. CANISIVS, 35 HENR. ZOESIVS, 6) ROB.
EOENIG, 70 LVDOV. ENGEL, 8 ERNRE. PI-
RHING, VITVS PICHLER, 3FO) IACOB. WIE-
STNER, II) FRANCISC. SCHMALZGRVEBER, IZ)
ANACL, REIFFENSTVEL, I3) THOM. SCHMITZ, I4)
IVST. REDN., I5) PETRE. LEVRENIVS, I6) AD:
I0S. GRENECKE, I7) IO, IAC. MOSERVS, IS) BE-
NED. OBERHAVSEER, I9 ANTON, SCHMIDT, 20)

STEPHAN. RAVTENSTRAVCH, 2I). Nunc
vero aduerſarios luſtremus, mirum quantum inter
ſe diſſidentes atque discordantes. PRANCISC. XAVER.
ZECHIVS, 22) concedit quidem votu eligentia ſupera-

re debere tertium puntem, ſed ſtatim addit: ſuffragio-
rum collectim ſumtorum, quae in poſtulutum electum

G con-
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conſpirant. e. ꝗ&. ex 20. electoribus 1I. poſiulant &ſ-
eligunt. PAVLL. 105, de RIEGGER 23) ſufficere ait
tertium votorum totius copituli partem. EX PLACIDI
BOECEHN, cuius verba in ò. ant. retulimus, ſententia
non ſolum tertiu prueciſe purs ſufficit, ſed illa pars
reſpectiue, non aſſolute, computanda eſt. woLFFò-
SCHMITT C, l. not. ꝑ. idem fere dicit: Non autem
requiritur, vt in hoc caſu votu minora ſuperent vnam
tertiam quoad vnum ſaltem votum: quio dum in cit.
cap. 40. poſtulatio tunc demum proefertur, ſi ſuffragio
poſtulantium duplo maiorem partem efficiunt, vnam
tertiam eligentium ſufficere neceſſum eſt, quando ita di-
perſa ſunt reliqua vota, vt poſtulantes in duplo non ex-
cedant.- Denique Clariſ NELLERVS ita ſentit: An
electio, cum poſtulatione concurrens, debeat neceſſurio hu-

bere vltra vnam tertiam? Reſpondetur. In caſu quo to-
tum capitulum reduceretur ad duas ſolummodo partes,
vnom poſtulantium, olteram eligentium, hoc vtique ne-
ceſſurium erit ex rutione arithmetica: quia ſecus poſtu-
lantes facerent numerum duplo maiorem. Sed, ſi eſſet
ita diuiſum Copitulum, vt poſtulantes non haberent èius
maiora, eligentes praeciſe eius tertiam hoberent, quue-
ſtio moueri poſſet, Caſus eſto: Capitulum conſtat ex
60. Canonicis, 30. poſtularunt Caium, 20. elegerunt
Titium; I0. disperſerunt vota ſua. Hoc caſu ſentit Cl.
BOECKHN electionem pracualere: eo quod poſtulantium
numerus noA ſit duplo maior numero eligentium, quò
ipſo impleatur omne id, quod c, 40. requirit od victo-

rium
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rium electionis prae poſtulatione; cum ſit in eo altum
ſilentium de vna voce vltra vnam tertiam, imo de
ipſa tertia, sed praeciſc inſtituatur comparatio inter
poſtulatum electum, vnice quaeratur, vtrum po-
ſtulantes ſint duplo maiores eligentibus; ſin ſecus, ele-
ctionem confirmari. Nos ſic putamus: vel decem illi,
qui disperſerunt vota ſua, immiſcent ſe liti, vel non:
ſi hoc, ſe ipſos facient alienos, conſiderabitur Cupitu-
lum, vt eſt reductum ad duas ſolas partes, conſiſtet in
J0. Quoniam igitur hac reductione ſtante, ſolummodo
conſiderantur 30. poſtulantes ad 2o. eligentes; poſtulan-
tes vero ſic non erunt in numero duplo maiori eligen-
tibus, ſequitur hoc caſu eligentes haubere vltra vnam ter-
tiam Capituli reducti: ſic manebit rurſus verum,
quod in concurſu poſtulationis cum electione haec debeut
habere vltra vnam tertiam, minus habere non debeat.
Si vero decem illi ſe opponant tam poſtulutioni, quam
electioni, repelletur inprimis poſtulatio, quia 30. huic
contradicerent, ſic nimia foret contradictio diui-
ſio: caſſubitur deinde electio, quia 40. ei contradicunt,
quoadhoc cauſam facienter communem; erit pavs
maior, imo duae partes Capituii inuitae, quibus ſane
Conones dari nolunt Epiſcopum, a factione tam exigua
electum.

Nobis, ſi cordatae pronunciandum eſt, neutra
harum ſingularium opinionum placet, ſed, quam ſu-
Pra explicauimus, communis ſententia rectiſiime ſe ha-

2 bere,
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52 24bere, per exempla a nobis in ꝗ. I7. relata extra omnem
dubitationem poſita videtur. In illuſtri enim couſa Colo-
nienſi, teſtantibus Actis, ideo confirmata eſt electio, quia
electo fauębant ſuſfragia plus quom vnom tertiom totius
prueſentis Capituli efficientia, ZECHIVS, SCHMITTIVS

RIEGGERVS nulla protulerunt argumenta. BOECKH-
NII rationes iam exploſimus, nam, quae in I8. expo-
ſuimnus argumenta, ea hie valent. Concedimus
quidem in c. 40. altum ſilentium eſſe de vna voce vl-
tra vnam tertiam, i;mo de ipſa tertia: ſi de verbis dis-
putas; ſi autem de re ipſa quaeris, ſupra euiden--
tiſiime probauimus, Pontificem non aliter voluiſſe ele-
ctioni palmam deferre, quam ſi 16, vota eligentium ef-
ficiant plus, quam vnam tertiam omnium votantium De
verbis non disputamus, ſed de re. Quod deinde ad
NELLERI explicationem attinet: primo, exemplum
ab ipſo propoſitum neutiquam tribuendum eſt BoECK-
NI0, mirari ſatis neque, quod falem caſlum figurarè
potuerit Vir ceteroquin rei peritiſſimus. Etenim in illo
caſu, quem NELLERVS figurauit, ſcrutinii actus pla-
ne foret inutilis, quia omnino deficiunt maiora capi-
tuli; quae tamen ex ipſa NELLERI ſententia alibi
prolata, simpliciter abſolute adeſſe debent, vt ad
communem electionis aut poſtulationis publicationem rite

procedi queat. (vid. 20.0 Secundo, ingenioſiſimus
NELLERVS nouum iterum edidit partum, rempe re-
ductionem copituli. ad duos ſolas partes, ſi illi, qui dis-
perſerunt vota ſua, liti ſe non immiſcent. Inaudita

hacte-



3c24-hactenus fuit talis reductiio, ipſe NELLERVS alio
loco 23) docuit, maiora vota numerari reſpectu capi-
tuli vt congregatum eſt. Vbinam Ilex exſtat, quac illos,
qui disperſerunt vota ſua, liti ſe non immiſcent,
pro mortuis aut vmbris declaret? t cur in hoc caſu
deſeris a te quoque enixam attrattionem minoris por-
tis ad maiorem, perſpicaciſime NELLERE? I8.)

Stat igitur immota communis ſententia, eligibilent
in eiusmodi concurſu tum vincere, ſi tot ipſi ſuffragia
fauent, vt plus quam vnam votorum totius praeſentis ca-
pituli tertiam habeat. Vt integrum vnum votum ſupra
tertiam partem adſit, non proeciſe requiritur, quia
Pontifex in c. 40. electionem confirmari iubet, ſi vo-
ta poſtulantium, quorum numerus certus ignorabatur,
duplo maiorem non facerent numerum quam I6. vo-
ta eligentium. Nimirum aliquando numerus voto-
rum totus in tres partes uequales non niſi per fractio-
nes diuidi poteſt, aliquando ſine fractionibus. In
hoc caſu eligibilis integrum vnum votum vltra vnam
tertiom habere debet; non autem in illoo. Sumamus
caſum ex cap. 40., fingamus totum votorum nume-
rum fuiſſe 47., cuius tertiu pors ſunt 155. Nunc
eligibili fauebant 16. ſuffragia, ergo habebat trientem
vnius voti vltra tertiam purtem capituli, non vero in-
tegrum vnum votum excedens. Nihilominus tamen
Iecundum clara cap. 40. verba in eo caſu, ſi totus vo-
torum numerus fuiſſet 47., eligibilis, cui 16, ſuffraga-
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bantur, victoriam reportaſet. Conferas, quae in ꝗ. 8:
de ſimili quaeſtione diximus. Ceterum ex his per-
ſpicuum eſt, accurate non loqui quosdam Canoniſtas,

e. REIFFENSTVELIVM, REDN, PICHLERVMdum vnum votum vltra vnam tertiam indiſtincte deſi-
derant.

1) in Princip. Iur. canon 5. 493. edit. ”tiae.
2) IO. CASPAR. BARTHEL. in Opuſe. iurid. T. Il. ꝑ. 535

Electus poſtulato proeferetur, etiam alias canonica votorum
pluralitate deſtitutus, modo ſufſragia pro electo data vnam
tiam ipſius poſtulati ſuperent: Sic ſi ex 30. ſuffragantib
poſtulatus 19. electus II. ſuffragia numeret, potior poſtulæ-

to electus erit ex c. 40. Exemplum huius legimus de ani
1688.  DPerſpicuum eſt, BARTHELIVM ſupponet
re caſum duorum candidatorum, eumque non ſtatuere, elt
ctionem, quae praeciſe vna tertia ſuffragiorum nititur, p-
ſtulatione potiorem eſſe.

2t) in Inftit. iur. ecleſ lib. IL, tit, 14., 7. Fuldae 1770. 4

3) in iur. eccleſ. lib, I. cap. I9. n. I8.
4) in Paratit, iur, can. lib. I. tit. 5.  4.

9) in Iur. canou. eod. tit. n. I8.

IO) in Iur, canon. ęod. rit, n. I0.

5) in Commentar, ad Decretal, eod. tit. n. 3.

6) in Comment, in ius canon. eod, tit. n. 4.

u) in Princ. iur. can, eod, tit, n. 6.
8) in Colleg. iur. can. eòd. tit, n, 6.
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II) in Inftit. canm. eod, tit. n. 28.
I2) in Iur. can. eod. tit. n. I9.
13) in Iur. canon. eod, tit. n. I54.
14) in Medulla iur. canon. ꝑ, 7I-

I3) c. I. ꝑ. 32. n. I20.
16) in Foro lenefic. P. 2. qu. 208.
17) in Exam. iur, Can. lib. I, tit, 5. q. 6.
I3) im teutſdyen &Stantarecht T. XI. 38. S. I54
I9) in Praelect. canon. lib. I. tit. 5. 5. 9.
20) in Inſtit. iur. eccleſ. T. I. P- 308.
21) in Inftit. iur. eccleſ. S. 748.
22) in Hierarch. eccleſ. 5. 223.
23) in difi 1. de Sacrac elect. proceſu 5. n. 13, apud

SCHMIDT. T. IL. 3. 717.

5- xXX.

NE INVTILIS.
Eligibilis èrgo in concurſu cum poſtulabili gãudet

Proerogotiua, vt victor discedat, quamuis maiora capi-
tuli vota non habeat. Sed haec praerogatiua cum grano
ſlis applicanda eſt. Quid enim, ſil ex 6o. electoribus
39. poſtularint Caium, 30. elegerint Titium? aut: fi ex
60. canonicis 29. poſtulent Caium, 2I. eligant Titium,
o. eligunt aut poſtulent vnum vel plures? Putasne

n his caſibus palmam accipere Titium electum, qui
Vtique vlira vnam tertiam ſuffragiorum ubſolute talium

habet?
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habet? Neutiquam vincit. Sed quae ratio? Haec eſti
 ſcrutinii nondum eſt vtilis perfectus, vt con

ia usmunis capitularis electionis publicutio peragi queat; ũ
hunc enim effectum requiritur, vt, collatione votoruſ
inſtituta, vni candidatorum ſaltim muiora abſolute toli
faueant, licet hic victor non exſiſtat, quod in caſd
concurſus poſtulationis cum electione contingere poteſ-
Hanc theſin, de qua generatim nemo dubitat, 8.
recte ad concurſum poſtulationis electionis applicanti

niſi poſtulabilis vota ſaltem maiora abſolute tolio
habeat, (nam ſi ipſe eligibilis votis maioribus abjolu:
talibus inſtructus eſt, ob regulam generalem, 8)

ob praerogatiuom concurſus, palmam accipit.) e

gihilem, quautumuis ſuffragiis vltra vnam tertiam
ſtructum, victorem non declarant antea iam Iaudit
BOECKHNIVS, ZECHIVS, ANTON. SCHMV
TIVSs IO. GEORG. SCHEOERIVS I). Vterg
iuſtus in eiusmodi concurſu ſufragiorum numerus à&
ſit, non ſolum requiritur, vt eligibili faueant ſufit*

I tr x edentia ſed dae
gia vnum tertium capitu L o ius e crd t concurrens aliquis poſtulabilis habet voſè

ſ

1 eratur, vVſaltem ſimpliciter maiora. Quae tamen egregia obſer

tio plerosque fugit.
Idisfi Electione Archi- Epiſut

rum in Germania, Mogunt. 1767. Pag. 55. leꝗ.

5. XXI. ELECTIONE ADSIV

v&
Nobiliſima reſtat quaeſtio: quando nimirum,
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re dici poſit, poſtulationem cum electione concurrere?
Fruſtra euoluis omnes Canoniſtas NELLERVS, Vir
eruditiſſimus, primus eſt, qui illam poſuit, ſequen-
ti modo diſſoluit: Concurrere tunc modo intelligitur
poſtulatio cum electione, quando vnus poſtulantium,
ſuo ſibi conſentientium nomine, in communi pu-
blicauit poſtulationem, ex altera parte alius vnus
ſuam electionem: non autem iam, quod vota in pro-
tocollo ſcripta ſint, quorundam poſtulantium, quorun-
am vero eligentium. arg. c. 7. de elect. in 6. Et ra-

tio ęſt ex cap. 55. X. de elect., quia ſine publicatione
communi non efſt electivr, nec poſtulatio, ergo neque
concurſus vnius cum altera. Vnde inanis erat in qua-
dam Germaniae electione, hoc ſeculo celebrata, ſcrupulus,
malaque inſtructio Canonicorum illorum, qui intendebant
poſtulare, aliis volentibus eligere, erantque in caſu,
quo eligentes non facere poterant maiora Capituli, po-

ſt du antes vero non uas tertias. Crediderunt hi, pe-
riculum ſibi fore, poſtulando, ſi in ſcrutiniis, quae
ſaepius iterabantur, vnquam darent vota poſtulantia:
ideoque nulla dabant poſtulando, ſed voriando mox huir,
mox illi, eligentes, quor tamen non intendebont ſerio:
reſultauit hoc modo tandem, illis non opinantibus, ele-
ctio, poſtulatione in ſcrutinio non comparente. De-
buiſſent illi vota poſtulantia audocter dare in quouis
ſcrutinio, ſed eo publicato, nec habitis duabus tertiis,
non procedere ad publicationem communem ſuae po-
ſtulationis: tunc non exſtitiſſet concurſus: licet eli-

H gentes
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gentes in numero minori exiſtentes, ſuam électionem p-
blicaſſent, nihil egiſſent, cum nec hobuiſſent muiora C
pituli, nec concurriſſent cum poſtulatione, vtpote quot
nondum fuiſſet in mundo,- NELEERD vVnDiCus,
quantum Icio, adſtipulatur Heidelbergenſis Canoniſv
ANTON. SCHMIDTIVS, 2) ſed ſine argumentis.

Ego vero a NELLERO iterum diſſentio, quoò
aegre facio, idque non niſi ex grauiſimis, quas hæ
beo, rationibuss. Ipſe NELLERVS cum omnib
Canoniſtis docet, 3) scrutinii actum, in quo obſeruan-
da eſt dispoſitio c. 42. X. de elect., ita inſtituendum
eſſe, I. vt eligantur tres ſcrutotores; II. vt hi sſcrutr
tores exquirant ſingulorum vocalium vota, eaque iſ
ſcriptis redigi faciant; III. vt, exquiſitis omnibus v-
tis, illa publicentur in communi, ĩ. è, coram vniuerſi
electoribus ſignificetur, in quas porſonas ſuffragia collæ-
ta fuerint, quot cuique faueant. Recitatur nempè
publice protocollum, in quod fuerunt deſcripta vota, Et
hic actus vocatur publicatio ſcrutinii, III. vt, publicationt
scrutinii facta, ftatim a ſrrutatoribus ſuſcipiatur collatio
votorum, eum quidem in finem, Vt appareat, vtrum
actus ſcrutinii ſit otilis, i. e, an in proeſenti caſu i*
ſtus adſit ſuffragiorum, in aliquam perſonam conſpr
rantium numerus, vt illa palmam accipere poſit.
Omnino igitur conſiderari debet, vtrum omnes cand-
dati ſint eligibiles, an omnes poſtulubiles, an alius alir

ue eligibiles alius aliiue poſtulubiles, Si, collatione
ſitutã;



ſtituta, iuſtus in proeſenti caſu Cconf. 18. 19. 20.) non
inuenitur ſuffragiorum numerus, ſcrutinii actus plane
inutilis eſt, nouum ſuſcipitur ſcrutinium, vel eodem,
vel alio die, Si vero iuſtus in proeſenti calu reperi-
tur ſufſragiorum, in aliquam perſonam conſpirantium,
numerus, ad officium ſcrutatorum, praeſertim primi,
pertinet IV. vt hac illaue formula conſueta electioncm
aut poſtulationem communem I, capitularem publicet.
Quod ſi ſcrutatores circa hanc publicationem
peccant, vt forte illum non publicent, cui iuſtus vo-
torum numerus in praoeſenti caſu fauet, eorum eſt cul-
Pa, non vero votantium. 4) Igitur per ſe patet can-
didatos, in quos in ſcrutinio vota collata ſunt, omnes
poſt publicatum ſcrutinium in actu collationis votorum
CONCVREERE; niſi enim hoc concedas, qua quaeſo ra-
tione ſuſcipi poſſet votorum collatio? Atqui Celeberr.
NELLERVS 5) ipſe ſtatuit in caſu electionis mixtae,
i. e. vbi candidati diuerſue qualitatis adſunt,
obſeruandam eſſe formam in c. 42. X. de elect. ſcru-
tinio praeſcriptam; ergo indubium quoque eſt,
poſt publicatum ſcrutinium, in actu collationis votorum
ſtatim ſuſcipiendo eligibilem cum noſtulabili concurve-
re. Et haec eſt ratio, cur omnes Canoniſtue recentio-
res antiquiores, de quaeſtione, a NELLERO mo-
ta, reſoluenda ſolliciti non fuerint, putantes, eam
non eſſe disputabilem, ſed extra omnem dubitationem
poſitam, Accedit, quod eligentibus vota mutare non
liceat, publicuto ſcrutinio; 6) quamuis poſtulantibus
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variandi facultas detur, quamdiu poſtulatio ſuperiori
nondum eſt prueſentatu, 7 id tamen ad eum praeci-
pue pertinet caſum, quando poſtulutio in actu collatio-
nis votorum iuſtum habuit ſuffragiorum numerum,
communis poſtulatio facta eſtt. In actu quidem ſcruti-
nii discordi fieri plerumque ſolet, vt alterius porſis
electio aut poſtulatio, quam praetendit canonicam eſſe,
a sſcrutatore tamen non eſt publicata, per vnum adhae-
rentium votantium in communem electionem aut poſtulo-
tionem redigatur publicetur, ſed hoc abſolute non eſſe
neceſſarium, cauſa illuſiris Colonienſis clariſime pro-
bat. In illo enim ſcrutinii actu primus ſcrututor p-
stulutionem communem publicauerat, nulla communi ele-
ctione vel ab ipſo, vel ab vno eligentium Capitula-
rium publicatu. Vrgebat quoque omiſſam communen
electionem PORSTENBERGIVS, concurſum poſt-
lationis cum electione negabat adeſſe. Sed iuſte hae
exceptio reiecta, electio, cui iuſtur in actu collotio-
nis votorum fauit ſuffragiorum numerus, nihilominus
ex capite iuſtitiue, non gratiue, Romae confirmatò
eſt. 3 Legesr, a NELLERO excitatae, dicis gratia
allegatae ſunt, theſin, ab ipſo defenſam, nequV-
quam probant, vt nemini, qui textus inſpicit, ob-
ſcurum eſſe poteſ.

Duo, velut corollaria, adnectimus;3 Primum;
quod NELLERI cautela, poſrtuluntibus commendata,
inanis inutilis ſit, quodque canonicos, quos in men-
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te habuit, immerito taxauerit; aolterum, quod nunc
Iole clarius ſit, ottroctionem minovis purtis ud maiorem,

reductionem capituli ad duas partes, de quibus in
ò. 18. 19. pluribus dictum eſt, mera eſſe noua fi-
gmenta, ęx iure canonico eliminanda,

I) in diſ. de poſtulatione praelatorum s. 3. n. 7. apud SCHMIDT

T. Il. P. 74t.
2) in Inftit. iur. eccleſ. T. I. P 308.

3) in diſsi I. de ſacraæ electionis proceſſu 5. 5. n. 6, ſeq. apud
SCH MIDT T. II. ꝑ. 716. ſeqq.

4) PASSERINVS in tr. de election. c. I9. qu. 5. n. 31. ſeq.

3) apud SCHMIDT T. II. ꝑ. 746. n. 3.

6) c. 58. X. de elett.

7) c. 4. X. de poſtul.

8) Inſtar omnium VITVS PICHLER. in Iurt can. practice
enucleato, 9- 42. REDN c. l. qui cauſam Colonienſem
diligentiſſime pertractarunt, hic euoluantur.

5. XxXII Ed

DE ARBITRIO SVPERIORIS IN CONCVRSV ELECTIONIS
ET POSTVLATIONIS.

Nunc rite ęx quacunque parte enucleatam
à nobis eſſe doctrinam de iuſto ſuffragiorum numero
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c. /æ4in electione poſtulatione canonica, praeſertim vero in
concurſu vtriusque, nobis perſuademuss. Vnam adhuc
addere nobis liceat, quodammodo connexam, contro-
nerſium, Quaeritur nimirum: vtrum in ſuperioris arb-
trio poſitum ſit, in caſu concurſus, poſtulationem, quaè
quidem maiora capituli ſimpliciter tulia, non autem
vota duplo maiora, habet, admittere vel electionen
concurrentem, cui ſuffragia, plus quam vnam tertian
capituli efficientia fauent, confirmare? Affirmatiua
ſententiam plures tuentur, veluti PASSERINVS, EV-
GELIVS, PIRHINGIVS LAYMANNVS, aliiquè,quibus calculum guoque ſuum, quod valde miror, at
iecit NELLERVS. I) Negatiuam vero amplectuntuf
VIESTNERVS, KOENIGIVS, SCHMIERIVS, REIP
FENSTVELIVS, BOECKEHNIVS Pplures, quam quſ
que ſententiam ex profeſſo confirmauit 10. GEORũ:

SCHLOERIVS. 2)

1) in cit, diſi apud SCHMIDT. T, II. 85I. ſeꝗ.

2) in cit. diſ

5. XXIII
V5V8 INTER EVANGELICOS,Sed quis huius tractationis, de iuſtio votoruò

numero in electionis negotio, inter Euangelicos uſus*
Inſignis omnino, quod praeclare oſtendit Vir ſumnus
IVST. HENN, BOEHMERVS, ID qui, licet in ipl
de iuſto numero ſuſſragiorum controueria cum rel-



quis omnibus Proteſtantibus Canoniſtis plane ſterilis
ſit, vſum tamen huius doctrinae inter Euangelicos
c”regie ſolide ſtabiliuit,
1) in Iure eccleſ Proteſtant. T. I. lib, I. tit. 5.

Vnum etiamnum tibi iudicatum volo L. B. In
Biblioth. iurid. LIPENIANA refertur I0. ANDRE.
de BoISGAVIIER diſſ. de electionis poſtulationisque
concurſu. Argent. 1752. Quod ſcriptum meas vt
ad manus perueniret, diligentiam, quam potui, ad-
hibui prope omnem. Sed optatis meis adeo exci-
di, vt dum haec ſcribo, illa adhuc diſſertatione ca-
ream. Quodſi amici cuiusdam verbis fides habenda
eſt, illa meris iisque breuioribus, nullius prorſus
momenti, theſibus conſtat. Quod ego quidem faci-
le crediderim, cum diſſertationum, quas Candidati
Galli pro obtinendis gradibus academicis Argento-
rati ventilant, tantum non omnium, eam ſortem
atque conditionem eſſe, quilibet in hiſtoria iuris-

Prudentiae literaria non plane hoſꝑes iam
dudum norit,
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urthi treue: reundſdmſt ꝓſichi mit Dir genau verhunden

mimmt mein empſindend Hers an De inem Vlicd Tſteilĩ

1nd bſeitre reube blict au8 meinen Pugen, meil Jl
ci heut Dein edles Houpt mit forheern ſehi ummunben-

 mnelhe suſt, wenn idh Did”y in dem &Stand erſlicſe,

PDen Dein Verdienſt erivarc. Dodhi ac) e8 nahet ſich
ãu ſhnelt e &Schyrecen8- Tag; an dem ich Beſter; pio

Lerlichren ſoll uird vom mãćtigen Veſchjicte

 greunb ben e8 miv gab; baldb ieberum entſṹ?
3 li hiebler? Iebe woſ tomm, ꝗreund, tomm baſd hgiV

Sn Deine Datterſiabt;  fenerſih orſchmuũctt
reli
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Dein mneitherũhmtes Hous; odurd? Dich noch mehir ge;
noch ſieht. Wann Du dann dort geſilt

Verdienſt und Ru”him, im Schoo”à der Freuden hit

Sreund ben; ber Deiner nie vergil

Der mit Bergnſigen ſiohh ſiãtę]; izãrtſiz no Dir ſhneſ/

Sohonn ꝓhilipg Hettler, M DI

aug franctſurth am Mani-








	Dissertatio Inavgvralis Ivridica De Votis Dvplo Maioribvs
	Vorderdeckel
	[Seite 3]
	[Seite 4]

	Titelblatt
	[Seite 5]
	[Leerseite]

	Widmung
	[Seite 7]
	[Seite 8]

	Abschnitt
	[Seite]
	Seite 6
	Seite 7
	Seite 8
	Seite 9
	Seite 10
	Seite 11
	Seite 12
	Seite 13
	Seite 14
	Seite 15
	Seite 16
	Seite 17
	Seite 18
	Seite 19
	Seite 20
	Seite 21
	Seite 22
	Seite 23
	Seite 24
	Seite 25
	Seite 26
	Seite 27
	Seite 28
	Seite 29
	Seite 30
	Seite 31
	Seite 32
	Seite 33
	Seite 34
	Seite 35
	Seite 36
	Seite 37
	Seite 38
	Seite 39
	Seite 40
	Seite 41
	Seite 42
	Seite 43
	Seite 44
	Seite 45
	Seite 46
	Seite 47
	Seite 48
	Seite 49
	Seite 50
	Seite 51
	Seite 52
	Seite 53
	Seite 54
	Seite 55
	Seite 56
	Seite 57
	Seite 58
	Seite 59
	Seite 60
	Seite 61
	Seite 62
	Seite 63
	Seite 64

	Rückdeckel
	[Seite 69]
	[Seite 70]
	[Colorchecker]



