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CAPVT 1I.:

PRINCIPIA GENERALIA DE QVERELA NVI..
LITATIS, QVERELA DENEGATAE S. PRO-
TRACTAE IVSTITIAE, MANDATIS DE ADMI-
NISTRANDA 1VSTITIA, ORDINATIONI-
BVS IN CAM, IMP. VSITATIS, ET
PRIVILEGIIS DE NON ADPEL-
LANDO CONTINENS,

5. L

urisdiftionem fummorum Imp. tribunalium tam

in mediatos quam in immediatos Imp, ciues

vel in prima inftantia vel in fuperiori funda-

ri poffe, inter omnes " conftat.  Neque mi-
nus expeditum eft, in cauffis mediatorum
iudicia Imp, regulariter non in prima, fed in fupe-
riore demum inftantia iudicare poffe. Idem dicen-
dum de cauflis immediatorum, Vid. C. O. C, P. 1L
Tit. 1. §. 1. & rubr. Tit.1.  Nec obftac C. O, C,
- P.1L, tit, 30., quo cautum eft, immediatos, quate-
nus jure Auftraegarum non gaudeant, Camerae ju.
risdiCtionem  agnituros effe.” ldque praxi tribupa.
lium confirmatur, vi cuius in quauis .cau(fa contra
immediatum ad iudicia IrXp. deferenda surisdictio fun-
\ 2 dari,
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dari, h. e. fundamentum fpeciale adlegari debet, ex
quo jurisdi€tioni locum efle adpareat.

W5t s
Ad modos cauffas in f{uperiori inftantia ad tri-
bunalia Imp. devoluendi pertinent inprimis adpella-
tio & querely mullitatis, ~Neque tamen . alia_remedia
legibus imp. excluduntur, Sic reftitutio i integrum
aduerfus fententiam iudicis inferioris in R. L 1570,
§. 69. & R.D. 16¢0. §. 14. aperce fundata eft, quid-

quid dicant pecxuERER, in Concord. Supremor, tribu-

nal, S. R. I Cap. 1o. fe€t. 2. fubfet. 2. n. 27. {qq..

& 1 vvooLr Comm. [yflem. de iuve Cam. fe€t. 1. §.
13. n. 2. Vid. ramen Conclufumn Pleni Camer. de
7. April. 1702,

§. III.

Remedium illud contra *ententias, quo hodie
vtimur nomine quaerelae mullitatis, neque in iure Ro-
mano-neque Canonico fundatum eft, ~ In Germania
quoque ante Seculum XV. incognitum erat. Nec
contratium  eunincit diploma de a. 1271, a G. F.
rEVTHORN, in der ousfiibrl. Gefchichte der Heffen 5.
Band, pag. 617. excitatum, Hinc querela nullicatis
fub adpellatione comprehenfa erat, & iura priuile-
giaque de non adpellando antiquioribus temporibus
indulta generali adpellationis. denominatione nullicatis
querelam omnino excludebant.  Awr. Bull. Cap- XL,
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ﬁ. 3. CGP. \7”1. §- Doy PYVEFENDORF de p”iuileg.
Jpeciatin 90 iure de mon adpell. Hannov. 1730, C, 1L.
§. 21, 25.: 134 Add, priuilegjum ab Imp. Rudol-
pho Habfpurg. ciuitati Vindobon, conceflum  apud
LAMBACHER: AmM Oeflerreich. Intervegnuin, 10 app.

n. 91,

Prima mentio querelae nullitatis contra fenten-
tias iudicum inferiorum infticuendae occurrit in 0.C.
de 1521, tit. 19. §. 3. tit. z1.:. Neque tamen reme-
dium illud hac lege demum introdué&tum, fed ante
jllam iam .cognitum fuiffe, putauerim, praefertim
cum nec defint exempla querelae nullitatis contra
jpfius Camerae Imp. iudicata antea iam adhibitae,
Vid. de 20. 1498. L. B. ub marpPRECHT Staats-At-
chiv ‘des C. Gerichts P. 11, pag. 407,408 Add, O.€C.
de 1507. tt. 8. §. I.

Ceterum, €x quo in 0. C. de 1521. & fequen-
tibus, praefertim in Ordinat. de 1555. P. 3. tit. 34.
de querela nullitatis & Progeflu fuper €3 obferuan-
do dispofium efl, formam ftabilem accepit reme-
dium nullicatis dictionis, idque iam pro p;uﬂiari &
ab adpellatione diverfo & feparato remedio Naben-
dum effe, dubio caret

1V,

Errant PirTERVS In 750L. epit. proce[l. imp. §.

p17. cdit, nonifll ro, CHE. MAIER im - teut[chen. welt.
; A Staats-




Stantsrecht P. 3. pag. 322, & cax. FRID. BRAINL /7
den Lebrfactzen iiber die Praktik der poiden hoechfien
Reichsgerichte, §, §34. ftatuentes, querelam nullitatis
flon tam pro remedio contra fententias iudicum in-
feriorum, quam_ potius pro atione contra magiftra-
tum nulliter procedentem, reputandam effe, Neque
enim haec querela contra iudicem qua partem diri-
gitur, vt vel damnum, ‘quod male iudicando liti-
gantibus intulit, refarciat, quod v. c, contingit in
remedio fyndicatus, vel ad faGum injuftum ab eq
commiffum, de quo quis conqueritur, corrigendum
ipfe iudex adigatur, quod e, g. obtinere poteft in
mandato attentatorum reuocatorio; fed manent ege.
dem partes litigantes, eademque cauffa, quae ' in
nouam inftantiam eo fine deducitur, vt fa@um .
dicis nullum tollacur, Hinc non modo in legibus
fed tantum non ab omnibus iurisprudentiae Came.
ralis {criptoribus, prouocationum generi refte adnye.
meratur remedium nullitatis,

§. V.

Secundum O. C. de 1555, P. 1IL tie, 34. & C.
0. C; P.IIL tit. 40 querela nullitatis ve] principaliter
{. fola & feparatim inftityi poterat, vel zucidenter
iuntta adpellatione, Querelae principaliter inftieuen.
dae locum dabant ad 30, annogs vsque; incidenter
vero traftanda fatalibus  adpellationis adligata erat.

Fallum igitur eft, ante R, I, N, querelas nullieatis
in-
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indiftinfte adftri€tas fuiffe limitibus, qui adpellatio.
nis remedio pofiti erant; quod praeter rem crAmr.
ro conceflit b. @4 CANNGIESSER in Praef. ad Tom.
11. Decif. fupr. tribun. Caffel. §. 15. & 19. not. mm.
Neque probatur thefis ifta ex R. L 1570. §, 69, &
R, D, 1600. §. 14,
RV

Cum autem, quando pro nulla habenda fit fen.
tentia, & quando de nullitate principalicer agere li-
ceat, legibus iftis non definitum effet, ad praefcin-
dendos remedii eius abufus fanxic Receffus imp. no-
aiff. §. 121. 122, in omnibus prouocationibus ‘a fen-
tentiis vel nullis vel iniquis obfernanda efle faralia
interponendae adpellationis; nifi nullitas habeat de-
fe€tum infanabilem, five ex perfona judicis vel par-
tis litigantis, five ex (ubftantialibus proceflis, hoc
enim calu ftandum efle dispofitioni iuris communis,
Vi huius legis noua nunc obtinet diftin&io inter
nullitatern {ententiae fanabilern & infanabilems, ita v
de fola infanabili nullitate intra triginta annos &
principaliter agi poffic, fanabilis vero intra decen.
dium femper infticuenda & adpellationi iungenda fi,
Ea igitur, quae de nullitate principaliter mﬁntueqda
legibus antiquioribus fancita funt, nunc ad nullita.
tem infanabilem eamque folam pertinent. Et haeg
fola nomen nullitatis, vti querela, quae de ea inftj.
tuitur, nomen querelae nulli_tatis vnice meretur;
querela autem, quae de fanabili, quam dlc:unt,l nul-
itate
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itate geritur, nec feparatim ab adpellatione propo-
ni potelt, nec alium effe€tum ‘producic ac ipfa ad-
pellatio.

Verum autem nullitates infanabiles in iis tan-
tum cafibus, de quibus expreffe loquitur fanttio
R.1 N., fcil. ob defeCtum in perfona 1udicis vel li-
tigatoris, vel in fubftantialibus proceflus, commit-
tancur; an VeEro practer illas aliae quoque nullita-
tum infanabilium {pecies admitti debeant? non vna
omnium fuit fentencia. Alii enim legis dispofitioni
voice ftandum eflfe putarunc; alii vero vira R.LN,
{an&ionem plures adhuc nullitatum f{pecies, praefer-
tim quae ex negle€tu meritoram cauffze oriuntur,

fi nempe contra ius in thefi, vel contra rem iudi-
catams vel ex falfa cauffa falfisue inftrumentis, pro-

. nunciatum, vel error calculi infit {ententiae, ex ju.
re communi omnino admittendas effe cenfuerune,
Lites has compofuit b, car. purL. xorrrvs in De-
cif. Tiibun, Caffel. Tom. l. Decif. 118. n. 20, fqq,
vbi ex A&is Comitiorum Ratisbonenfium de annis 1653.
& 1654., praecipue ex Conclufo Senat. Princip. de 35,
April. 1654. & f{ubfecuta Refolut, Cocfar. probauit,
corfenfu Imperatoris & ftacuum Imp. nullitates,
quae ex neglettis cauflae meritis refultant, pro in-
{anabilibus omnino habitas, f{ed ex errore & incu-
ria illius, qui deinde Receffum Imperii con(cripfic &
concinnauit, mentionem earum omiffam effe.  Eius.
modi vero errorem ius non facere, fed mentem &

Vo-
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voluntatem legislatorum vnice refpiciendam effz,
non modo naturae rei, fed etiam analogiae iuris
publici noftri, conueniens eft,

Sthot Non itaque, vti vifum nuper cft AVG, WILH. MEYE-
ro in Commentat, de nullitate [ententiar, fanab, & infanab,
R. I N. determinata, Gostting. 1777, §. 34. erronea ifta
R. 1 N. dispofitio in fingulis Germaniae territoriis reno-
uanda, {ed noua potius lege Imp. corrigenda eft. Talem
legem propofuit L. B. 2 R. in Preoie¢to nouge Ord, Ca-
meral, P. III. conficiendae, Confeflui Vifitat. ao. 1769.
twadito, Tit, von Nullitaer - und Nichtigkeit - Sachen, §, 1L

§ VIL

«  Summa adpellabilis in R.1. 1570. §.66.69. & R.D.
1600, §. 14. ftatuta ad nullitatis querelam, quae
principaliter inftituicur, iisdem legibus extenfa eft.
Idem (tatuendum de fumma adpellabili auta in R,
I N. §. 112. Hodie ergo querela nullitatis, etiam
anfanabilis nifi obieCtum litis fummam illam’ adtin-
gat, a fupremis imp. tribunalibus recipi non deber,
Non igitur ﬁlbf‘cr%bo doq&rmae b. 4 cRAMER. in [j-
o, procef]. imp. §. 1348. 1352, ANG. CONR. DAN,
f{PP MpAmigr inpf)'/fem. irisdict, fupr. in I R, G. §,
L49. ot: Z *& Pov: TAFINGERL in Inflitut, wrispr,
Camer. Edit. 2. §. 665., qui fummam ‘ordinationis in
querela nullicatis in[énabjlis, quae principaliter pro-
ponitur, obferuandam effe negant. Nec obftant verbg
C. 0. C, P.IL tit. 31, §. 5. inferta: da 7an bey Su.
B chung
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chung der Appellationsproceffe zugleich auf die Nul.
litaet “principaliter -~ klagen und procediven wolle; nam
verba: bey Suchung dev Appellationsproceffe zugleich,
non inueniuntur in R.1 1570, §.69., ex quo pafius
ille defumtus eft, fed ab Auctoribus Concepti Ord.
Camer. proprio aufu adieta, ideoque delenda funt in
reuifione C. 0. C., quam fperamus; praelertim cum
contraditionem in adieto inuoluar, de nullitate
principaliter queri, & querelam adpellationi junge-
re. Neque etiam huc trahi poffunc verba R, I, N.
bey denenjenigen. Nullitaeten , welcke infimabilem defe-
Ctum - mach fich fibven, werbleibt es ey dev. Dispo-
fition der gemeinen Rechte; haec enim verba vnice ad
tempus, intra quod infticui potelt querela nullicatis,
triginta {cil. annorum, refpicere, Atta Comitialia lu-
culenter docent.

Sthol, Ceterum hacc omnia- ad querelas nullitatis a fudiciis
flatnum Imp. ad fumma Tmp, tribunalia perferendas per-
tinent.  Ratione prouocationum yero, quae a iudiciis ter=
ritorinlibus ad fuperiora territorii iudicia deferuntar; aliad
lege territoriali fancivi, & querelas nullitatis infanabilis in-
fra fummam adpellabilem adimitti polle, nulli omnino du-
bio obmoxium eft. Vid, 0Ord. Supr, Appell. Tribunal, Haf~
So_ Cuffel. de 1746, Tit, 1L §. 2. & Ord, Supr.  Adpell,
Tribunal. Haffo Darmflad. de 12. Apsil, 1777, eod, tit.

§. VIIL

De habitu remediorum - adpellationis & nullita-
: tis
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tis ditionis erga fe innicem fecundum leges impe.
rii fequentes generatim regulae notandae funt:

I. Querela nullitatis fanabilis cum: adpellatione
pari ybique paffu ambulat, adeoque omnia, quae de
adpellatione dispofica funt, de hac- quercla per fe
jam, valent, licet ad eam nominatim non fint ex-
. tenfa,

Il. Quod autem ad eam querelae nullitatis {pe-
ciem, quae fuper vitio f{ententiac infanabili infticui-
tur, addner, haec quidem illarum legum, quae de
modis cauffas iudiciarias in {ecunda inftantia ad iu-
dicia imp. denoluendi generatim quid {anciunt, vel
ea, quae de adpellatione difta funt, ad nullitatis
querelam exprefle extendunt, dispofitione omnino
* continetury vid. cit. C. O. C. P. 1L tic. 31. §. 4. 5.
Quae vero leges de fola adpellatione praecipiunt,
ad querelam nuflicatis infanabilis non pertinent,
eamque excipere fuperfluum ef(t, ‘quod tamen fa.
@um in C. O.C. B. 1L tit. 31, §. 14

6 T

An per querelam nuilicatis tota cauffa princi.
palis ad iudicia Imp. deuoluatur, ita vt non modo
de puntto nullicatum, fed etiam de meritis cauffae
principalis, cognofcere poffine? quaefitum eft. D
uerlas fententias vide apnd GATIL. Obferu. prag. lib,
1. obf. 127. RoDING. Pandelt, iur. é‘ameml. lib, .
b2 tit. 33,
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tit. 33. §. 16. 4 vvoovrr, Obfiru. for, P, I. Obf. gg,
pag.99. 100. TAFINGER, inftitut, iurispr. Cam, edit,
1. §. 720. edit. 2. §. 672. Sed nemo eorum rem
folide tractauic & diuerfas, quae occurrere poffunt,
vifiones diftintte & complete expofuit.  Equidem
fic fentio. Primo in iis cauflis, quae quoad cauflam
principalem dezolui nequennt ad iudicia Imperii, haec
de folo nullitatis puntto iudicare pofe, eaque coi-
refta canflam principalem ad iudicem, ‘a quo pro-
uocatum eft, remittere debere, per fe manifeftum
eft, Huc pertinent cauffae criminales, C.O,C, P, II.
tit. 31, §. 14. ldemque quod ad cauflas ecclefiafti
cas, fi querelam nullitatis in his cauffis ad imp, tri-
bunalia, quod tamen negamus, deferri pofle ftacuas,
obtinere - concedas necefle eft; vid. Jrrerae Corporis
Euangel. ad Imperatorems d, 8, April. 1720, Quoad
cauffas vero denolubiles diftinguendum eft, vtrum
in iudicio inferiori fuper meritis cauffae iam pro-
nuntiatum faerit, nec ne? "Si-de meritis cauflae
nondum pronunciauerit iudex inferior, negamus &
pernegamus, judicia Imp. progredi poffe in'caufla
principali, iisdem ommnino innixi rationibus, ob quas
in cafu plane fimili per adpellationem ab interlocu.
toria iurisdiCtionem imp. tribunaliom quoad cauflam
principalem fundari recte negauit ipfe TarincErvs
in' Select. iur, Cameral, Ob(. 23. vchementer enim
obftat ius primae inftantise ftatibus imp,  compe-
tens, Ergo, quaeftione de nullitace decifa, cauffa

= prin-
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principalis ad judicem competentem omnino remit-
tenda erit.  Sin fuper meritis lam indicatum in ig-
dicio territoriali, iterum diftinguo, vtrum nullitas,
de qua inftituitur querela, ex neglettis ipfis cauffae
ineritis orea fit, an ex alio defeftu, 1o cafu quae-
{tionem, num cognitio de meritis cauffae principalis
judici fuperiori competat, Domitianam effe, nemo
non videt. Hoc vero cafu, fi v. c. de incompeten-
tia indicis, vel fubftantialibus proceffus deficientibus,
quis conqueftus {it, videndum, an querens appella-
tionem quoad cauffam principalem & remedium nul-
litatis cumulauerit, nec ne? Priori cafu iudicia Tmp,
cauffam principalem rete decidunt, per textum ex-
preffum in C. 0. C. P 1L tit. 40. pr. & §. 1.5 non
vero pofteriori cafu,  deficit enim lex imperii, quae
hanc  poteftatem  tribunalibus imp. tribuat, Ne-
ue ea argumento a contrario €x CzOC <RIl =t
g1 §. 14 dutto probatur. Nec generatim illa, quae
incer eiusdem territorii iudicia fub eodem principe
conftitura obferuari {olent, ad nexum, qui tribuna-
libus imp. cum iudiciis (tatnum  imp. intercedic, in
horum praciudicipm recte adplicantur.

§ X
Progredior ad querelar: protractae el desegatae
inftitiae, cuius originem & progreflus ex iure Cg.
non, eleganter expofuit 1vST, HENNING, BOEHME-
rvys.in pecul, differcac, Pereinct hoc remedium ad
B3 mo-
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modos fundandi iurisdi€tionem imp. tribiinalium in
caufiis mediatoram i prima inflantia; hinc ad pro-
ceflus fuperioris inflantiae {pecies non re€te refercur
a pTTERO in /mrod. in vem iudicior. fmp. P. 1. Lib,
2. fett, 2. Cap. 8 Licet ‘enim vi legum haec que-
vela deferacur ad iudicem fuperiorern, cui alias in
fuperiori inftantia cognofcendi ius competic, adeo-
que iudex iurisdi€tione fuperioris inftanciae defticu-
tus poteftace “querelam illam recipiendi non' gau-
deat, in cafu tamen ‘inftitatae eius querelae. judex
Juperioris inffantice, 'ob iuftitiam ‘in foro mferiori non
adminiftratam, iple i prima inflantiy cognofcit; nec
ea denuo fub examen reuocar, quse iam peratta
funt coram iudice inferiore, fed cauflam in eo (tas
tu, quo ab illo relitta eft, recipit, atque in ea per-
git ‘eodem tramite, quo id facere debebar iudex in-
ferior.

Ceterum {emper requiritur, vt haec querela
contra iudicem iudiciis imp. immediate *fubordina-
tum infticvatur, neque illa aduerfus iudicem. inter:
medium locum fibi rete vindicar,

e 2l
Relte a denegatione f. protra&ione juftitiae gra-
warnen diftinguic b, ., B. a ckamer Obferu. 1. V.
Tom. Il P. I, Obfl §36., cum aduerfus hoc slio re-
medio, v.c. adpellationis, viendum fit, Errat itague
BRAINL L c. §. 5§96, n, 2., contra fententiam ##l-

Jam querclam dencgatae ‘iuticiac admittens.
Nec
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Nec in vniuerfum locus huic querelae concedj
debet, nifi de iuftitia negata fine dilata manifefto
conftet, C, O. C. P. 1L ¢, 1. §, 1. tit. 28. pr, ibi:
Kiindlich wverfoget, gefaebvlich werzogen.  Et hoc re.
medium pro odiofo merito habendum eft, praefer-
tim i ea perpendas, quae de exitu eius confueto
referunt @ Lvoovr¥ de iure Cameraliy f{ect. 1. §. 1]
n, 5. 8 cRAMER in den Werzlay, Nebenftunden, P,
66. n. XI,

§. XiI

Querela protraciue iuftitiae- & querela denegatae
juftiiae voum idemque remedium. confticuunt, &
in legibus vbique coniunguntur.  Diftinétio igitur,
quam vulgo laudant, linter denegatae & protrattae
inftitiae querelam omni juris fundamento & effe&tu
deftituta eft. " Neque ob denegatam iuftitiam cauffa
ad f{umma tribunalia protinus deuoluitur, fed hoc
perinde vt in cafu -iuftitiae protraftac prius admitti
non debet, quam decretis promotorialibus, iisque fru-
ftra adhibitis; vti poft sLvmivm alicsque rette do-
cuit E. M, cHLADENIVS de Jitteris promotorial, Caefa-
vum, §. 5. fqq. Et ita generatim dispoficum eft in
R. 1. 1566, §. 108 R. D.16c0. §. 27. licet prior il-
la lex non fatis adcurate inferea fic C. O.°C, P. 1L
tit, 28. ;

§. XIIL

Querela de denegata vel protrafta juftitia ab

adpel-
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adpellatione aliisque iurisdiftionem in fecunda in-
ftantia fundandi modis omnino differt, neque adeo
leges de hisce remediis latae ad querelam illam
pertinent.  ldeoque eorum probo fententian, qui
fammam “adpellabilem ' legibus ftatucam in cauilis
dencgatae . protraftee iuftitiae non - attendi docent,
cum neque in Tie. 28. P 1L C. O: C., vbi fedes
materiae eft, quidquam de fumma adpellabili obfer-
uanda reperiatar, neqne C, O. C. P. iI. Tic. 31. §-
5, huc extendi queat. Non mouet, vt ab hac opi-
nione discedamus, argumentum, quo vit {unt riir-
rERVS in mtrod. in vem - iud. imp. §. 424 & CRA-
mervs P, I, Obferu. 117. §.5., quod per querelam
denegatac iuftitiae cauffa principalis non minus
quam per querelam  nullitatis deuwoluatur ad Imp.
tribunalia, cum lex non adfit, quae fummam adpel-
labilem remediis deuolutiuis generatim praelcribat,
& C.0.C. P.1I, Tit. 31. §. 4. 5. de remediis fecun-
dae inftantiae vnice disponat,  Videndus omnino
sipMaNNvs Lc §, 99, not, 0o,

§. XIV. ‘

Memndata de adminiftranda iuftitia, contra iudices
¢ribunalibus imp. immediate (ubordinatos adhiberi
folita, neque pro fpecie procefluum fuper denegata
juftitia, licet cum iis concurrant, neque pro {ingt"
lari & proprio remedio, haberi debent; fed {pecicm
mandatorum S, vel C. C, coafticuunt, quae v éﬁ

¢
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P. II. tit. 23. contra immediatos, etiam in cauflis re.
giminis & adminiftrationem iuftitiae concernentibus,
pofitis terminis habilibus, decerni poflunt. Vid.
rarinceRrvs L c. §. §58. edit, 2. Hinc ad modos
iurisditionem fundandi iz smmediatos proprie refe-
renda haec mandara, licet eo iplo in cauflis media-
torum ‘coram iudiciis territorialibus pendentibus vim
exferant.
§. XV.

Equidem haec mandata ad ipfa sudicia territo-
rialia ‘potius, quam in perfonam principis, dirigi
confueuerunt; vt tamen vera eorum natura & in-
doles eruatur, ad genuinum illorum fundementum
recurrendum eft.  Non indicis [uperioris in mediato-
rum cauflis znffantiae perfonam in iis decernendis {u-
{tinent - iudicia imperii, neque igitur tam late eius
remedii, ac v. g. adpellationis, quae ob quodcun-
que grauamen datm?, patet ambims.‘ Potius fupre- -
mam  infpe€tione: hic nomine Caefaris exercent tri-
bunalia imperii quoad ea, quae in adminiftranda iu-
ftitia a curis Principum pendent. lam cum Princi-
pes Imp. in meritis cauffae ipfi non cognofcnm,_fed
in hunc finem iudicia pluresque inftantiae conftitu-
tae fint, mandata de adminiftranda_iuftitia proprie
tantum quod ad ea capita; quac confticutiua iadicii,
v, ¢, competentiam iudicis, modum procedendi le.
galem, &c. concernunt, Non vero quoad merita
cauffae (quo €.g. pertinentc mandata de non grauando

con-
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contra priuilegia, de non turbando in poffeflione
vel quafi iuris vel immunitatis &c.), locum habere,
{fed haec in fuperiore inftancia discutienda effe, con-
tendo, ' .

Cum tamen {umma imp, tribunalia vtraque co-
gnitione, tam €3, quae in fuper.iore inftancia, quam
illa, quae per mandata de adminitranda juftitia ex-
escetur; regulariter inftruta fint, & id genus man-
data, propterea quod cauflam principalem non de-
woluant ad iudicia imp., fed eam ex praefcripto-in
iudiciis Statuum traftandam relinquant, infignem
prae aliis remediis vtilitatem praeftent litigantibus;
eciusmodi mandata in praxi etiam quoad merita cauf-
{ae admittuntur, & admicti poflunt, modo iurisdictio
tvibunalium imp. in._ [upeviove inflantia eatenus fundatq
fit. Hinc in praxi mandata de adminiftranda iufti-
tia etiam cum remediis {uperioris inftantiae concur-
runt, '

§. XVIL

De reliquo, leges imp. quae in cauflis {ubdito-
rum contra Principem [itteras pro. informatione -ante
omnia decernendas efle volunt, ad haec quoque
mandata de iuftitia adminiftranda pertinere, ambi-
gendum plane non eft. Vid. R. L N, §.105. R. V.
de 1713. §. 10. 11, Capitul. Cuefar. nouif], art. 19, §.
6.7. quibus adde Comclufum' Vificat, nousf]. de 1769.

§. XVII,
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§. XVIL

Nouioribus temporibus in Cam. Imp, inualue-
yunt  Ordinationes, de quibus, practer fcripta ro.
PHIL. HAHNII, b, @ CRAMER, & CHRs. —TAC, w71
zwisrLEIN, commendanda eft differtatio PETR,
105, FRANC, XAV, CRAMERI @ CLAVSPRVCH, {fub
praeﬁdio FRANC. ANTON, DiirRr, Moguntiae 1776.
defen(a,  Ante omnia notanda eft regula, ad qua-
lemcunque ordinationem decernendam fundatam' el
fe debere iurisdittionem Camerae, illi vero locum
non effe, quatenus haec non fundata vel -dubia fic,

Schol. Ergo neque per modum admonitionis, fub formu-
la: Man verfieher fich; neque alio modo, decerni poterit
ordinatio, ne prouiforie quidem,- in cafu - iurisdictionis
plane non vel nondum fundatae. Obiicit quidem b. L. B.
@ CRAMER in Obfers. Tom. 1L P. 1. ObL 779, §. 6%, in-
feriorem tamen  iudicem intuitu officii fui femper fubordi-
natum manere {uperiori. Add -« rvpboLrr de iur. Cam,
Set. 1. §, 13. num, 17.  Sed cum ipfis Imperii legibus
jurisdictio imp. tribunalium in iis quogue cafibus, quibus
de prouocationibus & querelis contra iudices {ubordinatos
ad ifta tribunalia perferendis agitur, limitata & reftriGa
fuerit, vltra hos limites; quos fanéte ferunr‘i. praecipiunt
leges, fubordinatio illa extendi non poteft. Vid. 2 cravs-
prvel Le § 28 31, Nec, vbi fundata non eft iurisdi-
&io, decretis procefluum denegatoriis recte adnectuntur
ordiriationes, circa facta vel gravamina futura, ‘quae de.
mum metuuntur, disponentesi V. C. Abgefchlageny fedoch
werfieher man Jich 2 === daff Er Appellanten vechtliches Gea
boer verflatteny und ibm agm/uj'iﬁ‘be Fuftiz. ertheilen werdes

2 vel:
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vel: es werde Derfelbe, den an diefes K. C. Gericht genom-
menen. Recurs dem Supplicanten nicht entgelren. zu laffen, von
Jelbften geneigt feyn,

§. XVIIL

Ordinationes in genere f{unt decteta, quibus Ca-

mera Imp, in cauflis coram fe pendentibus ad in-
ftantiam alterius partis, altera parte inaudita, quoad
merita cauffae aliquid decidit. ~ Non igitur ‘agnofco
ordmationes, quas vocant, iudicisles, quae audica al-
tera parte per fententiam ferri dicuntur; hae enim
fententiae funt, non ordinationes, nec generatim
nomen ordinationis ad elias decretorum vel iudica-
torum fpecies, de quibus, quomodo & quando lo-
cum obtinere debeant, legibus iam prouifum, trens-
ferri fis eft.
§. XIX.

Ordinationes funt vel antecedanene, vel principa-
les, vel accefforiae.

Antecedaneae {unt, quibus adhuc denegantur pe.
titi. proceflus; &, ad grauamen breui manu tollen-
dum, alteri parti vel iudici a quor aliquid iniungi-
tur, ita vt hoc non praeftito recurfus ad Cameram
referuetur, Exempla habet riiTrERVS in 20w, epit.
proceff. imp. edit, nouifl. §, 272. not. b, .

Principales funt, quae loco alius petiti generis
proceflus ita decerntntur, ve aliquid in caufla prin-
cipali fimplicicer praccipiant, .
\ «AC
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Accefforiae fgnt, quae vel in initio; vel in pro.
greflu cauflae, aliis decretis adne&untur, & de puns
&is incidentibus: disponunt,” Sic v, ¢ litteris pro in
formatione adnefti poteft -inhibitio temporalis, vel
praeftatio debitarum colle€tarum fubdicis interim  in.
iungi, vel de alimentis praeftandis prouiforie co-
gnofci,

X

lam,  quid de (ingulis hisce ordinationum fpe-
ciebus  {tatuendum fic, videamus. Equidem quoad
ordinationes antecedaneas {upponendum eft, primo,
jurisdi€tionem Cam, Imp. ad effettum decernendi pe-
titos proceflus omnino fundatam, effe, deinde, fi de-
creta & infinuata ordinatione, iudex vel pars morem
haud, gerat praecepto, non executioni dandam effe
ordinationem, neque mandatum de non.contraue-
niendo ordinationi, f{ed procefliis antea petitos de-
cernendos, & ita via modoque ordinario omnia nunc
peragenda effe,  His vero obferuatis, ordinationes
antecedaneas, quae modum, decretis quidem pro-
ceflibus fed eorum expeditione adhuc fufpenfa iudi-
¢i a quo, vt breui mant tollat, grauamen, per. re-
fcriptom iniungendi, in Confilio Imp. Aulico vfita-
tum, imitantur, ad euitandas longiores ‘lx_nurp ame
bages, praefertim in cauffis minutioris obietti, ma-
gnam _omnino vtilitatem adferre. poffe litigantibus,
nec fine fru€u adhibiras hucusque . efle in. Camera
Imperiali, negari non po(t:e(; Neque etiam vllo mdo.

0
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do frandi eflfe poffunt iudici vel partis his enim in-
tegrum eft, vel parere ordinationi, vel ordinarios
ex(pettare proceflus. Hinc ordinationes eas non
abrogandas, verum' earum vfum prudenti judican-
tium arbitrio committendum effe, putauerim.

Aliud dicendum videtur de ordinationibus prin-
cipalibus, inprimis fi modum procedendi poft emif-
fam ordinationem|vfitatum perpendas. Cum enim
his ordinationibus neque terminus ad docendum de
paritione praefigeretur, neque reproduttio iniunge-
retur, excepricnibus a parte impetrata contra ordi-
nationem proponendis locus in Cam. Imp. concedi
nion poterat, . Itaque ad preces impetrantis vel vl-
terioribus, imo poenalibus, ordinationibus, quas in-
fequebatur mandatum de exfequendo, progredi, vel
mandatum de non contraueniendo ordinationi S. C,
decernere {olebant, quo pofteriori tamen cafu ite-
rum praecidebantur exceptiones fub - & obreptionis
aduerfus ipfam ordinationem proferendac, Cum jgi-
‘tur ordinationibus principalibus pars, aduerfus quam
diriguntur, inaudita condémnetur, quod ne in man.
datis quidem, quae S. C. decernuntur, permittunt
leges, fubftantialia proceflus in hoc pronunciandi
modo minime obferuari, palam eft, Fuerunt qui-
dem, qui ordinationibus illis citacionem ad docen-
dam paritionem iungendam, & deinde, fafta earum
reproduttione, perinde vt in proce(ln mandati pro.

gre-

|
i
|
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grediendum viterius efle putarunt, fed nouum inde
oriretur mandatorum genus, quale introducere ne-
gue neceffarium neque .Vtile foret,  Hanc ergo ordi-
nationum  fpeciem omnino prohibendam effe, dubi-
tari vix poteft,

Quod denique ad ordinationes accefforias adti-
net, has quidem, praefertim quae primis proceflibus
vel, decretis iunguntur, tolerari, & ex prouido iu-
dicis arbitrio adhiberi, legibus haud aduerfum vide-
detur; vt taceam, illam ordinationem, quae tempo-
ralem ftacuic inhibitionem, in R.:V. 1713, ¢, r1. fun-
datam effe. Nec ea, quae [ordinationes principales
abrogari fuadent, ad accefforias adplicanda funt; pof-
funt enim hae ordinationes, prout id contingit in
mandatis attentatorum reuocatoriis, ad cauffam prin-
cipalem reproduci, & res deinde iudicialiter tratta-
ri, & vel ante deciionem cauffae principalis per
fententiam decidi. = Ceterum, f{imul ac proceflus iu-
dicialis in Cam. Imp. initium faltum fueric per; re-
produttionem,. decreta excraiudicialia & ordinationes,
quae inaudita. altera parte .emictlntur, in progre(lix

 cauffae non facile nec nifi ex cauffis vrgentiffimis lo-

cum {ibi vindicare, vix eft quod moneam; ficut eriam,
vbi prouiforie quid decernic Camera, limites, qui
in decretis prouifionalibus obferuari debene in-vni.
werfum, v:c. ne cauffae principali fraudi fint,- cui
frodiendos efle, dubio caret. Vid.. cRAMERVS 'ip
Obfern. inr. vain, T, 1L Py I ObL779. §. 8,
. ISIIWIO
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Sthol. 'De abufibus' érdinationum tollendisy & remedio ‘e
huic noua lege quaerendo, a&um eft in Confelu Vifitat,
nouifl. | Sed, poftquam a Collegio Camerali, Collegio Ad-
uocatorum & Procuratorum Cam,, & Dire&org Cancella-
ria¢, informationes exaftae & exhibitac, & deliberationes
fuper illa materia inftitutae fuerint in annis 1770. & 1774.»
nondum tamen Conclufum quoddam infecutum efts vt igi-
tur omnis res, fecundum Concluf; Imp, de 23, O&., & 15.
Dec. 1775, § 38 n., 3., nouam adhuc exfpeter legisla-
tioneni,
i1 XX
lus concedendi priuilegia de mon' appellando Impes
ratori competit, prouide tamen sexercendum f{ecun-
dum Capitul. nouif]. are, 18, §, 6. Priuilegia haec vel
dllimitata {unt,. quae omnes adpellstiones ad iudicia
imp. deferendas in totum prohibenc; vel limitata,
quae adpellandi libertacem cerco - modo reﬁringunt,
quod fieri potelt fiue maiore fumma adpellabili fta-
tuta, fiuve folemnibus aut formalibus adpellationis
auttis, fiue quodam cauflfarum genere ab adpellatio-
ne exemto, Ius de non adpellando illimitacum S.
R. L. Elettoribus competens iam in A. B. Cap. XI,
§. 3. fundatum erat, hodie tamen ex nouioribus,
quae finguli Elettores fibi concedi curarunt, priui-
legiis potiffimum diiudicandum videtur. De his &
aliis “eiusmodi priuilegiis. vid. Corpus Iuris Cameralis,
Francof. 1724, mm appendice, a Lvoorr in Cutal, pri
uilegior. S. R. L EleCtor. Princip. &5 flatunm, Wetzl.

1740, adic€to quoque Commentat. Syftem. de iure Co-
" ie-
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sevali, Y0. IAC. MOSERVS, Vir {fummus, wvon dey
teutfchen yuﬂitz-Ver_ﬁng, P. L. Libr. I. Cap. 6, &
b. TariNGERYVS in mftitut, iurispr. Cam. edit, 2. §.
648. 649. € quibus praecipue memoramus priuile-
gia de 'non appellando illimitata SERENISSIMIS
LANDGRAVIIS HASSIAE CASSELLANAE d. 7. Dec.
1742. & SERENISSIMIS HASSIAE DARMSTADINAE
LANDGRAVIIS do TI. Mai. 1747. indulta.

§. XXIIL,

Haec privilegia ideo peti & concedi folent,
uod res iudiciaria in territorio bene.ordinata, &
fubditorum faluti pluribus iudiciis & inftantiis con-
fticutis optime profpeftum fi, vt opus non fir, rem
coram iudiciis territorialibus ventilatam diuturniori-
bus litium ambagibus, in tanta cauffarum, quae ad
judicia Imp, deferuntur, multitudine, inuolui, Con-
cefforum vero de non prouocando priuilegiorum ea
eft vis atque poteftas, vt nul'la‘ an}phus prouocatio,
quatenus eam  vetant ifta priuilegia, locum habere

1bordinatio iudiciorum ter-

offit, adeoque eatenus

fitor’iz;lium f%b indiciis Imp. in thefi {ublata fit; hinc
priuilegia de non adpellando €o, quod quis de ma-
nifefta iniquitate queratur, Interuert nequeunt, nec
quidquam intereft, virum 1S veram fibi illatum effe
grauamen probare velit nec ne, cum, {i Vc‘_mam_
me commiffa_fit. iniquitas, non tamen, deficiente
quippe fubordinatione; ag famma Imp. cribun(;_lig

Irt-
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dirigi poffic adpellatio, fed alia remedia tunc adhi.
benda fint. |
§. XXIII,

Quemadmodum vero in iis cauffis, quae fummam
adpellabilem legibus ftatutam non adcingunt, reme-
dio transmiffionis aftorum in vim reuifionis profpe-
&um fuir grauvatis in R, D. y6oo, Seit6: R kN,
§. 113., ita Principes Imp., iure de non adpellando,
praefertim illimitato, praediti, in locum {upremae
inftantiae, quam antea coram Imp. tribunalibus for-
titi erane f{ubditi, noua adpellationis vel veuifionss tvi-
bunalia in fuis territoriis furrogarunt,  Id quod ab
ipfis Imperatoribus, dum eiusmodi priuilegia con-
cederent, quandoque iniun&um fuic, 1. P. 0. art, 10,
§. 12. Priwlegium Mogunt, de 30. April. 1654. Priy;-
leginm Elettori Treuivenfi d. 3o. Sept. 1721 conceffum,.
add, 1o, AD, THEOPH, KIND de orig. & fat. curige
prouine. fupr. i Saxonia, Lipfl, 1773, §. 12,

Sthol. Vbi, impetrato priuilegio de non adpellando limita-
to, adpellationum tribunalia inQitica funt, optio dari fo-
let litigantibus, vtrum in cauffis adpellabilibus ad ipfa, an
ad’ tribunalia imperii, adpellare veline, Aliud olim obti-
nuic in Haffie Darmffading, antequam priuilegium de non
adpellando illimitatum - conceffum eflet. Nam, in cafu
etiam {ummae adpellabilis, a_fententiis Dicafterioram Darm-
ftadienlis vel Gilleni cquffas prius ad iudicium fupremum
adpellationum , quod‘ Darmf@iddii eft, deferri debuifle, lata~
qué demum ibidem fententia viteriorem ad {uprema imp.
iudicia prouocationem perduci potuille, pater ex fententia

in
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in caulfa Henr. Polck contra Cafp. Polck a0. 1692, in Cam,
Imp. publicata, qua appellatio per faltum fa&a reieéta
fuit. Mentionem eius praciudicii & obfernantiae inde de-
ducae iniecit b. WEBERVS in epiftola differtationi de fliciro
per. querel. uullit, ad. fumma imp, dicafteria_recurfu in cauffis
alias wel per priuileg. wel per legem ab illorum inrisdictione
ekemtisy Gill, 1725, adietta, pag. 102, Ad hanc obler-
uantiam prouocatum cft ao, 1730. in caufla der Sthmurre-
rifchen. Toechter contra Senflt won Pilfach,

§. XXIV.

Suprema haec aﬂpellncionum tribunalia vel ita
conftituta funt, vt aduerfus eorum.f{ententias locus
reli®us fit remedio reuifionis, accedente inprimis
attorum transmiffione, vel ita, vt haec iudicia in
fuprema omnino inftantia cognofeant, nec remedio
reuifionis contra illorum effata vti poffint litigantes.
Pender hoc a :prouida Principis ‘dispofitione, qui,
perpenfis omnibus circumftantiis, & vbi non modo
inftantias inferiores bene ordinatas, fed & ipfum
fummum ttibunal ad legum normam compofitum
effe animaduerterit, remedia contra fententias in aliis
judiciis vfirata prohibere omnino poteft, vt certus
fic litium' finis, nec inftantiae’ nimium augeantur li-
tesque protelentur. - Quam in rem conferr_llmergn-
tur, quae {tatuuntur in der Project des Codicis Fride-
viciani Marchici Po1L tie. 7. §. 8. Neque ea, quae
de remedio reuifionis in cauffis infra fummam ad-
pellabilem  locum habente legibus Imp. dispofita

D2 funt,
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funt, huc adplicari poflunt; ceffat enim hoc bene. .

ficium, vbi, vi priuvilegii de non adpellando, prae-
fertim illimicati, iudicia adpellationum vel reuifio-
num conftituta funt, cum per haec grauatis, quod
fatis eft, prouifum fit. b, 4 crRamER in fyflem. pro-
ceff. imp. §. 1301. 1303. not. & in den W etzlar. Ne-
' benflunden P. 123. 0.5,
Schol. In Ord. Supr. Adpell. Tribunal. Haffo- Caffel, de 1746,
tit, 7. ftatutum eft, aduerfus fententias eius tribunaiis re-
mediis f{upplicationis, reuifionis, & transmiffionis actorum
locum non effe, nec alia remedia partibus concedi, nifi
reftitutionem in integrum ob nouiter reperta, & reme-
dium fyndicatus. Idem fancitum in Ord. fupr, Adpell, Tri=
bunal. Haffo - Darmfad, de 12. April, 1777, eod. tit

CAPVT 1I.

DE EFFECTV PRIVILEGIORVM DE NON AD-
PELLANDO QVOAD QVERELAS
NVLLITATIS,

§. XXVL. : .

Verum | privilegia de non adpellando, S, R. L
Statibus indulea, nullicatis etiam  querelam ad - iudi-
cia Imp. deferendam excludant, -nec ne? ab ‘anti-
quioribus Dottoribus jam disputatum eft,  Vid,
PFEFFINGER. in Vitrigrio illuftrato, Tom, 1. Lib.
3. tit, 8. §. 29. not. #. nr, 13. iique adlegati, B T€-
centioribus, qui querelam nullicatis, praefertim 1fn-
A
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{anabilis, priuilegiis de mon adpellando prohiberi
negant, commemorandi inprimis funt b, 8 Lvborr
in Commentat.. [yftern. de iure Camerali, (et 1. §. 14.
membr. I. 0,7 & b,- L. B. 4 crRAMER in Obfru,
1 V. Tom. I ObL 172. & in [yffens. procef]. wmp,
e 1L tie, 2. §. 1351, {gq. guos fecuti funt riir-
peavs & b. Taringervs. Contrariam {ententiam
defenderunt inter alios @ PVEFENDORFE in Obferu.
jur. wnin. Tom, 11l ObL 102. & b, LEONH, HENR.

LVD,

collectionis decifionums. fuprenii tribun. adpell, HafJo - Caf-
el,

f §. XXVL

Vt vero rite formetur ftatus controuerfiae, no-
tandum ante omnia, de infanabilis, quam vocant,
nullicatis querela hic vnice quaeri poffe, Quod
enim ad querelam nullitatis fanabilis atrinet, hanc non
nifi iuntta adpellatione proponi poffe, adeoque, vbi
ceffat adpellatio, per'fe & i.pfo iure excludi, ex iis,
quae fupra §. VL & VIIL dicta funt, abunde patet,
Neque igitur eam priuilegio exprimere opus eft,
cum & illa priuilegia, quae de fola gdpellanonc {ta-
tuunt, ad querelam iftamixecte adplicentur,

§. XXVIL

Quod autem pertinet ad querelim nullitatis in. |

amabilis,. eo cafu, quo de priuilegio demum conce.
dendo agitur, {tatim ad%arer, a voluntate. Imperato-
3 £is

cro. 4 cANNGIESSER in Praefar. ad Tom. 1L .
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ris omnino pendere, qua ratione & fub quibus con-
ditionibus & limitationibus privilegium concedere
velit, Poffe igitur Caclarem, dum concedit priuile-
gium, vel hoc ad querelam nullitatis infanabilis ex-
prefle extendere, vel querelam illam diferte excipe-
re, vt infticui non obftante priuilegio- poffit coram
fummis imp. tribunalibus, nulli dubio obnoxium
effe videtur. ;

Sthols Confirmantur haec iis, quae in condenda Pace Weft-
phalica de his privilegiis acta funt, Cum enim Legati
Suecici Inftrumento Pacis hanc legem' inferere vellent: Pri-
wilegia de non adpellando etiam querelas nullitatis excludants
monuerunt ad hunc paflum Caelarei; J# allezeir cin Refer-
uatum Imperatoris gewefen, deffentwegen Priilegia zu értheilen,
@ MEIERN A, Pac. Weftphal. publ, Tom. IV, pag. 492,

494,
§. XXVIII, %
Quodfi ad ea privilegia, quae Statibus Imp,
jam- concefla fuerunt, animum aduertas, & de eo-
rum interpretatione quacftionem inftituas,  his qui-
dem regulis canflam dirimendam effe puto:

L. Si in privilegio de: non adpellando guerela
nullitatis: exprefle ‘& nominatim prohibita eft, que:
rela nullitatis infanabilis tali privilegio omnino ex-
cluditur.

IL. Si privilegia de non adpellando non quidem
exprefle & nominatim prohibent remedium nullita-
tis, fed tamen prouocationes generatim inftical Ve-

tant;
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tant, verbis: es foll. micht appellirts fupplicirt, noch ve-
ducirt (vel proumocirt, quernlirty) werden, querela nuls:
litatis infanabilis itidem pro exclufa haberi debet.

llI. Sin privilegia de non adpellando  neque
expreffe de querela nullitatis disponunt, neque ver-
bis iftis generalioribus concepta {unt, fed folo ad-
pellationis vocabulo vtuntur, & de adpellatione fola
ftacuune, querela nullicatis infanabilis priuilegiis non
excluditur, fed, remota licet adpellatione, infticui
poteft coram fupremis Imp. tribunalibus.

§. XXIX.
Prima regula vix indiget probatione.  Quod
enim privilegio exprefle coneceffum eft, cur ftare
prohibeatur? Neque aliam ac nullitatis infanabilis
querelam intelligendam effe, exinde fequitur, quod -
uerela nullitatis fanabilis per fe iam ceflet exclufa
adpellatione (§. XXVIL.), adeoque, fi praeter appel-
lationem aliud remedium {ub nomine querelae nul-
litatis exprefle prohibeatur, hoc de querela nullica-
tis infanabilis accipiendum fit. Hinc ¢A1r1vs. quo-
que, LAVTERBAcH1VS, & eX _anqupigrlbtxs alii,
qui nullitatis deduttionem per priuilegia®de non ad
pellando alias excludi negant, cafum tamen exci-
piunt, i remedium’ nullitatis: privilegio exprefle in.
fercum reperiatur.,
. XXX,
Quam feczindo- loco  pofuimus, regula argumen-
tis,
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tis, quae fequuntur, potifiimum firmatur. Primo verba
illa: appelliven, - fuppliciven, veduciven, prouociven, queruli-
ven, non fruftra adhibita ‘efle, nec fenfu carere; fed
effe€tum omnino fortiri. debere, euidens eft, Quid
autem his verbis comprehen{um fit, expofuit pvr-
rENDorFIvs T.IIL ObL 102, §. 7.8, Quae fi per-
pendas, verba haec per fe iam ad omnes cauffas
ad, fuperiorem inftantiam deferendi modos f{peltare,
adeoque priuilegia de non adpellando verbis iis con-
cepta omnia remedia, quibus in fuperiorem inftan-
tiam deducuntur cauffae, ergo etiam querelam nul-
litatis infanabilis (vid. §.11. 1V, V1), omnino exclude-
re, adparebit,. - Idem.quoque indicant verba,  quae
in eiusmodi ‘priuilegiis {aepe occurrunt: die --- FEr-
kenmeniffe, Urtheile, &c. [ollen ganz kraeftig und maech-
tig feyn, flets bleiben, und wvollfirecket werden; haec
enim cauffas in iudiciis ftacuum Imp. decifas per
querelam nullitatis ad alia iudicia in {uperiori inftan-
tia denuo deferri non patiuntur.

i §, XXXL

Sed fuppetunt praeterea alia argumenta, quibus
refte penfifatis, verba illa in priuvilegiis de non ad-
pellando obuia in propria, quam reculimus, fignifi-
catione accipienda efle, clarius adhuc patebit.  Sic
Privilegia EleCtoribus indulta, & verbis illis con-
cepta, 2d normam Aureae Bullae fpeciatim concefla

fuere; wvel ita, vt ad legem Carolinam nominﬂtlgl
.ad-
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adcommodata fint, quod contigit in priuilegio EIL
Brunfu. Luneb. de 1716. verbis: nach Ziel und Mags
der gilldenen Bull; vel ita, vt perinde, ac in A, B.
factam, (olum denegatae iuftitiae cafum exprefle ex:
cipiant, quod v. ¢, obtinuit in priuilegiis El, Mo-
guntin. Trevir. & Colonienfis. lam cum ius de
non adpellando in A, B. conftitutum ad nullitatis
quoque querelam pertinuerit ¢§. lIL.), privilegia illa
verbis iftis generalibus concepta, quae ad A. B, fefe
referunt, vel dispofitionem eius imitantur, non mi-
nus late patere, manifeftum’ eft.

Accedit, quod interdum, vbi in priuilegiis li-
mitatis, antiquioribus temporibus conceffis, querela
nullitatis nominatim prohibita erat, priuilegia nouio-
ra eaque illimitata verbis illis generalibus: aicht ap-
pelliven, fuppliciren, &c, concepta deinde fuerint, Sic
in priui]egiis limitatis, SERENISSIMIS HASSIAE
LANDGRAVIIS 8, I63I. & 1650. indultis, exprefle
dicitur: dexfelben Appellation, Supplication, Reduction,
Reuifion , oder Nullitaet- Klage, oder einige andere Zugs-
oder Prouocations - Mittel , wie die immer erdacht oder
genanmt werden; in nouioribus vero priuilegiis illimi-
tatis de 1742. & 1747. generaim tantum mentio
fiv dev Appellation, Supplication, Prouocation 5 oder Re-
duclion. lam, nifi antiquiora illa prinilegia nouiori-
bus - reftringi {tacuere velis, quod quam abfonum
Gt nemo non videt, verba ifta priuilegiis nouiffimis

inferta non minorem, quag antiquiora priuilegia, vim
ha-




34 it

habere, adeeque ad querelam nullitatis pertinere de-
bent.  Vt taceam, in iplis antiquioribus priuilegiis
verba, quae fequuntur: und diefelbe Apellation, Redu-
ion, und Supplicotion, ad praecedentia fe referre,
adeoque nullicatis querelam, de qua mentio antea
iniefta, comprehendere. Ita etiam in prinilegio
Schwarzburg. de 1697. & in priuilegio Ingelhei-
menfi de 1680. diciturs So wenig vatione wnullitatis
als wniquitatis nit appelliven, [uppliciren, noch veduciven
Jollen moch wmoegen,

Deinde in priuilegio Potentiffimo Borufforum Re.
gi ratione terrarum non ele€toralium ao. 1748, con-
ceflo, poftquam in initio inter caufas, quae ‘nouo
priuilegio anfam dederunt, & haec’ relata fuerit, daf
Jich - Freveler' - gefunden, die - unter dems erdichtetesn
Vorwand oder Namen von [o betitulten unbeilbaren Nu-
litweten - das Kayferl. Priutlegium =zu eludiven gefucht,
rei huic remedium quaeritur per dispofitionem, dafs-
durch nicmand - appellivet , - [uppliciret, *queruliret, noch
reducivet werden folle oder moege; quae verba, ad que-
relam nullicatis infanabilis, de quafermo erat in an-
tecedentibus, excludendam adpofita, in aliis priuile-
giis eundem f{enfum recipiant’ neceflt eft,

§ XXXILis
Quae ex verbis privilegiorum disputavimus, ea
rationibus” eorum ‘magis adhue illuffrancur, Hae ra-

tiones eo potiffimum redetnt; vt inftantiae minuan.
tur,
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tur, nec fubditorum & liigatorum incommodo
graviffimo ad iudicia Imp. denuo deferantur cauffhe
coram iudicis -territorialibus iam excuffze; vti ipla
verba priuilegiorum teftantur. Cum autem facillimo
negotio nullitatis nomen ad quocunque grauamen
adcommodari poffit, ftatim adparet, quodfi cauffae,
quae ad fuprema adpellationum tribunalia, in locum
judiciorum Imp. furrogata, fuerunt delatae, {ub
praetextu nullicatis ad haec iterum perducantur, au-
geri tantum inftantias & mulciplicari, adeoque priui-
legia de non adpellando {ubdigis onerofa magis fore
quam proficua, In eo vero cafu, vbi, antequam con-
celfa fuerint priuilegia, prouocationes ad fuprema
adpellationum iudicia, & ab his demum ad iudicia
Imp. dirigebantur, effe€tu plane carerent priuilegia,
nii prouocationes ad iudicia Imp. generatim prohi-
bitas efe ftatuamus. Vid. Schol. ad §. XXIII. Nulli-
tatis igitur querelam his priuilegiis excludi, fini &
rationibus priuilegiorum admodum conueniens eft.

_ §. XXXIIL

In promtu denique funt praeiudicia Senatus lnup.

aulici , quae thefin noftram egregie confirmant,
Cum 20. 1649. contra iudicacum Conlfilii San.
&ioris El Bauar. querela nullitatis delata fuerit ad
Senatum Imp. aulicum, reie€ta fuit haec querela
{equenti conclufo de 7. Dec, d. a. notatu-digniffimo:
Weilen das Herzogl. Bayrifthe Priuilegium wnicht allein
E 2 anf
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auf die Appellationes, fondern auch Supplicationes und
was denenfelbigen anbaengig, Ilnutet; fo koenne Reichs-
bofrath mucht wobl fehen, wie it dev gebetenen Cita-
tion zu willfabren, 10, 1ac. MOSER vom der teutfchen
Inftitz - VerfofJung, P. ). pag. 237.

Idem tribunal querelam- nullitatis in cauffa co-
ram iudiciis Brandenburg. decifa inftitutam, ob pri-
wilegium de non adpellando El. Brandenb, compe-
tens, ad Regem Borufl. tanquam Ele€orem Bran-

" denb. remific d. 13. Aug. 1717. @ coccexr in Iur.

cin, controu. lib. 49. tit. 1. qu. 4.

Nec minus ao, 1752, querelam nullitatis contra
fententiam fupremi Tribunalis Cellenfis motam reie-
cit Confilinm Imp. aulicam, publicato conclufo: Haz
die Klage geftalten Sacken nach nicht Statt, und werden
Supplicanten ' damit von * hier abgewiefenr. 0 PvrrEn-
porF, Lc §, 14, :

§. XXXIV,

Quae contra principium, quod defendimus, ob priuilegia de
non adpellando, quae vel de nullitate exprefle Ratuunt, vel verba :
nicht appelliven, fuppliciren, reduciren, continent, locum non am-
plius efle querelac nullitatis infanabilis, monere folent diffentien-
tes, paucis iam refellere ftudebimus, Diuerfum ab adpellatione
& peculiare remedium effe querelam nullitatis, non negamus, &
ipfi {upra docuinius; fed haec ad noftram [peciem non pertinent,
cum privilegia, de quibus loquimur, non folam adpellationem,

fed remedia fuperioris inftantise generatim, prohibeant. Neque

magis obftat”argumentum ex C. O. C. P. IL tit. 31, §. 14 de-
fumtumy haec enim lex, quae in canflis criminalibus adpellatio
nem
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nem folam prohibet, querelae vero nullitatis locum exprefle
relinquit, adplicari non poteft ad priuilegia de non prouocando,
quae de fuperiore inftantia in genere disponunt. Ceterum ex
argumentis a nobis adlatis abunde patet, infanabilis proprie
nullicatis querelam exclufom effe per privilegia illa de non ad-
pellando, vt igitur corruat eorum fententia, qui in dubio tan-
tum querelam nullitatis fanabilis eiusmodi privilegiis intelligi &
excludi ftatuunt,
§. XXXV.

Obiicit quidem. b. @ LVDOLF in Comm, de iure Cameralis
pag. 142., non praefumendum’ effe, vt ad tuendas nullitates in-
{ainabiles priuilegium valere poffit; hinc, fi adtu exiftant eius-
modi nullitates, iurisdictionem fummorum imp. tribunalium fun-
datam efle; per privilegia vero, quae.de nullitate loguuntur, id
tantum intendi, ne ob quamcunque allegationem nullitatis in-
fringatur ius de non adpellando, Sed monendum eft primo, infa-
nabiles, quas vocant, nullitates, tefte experientia, praetexti quam fae-
piflime fine fundamento.” Deinde, {i quis de tali nullitate in iudi-
ciis territorialibus inferioribus commifla conqueratur; ad fuperio-~
ra territorii iudicia cauffa deferri poteft; contra fententias vero f{u-
premorum adpellationum iudiciorum locus dari nequit querelae
nullicatis s cum nec tribunalia imp., quorum locum occupant
illa iudicia, eam admitant, Saltem ad iudicia Imp. perduci
non poteft querela nullitatis, propterea quod priuilegiis de non
adpellando fubordinatio eatenus fublata fit, vid. §. XXII._ Ne-
que hoc legibus aduerfari, patet ex C. O. C. P IL it 31,
§. 5.5 qua lege querclas nullitatis infanabilis infra fummum ade

pellabilem prohibitas effe, fipra (§. VII,) docui,

§, XXXVI

De reliquo ea, quae de effectu priuilegioiutn de fon ade
pellando haétenus dicta funt, non modo ad illimitata; fed etiom
83 ad
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ad limitata privilegia, ‘quatenus hacc competant , eademque ce-
terum adfint requifita, pertinere in aprico eft.

§. XXXV

Supereft, vt de tertia regula, §. XXVIIL propofica, pauca
addam.. Ad ‘ea autem privilegia, quac de fola adpellatione
agunt, refte adplicari puto principium, remedium adpellationis
& nullitatis effe diuerfa, nec illa remota hanc cenferi exclufam.
Cauendum tamen, ne quercla nullitatis, nifi vera & infanabilis
adfic nullitas, in iudiciis Imperii recipiatur, neque haec' iurisdi-
&ionem ' vlterius. extendant, quam quoad iis competat in cauflis
nullitatum, vid: . §. I1X,

CAPVT. IIL

DE EFFECTV PRIVILEGIORVM DE NON ADPELLANDO
QVOAD QVERELAS DENEGATAE IVSTITIAE, MANDATA
DE ADMINISTRANDO 1IVSTITIAM, ET ORDI-

NATIONES.
§. XXXVIIL

Querelum denegatae [en protratae inflitiae per privilegia de
non adpellando haud excludi, inter omnes fere conuenit. Ex-
prefle quoque excipitur haec‘qucrch in Aur. Bull, Cap, XI. §.
3. 4. & in quibusdam priuvilegiis. Et licet non in omnibus priui-
legiis - haec exceptio nominatim occurrat, per fe tamen eius-
modi priuilegia ad querelam denegatae iuftitiac adplicari non
poffunt, cum haec ad remedia fuperioris inftantiae non perti-
neat, ad quae refpiciunt ifta priuvilegia.

Nec tamen defunt alii limites, quos in recipiendis his que-
telis, ob priuilegia de non adpellando, praefertim illimitata,

feruari fas et in fummis Imp. tribunalibus. - Sic 1), vbi {upre-
mum
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mum * adpellationum tribunal inflitutum eft, querela denegatae
iuftitiae in cauflis, ‘quae coram iudiciis territorialibus ifti tribu-
nali f{ubordinatis pendent, deferri non debet ad fumma Imp,
tribunalia, fed, tanquam per faltum inftituta, reiicienda eft. Vid,
deductiones Haffo - Darmftad. in Canfla Michelfeldenfi,

2) Cauendum omnino, ne ob grauamen, ad quod tollendum
vel adpellationis. vel nullitatis remedio vtendum foret, locus de-
tur illi querclac ad eludendum de non'prouocando priuilegium,
Vid, §. XI.

3) Cum naturae querclae eius & legibus generatim conuee
niat, non nifi cante & crcumfpeéte adhiberi remedium illud,
multo magis id obferuari deber in calu priuilegii de non adpel-
lando -praefertim illimitati, ob fortiflimam, quae pro iudiciis
territorialibus inde emergit, praefumtionem.  Hinc nunquam
citatio fuper denegata vel protra®a iuftitia, nifi decretis antea
pl:Oll]OIOl‘ialibuS, lisque pro re nata repetitis, decernenda cft,
Vid, §. XIL

§. XXXIX.

Quod ad  mandata de: adminiftvanda inflitia. adtnet, funt,
qui ea non obftante prinilegio de non adpellando. decerni fem-
per pofle contendunts” Vid. 4 LVDOLE de inr. Camer. feck. 1.
§. 14. membr, 1. n. 7. in fin. sipmanNvs 1 ¢ §. 96. not, g.
Licet autem hoc in vniuerfum negari non poffit, tamen, fe-
cundum principia §. XV. expofita, - excipienda . {unt mandata,
Quae quoad merita cauflae deecrni folent; haec enim priuilegiis,
Quac iurisdictionem fuperioris inftantiae generatim tollunt, omni-
ho excluduntur, quod & rationibus horum privilegiorum, quae
Cauffam in iudiciis ftatuum Imp. decilam’ coram alio iudice dea
Dyp executi vetant, conueniens eft, Exemplum petiti, fed de.
hegati a0. 1771, in Cam. Imp. einsmodi Mandati in cauffy gep
Gemginde  Weishach contra  Churfachfen, & quae wflu Serenifl;
Ele&o-
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Ele@oris Saxon, ob Priuilegium Saxonicum de fon adpellande
monita ideo fuere, vid. apud CRAMERVM in den Nebenftunden,
P. 119. p. 31 fqq.

§. XL.

Ordinationes principales generatim prohibendas effle, fupra
(5. XX.) obleruatum eft.  Ordinationes antecedaneae in caufl-

* fis adpellationum omnino ceflant, vbi obtinet privilegium de

non adpellando. Nec minus in cauffis nullitatum, quatenus
querela nullitatis priutlegio excluditur; alias ad iudicem Came-
rae immediate fubordinatum in einsmodi cauflis. dirigi poflunt,
modo regulae §. XX. & XXXVIL traditae obferuentur.  Ordi-
nationes accefloriae, quatenus in caufla principali fundata eft
jurisdi@io, fecundum principia fupra expofita Jocam  habere
poffunt, In cauffis denegatae juftitiae cauendum, ne loco pro-
motorialium ftatim quoad merita cauflac quid iniungatur per
ordinationem. :

§. XLI

" Litteras pro informatione decerni non poffe a fummis Imp.
gribunalibus, nifi iurisdictio eorum in cauffa principali fundata
fit, recte tradunt LIMBACH. in proceff. informar. Cap. 3. & TA-
FINGERVS §. 756. Hinc, vbi adpellatio & querela nullitatis ob
priuilegium ceffant, in his cauffis informatio non reéte exigitur,

Nec generatim ‘a iudice intermedio illam petere poflun

fuprema Imp. tribunalia, :

Fi
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