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PARS THEORETICA.

DE
LEGATO PERSONIS INCERTIS

RELICTO.
5. I.

on tam ex more, quam potius, Vt Quid ſit le-
].

omnis euitetur error, vt ea, quae gatum per-
Zinmuvm proponuntur, probe intelligantur ſcnate incer-
 u ne ſumma imis quadrata rotun. fae reli.

5

 ſD7
dis miſceantur, a nobis impetrare um,

non poſſumus, quin definiamus,
quid ſic illa res, quam nunc dicen-

Quilibet perſpicier, quod nobis im-
primis perſonarum incertarum definitio curae cordique

eſſe debeat, quod quiduis prius omittere negli-
gere posſimus, quam illam non ſuppeditare. EX mea

A qui-
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quidem ſententia hunc finem absque omni errore ue-
ritatis neglectu faciliori modo obtinere poſſum, ſi Phi-
loſophos ſecutus hanc notionem ex communi, uel ad-
curatius recepto vſu loquendi erutam tuo, B.L. iudicio
humano ſubiiciD. Si quis v. g legatum uel in teſtamen-
to, uel ab inteſtato reliquit illi, qui primus funeri te-
ſtatoris adfuerit, uel qui mortis tempore conſul fuerit
Romae, uel qui Caiam vxorem duxerit, uel qui Sem-
pronium ab hoſtibus redemerit &e. tunc omnes iuris-
periti hoc legatum perſonae incertae relictum iudicant.
In his omnibus uero caſibus rem atiento animo ponde-
rans, animaduertet, has omnes: perſonas ex tabulis
quidem teſtamentariis, ſub quarum nomine codicil-
li uenient, aliquo modo, ſed tamen non ex iis ſolis

ita poſſe cognoſci, vt quis, etiam ſi eſſet Socrates,
ſtatim posſit dicere, hic uel ille eſtt. Nemo quoaue
tam hebetioris ingenii erit, qui ion pracſumat, has
eti. m perſonas ipſi teſtatori fuiſſe incognitas. Lega-
tum igitur perſonae incertac relictum, incertum, ii*
certo uel incertis relictum, mihi tale uidetur legaum,
qnod relictum fſt tali perſonoe, quom ex ſolis tobulis teſta-
nientariis cognoſcere non licet quam etiam teſtator igno
ruſſe &t praeſumendus.

scuoOL1ION I-
Apologia Regulas in definiendo obſeruandas obſeruaſſe confidimpus.
deſinitionis Perilluſir. de wo LFF, qui, quae ſcripſit ac meditutus eſt, ĩãm
noſlrae,., in ſeribendo ac meaitando diſperſit ac diſſeminauit in orbis ter-
quod neque rae memoriam ſempiternam, cuius pracceptis àctas mea iu-
dlatior ne- uenilis eſt conformata, rigoroſiſſime demonſtrauit, in lLogica
que angu-ſua maiori P, I, Sect, ll, cap. IV, 153 in deſimitione enu.
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perſinis incertis reliũo. 3
merari debere notas nec plures nec pauciores, quam quae ad ſlior ſit de-
rem definitam agnoſcendam atque ab aliis diſtinguendam ſufſi ſinito ſuo.
ciunt, haec regnla lapis Lydius deſinitionis noſirae erit,
Nonne ex notis in definitione adlatis ſufficienter cognoſci pot-
eſt, quid ſit legatum, perſonae incertae relictum, conuenit
ęnim cum recepto, i, e. in arte iuridica proprio vſu loquen-
di, quod ipſe sphus docet, poteſt hocce legatum ab omnibus
aliis legatorum ſpeciebus diſcerni; percurre enim omnia lego-
ta, ſemper inucnies ex tabulis teſtarnentoriis, uel codicillis lam
clare poſſe cognoſci legatarium digito quaſt monſtratum, uel
ſaltim ſeimper inuenies, illam perſonam teſtatori fuiſſe cogni-
tam, In hoc legato definito diuerſum offendis, E. notas,
quibus illud cognoſcas ab aliis legatis ſuſicienter dignoſcas,
habes. Quibus perſpectis definitionem meam omni carere ui-
tio concedes, neque breuiorem neque longiorem deſidera-
bis,. Forſan dices, iuſto breuior eſt deſinitio, addere debuis-
ſes, quae tamen, perſona, ex euentu, uenia ſit uerbo, cer-
tiorari poſſit, hoc enim neceſſario requirunt omnes ſCti,
ſi aliud obtinuerit, legatum nullius eſt ualoris. Sed tu, ſi in
uerba JCtorum ueterum iurare decreueris, definis teſtamen-
tum per iuſtam uoluntatis noſtrae ſententiom de eo, quod
quis poſt mortem ſuam fieri uult ſ I, ff. de tæſtam ord, uel dè
finis per dilpoſitionem de bonorum vniuerſitate poſt mortem
in alium transferenda, non ignoras a LL. DD. neceſſirio re-
quiri, vt e. teſtator ſit pubes, tamen hoc non addis.
8i reſpondes ueritatis amotor, hoc ultimum non ad eſſentiam
teſtamenti, ſed ualiditatem eius requiri, adeoque definitiont
inſeri non poſſe, tunc tibi idem reſpondeo, meque tibi recon-
ciliaſſe eredo, Sine hoc enim additamento legatum, de quo
quaeritur, ſubſiſtere poſſe nego, conf. 5. 7. Non offendi igi-
tur ICtos, qui de huius canonis ueritate non dubitant, uod
ouis in ſe adprobat, in aliis improbare nequit. Cum autem
ſin hac nota Jegatum definitum poſſit agnoſci ab aliis diſtin.
gui, optimo iure hanc omiſi. Vt deſinitionem eſſe legitimam

Aa2 adcu-



4 Paors iheoretico de legaio
adeuratius inſpiciatur, reddam rationem, cur in definitione
addiderim, quam teſiator ignoraſſe eſt praeſumendus. Sa-
tisfaciam illi, qui ideo definitionem meom iuſto longiorem eſſe
adſerat. Poſſet quis dicere, ſine illa nota legatum quaeſtionis
poteſt ab omnibus aliis diſtingui, peccaſti igitur ipſe contra
regulam, quam ille Doctorum princeps, quem ipſus ueneror,
tibi dedit. Sed hoc illud ipſum eſt, quod nego. Res exen-
plo clarior euadet. Condit quis teſtamentum, in quo lego-
tum reperitur huius tenoris: heres meus damnas eſto 10, ſo-
lidos dare illi, cuius nomen litteris maiuſculis titulo corporis
juris ciuilis, quod ad me pertinet, manu mea inſcriptum inue-
niet, Id quod etiam lubſiſtit arg.  38. de condit, demonſir.
l 77. de hered. inſtit. l. a; de reb dub s1 RVV lurispr. Ro-
mano- germanica forenſi Tit. AVII. aphor, 2. Si cui legatum
incerto relictum audit, vbi legatarius ex ſolis tahulis ita ftatim
non poteſt cognoſci, vt quilibet, teſtamento modo perlæcto,
iam ſciat, hic uel ille eſt, tunc legatum illud eodem nomine
inſignietc. Cum ãàutem nos hunc torminum ex recepto vſu lo-
quendi eruerimus, is uero tale nomen huic legato non imper-
tiat, vt ne etiam hic legatarius a teſtatore cognitus, ſactum enim
proprium nemo ignorare praeſumitur  7. ff. ad s c, VELLE-
IANVM, multo magis, ſi eius renouetur memoria, vti qui-
dem hic factum eſt, cum legatario incerto eoque incognito
confundatur, haec uerba, quippe quae hunc ab illo diſtin;u-
unt, addere debui. Nemo igitur mihi uitio nertet quoq
huec definitioni adiungere, quam ICtorum circulos turbaręll

maluerim.
l l Ili

SCHOLION II
Cur defini- Et ne te lateat, quam ob cauſam dixerim, quem ignoraſf
tioni addi- ſe teſtator eſt prueſumendus, ſic habeto Nos neuriquam
tum ſit eſt omnibus in caſibus certisſime æſfirmare poſſumus, teſtatorem
pragſumen- ſemper ignoraſſe perſonam illam incertam, poteſt eſẽ? pot-
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eſt non eſſe, quis poteſt iudicare de eo, quod in pectore dus, iu
clauſum habuit teſtator, penitus inſpicere arcanas eius co- quo ſinſu
gitationes, ſoepius tamen continget, vt teſtator ignoret, accipianius
rorisſime, an uero vnquam certisſime ipſe neſcio, Iciet, quis rabulas te-
ſit ille legatarius, quem ſe cognouiſſe celare uoluit. Cum ita- ſfamenta-
que ſaepisſime fiat, vi ignoret, ab eo uero deſumatur proe- rius.
ſumtio, quod plerumque fit, sTRVV II tradt, de iurib.
priuileg. Senectutis cop. 2. n. 15.16, ideoque ignoraſe eſt prae-
ſumendus, Summo quoque in gradu probabiles ſunt in rebus
facti propoſitiones illac, quae rarisſime fallunt, LvDovIC)
Aiſſ ue probabilitute eiusque eſfectu cap.1 5. 5 En firmius or-
gumentum, quod ueritateim non laedit, definitum mugis
ſecernit ab omnibus oliis legatis, etiam ab illo legatorio nun
quidem in teſtamento nominato, a teitatore tamen per prae-
ſumtionem iuris cognitoo. HiC uero caue ſtatum controuerſia;
mutes. Breuitatis denique couſſa in definitione ſaenius iam me-
morata dixi, in tuhulis teſtumentoriis. Caue, vt iudicę eas
tabulas in tam ſtricto ſenſu a me ſumi, vt hiſc] uerbis tantum
teſtamentum ſtridtius dictum indigitare uoluerim, dixi iam in
ipſo ꝗpho. codicillos a me eo reſerri, cur ea libertote vti
potuerim? neſtire te nolo Cum enm t ſt

l c amenti nomen e-nerale ſit, ac codicillos pariter legota aliassque viuima uolun-
tates compreiendat

 ENGELERECT ad inſtitut luſtinian,exercit. VIN, Theſ. 38 itique citut. Ll. lIll,
Conſt 4 bef 3 nWeq, non quoque incongrum erit, ta-bulis teſtamentariis latiorem largiri ſignificatum.

legatum etiom in codicillis incertis pei ſonis relinqui poſſe ſim
adfirmaturus, lector huiu ſiunificatus non immemor definitio-
nem noſtram uitii non incuſobit. Nec fruſtra copibſiores ſta-
tim in initio fuiſſe credimus; nemo enim uerba illa ex 25.
I. de legatis: incerta autem perſonn uidebatur, quom incerta
opinione animo ſuo teſiator ſubiiciebot, pro defimtione uendi-
tabitt. Obſcurum enim per aeque obſcurum, idem per idem
explicatur, Practerea nobis non incognitum eſt, nonnun-

A
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quam diſputari, an aliquod legatum ſit legatum incèrtum. Conf.
STRVV, ad MA TTH AE tractat: de ſuccesſionibus cap. v. àe le-
gat. 5. 39. Nemo quoque definitionem negatiuam reprehen-
det, cum terminus definiendus ſit negatiuus. Nunc inquira-
mus, an tale legatum iure relinqui posſit,

s. IL.An lega- Ne uero omnis noſtra inquiſitio inutilis ſuper-
tum perſo- uacanea uideatur, inquirendum ante omnia erit, an
nis incertis hocce legatum in s. l. definitum a legibus ſit permiſum.
relimgui Plurimi ICti e. g S TR VV. Syntag. lur, Ciu. Exercit. XXXV.
posſit, vbi Th. HOP? E Exam. inſtit. Lib. ll. Tit. XX. de leg. qu. S.
diſtingui- 5 GELBRECHT. exercit. ad inſtit. luſtin. exercit, Vlll. de
tur interius uetus, legat. fideicom. I heſ: 20. aliique, in eo conueniunt, quod
uetuſtisſi- legata perſonis incertis relicta olim non ualuerint, ni-
mum tuntur, in primis s. I. de leg. vbi haec uerba: incer-
nouum. tis uero perſouis neque legata neque fideicommiſſa OLIM re-

l linqui conceſſum erat. Licebat tamen olim ſub certa de-
Aniure ue monſtratione, i. e. ex certis perſonis incertac perſonac

terir aliquid legare, ueluti ex cognatis meis, qui nunc ſunt,
ſi quis filiam meam vxorem duxerit, ei heres meus il-
lam rem dato, id yuod docet idem 2. Nemo uero
dubitet, hanc perſonam omnino eſſe incertam, hoę
nomine enim ab ipſa lege inſignitur, ſedulus Lector
facile hoc cognoſcer ex definitione noſtra legibus re-
cepto vſuiloquendi conformi. Praeterea ſacris conſti-
tutionibus erat cautum, legata talia per errorem ſoluta
repeti non poſſe, per eundem sphum. Ita erat iure
ueteri.

II 5. IIL.An iure An uero iure ueruſtisimo hocce legatum fuerit
uetuſtisſi- prohibicum, plane dubito. Secundum Al. iqbt, patri;

mo? lt fami-



perſonis incertis relicto.
Vi

familias liberrima erat facultas diſpsnendi de rebus ſuis,
ſic in tab. V. de heredi. tutelis dicitur: pater familias
vti legaSit ſuper pecuniue tutelaeue Suae Rei ita ius eſto, lega-

ta igitur relinquere poterant pro lubitu, vnde argu-
menta deſumeret, qui his rabb. legata incertis per-
ſonis relicta reiecta non potius permiſſa fuiſſe adſere-
ret. Non tamen Iuſtiniano iniuriam facio, eius enim
uerba modo indicant, quod eius iam actate mulrum
remporis praeterierit, a quo hoc legatum prohibitum

ideo lex illa uetuſtisſuma magis reſtricta fuit. Non
ignoramus, circa hanc etiam legem ſucceſſu temporis
multa eſſe immutata conf. H ELLFE LD hiſi. iur. Rom. lib. I.
cap. 2. n. in vſu ad banc tub. V. Quando uero his limi-
tibus ſit circumſcripta, quando legatum quaeſtionis
illicitum eſſe coeperit, nuſpiam reperio. Ad praeſum-
tiones igitur confugiendum erit. Hos limires huic legi
Ciceronis iam tempore additos fuiſſæ uix credo. Ci-
ceronis enim aetate has tabb. adhuc maximo vſu flo-
ruiſſe diſcimus ex eo, quod, qui iurisprudentiae ope-
ram dare uellent, ipſa legum illarum uerba, tanquam
carmen neceſſarium ediicere cogerentur. Cic. de IL.
Il. 3. uid. HE INE CC. hiſtor, iur. om. lib. 1. cap. IV.
Hic adeo ſemper, niſi Romanos in iunentutem feroces:
credere uelis, de ualore legum illarum, quatenus con-
trarium clare non doceatur, praeſumtio ualere debet.
Praeterea ẽICERO Iih. I. de Ovator ait; Bibliothecas umni-
um Philoſophorum vno duodecim talhulurum lihells auctoritatis
pondere otilitatis vbertate ſuperari. Conſtat quidem
hanc legem eſſe imminutam, per legem VFalcidiam a
Tribuno pleb: P. Falcidio latam A. V. C. DCCXIV.
Cn: Domitio Caluino Asſinio Pollione Coſſ u è L L-

FELD
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F ELD loc. cit. adeoque temporibus Auguſti. Asſũ-
nius enim Pollio uixit ſub Auguſto, de quo, Asſinio,
hoc inprimis notatu dignum, quod primus Romano-
rum omnium ſcripta ſua publice recitarit Vid. 1vs TI
L1?S 1I Epiſtola de recitatione ueterum Sibrandi Tetordi Sic-
cama tractatui eximio de iudicio centumuirali adie?ta, adde
HEINE CC. hiſt. iur. Lib. I. c. IV. 1250. Per hanc legem
etiam licentiam illam incertis legatum relinquendi eſſe
ademtam non credet, qui legit uerba huius legis in ,i.
ſſ. ad I. Fal:. vbi inueniet liberrimam legandi licentiom eſſe
conceſſam modo quarta pars heredi ſalua maneat, mu-
tatio non temere extendenda. Mutatam tamen eſſe
hanc legem docent Iuſtiniani uerba, ſed quando, hoc
incertisſimum eſt. Si coniectura vti hicet, legatum
incertis relictum, Hadriani tempore inter res illicitas,
numerari coepiſſc credoo Sub Hadriano enim Imper.
nouam ueluti faciem induit iurisprudentia, ipſe multa
immutauit, eius quoque auctoritate edictum perpetu-
um auctore Saluio Iuliano A V. C. DCCCLXXXIV.
aerae Dionyſ i31 eſt publicartum, in hoc multa di-
ſpoſita ſunt de teſtamentis legatis, quod ſeries libro-
rum edicti perpetui docet, e eo quoque tempore non
a XlI. tabb. ſed ah edicto perpetuo auſpicabantur ſtudia,
ideoque Xil. tabb uileſcere coeperunt. Conf HEINECC,.

HELLF ELD. loc. cit. lib. 1. cap. Quibus addatur 4r-
thurus DVCK de vſu auctoritate iuris ciuilis Romanorum
in Dummiis Principum Chriſtianorum Lib, I. c. 3. V. Prae-
terea neſcimus, an non hoc legarum etiam in hoc edi-
cto ſit prohibitum, fragmenta enim tantum habemus,
haec denique tempora, ſacile permittunt, nos prae-
ſumere, quae ad imminuendam audtoritatem Aſl. tabb.

i
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perſonis iucertis relicto 9
aliquid faciunt. Quapropter coniectura non tam inepta
erit, quae his temporibus initium legati incertis relicti
illicitis adnumerati adſcribit. Cum Iuſtinianus inſtitu-
tiones componi iuſſerit ſaeculo Vi, conf. inter alios illuſir-
XNORR IVM praeceptorem piisſime deuenerandum in
ohſeruationibus ſuis ad procemium inſtitutionum F. Iuſtiniani
Imperatoris obſeru. Xill,, ita tunc ab hac prohibitione
ad Iuſtinianum vsquce fere IV. ſaecula praeterierint, con-
fer praecedentia, recte luſtinianus dicere potuit, olim
non conceſſum erat. Sed nihil certi ſcio coniecturam
tantum facio, quare nemini controuerſiam moueo, ſi
quis certiora ſeiat, hanc materiam dignam iudicet,
vt ueriora adducat, ego haud difficulter coniecturam
meam deſeram, hanc enim opinionem a me amotam
uolo, ac ſi certo crederem.

5. IV. lIIQuare hanc materiam non tam vtilem incer- An iure
tam relinquo, me ad vtiliora conuerto, indagatu- nouisſimo?
rus, an iure nouisſimo leratum incertis relinqui pos-
ſit. Haud mihi dubium eſ id, quin omnes facile con-
cedant, hac in cauſa liberrimam eſſe teſtatoris uo-
luntatem Quapropter legibus DD. conſentientibus
nimis moleſtus forem lectoribus, ſi iuſto longior eſ-
ſem. Ipſe enim Imperator ſacratisſimus Iuſtinianus
Tit. l. de legatis poſtquam a æ. usque ad ꝗ. à. l. re-
cenſuerat, quod olim legata, de quibus quaerimus,
licita non fuerint, ſtatim 7. addit: ſed nec huiusmodi
ſpecies peuitus eſt ſine iuſta emendatione relicta, quum in no-
ſtro codice conſtitutio poſita ſit, per quam huic parti me-
demur, non ſulum in HEREDITATIBVS, ſed etium in
LE GATIS fſideicommisſis, quod euidenter ex ipſius con-

B ſtitu-
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ſtitutionis lectione clureſcit. EX quibus itaque elucet, ius
illud antiquum a luſtiniano eſſe mutatum, adeoque
ntinc licitum eſſe legatum incertum. STRVV. &yniog-
mate iur, ciu. loc. cit. STRVV. ad MATTHAEI itradt. de
ſuccesſionib. cap. IX. de legai. 5. XIX. nOPPE b. I. HEIF
NECCIVS elementis ſuis ris ciuilis lib. ll. tit. XX, de legut.

308. aliique. Nec de ualiditate huius legati dubitare
debemus, licet illam conſtitutionem, ad quam prouo-
cat luſtinianus, amplius non habeamus. Titulus enim
ille in Codice de incertis perſonis non eſt Authenticus,
ſed tantum a DD. inſertus. BERVNNEMANN in Codi-
cem ad hunc titulumm Quamuis iniuria temporum hac
conſtitutione careamus, hac tamen re nihil magis a-
miſimus, quam quod nunc ex vna tantum, non ex
pluribus legibus hoẽ probare nosſimus, vt adeo lex
illa Inſtitutionum nohis iàm ſufficiat, quippe quae iam

ſatis indicat, quod Iuſtinianus tale legatum ratum eſſe
uelit. it

æ
Au tantum Hic multis forſan Domitius uidèbor, quod quae:
in teſtla- ram, an legatum noſtrum partem teſtamenti tantum
mentis, uel tueri posſit, uel an etiam in Codicillis haec legati ſpe-
an etiom cies locum obtineatt. Hoc tamen inquirere opus erit.
in Codicil- Cum olim in genere prohibitum fuerit, vnico caſu ex
lis relingui cepro, quem uide I. in genere iterum ſit reſtitu-
posſit lega- tum per V., non poteſt non de illis ualere, quod

iumde ahis omnibus legatis ualere ſcimus. Legata enim
quaeſtio- ”ne ſolennitate etiam in codicillis iure nouo relinqui

nis. poſſunt, adhibitis modo regulariter quinque teſtibus æ
5 L. 5. ũ. de iure Codicill. h vit. ꝗ. vt. C. de Codicill. WERN-
HER Compendio iur. tib. u. tit. XV, viiimo de leg. fateic

iit-
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tit. XVI. IV: de Codicill. add. s1 R VV. Syniug: iur. ciu.

exercit: XXXV. de leg. fideic. theſo XVil. ldem iurisprud.
Romano germanica forenfi lib. ut. tit. XXiV. 1. vt adeo
legatum noſtrum in teſtamentis in codicillis relin-
qui poſſe dubitaturum credam neminem. Quod uero
mortis cauſa donatio in incertum ualide cadere posſit,
inuoluitt. Omnis enim dònatio mortis cauſſa requirit
acceptationem, LVDOVICI uſu Practico diſtindt. iurid.
P. lL. diſt. p. m. 122. 7d lib. 29. tit. VI. st. de mort. cauſ. don.

cap. Legatarium uero incertum non nouit teſtator,
X legatarius incertus non nouit teſtatorem, vnde igitur
acceptatio fieri poſer. Sentit quidem idem LVDOVI-
Ct Dod. Pandect, h: l. 5. 4. ualere etiam hanc donatio-
nem ſine acceptatione in uim legati, ſ modo donator
gaudeat facultate teſtandi. Nec erratt. Hoc enim ex
ipſis legibus probat 3E R GER Ofconomia iuris lib. n. tit. 2.
s. 26., vt adeo. haec donatio mortis cauſa, dono illi
centum poſt mortem meam, qui Caiam ducet, omni-
no ualeat in uim fideicommiſſi rg8. legum quas addu-
xit BE RGER loc. cit. Cum itaque legatum non requi-
rat acceptationem, euaneſcit hoc caſu illud, quod
contradictionem producebat. Per ſe tamen patet,
quod adeſſe debeant, quae ad ualiditatem legatorum
requiruntur. Donationes enim mortis cauſa per
omnia exaæquauit Imperator legatis. Sed lege GE-
RARDE SCHLITTII nouam diſtinctionem VDOVICI di-
Ltinctionibus I. c, additam, ita tamen, vt memor ſis, hanc
donationem legati naturam induiſſe.

5 VI.Nunc uero toti in eo erimus, vt disquiramus, Quid ad
quae requirantur, vt hoc legatum ualore ſuo non de- ualditatem

B i ſtitua-
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n Pars theoretica de legoto
ſtituatur., Primo ſciendum eſt, omnia hic repetenda
eſſe, quae de legatis in genere praecipiuntur. Si didi-
ceris, quis legare poſſit, quae res quomodo legari
poſſint, ſi denioue ſcias, quis legata capere poſſit, ſi
ea omnia ad noſtrum adplicas caſum, quantum modo
fieri poteſt, non eſt, quod timeas, ne in errorem in-
cidas. Regulae enim tam diu inhaerere debemus, do-
nec doceatur exceptio, hanc uero ignoramus, ideo
in negatiua propoſitione uerſantes hoc in caſũ contra-
rium probandi onus in alium deuoluimus. Cum no-
bis tantum ſit ſermo de ſingulari quadam ſpecie legati,
ad haec generalia a bene multis iamiam explicata le-
ctorem tantum remiſiſſe ſatis erit, ea enim res longi-
us nos ab incepto traheret.

S5 VILSed ne iuſto brenior. ſim, fingulare quoddam re-
quiſitum legati huius adferam, quod ad ualiditatem ab
omnibus deſiderari ICtis ſupra iam monui. s TRY. ad
LAVTEREA CH. Compend. inr. ad iit, ff- de leg. si.
verb: INCERTAE PERSONAE addit: modo ex euem-
tu certiovari posit. Cui conſentit n EINECC, Elem. iur.
ciu. lib, Il. tit. XiV. Infſtit. 538. uerhis: modo euentu uel
aolia rotione certae fieri posſint. 26, 27. Inſt. de legaiis,
omnesque vno ore adfirmant hoc neceſſario requiri
Relege quoque exempla in initio ꝗ. I. ex legibus re-
cepto vſu loquendi adducta, ea ita comparata inuenies;
vt ex euentu has perſonas incertas certas fieri poſſc
cognoſcere ualeas.. Alia quoquæ exempla omnia, ſ”?t
non ex euentũ, tamen alia ratiòne cognoſci debent. Sic,
fr quis Iegatm hujus tenoris relinqueret: illi, ꝗni filiae
meae manus praehuit. auxiliatrices, dum carceri erab

deman-
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demandata, quem ego quidem ignoro, quem Caius
autem cognouit, quippe ad quem benefactor ille litte-
ras dedit, illi ioo. ſolidos do, lego. Hic haec perſona
incerta ex epiſtola certa fieri poterit, E. ſubſiſtet lega-
tum, ſic in aliis ſimilibus caſibus. Quod autem ſine
illo legatum noſtrum ualidum eſſe nequeat, partim ex
lege citata, purtim ex eo cognoſcimus, quia, ſi per-
ſona illa incerta ex enentu uel alia ratione dignoſti ne-
quit, tunc dubium eſt, quis ſit illa perſona, ideo
hoc legatum impeditur per u. fſ. de reb. dub., manet
penes heredes, conf. BERGER  c. lib. II. iit. IV. 30.
Si enim ouis ita diceret, illi, qui in patria mea, a qua
nunc abſum, ſtatim poſt mortem meam primum me-
minerit, ſe ea lege eſſe natum, vt moriatur, 100. ſo-
lidos lego. In hoc caſu ex euentu nihil cognoſci pote-
rit, quis enim mortalium omnium cogitationes ex-
plorare poterit, ita vt ſciat, hic uel ille homo eo mo-
mento prae omnibus aliis hominibus hanc uel illam
habuit cogitationem, cum nihil ſingulare ſit hac in co-
gitatione. Hoc itaque legatum non ſubſiſtit. Quare
iam ſatis multa ſcies, ſi generalia legatorum ualido-
rum praecepta, illud, quod haec perſona incerta
gx euentu uel alia ratione certa fieri debeat, probe per
ſpexeris.

SCHOLION.
STRVE ad LavTERB I recte àfi a r

EG: a rmat quo nonnmun emoutturquam contingete posſit, vt legatum certae perſonae relictum aubium,
non debeatur, ſi non adpareat, quęensm illa ſit uid, h 35.7. quoæ ſineu-
tſ a] adimend. uel tronsſerend. legatis. Quore poſſeut quidam ſare requi-
eſe, qui crederent, hoc guoque requilitsum commune eſe ſum tole-

B cum
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re uidetur, cum omnibus legitis, Sed uerba huius legis haecſunt: æè quema-

adfer- modum in dandb, ſi non adpareat cui datum ſit,dicomusneutri le:
tur lega- gatum Erant ſcilicet duo Titii, quorum vni tantum aliquid
tum incer- legatum erat, ſed non additum, cui, ideo quia non adnarebat,
tum, de quo quis ſit Titius, neutri adſcribendum iudicat ICtus. Hic ad-
dubium ui- eſt perſona certa Titius, ſed incertitudo exinde oritur, quia
detur eſſe, plures adſunt eusdæm nominis, non eſt perſona incerta, conf.
on uoleai, definitionem noſtram S. 1,, eamquè adplica; ſed teſtator non

ſatis adcurate clare eſt locutus, ideo error ex uerbis du-
biis auctoris originem ducit. Et hoc in caſu uel ſimilibus
omnino non negamus, quod perſona certa teſtatori etiam cer-
ta eſſe debeat heredi, vt ſciat, cui legatum ſoluendum,. Sed
hoc non ſingulariter requirimus in noſtro legato, nos hic. de-
teriminamus qualitatem legitimam perſonarum incertarum, re-
quirimus, vt haec perſona incerta teſtatori incognita fieri pos-
ut certa heredi, hoc in alia legata cadere nequit, E, eſt ſingula-
re requiſitum, quamuis finis cum prioris calus ex ſ 3.5.9 f
de adim, uel iranst. leg. fini conueniat, ſimilitudo tamen finis
Engulure requiſitum non tollit, Alias mnia requiſita ad vnum
reducere poſſemus generalisſimum licet obſcurisſimum, finis
enim omnium requiſitorum in rebus teſtamentariis conſiſtit in
eo, vt uoluntas teſtatoris posſit habere exitum. Sed necesſi-
tate non adſtringimur, vt noua moliamur. Adducam adhuc
exemplum legati incerti, quod maxime dubium eſt, an ſubſũ-
ſtere posſit. Ex mea qualicunque ſententia nullo nititur fun-
damento legatum illi e. g. relictum, cui absque omni fuco
mors teſtatoris iuſtisſfimum excitaret dolorem, qui ex inti-
mis pectoris ſui praecordiis Deo gratias ageret, quud defun-
ctus diſceſſn e uita a tam multis liberatus ſit malis. Cum
enim monente 8ALLVS T10 in hello Catil. cap X, auaritia fi-
dem, probitatem, caeterasque artes bonas ſubuerterit,
Deos negligere edocuerit, ambitio multos mortales falſos fieri
ſubegerit, teſte CicE RONE in Orat, pro M, Marcello cop.
vli, in animis hominum tantaè latebrae ſint tanti receſſus;

cul
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cui ox ſexcentis triſtia magis ueſtimenta quam animos habenti-
bus, fidem, maximum animi moerorem, maximum maxi-
mas Deo agendi gratias ſtudium ſimulantibus legatum hocce
adſcribendum putahis. Dig mihi, Apollo eris, fac, vt per-
ſona haec certa fiut, vt ne dubitare debeas. Noli mihi di-
cere, obliuioni dediſti, praeſumtionum haud exiguum eſſe vſum
in iure, pracſumendum eſt, illum, qui pie defunctum con-
fanouinitar]e nrnvimæ arnææl- 1

5 muLUM Capere poliee ded anhic fictio preeſumtio locum inueniot, vbi pedem figat, ne-
ſcio. Cum enim nranſiimæ ~12

ruuu6 nis In calibus delumere de-beamus a praeſumta uoluntate teſtatoris, confer omnes praę-
ſumtiones ualidas, auctores, qui de pracſumtionibus viti
marum uoluntatum ſcripſerunt, potius praeſumere debemus,
quad teftator de proximis cornatis illud non crediderit, alias
cos nominaſſect. Praeſumendum eſt, teſtatorem credidiſſe hoò
certe cognoſci poſle, quis talem ſe gerere posſit, tunc illi,
non cognatis, attribuendum eſſe legatum. llla praeſumtio de
cognatis legatariis maxime ridicula foret, ſi in uulgus emanaſ
ſet, teſtatori cum proximis cognatis ueteres fuiſſe inimicitias.

5. VIII.
t

Ex beneuolentia teſtatoris erga legatarium con. Quidadua-
cludimus, an ſubſiſtere posſint legata, nec ne, ſic le. liditatem
gatum pro tacite ademto habetur, ſi capitale uel alias non requi-
grande odium teſtatoris in legatarium ardere incepe. ratur,
rit l] ſi ad mortem væmiæ dinu--:-

nMa NNO emeniato V. I.cap. IV. in ſine, cui addatur BE=RGER I Fundamen-
tum enim legati eſt beneuolentia E NGELERECHT. Ae.

hoc corruente, corruere gtiam debent ea, quae il-
lo nituntur. Sed haec benenolentia legati noſtri non
poteſt eſſe fundamentum, hic enim eis bene cupimus,

quos
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quos non nouimus, in- ſgnotòs cadere nequit beni-
uolentia. Si, perſona incerta: detectæ, hãc beneuo-
lentia abſente, ideo hoę legatum adimendum cenſes,
erras. Ceſſante enim rationè legis, ipſa lex' ceſſat.
Dixit quidem Cicero in Oratione ſupra: laudãta cap. III.
QVO STVDIO INCENDIMVRE NONM MODO IN
GESTIS REBVS, SED ETIAM- IN FICIIS?
vVT EOS SAEPE, QUOS NVMQVAM  VIDI-
©Mvs, DILIGAMVS:? Sed Cicero: loquitur de illis,
a quibus aliquid clementer, manſuete, iuſte; modera-
te, ſapienter factum eſt, quorum igitur incognito-
rum cognitas uirtutes admiramur, nobis ad imitan-
dum proponimus, ſed nec harc cadunt in perſonam
incertam, cuius uirtutes. pariter atque uitia ignoramus,
quam ideo; cum maximum amòris incitamenturm deſit,
beneuolentia non complectimur. Quilibet Ficile intel:
liget, nos hic uerba feciſſe de ſinguiãr? ꝗũùodãtm amò-

re, non enim tam initrius iigenus humanum ſum; Vt
neminem mortalium forè crederem, qui officio illi,
quod nobis obſernandum incũlcat Philoſophia: moralis,
conf. BAVMGARTEN Ethica Philoſophica P. I. cap. lil. S.
IL. 313. ſatisfaceret, omnes, quotquot ſunt, opti-
mum quemque flagitioſisſimum; ſapientisſixnum pa-
riter atque ſtultisſimum, ſi non eodem; tamenaliquo
amore dignum iudicaret, vt Deo fieret ſimillimus.
Hic amor vniuerſalis non poteſt eſſe fundarrientum hu-
ins legati, tunc enim hic amor numquam abeſſe praeſu-
mendus eſſet, illos auòꝗnẽ diligimus, qui ęãiti noſtro
inſidias fruunt, ſngyinem uitàm perunt. In
illo igitur caſu, quem iura addiiximus, findãmen-
tum beneuolentiae nor abeſſet, ſed adẽſet, E. non

adimen-
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adimendum eſſet. Sed lege reclamante, ego re-
clamo, amorem iingularem, bencuolentiam, quae in
incertos non cognitos non cadit, fundamentum Ic-
gati eſſe credo. Si itaque beneulentia non eſt fun-
tamentum legati perſonae incertae relicti, non aliud
neſcio, quam uoluntatem teſtatoris, quae eſt inſtar le-
gis, cui heres obtemperare tenetur. i4. in f. ff. qui
teſtum. facere poſſ Nou. 22. c. 2. Nec nos nimis anxii eſſe
debemus, vt inquiramus, cur ita uoluerit, nobis iam
ſufficit, quod ita uoluerit.

SCHOLION.
Ipſa lox de incertis perſonis ex certis, quam uide II. Xn lego-

nos exceptionem docere uidetur. Videtur omnino, ſi quis tum incer-
cui quid ex cognatis, qui filiam teſtatoris in matrimonium du- tis perſonis
xerit; legauerit, huius legati fundamentum eſſe beneuolenti- ex certis
am, ſed nec hoę credo., Si rem adcuratius perpendis, facile relictum
edoceris, non tam in fauorem co”nati incerti, quam potius beneuolen-
vt filiae ſuse proſpiciat teſtitor, haec ſancita eſſe. Suſficit, tiam agno-
Ii modo ducat, uoluntati teſtatoris iam eſt ſatisfactum, adeo ſcar fun-
Vi reſpectu legatorii non requiratur, vt teſtatorem ſemper co. domentum.
luerit, ita cor eius inuaſerit. Neſciuit enim teſtator per hy-
pothæun, quis ox cognatis hiliam in matrimonium deſiderare ue-
it, ſi itaque irimicitiae certae fuerint inter hunc uel illum, vt
ita dicom, immortales, hic tunc filiam duxerit, non pot.
eſt dici, legatum pro ademtò habendum, quia amor teſtato-
ris defecit. Nam quia ideo non dedit, eum enim ignorauit,
ideo quòque tacite ademiſſe non eſt credendum, cum nihil-
ominus factum ſit, quod teſtator iuſſerit. Pone quooue;te-
ſtatorem tempore mortis' ex cognatis neminem amaſſe, ſed
ſingulos plane oculos ſuos ferre non potuiſſe, ex hoc multo
magis elucet, quod non amore erga gognatos adduẽtus hoc

C legatum
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legatum reliquerit, ſed vt ſaluti filiae ſuae proſpiceret, dum ni-

hilominus teſtamentum ita condidit, cognatis illis uel tempore
teſtamenti conditi uel tumen mortis temporæ inimicis, te-
ſtamento tamen non mutato. Habet nihilominus teſtator,
quod uoluit, ſi quis ex cognatis uel amicis uel inimicis filium
duxerit, haec ſemper praeualere debet interpretatio, quae
vltimas uoluntates conſeruat. Conf. 10. BRVNNEM, praelect,
publ. ad regulas iur. Can. ad litri VI. Decretal. reg 37.
Nemo hoc facile in dubium uocabit, qui modo meminerit,
hnius legati naturam ab omnibus aliis diuerſam eſle; certum
enim legorarium nouit teſtator, adeoque poteſt eſſe ſunda-
mentum amor, ſed hunc ignorauit. Quamuis aliquo modo
diſſontiat ENGELBRECHT: Z.c. Nemo mihi ſuccenſeat, quod
tam multa uerba fecerim de. huius fundamenti, quod beneuo-

lentiam poſcit abſentia, hic enim caſus ſaepius contingere

Explicatur
vberius
25. I. de
legat.

poteſt in alienis eriam cognatis, quia non obſtat rationis di-
uerſitas, multum intererit, vt hoc probe ſcias, cum mul:
tis controuerſiis inſeruire posſit,, id quod etiam ſequens pars
practica clarisſime demanſirabit;, imprimis vbi de: exheredato

agemus, 5 IX.
In rem fore puto, ſi caſum ſiepius obuium ma:

jori inquiſitione dignum iudico. Legis, cuius memi-
nimus Il, quae extat æ. I. de legat., uerba haee
ſunt: ex cognatis meis, qui NVNC ſsunt, ſi quis filiam
meom vxorem duxerit, i heres meus illam rem daio, pri-
ma hiẽ oritur quagſtio, quid illa uerba, QVI NVNC
SVNT., ſibi uelint, an iilli, qui niuunt tempore con-
diti teſtamentũ, ſubintelligi debeant, an uero hoo
beneficium cadere posſit in.eos, qui poſt illud nari
rempore tamen mortis cognati ſunt. Quamuis mens
potius noluntas teſtaoris, teſtamenti ſententia

J quam
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quam uerba ſpectanda ſint, interpretatio tamen fieri
debet ſecundum id, quod credibile eſt æ4. D. de reb.
Aub. STRVV. ad MA TTHAEVM I. c, de uerb. ſignific. in
leg. BRVNN. ad leg. 7. C. ãdæ teſtamemis, teſtatori
non perinde fuiſſe, quis ducat filiam, ſtatim adparet,
alias dixiſſet, ouis modo filiam meam duxerit. Val-
de quoque credibile eſt, quod teſtator omnes cogna:
tos eorumque indolem nouerit, quod filiae ſalutem
promoueri poſſe perſpexerit, ſi ducat yuendam ex
cognatis, id quod cum parentis pietate conuenit, hoc
uero dici nequit, de cognatis nondum natis adeoque
non cognitis. Et hoc in cauſa eſt, quod ſentium, he-
redem iilam rem dare non teneri, ſi ex cognatis re-
ſpectu teſtamenti conditi poſthumis quis filiam illam
duxerit, teſtator enim heredem onerare uoluiſſe non
eſt praeſumendus org. leg. 67. 5. de vſufr. leg. STRVV.
l c. PANTZSCHM AN. de locat, conduct. qu. XX.

5. X.Altera quaeſtio eſt, an in hoc legato conditiona- Coutinua-
li, ſi vnus ex cognatis illam deſiderarit vxorem, illa tur expli-
uero noluerit, an tunc ab herede legatum petere pos. cotio eius-
ſit, cum fecerit, quod potuerit. Neutiquam. Poſſet dem legis,
enim fieri, vt alterum ducat. ducere ueiit cognatum,

runc duplici onere premeretur, contra ius ſatis no-
tum. Si ſinguli cognati candidati nuptiales fuerint, illa
uero vnum poſt alterum reiecerit,. an tunc illi petere
poterunt legatum, dum ex ſua parte uoluntatem teſta-
toris impleuerint? Sed hic in iegato noſtro ſingulare
quid occurrit, hic enim heres nihil, praeſtare tenetur.
Dicas mihi, quis petereuelit, nemo horum di-

C 2 cere



v.

2 Par: theoretica dv legato
cere poteſt, ego ſub hoę onere legatum perere poſfum,
ſi ducam, duceræe uero uolui, ſed noluit Falſum
hoc eſt; nemini certo relictum æſt, ſinguli imul ſum-
ti ducere non poruerunt, E. quoque ſinguli ſimul
ſumti, vt inter ſe diniderent, legatum petere non poſ-
funt iuſte recuſat.. Non enim eſt praefumendum;

quod, cognatis vt faueat, filiam cogere uolũer; bt
cognatos ſibi maritos eligerer; cum omnia ſòtiustn
ẽſus fauorem, non uero in eius odium diſpouta eſſeb

ſupra lam monuerimus S. VIiL Sthol. Filia ipſa ſetere
nequit, quia damnum; ſed ſua culpa ſentit, lugrm
tantum ceſſar, quod obtinuiſſet, ſi cognatum hoc 1'g;
to ditiorem redditum maritum optaſfet, cum itaque
non adpareat, cni legarum hocce incertum debeatur,
nullius erit ualoris, penes heredem maneat, neceſe
eſt per ViiI. ldem quoque iuris eſſet,it quis ili, adeo-
que porſonae adhuc magis incerrae. qui Caiam duce-

ret, 00 ſolidorum legatum relinqueret, illa uero ne-
mini nubere unellet, easdem ob rationess. Nemo me
crasſisſimae ignorantiae adeuſet, ac ſi neſcirem, quot
ſi alias alicui nominato legatum ſub hac conditione mixia
relictum ſit, vr Maeniam ducerer, is quidem, illa
nero nolit, quod tunc nihilominus legatum petere
posſit; ſed ratione huius legis perſpecta, illam iegem
noſtram non euertere propoſitionem. quã aliud ſin-
gulare quid de perfona incerra adfirmare tenemur,
perſpicies, vbi ehim non eadem eſt legis ratio, ibi
nec eadem legis diſpoſitio, cum lex contraria non ad-
fitt Eruditus lector facile, ſ rationes noſtras nege-
tiuain progoſitionem tuentes in ſlbũdium uocarit, di-
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ſcrimina horum legatorum deteget, vt adeò hoc labo-
re ſuperſedeamus.

S CHOLION.
Hic quoque breuiter monebo, ſub nomine cognatorum, De ægna-

quos indicat lex noſtra, non ſubintelligi poſſe agnatos, t tis flio
adeo nec hi, ſi ſorſan cognati ducere nolint, uel illa omnes non hereaæ,
repudiarit, licet ducant, legotum ſperare posſint. Quamui
enim ſcratisſimus Imperator Iuſtinianus differentiam inter
àgnatos cognatos ſuſtulerit. eorum jura paria eſſc iuſe-
rit, diuerſum tamen manſit nomen, illis modo idem ius
eſt adſeriptum in ſuccesſionibus ab inteRato, ꝗuippe in quo
tantum calu, proximioribus deficientibus, agnati uel cogna-
ti, qui modo ex illis proximiores ſunt, de ire petere pos
ſum hereditatem s TRVVV lurispr. Romano- Germanica forenſ
lib II, tit, XXX. aphor. 2, in f. illos praeterire teſtamento li-
cet teſtatori, noſtta uero lex ſatis clare indicat, quod vitima
uoluntas adſit, E. eorum quoque iura paria ceſſant, eum
nomen adhuc ſit dierfim, teſtator uero rntum co”natos no-
minorig, àd agnatos non niſi iniuria extendi poteſt, In ub-
ligationẽ enim coniectura extendens obligationem non teme-
re eſt admittenda. GrROFINS d]e I. B. P. lib. Il. c. XVI.
de intespret. 20. Vt denique in hac lege nihil ſit, quod
non fuerit explicatum, attentus leètor ex hac lege hoc ſuſpi-
cabitur, nam certi nĩhil. ſeio, quod pater teftator ſliam uel
non heredem inſtiterit, uel illi ſaluim coheredem adiunxe-
tit, coheredem illum legato quodem onerarit, quod fieri
poſſe nemo negat, nan probe diſtinguuntur filia heres.
Nemini mirum uideatur, quod nos. etiom praefumamus, pa-
trem filiom exheredoſẽe uel praeterjiſfe, nom haec pracſumtio
plane fubſi*tere poteſt, ſi memineris, hanc legem enorrore,
quid olim licuenit, clnt, Il. patri uero uetuſtisſimis tempo-
nbus hoc us crit; vt arbitrio eus omnia ſtasent, nELE-
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PELD, hiſtor, iur. Rom, lib. 1. cap. ll, de leg. XII, tobb, 5. XI,
in vſu ad tab. V. Et cum haec lex iterum ſit confirmata per
legem ſubſequentem, in hoc etiam caſu ſubſiſtet iure no-
uisſimo, ſi filia ſit iuſte rite exheredata, in tantum haec lex
correcta eſt Nou. 115, conformiter, ſi quoque filiae ad mini-
mum legitima titulo inſtitutionis honorabili, vti practici loqui
amant, ſit relicta, coheres ſit, idem pronunciandum erit,
ſed huc vberius deducerèe, cum ad generalia vltimarum uo-
luntatum pertineat, non eſt huiũs loci, magis ad theoriam,
quam ad praxin haec vitima inquiſitio ſpectat. Non gſt opus,
vt repetam, quod idem ualent e. g. in hoc uel ſimili legato:
Caius heres meus eſto, heres meus illi,: qui, uel qui ex Mae-
uii cognatis, Semproniam duxerit, 100. Iolidos dare dàmnas
eſtoob, Hoc uero adhuc moneo, hunc caſum ſrepius obuium
fore,

5 xiI.Quae lega- Pauperes incertis aequiparantir, iis efficaci-
ta legatis ter legatur per, 24. 28. 49. C. de Epiſc. Cler. Nec in-
incertis juria. Nam ſi quid his in teſtamento eſt relictum,
adnume-praeſumere ſ) non poſſumus, quod teſtator omnes
rentur, pauperes nouerit, cum eorum numerus mox augea-

tur, mox minuatur. Il} Ex ipſis tabb. non ſtatim ad-
paret, quinam ſint illi pauperes, vt adeo recte legatis
incerto relictis adſcribi poſſit talis vitimã uoluntas.
Licet quoque non additum ſit, cuius regionis pauperi-
bus legatum hocee ſit relictum, nthilominus ſubſiſtit,

intelliguntur pauperes illius loci, vbi teſtator uixit,
uvel ſi in hac regione, quod tamen uix continget, nul-
li adſint, uicinis eſt elargiendum BRVNNEM. ad l. 49
C. de Epiſc. Cleric. Quia, ex mea quidem ſententiã,
horum miſerias ipſt teſtatori prae aliis notas ſuiſſe, ideo-

qſque
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que eorum ſqualore ipſum adductum fuiſſe teſtatorem
pietatis ſtudioſum praeſumo.Si tamen hocce legatum ſit
magnae quantitatis, non facile vnieſt conterendum, cum
teſtator pauperum inopiam ſubleuare, non uero ex pau-
peribus diuites reddere uoluiſſe ſit praeſumendus,My N-
SING. Cent. V. obſ. 67. Si adſit Xenodochium, Xenodo-
chio debetur legatum, quidem, ſi plura, puperiori
conferendum, quia teſtator illi maxime fau ſſe prae-
ſumendus eſt, ſi uero nullum ſit, mendicantibus ma-
xime illius loci, vbi defunctus uixit, adſcribendum eſt
per Ciit. legg.  BRVNN. l c. Itidem, ſi Deo uel Sal-
uatori legatum ſit relictum, pauperes intelliguntur, li-
cet nulli ſint nominati, non uero fratribus mnendicũn-
tibus attribuendum, ſi pauperibus legato bene cupi-
unerit, ſed prochotrophio, uel pauperibus eius loci,
vti iãm diximus, in quo teſtator domicilium habuit,
hec executori facultas eligendi alterius domicilii pau-
peres competit, vri hoę comprobatum juits Ti vv:
ud MATTHAEI rraẽt. ſupra cit. cop. Xl. dè uerb. ſignit-
in legat, S. 24. Si eccleſiae relictim, nec additum ſit cui,
intelligenda eſt eccleſa, in qua teſtator morti iam proxi-
frius ſacris eſt vſus. Si ſancto alicui, eccleſiae adſcribunt
DD, quae hoc nomen gerit, ſi duo templa eiusdem no-
minis, illi, in qua ſacris eſt vſus,ſi in neutra ſacram coe-
nam ſumſerit, pauperiori debetur, quia illam elegiſſe ui-
detur teſtator, cuius reſpectu maius charitatis opus exer-
ceret, Quilihet quoque mihi concedet ex eadem fuuoris
praclumtione, quod eccleſia domicilii eccleſiae in aliis Io-
cis ſitae ſit pracferenda; alias ſi in loco domicilii talis ec-
cleſiã non ſit, ſed in aliis regionibus detnr, uiciniori
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adſcribendum iudico. Si nuspiam ſit, eccleſia domi-
cilii legatum accipiet: eſt enim tantum falſa demon-
ſtratio, quae legatum non uitiat. Cui uero, ſi in vna
eccleſia ſacram coænam ſumſerit, altera uero ſit pau-
perior, uel ſi eccleſiae diuerſae ſint religionis, debebis
1egatum? In poſteriori caſu ex eodem maiori fauore
adſcribendum eccleſae, quae cum teſtatore eadem ad-
probat fidei dogmata; in priori autem caſu eccleſiae,
m qua ſacram coenam ſumſit, hanc enim teſtaror,
praeſumimus, maiori amplexus eſt amore, illa enim
ipſi ſuppeditauit, vbi animus ex ſtrepitu mundi eſt re-
Iaxatus, ex peccatis moeſtus refectis atque recrea-
tus. Quod uero talia legata ſubſiſtant, ita diſtribui
debeant, legibus ratum haberi iudicabis, ſi euoluas
ENGELBERECHT. I. c. STRVV. c. BRVNNEM. iur.
eccleſ. lib. 1l. cap. XIL.. i4. S TRYX. ad hunc BRVNNENM.
S2bum, STR YX. 4d compendium iuris LAVTERBACHIIT
ad iit. de, legat. fid. ad uerb. INCERTAE PERSO-
NAE. Si definitionem noſtram probe perſpexeris,
non negabis, haec vitima legata legatis incertis ad-
numeranda eſ=e. Manebit quouue idem legatum, licet
pauperes domicilii legatarios eſſe uoluerit, modo non
dixerit, Caio Sempronio, pauperibus, lexatum dare
teneatur heres, tunc enim perſona certa eſt. Sj quo-
que teſtator eceleſiae, in qua vitimo ſacra coena eſt
vſus, uel eccleſiae e. g Mariae, cum harum vnam
tantummodo in domicilio eſſe certo ſciuerit, aliquid
reliquerit, legatum incertum plane non erit, quamui
haec diſquiſitio nullum adferat vſum. ſubſiſteret enim
nihilominus, quod nemo ſanac mentis negabit, ſi enim
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incertis relinqui poteſt, cur non certis Sed aliena miſſa
facimus.

SCHOLION:
Nos diximus S. Vll., quod fundamentum legati noſtri Remoue-

non ſit beneuolentia, multa tamen deduximus in ;ꝑho hoc rur dubi-
ex fauore maiori teſtatoris; quare uel hoc uel illud falſum eſſe um contra
uideri poſſec, ſoltim adfirmare deberemus his in caſibus be VIil.
neuolentiam omnino eſſe fundamentum huius legati. Sed, /rolatum,
quamuis hoc dubium maioris ſit momenti, nihilominus ue vhi tamen
nitas illa in ꝗ. VIII. adſtructo ſtat inconcuſſa. Nos, qui ICtis ꝓropoſitio
hunc fauoris vſum adfirmantibus adſentimur, non ideo credi- ibi ſuppedi-
mus, quod fundamentum ſit beneuolentia, ſed cum plura zãra orũtio-
hic ocęurrunt corpora, quorum tamen vni tantum adiſcriben- yibus limi-

dum docerit tabh, teſtamentariae, hanc, vt ne legatum uiribus ribus cir-
ſ;uis deſtitubtur, adprehendimus explicationem, quam ipſe cumſtribi-
ſator ex pracſumtione iuris nec minus pietatis, ſi eum ui-rr.

uum iam certiorem feciſſemus, quod dubium foret, cui ex
hię pluribus candidatis. legatum adſęribendum, adprobaſſet;

hyius ope; usluntas teſtatoris hibet exitum, quem alias non
habp tęſ- ”eo hueę explicatio eſt genuina. Si quid recte
ſtniegm, an noc errqre mę,non decipi, inuenies, ſi rationes
ICtorum  L L. quibus adduẽti ita pronunciandum iudicomus,
inquiſiugrs. Nihil quoque dubji reſtabit, ſi probe conſidęres
rſtiõhes, qulbus permon pãuperibus in loco uiciniori, ſi locus
dusi lei? soſtunatiũſimi non niſi diuites alat, logatum adſcripſi-
mus:.. Hĩ emm pauperes ſyltim plei ique ipſi incogniti fuere,
í ignotos uero cadere nequit beneuolentia per ſphum no-
frum sphum Vliil.. vt adeo nullum aliud argumentum
in medium proſerre poſſis,. quam vt ne uoluntas teſtatoris exitu
carent. Jatisfaciam. etiam tibi, erudite lector, ſi aliud obti-
nęrę deberæ in qpertis inimicis exheręduto, ueritate ad-
claminta,, ſontis; S59 20 locum commõdiorem ad ꝗ phum
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XX; in Schol. te ablegabo. Maiorem ueritatis ſpeciem, quam
quoque ſuperare haud exigui laboris erit, prae ſe fert, ſi te-
ſtatorem fingas iuris peritisſimum. Hic enim ſaltim praeſum-
tiue iam ſciuit, quod pauperibus uicinioribus, uel ſi adſint,
pauperibus loci, in quo uixit, cognouit, quod eccleſiãe pau-
periori, fi duae ſint eiusdem nominis, uel eccleſiar, in qu
ſacris eſt vius, legatum debeatur, ipſi non i>notum fuit, quid
aliis in caſibus omnibus, quos in pho commemoraui, obti-
neat, E. ueritati non tam contradicere uidetur, quod haece
corpora uel moralia uel phyſica beneuolentia complecti,
ideo ſaltim in eo fundamentum legati bencuolentia eſſe potue-
rit,. At uero, licet hanc ſcientiam in dubium non uocemus,
nihilominus beneuolentiom huius legati iucitamentum fſuiſſe
non credimus. Quod enim attinet pauperes in loco domici-
lii uel quoque uiciniores, dici non poteſt, quod haec ſcien-
tia tollat ea, quae diximus, cum ipſos pauperes tamen omnes
non nouerit. ſi quoque quosdam ex hac trifti multitudine
nouerit, ſcire tamen non potuit, an non hi tempoie mortis
uel abfuturi ſint uel ditiores facti, vt pauperibus adnumerari
amplius non posſint, hoc ipſi incognitum fuitt. Quod atii-
net eccleſiam pauperiorem, haec notitia non in iure, ſed in
facto ſubſiſtit, patrimonium eccleſiarum diuerſorum adcu-
ratiſſime ſcire perquam paucis contingit, E. non praeſumen-
dum. Probabile quoque eſt, quod hos absque omni erroris
metu non ſciuerit, dum ſciens hoc diſquirendum eccleſiae
vtriusque patribus relinquere uoluit. Cur enim, ſi ſciuiſet,
non indicaſſet? Sola praeſumtio, quae noluiſſe adſerit teſta-
torem, mihi ridicula uidetur. Hoc uero opus, hic labor
erit, conciliare cum principio noſtro, quaę ſequuntur, Sume,
id quod quoque non incognitum fuit teſtatori, licet tantum
dixerit eccleſise, tamen adſcribendum eſſe legatum eccleſiae
illi, ſi plures ſint, ex cuius miniſtrorum manibus accepit v-
timo, vnde animus eius recreetur, quae illum docuit uiam,

qua
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qua poſſic peruẽnire ad coetum beatorum. Secundum no-
ftram cognitionem hodiernam, cum principiis noſtris perti-
naciter inhaerere nolimus, non diſimulare, ſed prae nobis
ferre debemus, in hanc eccleſiam omnino cadere poſſe bene-
uolentiam, ideo hanc fundamentum eſſe potuiſſe legati,
quod quoque non praeſumere inhumanum foret, dum effica-
citer bene uoluerit illi. Nos igitur nos ipſos refutamus, ex
quo inimici, ne dicam maleuoli, qui proximum atro notare
lolent carbone, probus enim admonere ſuperuacaneum foret,
diſcant, quod in noſtra uerba, minime iurauerimus, quod
etiam ab allis, ucritatis amore adductis, doceri uelimus
quam lubentiſſime. ꝗohum igitur noſt: um ita reſtringimus, vt
beneuolentiam fundamentum legati incerti negemus, excepto
illo vnico caſu, quem modo memorauimus, niſi ſubtilius
diſputare, hoc legatum in legatorum certorum numerum
referre uelis. De illiteratis autem uel in iure non uerſatis aliud
credimus, hi enim hoc ſaltim certo neſciunt, niſi ſint infor-
mati ab alils, tune hoc in caſu cum ICtis ſunt conferendi,
de quibus ideo tunc idem, quod de litteratis iurium peritis,
ualebit. Exinde uero non in profundum cadit vtilitas huius
principii, nam haec limitatio quidem in theoria vſum ſuum ha-
bet, ſcd neutiquam in praxi. Si enim vſum quendam haberet,
haberet in tacite adimendo legato huiusmodi ob abſentiam be-
neuolentiae, ſed neque reſpectu teſtatoris piisſimi, neque re-
ſpectu eccleſiorum, quod enim patres earum committunt, ipſis
imputare iniquum eR, haec adeſſe poteſt, cum pietatis, quae
ipſum incitaut, abſentia, iniuria nunquam praeſumenda ſit,
quilibet enim praeſumitur bonus, donec probetur contrarium.

s XIIHuic legato perſonis incertis relicto non repug- Quar ſf
nat, quod poſſit eſſe legatum purum, conditionale, qualitas
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buiusmodi in diem, ex die, ſub modo, ſi quae adhuc aliaæ
legatorum, legatorum ſpecies ſunt, modo non ſit perſona certa

legatarius, tunc enim inuoluit. Exempla legatorum
incertorum eorum quidem purorum conditiona-
lium habemus in ipus legibus uid. 5.. Et cur non
ſubſiſteret legatum, ſi quis ita ordinarer: illi;, qui
Caiam ducet, a temporæ mortis meae vsque ad eus
annum 6o., uel a die, qua 6o. annum intrauit, usque
ad exitum uitac heres meus ſingulis annis. 10. aureos
dato, cum enim hoc non ſit de genere prohibitorum,
eſt de genere licitorum, diſponere poteſt libere te
ſtator, quatenus non prohibent leges. Inſignem ita-
que vſum praebet noſtra in materia, horumomnium
legatorum cognitio. Ex legato enim incerto tantum
æx poſt facto cognoſcimus, cæi perſonac debetur, non
uero ex eo, qua tali, perſpicimus, quomodo debeatur,
vt adeo neque legatario, neque heredi iniuria fiat,
haec imbibiſſe iuris oracula, vtramque faciet pagi-
mam Quae uero omnia a nobis doceri a ſcopo no-
ſtro alienum eſt. Dixi, quod modo non poſſit eſſe,
vt ita dicam, legatum certum, nam ſimul incerrum

certum eſſe contradictionem parit. Si tam mi-
rum caput eſſet, qui ita diceret, qui tempore mortis
conſul Romae erit, ſi erit Titius, 100. aurèeos heres

ei ſoluere. deber. Hoc legatum non erit incertum, ui.
def. in §pho I.; ſed certum id quidem cõnditionatum,
vt adeo perinde ſit, ac: ſi dixiſſet, Titius, ſi mortis
tempore Romae conſul fuerit, 199. auręos habere de-
bet ab:herede, hanc explicationem adprobamus,
xuia legatum ſubſiſtere poſſe adſirmat, nos magis
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rem ipſam quam uerba curare tenemur per §phum
x x

5. XIlI.Cum nunc perſpexerimus, quid ſit legatum in- n lega-
certum, quae perſonis incertis aequiparentur; hic tun quae-
demum locus nobis commodior uidetur, indagaturis, ſionis ſit
an hocce legatum cum praeceptis a natura inditis ſure natu-
conueniat, an leges Philoſophiae moralis atque ciuilis ſæ hu-
idem permittant. Neſcimus, an haec materia iam ſiv: ĩum.
ſpecialiter pertractata, eo alacriores igitur rem adgre-
dimur, confidentes, fore, vt, qui nihil ueritaum
ignorare cupiant, ueritatis amore hoc perlegant. Ho-
munculos uero non curo. Quod iraque primo attinet
ius naturae, cui nihil plane iuris eſt incognitum, quod
eſt omnium. legum fons vberrimus, aqua, quae ex
eo hauriri non poteſt, corrupta eſt, nullum eſt, cir-
ca quod ius uerſari poteſt, cuius deciſio ex eo non
propullulet. Conf. B. VF P2 NDORFF. praefatione aid
ſib. de Of. H. C.. 3. 4. ibique EBER. in netis. Si itaque
quaãerimus, an s naturae ignoret, an iuſtum ſit le-
gatum incertum, tuto adfirmare poſſumus, quod
nanc materiam indeciſam non reliquerit. Agit enim
ius naturae etiam de dominio uide GR OTIVM de iure
B. P. lib 1. c. I. 10. ahiique innumeri ueteres re-
centiores iuris naturae DD., ex hoc decidamus
quaeſtionem Nullum enim plane eſt dubium, quin iu-
ſtum ſit. Cum ex iure naturae conſtet, quod nemo
poſſit. diſponere de re aliena, adeoque nemo poſſit
condere teſtamentum, de rebus ad ipſum non perti-
nentibus, de rebus uero propriis, quae in noſtro ſunt

D; domi-
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dominio, diſponere, adeoque de iis in vltimis uo-
luntatibus diſponere poſſamus. Dominium eſt ius de
re quadam pro lubitu diſponendi, quae adeo in no-
ſtro ſunt dominio, de iis poſſumus diſponere pro lu-
bitu, ideo etiam in vltimis uoluntatibus de ilsdem pro
lubitu diſponere poſſumus. ſi etiam pro lubitu in viti-
mis uolunratibus diſponere poſſumus de rebus ad nos
pertinentibus, in iisdem etiam diſponere poſſumus ita,
vt dicamus, hic uel ille, quicunque ſit, quis demum
poſt mortem meam reperiatur, qui hoc uel illud fa-

ciet, habere debet hoc uel illo modo hoc uel illud ex
hereditate mea, dum enim uiuimus, res adhuc in do-
minio noſtro ſunt. HoC legatum dicimus legatum in-
certum per ꝗphum I. E. legatum incertum a iure natu-
rae non reprobari, niſi taipa ſis caecior, uidebis.

SCHOLION.Explicatio Dixi ex hereditate mea, ver hereditatem intelligimua
nonnullo-omnia bona, quae teſtator uel defunctus relinquit, vt adeo
rum uer- legatum a teſtamento diſtinguamus, non omnia bona hic in-
borum in telleximus, ſed tantummodo quaedum ex iis. Dixi v; dica-
spho occur- mus hic uel ille, non addidimus in teſtamento, in codicillis te-
rentium, ftamento adiectis, in codicillis ab inteſtato, in codicillis ſcri-

ptis nuncupatiuis, hos omnes terminos notos fingo,
hoec omnia ſub hoc uerbo tacite intelligi uolo, haec tam
generalis licentia ex eodem dominii riuulo vberrimb fluir,
Quatenus uero res in domino minus pleno eſt, quatenus hoc
dominium reſtrictum, eatenus quoque reſtricta eſt haec licen-
tia, quatenus aliqua de re contractus ualide eſt initus, eote-
nus diſponere impedimur de eo, quod cum hoe contratu pu-
gnat. Sunt axiomata iuris naturae aliis iam locis demęnſtrata,

§5. XIV.
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5. XIV.Vide, quam facili negotio e iuris naturae doctrinis An conſen-
erui potuerit, legatum incertis relinqui poſſe, quam tiant leges
haec ueritas ſit luce meridiana clarior, omni dubio morales.
carat, ſed caue, iudices, eodem negotio doceri poſſe,
quod philoſophia moralis idem permirtat. Nam hic
labor difficilior erit, graue moueri poteſt dubium.
Omnes legum moralium periti confirmant dictum s E-
NE CAE de beneficiis lib. 1 cap. 1., quod beneficia in in-
dignos conferre non debeamus, quod nobis perin-
de eſſe non debeat, cui conferatur beneficium, ſit di-
gnus uel indiguus. Legatum uero eſt beneficium,
conf. def. legati def. benef., E. quoque teſtatori, ho-
mini, non perinde eſſe deber, cui conferatur legatum,
ſit dignus uel indignus. Perinde uero uidetur eſſe te-
ſtatori, quis ſit, ſi modo hic uel ille ſit, hoc uel illud
faciat, E. contra hoc praeceptum peceaſſe uidetur te-
ſtator, dum incertum relinquit legatum At uero,
ouamuis inficias ire nequeam, maximi momenti eſſe
dubium prolatum; legatum tamen noſtrum conciliari
poterit cum regulis philoſophiae moralis. Inquire ra-
tionem, cur indignis beneficia conferre illicitum ſit,
hanc adprobabis, ne bona noſtra dilapidantes prae-
miis indignos ad nitia inuitemus, vt uitac genus,
quod ipſos indignos reddit, deſerant, vt ſentiant,
quod Deo atque hominibus inuiſi ſint. Si itacue in il-
lis beneficia collocaremus, niderent, quod homini-
bus placerent ob uitia, ideo quia ſunt indigni, ſcele-
ratis iam ſutis eſt placere hominibus, uitiis in dies
ſingulos creſcent, E. ſe ipſos imperfectiores reddent

noſtris
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noſtris praemiis illecebris, hoc nero pugnãt cum
regula illa ſatis nota, ne te alios imperfectiores red-
das. Si uero beneficium, qund a defuncto proficis-
cebatur, in incertos collatum, ipſum legatarium
ſatis adcurate perpendis, rationem, ob quam erga in-
dignos benigniores eſſe non debemus, hic plane exu-
lare inuenies. Nam legatarius incertus cogitare ne-
quit, quod ideo, quia eſt indignus, teſtatori placue-
rit, quod ideo hoc beneficium in eo ſit collocatum,
quia mala ĩli abunde omnia ſint, non poteſt. conſide-
rare vt praemium uiorum, nec ideo hac ex benigni-
tate deruncti ad uitiorum uiae tenacius inhaerendum
inſtigari, teſtatori enim fuit incognitus per: pbum I.
ſaepius memoratum En maximum diſcrimen inter alia
beneficia in indignis collocata inter hoc, alios enim
beneficiarios nouimus. Quis de iure poteſt reprehen-
dere Deum, quis, qui modo Deum ex lumine ratio-
nis uere cognouit, adſirmabit, Deum ſceleratis, qua
talibus, beneficia dare, ſi teſte experientia, ſceleſtum
eorum caput radiis ſolis illuminat calefacit, ſi eos
natos eſſe uoluit in regione amoeniſſima, quae ni-
hil reliqui facit, vt hominum mentem recreet, ſi eis
uitam concedit longiſimam, ſi nonnunquam, quae ho-
mines arant, aedificant, nauigant, eorum uitiis pare-
re patitur? Si ſceleribus deditus iudicio pollet, hoc be-
neficium reſpectu hominum, quibus placere cupit,
non conſulto ſed fortnito in inſo collocatum animad-
uertet. Non actiones ſapientiſſimi numinis plane con-
ferimus cum actionibus humanis, aliquo tamen modo
aliquid faciet ad propoſitum noſtrum Nos non inqui-

nNmts,
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rimus, quare Deus nonnumquam bene cupiat ſcelera-
tis, quos tamen nouit, hoc adſcribemus, vti Docto-
res naturalis reuelatae religionis iam dudum ri-
goroſiſſime demonſtrarunt, prouidentiae diuinae, auam
nos intellectu limitato praediti de Deo incomprehen-
ſibili iudicaturi taciti ueneramur. Si itaque teſtator
pracmia. non exhibet indignis, qua talibus, indignos
etiam, vt uitiis creſcant, inflammare, adeoque eos
beneficio ſuo imperfectiores reddere dici nequit. Cur
itaque haec illi benignitas interdicta eſſet Multo ma-
gis licitum eſt hoc iegatum, cum enim reſpectu ho-
inum eueniant omnia haec fortuito,. reſpectu Dei ue-
ro nihil contingat caſu, conf. notionem caſuum
omniſcientiae. diuinae apud BAVMGARTEN Metoph.
P. Il. C. I, 5. Il. 383., digni legatarii pro gratia Dei
incitamento ad uirtutes habere noſſunt debent, in-
digni uero ex hoc d ſcant, quod Deus ipſos beneficiis
quaſi cogere uelit, vt illi ſeruiant, uirtutes exerce-
amt, E.noſtra culpa illos imperſectiores reddi dici
nequit. Si itaque in genere licitum eſt hoc legaum,
muito magis licitum eſſe deber, ſi eis relinquimus le-
gatum, vt aliquid faciant, quod eos dignos reddere
poteſt. Quamnis idep dignos ſemper non putemus.
quando per illos ſatisfir teſtatori, nec ideo, quia e. g.
caſu primi tuere, qui funeri defuncti iuſta ſoluere uo-
luemunt.

3 xUA TFatiliori fere nullo labore decidi poteſt illa
/n prinquaeſtio, an hocce legatum cum principiis politicis caz: posſi

conueniãat. Primo quagramus,an princeps iuſte agat, ſi: legibus con-

E talia
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ſirmore ia- talia legata relinquendi libertatem legibus confirmet.
le legatum, Nihil eſt, quod metuam, ne in errorem incidam, ſi
uel an legi- hoc adfirmem: Cum enim hocce legatum per X/ll.
bus tollere juri naturae, per sphum XIV. phioſophiae morali
illam liber- conueniens ſit, libertas ciuium ſalua republica tolli
tatem pos- non debeat, conſilia illa ſunt iuſtitiae pietatis ſocia,ſit, quae hanc libertatem ciuium ſaluam eſſe iubent. Sua

itaque laude non caret Iuſtinianus Imperator ſacratis-
ſimus, quod libertatem ueterum reuocarit, denuo
legata incerta ualide relinqui poſſe uoluerit conf /i.
1V.Secundo, an princeps legibus hanc libertatem legata
etiam incerta relinquendi tollere poſſit. Cum prin-
ceps, cui uolupe eſt, non vlio claudicare officio, ni-
hil legibus damnare poſſit, niſi quod peſtem quandam
reip. minatur, reliqua uero omnia permittere tenea-
tur, id quod ex conceſſa a populo maieſtate elucet,
hoc uero legatum incertum ſalua republica licitum
eſſe poſſit; ili quoque hanc libertatem naturalem per
phum Xil. tollendi ius non erit. Prodeſt quidem rei-
publ., ne dominia rerum ſit incerta, vt adeo, ſi hoc-
ce legato dominia incerta forent, illud omnino prohi-
bere poſſet. Sed cum hoccee in legato haec perſona
debeat poſſe certiorari, alias non uaiet per S. V/i. tunc
ſtatim dominium rei certum eſt, pertinet enim ad le-
gatarium; ſi quoque certiorari non poſſit, manet pe-
nes heredem per eundem phum, dominium nihil-
ominus certum eſt, pertinet enim ad heredem, E.
vtroque caſu hocce legato dominia rerum non fiunt
incerta, E. haec cauſa prohibitionis ceſſat. Si uero
in quadam rep. magnae ex hoc legato uel ſpecie hu-

ius
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ius legati ſaepius obuii ortaę fuerint lites, ſamiliis qui-
busdam interitus exinde propinatus fuerit, cum reip.
interſit, lites, quantum fieri poteſt, minui, domus
conſeruari ſaluas, principi omnino ius erit hocce le-
gatum uel hancce ſeciem huius legati legibus damna-
re. Cum principium iurium maieſtaticorum in ſalu-
te reip. poſitum ſit ueriſſimum, illud quoque, quod
ex eo prono fluit alueo, tam certum erit, quam quod
certiſſimum. Non itaque plane reprehendimus ue-
teres Romanos medii acui, qui hocce legatum, vni-
ca modo ſpecie excepta, inter uetita illicita numera-
runt, conſ. II. Haec uero generalia ad theoriam per-
tinentia ſufficiant, ad partem practicam bono cum
Deo nos conferamus.

PARS PRACTICA.DE
LEGATO PERSONIS INCER-

TIS RELICTO.
5 XVI. oc nunc labore peracto, illis, quae ad doctri- Tranſius

E I nam huiusmodi legati pertinere nobis ſunt uiſa, à4 partem
ex qualicunque iudicio noſtro adeurate traditis; prin practicam,
cipia illa ad caſus quosdam obuios, quos inprimis at- quar in
tentione dignos iudicamus, ſumus adplicaturi. Cum- hac ſiut di-
que iam in ſpho Vil. adſtruxerimus, quod perſona illa cenda,
incerta debeat fieri poſſe certior, ꝑro ingenio noſtro

E a has
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has perſonas incertas ex euentu certas fingamus,
quid in hoc uel illo caſu ex noſtra ſententia iuſtum ſit,
ſumus explicaturi. Initium igitur faciamus cum per-
ſona turpi herede inſtituta, perſona incerta, quae
poſtea reperitur frater, cui debetur legitima.

s. xXVII.
An frater, Ponamus igitur hunc caſum: moritur Titius,
cui debetur relinquit teſtamentum, in quo illi, qui tempore mor-
legitima, ſi tis conſul in ciuitate A. eſſet, legatum 1”0. aureorum
hanc acci- conſtituit,; Caium perſonam turpem uel lenis notae
pere pusſit macula laborantem heredem inſtituit. Reperitur po-
per lega-tum incer. ſtea perſona illa incerta frater defuncti conſul in ciui-
tum, posſi; tate A., quem in teſtamento inique exheredarat. Quae-
adhuc te- ritur, quid hic iuris, primo an legatum accipiens pos-
Lramentum ſit adhut perere legitimàm; ſecundò an legitinjam re-
infringere pudians poſſit teſtamentum querela inofficioſi in-
querela in- fringere. Satis conſtat ex iure, quod frater relinque-
offitioſi, re debeat fratri legitimam, ſi turpem uel leuis. notae
un heree macula laborantem perſonam heredem inſtituat, fra-
m Js& trem uero non inſte exheredet Nou. 22 e: 47. STRVV.
nam posſi; irisprud. Rom. foreuſi lib. ll iit. XXI. 5. 1. Hic miſſum
frater iui- facimus, quis leuis notae macula laboret, uide interim
que exbe: STRVV.  e. lib. I. tit. Xllh 8. 9 HEINE CC. Diſh. de
redatus 4p leu. not, mac. BER GER. Ocon, iur. lib. I. tit. ll. iheſ. 3.
bereditate PH ILP 1 6ſtt. pròũt. inſtit. luſtinian. lib. Il. tit. XViil. Edl.
depellere, LXX. In hoc uero caſu inique eſt exheredatus frater,

E. auerela inofficioſi locum obtinere poſſe uidetur;
fed haec cadit, ſi agnita vltima uoluntas teſtatoris
STRVV. I. c. lib. Il tit. XXI. 5pho vltimo. Dum igitur

accipit
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accipit logatumincertum, querela inoſficioſi experiri
nequit, quarmuis, ſi hoc legatum non exhauriat legiti-
mam, quam alibi aliis dererminandam relinquimus,
actionem ſuppletoriam inſtituere poſſit. Vid, noPæ.
Exam. inſtit. libi II. tit. XVIll. de inoff. teftam. qu. 3. Si quo-
que repudiauerit legatum, forſan minimum, quere-
lam quidem inſtituere poterit, non tamen cum eo effe-
ctu, vt tortam hereditatem conſequatur, heredem
turpem ab hereditate depellut conf. BR VNNEM. ad I.æ-
C. de inoff. teſtl. Nam frater nihil amplius petere poteſt
quam legitimam, hanc ſi illi ſoluit heres, contentus
æſe debet. Licet quidem iure noud libris parenti-
bus legitima titulo inſtitutionis relinqui debeat, vVx-
GEPAVER. Exercitiorum luſtinianeorum exercit. Vill-
BRVNNEM. ad authenticam nouisſimam C. de inofſic. teſlum.
aliud tamen obtinet in' fratribus, his enim quocun-
que titulo, E. legati titulo relinqui poteſt, quia iure:
nouo reſpectu fratrum hoc non mutatum eſt, conſ.
HOPP. I. c. 4u. 13, Si itaque illi ſoluitur le;atum tan-
tum, quantum requirit legitima, uel per actionem ex-
pletoriam agenti, quod poreſt, ab herede adhuc da-
tur, quod. legitimae deeſt, contentus eſſc debet,
Nulla enim actio ipſi a legibus datur, ſi agit hoc in ca-
ſu, agere deberet, vt legitimam conſequeretur, hune
ita agentem ſtatim repellere poteſt heres, opponendo
illi exceptionem, habes, quod petis, habes titulo lega-
ti, quocunque titulo iegitima tibi debita relinqui
poteſt. Si in replicis hanc exceptionem elidere ueller,
quod haberet hoc legatum non ex uoluntate teſtato-
Tis, ſed ex benigna ſortuna, quae quoque in alios eæ

E dere
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dere potuiſſet, facile reſponderi poteſt, cecidit in te,
quid fieri poruerit, non curamus, uoluit teſtator, vt
tu etiam acciperes, cum uoluit in genere, vt accine-
ret, qui conſul eſſet, ſufficit, quod habeas, quod fra-
ter a fratre hoc in caſu petere poruiſti, iura tibi plus
petenti non fauent. Quamuis inutilis fuerit exheredatio,
vtile tamen eſt legatum, dumtibi dat legitimam debitam,

vtile per inutile uitiari nequit. RERVNNEM. 4d regg-
iur. canon, reg. XxXXVII. Caue itaque, ne reiicias hocce le-
gatum, ſi enim teſtamentum ipſum impugnas, uince-
re nequis, tunc ne legatum quidem accipis. PHE-
LIPPI. in vſu pract, loc. cit. Fcl. LXIX. BRVNNEM.  le.
reg. XXXvVill. Quae tamen uera credo in legatis puris,
vt ſimpliciter acquieſcere debeat frater inique exhere-
datus; ſi enim. iegatum incertum ſub onere quodam
eſſet relictum, tunc teſtamentum quoad hoc onus in-
firmaretur,  frater, legatarius incertus, quoad legiti-
mam legatum peteret, petere poſſet, quamuis hoc
onus ſubire nollet, legitima enim absque omni onere
eſt relinquenda EPHRAIMVS GERHARDVS deli-
neatione iuris ciuilis priuati Romano- Germanici Lib. V. Tit.
I. 19. de inoff. teſtum. frater legitimam petit hoc in
calu, non qua legatarius; ſed qua frater-

SCHOLION.
an olſter Nec obſtat dictis regula Catònisna, nam ab initivc ſa-
regula C. tim ualuit teſtamentum. Si teſtamenti facti tempure mortuus
toniuna, eſſet teſtator, tu conſul fuiſſes, tunc ſtatim ualuiſlet, cum

ille etiom uoluerit tacite, vt tu acciperes legatum, cadem uero
uis taciti eſt, quae expreſſi, E. tunc ualorem non accipit tra-
ctu temporis, E. contra hanc regulam non pugnat, Conf.

BER.
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BERGER, Occon, iur, lib, Il. tit. IV. 8. 30. Praeterea haee re-
gula proprie tantum agit de eo, quando uitium eſt in ipſa re
legata  TRVE. ad LAVTERB. lib. XXXIV. tit. VII, re-
gula illa non pertinet ad hereditates 4 3. ſſ. de reg. Caton,

5. XVIII.Huic ſeouentem adiungamus caſum, moritur Ca- Quid iuris,
ius, Titium heredem ſcribit, illi, qui Caiam duce- ſi ipſe heres
ret, mille aureos in legato relinquit, ipſe uero heres reperiatur
poſtea Caiam ducit. Hic legatum non ſubſiſtit, cum ?erſna illa

jncertuabſurdum ſit, vt idem ſit creditor debitor per I. u.
l. de legat. I. Sed quamnis non ſubſiſtat, nihilominus

illos 1000. aureos accipit teſtator non titulo legati, ſed
titulo heredis. Heredes enim ab inteſtato petere ne-
queunt, cum nemo teſtatus inteſtatus decedere pol-
ſit, vti nec hic obſtat, ſi miles fuerit teſtator. Quam-
uis hic ſingulari quodam priuilegio gaudeat, vt poſſit
ſimul teſtatus inteſtatus decedere s TR VV. iuriir.
Rom. Germ. for. lib. ll. tit. XVl. uphor. 5., quilibet tamen
poteſt fauori pro ſe introducto renunciare, quod te-
ſtator noſter tacite fecit, dum heredes inteſtato plane
praeteriit per hypotheſin, vnde illi aliquid peterent
contra uoluntatem teſtatoris, ipſi igitur heredi ſcri-
pto adcreſcere debet legatum. Aliud obtinet, ſi plu-
res ſint heredes, tunc coheredum coheres illud lega-
tum accipit, qui Caiam duxit arg. l 34.5. 1. de legat. Il.
S TRYX. Syntag. iur. ciu. Exercit. XXXV. ibeſ. V. confer
itaque generalia praecepta in ꝗ. Vi. tradita, hic quo-
que repete, quae diximus X. de conditione mixtã.

5 XIX.Cum ſupra iam monuerimus, in Xll. demon- Quid iu-
ſtraue- stum ſn, ſi
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hoc Iega- ſtrauerimus, quod legatum noſtrum poſſit gaudere
tum incer- qualitate omni, quam modo legata qualiacunque habe-
tum codat ànt, nos etiam exempla talia proferamus. Caſus nobis
in ilumqui decidendus erit, qui ſequitur. Maenius, qui iam na-
legatum et- curam ipſam expleuerat ſatietate uiuendi, moritur,
iom certum ,0n quidem teſtamentum, ſed tamen Codicillos re-
petore pot-eſt, linquit, quod hoc iuſte fieri poſſit, relege V., inhis

Codicillis relinquit Titio legatum s0. aureorum, itidem
illi, qui Semproniam duceret, per 6. annos viuras ſirtis,
quam defuncto debet Caiuss Quid accidit, idem ille
Titius, qui legatum 50. aureorum petere poteſt, poſt
mortem teſtatoris matrimonio ſibi iungi? Semproniam,
ideo quoque vſuras ſexennes petit. Heres recuſat, v-
trumque illi dare, quarę ille actionem ex teſtamento
inſtituit, dic mihi, an lictor euadet? Cur non? qui-
libet uidit, quod ſit legatum in diem incertum quoad
quaeſtionem an quando, adeoque conditionatum per.
l. 75. fſ- de Cond. Demonſirat., cui ron obſtat l. a. Cquun-
do dies logati uel fideic. ced. Quod legatarius ambo le-
gata capere poſſit ex arg. l 34. 5. de legatis il. in  praec.
adductae ſacili negotio erui poteſt Si enim coheres
ſimul hereditatem e. g& dimidiam; ſimul legatum
petere poteſt ex eodem teſtamento, cur non legatarius
poſſet duplicia legata petere ex vno eodémque' teſta-
mento, a maiori enim ad minus ualet conſequentia.
Non obſtat 1) regula illa ſatis nota: duaè cauſae lucra-
tiuae ex eadem re in eundem hominem cadere neque-
unt. Quamuis enim ex eodem teſtamento capiat has
duas cauſas lucratiuas, non tamen capit ex eauem re.
Nemo negabit, quod duo haec legata ſint diuerſa,

E. res,
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E. res, ex qua oriuntur illae cauſae lucratiuae quoque
ſunt diuerſae, E. non ex eadem re in illum cadunt, vt

ideo regula illa adplieari nequeat. Si contrariam ex-
plicationem adprobares, adprobares ſine cauſa hac inre
Antinomiam legum, contraditeret enim haec regula
legi illi;4. ſupra citatac. Vt adeo uideas, quod leges
ipſae in vno teſtamento diuerſa adeſſe tacite admittant.
Nec 2) obſtat L uò. j. I. de legat. 1. de herede vno, ſi
enim inquiris rationem, animam omnium legum, hanc
inuenis, ouod ſcilicet abſurdum ſit, vt idem ſit cre-
ditor debitor, haec uero ratio nos non ferit, manet
enim creditor debitor diuerſus, E. cum non ſit ea-
dem legis ratio, nec eadem erit legis diſpoſitioo. Cum
itaque nihil ſit, quod heredem abſoluat ab obligatione,
inhaeremus illi regulae ſupra iam laudatae: uoluntas

 teſtatoris eſt inſtar legis, cui heres obtemperare tene-

tur. sCcuOLION I.In spho ipſo dixi, quod legatum incertum relictum ſit illj,
qui Senproniam duceret, quid uero iuris eſt, ſ Titius ille An redãe-
quidem Semproniĩm duxerit, ſi quoque heres vſuras iam ſol- re debear
uerit, poſtea autem Sempronia Titium impotentem habuerit, legatarius

 ideoque matrimonium nullum deſideraritt. Nunc ponamus incertus,
illum impotentem haberi ab omnibus collegiis medicis, 7u0d acce-

ideoquè matrimonium, quod praecesſit impotentia, nullum pit, an
declarari iuri conformiter, uide a vEVS T. de matrim.  XIV. petere pos-
Heres hoc audito, repetit has vſuras conductione indebiti, ſit,quod aà-
a reliquis vſuris prãeſtandis liberari cupit. dicit, tibi lego- huc ſuper-
tuim eſt relictum, ſi Semproniam duxeris, legatum enim fſ,  ma-
in diem incertum quoad queſtionem an uuando, qua- rrimonium
le quidem hoc eſt, a legato conditionali non differt per ipium cum Sem-
cphum; tu uero Sempronm non duxiſti, numquam enim pronio ini-

r? in imo-
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in matrimonio cum Sempronia uixiſti per eundem a ææVsY.
l.c BR VNNEM. iure eccleſ lib. ll. cap. XVII, n.

s TRVE. ad hunc Sphum, ego hoc neſciui, quod ſis impo-
tens, E. redde, quod indebite accepiſti, ſine cauſa retines.
Praeterea conſtat ex iure, quod talis uir, culus matrimonium
"nullum eſt, reddere debeat omnia lucra nuptialia, quas hu-
jus matrimonii caula accepit arg. ll. quas adducit H ILI?æI

c. lib I. Fel. 52. E, tu quoque reddere debes vſuras, nul-
las amplius in poſterum petere potes, alias duplici onere pre-
meretur heres. quod etiam illi, qui illam duceret, vſuras has
ſoluere deberet contra mentem teftatoris: praeſumtiuam. Ni-
hil habeo, quod regeram, quore illum ad reddendas vſuras
condemnari, in poſterum ab vſuris praeſtandis liberari debe-

re heredem, legibus conueniens eſſe iudicoo. Idem quoque
obtinet in legatis certis, cum eadem hic obtineat ratio. Nec

nobis contraria eſt regula illa,adſlicto non eſt addenda adſlictio,
nam quod quis iure retinere non oteſt, ſi ſoluere cogitur,

o,

SCHOLION II.
Dixi vſuras ſortis, quam debet Caius, Titio eſſe relictus,

quid uero iuris eſt, ſi Caius plures ſortes illi ſoluere obli-
gatus eſſet, cuius ſortis vſuras petere poterit legotarius, an mi-
nimue, an maximae, an mediae. Pauci erunt, qui meae
lententiae reclumabunt, ſi adſeram, minimae ſortis vſuras pe-
tere poſſe legatarium, nam cum pie defunctus nullam expres-
ſis uerbis indicarit, praeſumtionum iterum vſium prae nobis

ferre debemus. Pracſumimus ſemper, quod uoluntas teſtato-
ris ita ſit explicanda, vt ne heredi ſit iuſto oneroſior, vt ne
nimis oncretur heres, in obſcuris ſemper, quod minimum
eſt, ſequimur per I u. fſ. de R. Si itaque illum ad minimae
ſortis vſuras ſouendss adſtringimus. huic proeſumtioni, quae
in legibus ſedem ſuam ſtabilem habet, conuenienter agimus,

E, abs-
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E. absque omni erroris metu, quantum fieri poteſt, uero.
ſentimus. Conf. BRVNNEM, ad I. 5.C. de ſuſceptoribus. Si uero
inter hos ſex annos ſortem reddat debitor, heres nihilominus:
vſuras ſoluere tenetur, licet ſortem quietam reliquerit, hoc
enim uel ideo praeſtare debet, quod in culpa ſit, uel etiam,
ſi abſic, ideo ad hoc tenetur, quia poſt praeterlapſum tem-
pus ſentire uult commodum, vt itaque incommodum recu-
ſare nequeat per regulam iuris ſatis notam. Voluntas teſtato-
ris alias non haberet exitum, ſentiendum eſt, hoc caſu te-
ſntatorem Titio reliquiſſe quaſi vſumfructum pecuniae, quam
itaque heres illi dore debuiſſet praeſtita cautione de ſorte re-
ſtituenda, tempore quaſi vſusfructus finito. Conf, STRVV. iu-
rispr. Rom Germ, for. lib. Il. tit. VIII, Aphor, i2. Gum itaque
hoc non fecerit, ipſe ſoluat vſuras,

SCHOLION III. Quidiuris,Quid tertio juſtum ſit ſi mortis tempore Titius Sem-ſt tempore
proniam iam in vxorem duxerit,cum non ſit imprimis huius loci, mortis te-
bteuibus tantum indigitamus, quod uerba Codicillorum non fatoris ſibi
obſient, quae ſunt, ſi iungit, non, ſi iam iunxit, expe- iam iunxe-
diti enim iuri; eſt. quod nihilominus legatum, petere posſi, rit matri-
ſatisfactum enim eſt. uoluntti teſ;tatoris. moniv Sem-

5 XX.
proniam
Titius.Fingamus uirum nobilem, Sempronium, legatum ę, àq4ui-

in teſtamento huius tenoris reliquiſſee. Illi, qui funeri, -tur lega-
meo iuſta ſolutum primus uenerit, heres meus dare de- ;um incer-
bet looo. ſolidos, auos tamen non prius ſoluere debet, ;um, ſi ca-
quam ſex annis poſt mortem meam praeterlapſis. In- at in per-
nitatur ad funus collegium aliquod, iilud quendam no- ſinum col-
mine ſuo mittit,, hi eſt ille, qui primo uenit. ſegii nomi-
Hic oritur quaeſtio, an illi debeatur legatum, an uero u niſam.

Fa colle-
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collegium illud petere poſſit. Plane non dubito, quin
colle;io debeatur, non enim qua perſona phyſice, ſed
qua perſona moraliter conſiderata uenit, repraeſenta-
uit collegium, E. quoque collegium, quod repraeſen-
tauit, adquirit per illum. Id quod etiam facile ex le-
gibus deduci poſſet, niſi pro axiomate habere poſſemus.

SCHOLION.Quid iuris, Non minus extra omnem dubitationĩs aleam poſitum eft,
ſi perſona ſi perſona phyſica, qua talis, uenerit primo, quoũ tunc illi ad-
phyſica ue- ſoribendum ſit, cum nulla ſit ratio, cur uoluntas teſtatoris pro
niat, quid nihilo ſit, vt adeo axioma habendum iudicemus, Si uero plu-
iuris, ſi res limul uenerint, ita vt ſcire non posſimus, quis primo ue-
plures ue- nerit, cum vni tantum legouerit teſtator, ſortis iudicio res
niant pri- erit dirimenda. Diximus in ſcholio ad §phum XI., quod ſe-
mo. ſi tisſacère tibi uelimus; ſi periona incerta apertus inimicus in-
apertus ucniatur, quod tunc nihilominus fundamentum non ſit bene-
inimicus ſit uolentia. Nam in 5pho ipſo citato multa quidem ex fauore
perſoua illa decidimus, ſed eum in finem, ne legatum caducum fiat, Hic
incorta, an ex fauore nihil decidere poſſumus, ſi enim hunc fauorem hic
bencuolen- admitteremus, hunc finem non obtineremus, vt ne ſcilicet
tia ſit fun- logota irrita fierent. In illo enim caſu plures erant candidati,
damenium. quorum vni adſcribi poterat, hic uero vnus tuntum cſt, ſi

itaque pro ademto eſſet habendum, corrueret legatum. Qua-
re cum hic adhiberi nequeat ratio, quae permouit ICtus, exu-
lare quoque debet illud, quod hac ratione nititur, Ex eadem
ratione explicatio, quãe in illo caſu erat genuina, hoc in caſu
erit ſiniſira, vt adeo ręgilae in ꝗpho ipſo VIil. copioſius de-
monſtratae inhaerere debeamus, exceptio enim in caſibus non
exceptis confirmat regulam. Mecum facile conſentiet. qui
ſcholion ipſum õphi XI. attento animo perlegerit, vt adeo

non obſtet, licet quis adfirmaret, quod profecto teſtator, ſi

illi
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illi hoc praedixiſſemus, quod perſom illa incerta apertus ini-
micus ſit futura, non uoluiſſet, vt illi traderetur,

5. XXI.An uero idem obtinebit, ſi perſona illa alieno no- Quid ue-
mine miſſa ſimul defuntum propinquitate attingat? ro iuris,
Tantum abeſt, vt idem ſentiam, vt poiius contrariam ſi perſina
ſenrentiam hic amplectendam iudicem. Hic enim ſi- ila collegii
mul vt propinquus, vt delegatus uenit, hic nihilo- nomine
minus uoluntas teſtatoris noteſt habere exitum, licet æiſa ſi-

n Eeriom u pls dene3æ  luium el ſ
maiori amore amplexus eſt teſtator per Xſ.& eius ſchol-
cum honoris, non uero amoris cauſa illud collegium
erat innitandum. In hac igitur controuerſia deciden-
da. maximam ſibi partem ſuoiure uindicat maior fano-
ris praeſumtio, maximum in hoc argumento praeſidi-
um puto, inprimis, ſi collegio deleganti bona abunde
omnia ſint, propinquus uero egeſtate prematur. Cae--
terum ſi propinqui plures delegati ſimul uenerint, do-
minetur ſortis fortuna, hunc uero caſum dubium co-
mitari nequit ſortis iudicium, ſi vnus propinquorum,
vnde uiuat, non habeat, alter uero omnibus rebus
abundet, uel ſi fuerit vnus amicus, alter uero inimi-
cus defuncti. Conf. ohi XI. ſehol. iam citatum. Sors
enim vltimum in hte finienda locum occupare debet,
ne fortunae plus, quam licet, adſcribatur,

5. XXII.Cum iàm nobis ſermo fuerit de funus comitatu- cui ſiluere
ris, ſcenam non mutemus, ſed hac in-materia perga- dehear he-

F; i mus.
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res le;ua mus. Pone, Caium in teſtamento uel in Codicillis,
tum incer- fingere licet, quod lubet, illi, qui primus maſculus fu-
tum, ſi ili, neri adfuturus eſſet, ſi Titii mente capti curator eſſe
qui primus ”ellet, 1000. aureos titulo legati reliquiſſe, pone por-
funeri adro, Titium ipſum primo ueniſſe, quis tune petere po-
fuerit, re-lictum ſub terit legatum Nemo. Heres lucratur. I) Titius ipſe-
hat condi- Petere nequit; uenit enim quidem primo, ſed ſui ipſi-
tione, ſi T;. us curator eſſe, adeoque condition ſatisfacere nequit.
tii memte Repete doctrinam de legatis conditionalibus, quam
capti cura- iam notam ſuppono. Peteret conrra uoluntatem te-
tor fieret, ſtatoris, quippe qui legatarium a Titio probe diſtin-

mente guit, E. ipſi ſolui non uult, E. ſi ideo ex teſtamento
captus ipſe agit, agit vt uincatur, legibus reclamantibus. II)
primo ue-Ilie, qui poſtea Titii curator eſt factus, petere nequit;
niat. Reſp. nam quidem in tantum ſatisfecit uoluntati teſtatoris,
Plane non dum ſcilicet curam ſibi demandari aſt paſſus, ſed non
uulet lega jn totum, primus non adfuit funeri, ili autem eſt re-

tum]lictum, qui primus adeſſet curator fieret. Huic e-
nim ſi adicriberemus, contra §pbhum VI. legibus ſingu-
laribus deſtituti peccaremus, in. hoc legato incerto con-
ditionato adfirmaremus, auod in omnibus aliis lega-
tis ita conditionatis negandum iura praecipiunt. Su-
mamus, Cornelio, ſi doctor fieret, 1000, auręos eſſe
per legatum relictos, an tunc Cornelius, ſi. doctor
non fieret, uel an Caius, quia doctor eſt factus, ideo.
petere poſſet Hoc nemo ſanac mentis credet, ea-
dem ratio eſt in quaeſtione noſtra. Sed dic mihi, quis
alias petere poterit? Neſcio, E. uides quod haec per-
ſoma incerta ex euentu. uel alia re certior fieri ngqueat,
hoc uero, vt legatum incertum ualeat, requiritur per

spbum
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Sphum VII., hoc ieaque requiſito neceſſario abſente le-
gatum nullum eſt, perinde habetur, ac ſi nihil le-

gaſſet teſtator. Hoc igitur in caſu hocce legatum lu-
crari heredem docet 76. i. ai L. Falid., alibi co-
pioſius demonſtrandum uenit. Non neceſſe eſt, vt
hic admoneam. quod, quando quomodo mente cap-
to curator conſtitui ſoleat, ad nos enim proprie non
pertinet, uide interim BE RGER. Occon. iur. lib. tit.

s. Vii.
5. XXil.

EEEEEEEEE4i

Quid uero in iure pronunciandum erit, ſi pater Quid iu-
teſtamentum condiderit, filium rite ncc inique exhe- ſtum ſit, ſi

redarit, Caium, perſonam extraneam, heredem inſti- prſina illa
tuerit, illique, qui mortis tempore conſul eſſet Romae,
legatum 50. aureorum reliuuiſſet, legaterius uero in-
certus poſtea reperiretur exheredatus filius. Dixi iam
§pbo Vi1l., quod haec doctrina, quae fundamentum
huius legati beneuolentiam eſſe negat, maximum
vſum habeat in decidendo caſu, ſi exheredatus legata-
rius incertus ſit, ideo copioſiores fuimus, vt hic
breuiores eſſe poſſimus. Certum quidem eſt, quod
teſtator hunc exheredatum beneuoientia non ſit am-
nlexus, ſed cum nihil minus naturale ſit, quam diuer-

ſo genere aliquid ſolui, quam quo eſt colligatum anm.
L 3. de R. I. cum hoc legarum beneuolentiae cauſa non
ſit darum per §phum citatum, ob abſentiam quoꝗue

beneuolentiaæ, quam quidem hic non negamus, pro
tacite ademto haberi nequit, Nec obſtat, quod tefta-

tor, ſi ipſi hoc ouis pracdixiſſet, ſententiam ſuam for-
te mutaſet, hunc excepiſſlet, nam nec hie haec ex-

plica-
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plicatio praeſumtio aliquid operabitur, ex eadem
ratione, quam de apertis inimicis in ſtholio 5. XX. de-

dimus, quam in ſtholio ad XI. dare promiſimus, vt
adeo nunc fidem noſtram liberauerimus.

SCHOLION.
Quid iuris Verba §phi noſiri erant, qui mortis tempore conſul
ſit, ſi ſedes Romae eſſec, quid uero iuris erit, ſi tempore mortis ſedes
conſularis conſularis uacet, quis tunc petere poterit, an eius liberi uel
uacet, uel heredes, qui ante teſtatorem mortuus e?t Nego. Nim he-
conſul ſuf- redes tantum ſuccedunt in ius, quod deſunctus habuit 23.
fectus im- de V. S. l. 62. de R, I, defunctus uero non habuit ius,

peret, dum qua legatarius prius mortuus eſt, quam teſtator A 3. S.4.
I. 11. de mortis cauſ. donat. 1. I. eod, I. un. 2. C. de caduc.
toll.. E. quoque hẽredes eius in hoc ius ſuccedere non poſſunt.
An collaturi hanc dignitatem? Nogo. Namque illis plane non
eſt relictum, ielictum eſt conſuli, quem quidem eligunt,
ſed cuius munus ipſi non gerunt. An illę, qui poſt mortem
teſtatoris proxime conſul erit? Adfirmo.. Etęenim poſt mor-
tem teſtatoris primus eſt conſul, ſuccedit in locum defuncti,
adeoque illum repraeſentat, praeterea hoc modo ſubſiſtit le-
gatum, E. cur illi non adſcribam, neſcio, Si uero poſtea
non alius eligatur, qui ſuccedat in locum ante teſtatorem de-
functi, legatum euaneſcet per sphum ViI. Quid uero iuris
fuiſſet uetuſtisſimis temporibus, ſi mortis tempore conſul
non imperaſſet, imperium enim ipſis adſcribebatur, SALLV-
8TI1VS ll. C. cap. VI, in fine ait annua imperia, bings
imperatores ſibi fecere, ied ſi tunc conſul ſuſfectus imperaſ-
ſet. An hic conſul ſuffectus, an uero conſul futurus petere
potuiſſet? Conſtat ex antiquitatibus Romanis, quod, ſi con-
ſul intra annum ſuym imperium mortuus erat, non ſtatim eli-
geretur nouus conſul, ſed conſul, qui uocabatur, ſuſfęctus,

qui



perſonis inceriis ręlicto. A49
r

qui per illud tempus, quod adhuc deerat anno, uices con-
ſulis praemortui gerebat, poſt tempus ucro hoc praeterlap-
ſum a munere ſuo diſcedere cogebatur, G, H. NIEVPOORT,
Compend, Antiq. Rom, cãp. lll. 1. ſection, I, Cum hic con-
ſulis munus, conſulisque dignitatem habuerit, cum ſenſerit
incommodum huius dignitatis, cur non ſentiret commodum
contra regulam aequitatis, cum hic imprimis exulare posſit

bencuolentia erga legatarium, conf. VIiI, Cumque ille con-
ſul futurus conſul quidem, ſed non tempore mortis, hic ue-

ro conſul ſuffectus conſul ſuerit tempore mortis, is quidem
primus, cur animum huius offenderemus, huius dignitatem
ita frangeremus, vt contra illum pronunciaremus. Per ſe ta-
men patet. quod teſtator, cum duo fuerint conſules impe-
rantes, dicere debuerit, qui conſul erit primus uel ſecundus,

plias acciperet legatum, qu adhuc uiueret ſolus uerus conſul,
regulariter enim conſules erunt ordinarii, hos itaque intellexiſ-
ſe teſtatorem praeſumimus, ſi duo adhuc uiuant, nemo
accipiet per Vli,

5. XXIV.
Noli, erudite lector, mihi ſuccenſere, quod hic An exhere-

duaedam intercalare uelim, quae quidem a ſcopo no. dtio con-
ſtro aliena funt. Inquiram hic, an exheredatio prin. ueniat

cipiis iuris naturae repugnet, nec ne, an leges mora- cum prin-
les illam permittant, an princeps hanc licentiam le- cipiis iuris
gibus ſuis ſnffulcire poſſt. Credimus, hanc materiam ſ;ſæ*,
non tam uulgarem, lectoribus noſtris non tam,,aæ mo-
odioſam iniucundam fore. Pace igitur tua, breui-,lis

bus tamen, inueſtigandum erit, I.) an cum iure na- Philoſo-
turac pugnet, parentes liberos liberos parentes ex- phiae ciui-
heredare Nemo, qui naturam, quae ea praeci-lis.

pit iura, didicit, negabit, auod parentes liberos ſuos.
&lllGHESEEES: vsone An leves
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vsque dum ſe ipſos alere poſſint, alere teneantur, ſi
itaque parentes prius moriantur, quam hanc aetatem
ad ſe ipſos alendos requiſitam iure naturae non deter-
minatam tetigerunt, tanta bona eis relinquere tenen-
tur, quanta ſufficiunt, vt ad hoc vsque tempus ui-
uant, haec bonorum quantitas pors legitima iure na-
turae liberis dehita uocatur. Sunt uero prac omnibus
aliis obligati parentes, quia ipſi contractum talem ini-
uerunt, tale onus ſecum ferentem, amor naturalis
talia praecipitt. GROTIVS 4] I. B. P. lib. ll. cap. VlI.

3. 4. Si uero parentes purtem hanc legitimam liberis eripi-
unt uel tacite uel expreſſis verbis, tunc liberos exheredare,

ſub quo nomine breuitatis cauſſa etiam hic praeterire compre-
hendo dicuntur. Quaeritur itaque 1) an parentes tale
ius habeant. Diximus ſupra, quod parentes liberis
alimenta praebere teneantur; ſed nihilominus liberi
hoc inſtar beneficii reputare debent, liberi quoque
ſunt obſtricti ad obedientiam parentibus prae ſtandam,

7d cos amore proſequendos, ex ea quidem ra-
tione, quia eos procrearunt, quia eos alere tenentur.
Mutuus E. hic requiritur amor mutua obligatio, ſi
E. al.er a pacto, quod tacite iniit vterque, diſcedit,
nec alter ſuum ſeruare tenetur pactum, E. ſi liberi eis
obedientiam denegant, eosque odio proſequuntur, dum
uel ex eorum miſeria gaudium capiunt, eos uerberi-
bus excruciant, totique in eo ſunt, vt parentibus noce-
ant, nec parentes ad eos poſt mortem alendos, adeo-
que ad partem legitimam relinquendam obſtricti erunt,
E. ſi hanc partem eis eripiunt, iuſte agunt, E. hoc in
caſu iuſte exheredant. Cum ex doſoſa malitioſa

dene-
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denegatione officiorum, quae debebant liberi, hoc ius
parentibus adiſcripſerimus, intelligimus etiam in libe-
ris aetatem doli atque malitiae capacem. Liberi 2) pa-
rentes egenos ad alimenra ſibi curanda uiribus de-
ſtitutos alere tenentur, idem GrROTIVS ſ V., ſi
itaque liberi contra ordinem naturae prius morianrur,

fuam parentes, tantum illis relinquere tenenrur,quan-
tum ſufficit, vt ne parentes fame pereant, haec quan-
titus bonorum dicitur pors legitima parentihus debita. Sunt
prae omnibus aliis liberi ad hoc obligati, aliorum enim
liberi ſuos quoque habent parentes, aliis non tam for-
tis eſt obligatio, ouam quidem eis. Practerea natura
ipſa illis alimenta denegare abhorret: Si liberi hanc par-
tem legitimum parentibus uel tacite uel expresſis uerbis eripi-
unt, liberi parentes exberedare dicuntir. Quaeritur ita-
que, an liberi hoc ius habeant. Diximus quidem ſupra,
quod liberi parentes ſuos egenos, vt alimenta ſibi
ipſis praebeant, uiribus deſtitutos alere teneantur, ſed
haec quoque obligatio ab amore mutuo originem tra-
hit, ideo illos amare, adeooue beneficiis ſubleuare te-
nemur, quia nos amarunt, quia nobis beneficia prae-
buerunt. Si itaque ceſſat fundamentum obligationis,
ſi patrimonium noſtrum quouis modo minuere, nos
infelices reddere, periculis ſubiicere amant, ſi uitae
noſtrae inſidias ſtruunt, quiduis prius faciunt, quam
quod nos amore amplectantur, cum adua ignis non
magis ſibi contraria ſint, quam amor odium, vt ita
tantum abſit, vt nos ament, vt potius nobis infenſis-
ſimi ſint, hoc in caſu ceſſat obligatio noſtra, quae amo-
re parentum ad mortem vsque duraturo nitebatur.

G a Ceſſat
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Ceſſat E. obligatio eos alendi, E. obligatio ad eos
poſt mortem noſtram alendos E. ad legitimam re-
linquendam. Si itaque illis legitimam eripimus, con-
tra ius minime agimns, E. eos exheredandi hoc in
caſu liberi ius habent. Hic quoque ſupponere de-
bemus, quod parentes non ſint furioſi uel mente cap-
ti, rationis adhuc, ita doli capaces. In vtroque
igitur caſu damnum, quod quis ſentit, ſua culpa ſen-
tit, de ſe ipſo queratur, cum enim nullum adfuerit
ius, nec vlla adfuit õbligatio, E. in vtroque caſu exhe-
redatio licita eſt. Adhuc inquirendum eſſet, an fra-
ter fratrem exheredare poſſit, ſed cum adhuc ignorem,
an frater fratri debeat iure naturae legitimam, iudi-
cium meum in ſuſpenſo relinquere cogor.

I. 5. XXV.An exhere- Sed Il. quaerimus, an idem illud permittant le-
dationem ges morales, an non illis repugnet, parentes liberos,
leges m- liberos parentes exheredare Hoc plane non cre-
roles per- do Philoſophia moralis uult, vt hominibus uitia, ſi quibus
mittant, ſe macularint, forti animo condonemus,

eos, qui nos odio proſequuntur, contra nos arma ge-
runt, nos maledictis lacerant, qui uitam mortem
noſtram iuxta aeſtumant, breuibus vt dicam, qui
ſe nobis inimicos profitentur, diligamus, eorumque
ſalutem curemus. Idem eſt praeceptum parentibus
 liberis, omnes enim homines huic egi morali non
poſſunt non obedire. Imprimis liberi uel parentes huic
Iegi ſubiacent, cum ad amorem ſingularem mutuum
non inſtituti; ſed imbuti, non facti; ſed nati ſint, odi-

um
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um eorundem ipſa auerſetur natura. Si itaque paren-
tes liberos, liberi parentes exheredant, uitia non
condonant, ſed ob uitia illis legitimam partem eripi-
unt rer antec., eos vt inimicos non diligunt, dum
eorum infelicitatem augent. Quae enim infelicitas
calamitas maior eſſe poteſt, quam ſi illos relinquunt
omnibus rebus, quibus ſe alere poſſint, orbatos?
Contra haec igitur duo praecepta exheredatio eſſe, a-
deoque Philoſophiae morali repugnare uidetur. Sed
quod primum attinet dubium ex praecepto illo, quod
uitia aliis condonare debeamus, deſumtum, plane non
contra nos eſt. Nos enim homines ſumus obligati, vt
quocunque licito modo uirtutem aliis ingeneremus,
vt ne praemiis alios ad mala facienda inuitemus. Nos
omnem mouere debemus lapidem, vt alii a uitiis de-
terreantur. Nemo negabit, quod uirtus ſit, ſi pa-
rentes liberos, liberi parentes amore proſequun-
tur, eorumque felicitati inuigilant; nemo negabit ita-
que, ouod eius contrarium nt uitium. Nos E. toti in
eo eſſe debemus, vt noſtra etiam opera parentes li-
beros, X liberi narentes ament, eosque felices red-
dere diſcant. Si nihilominus illis bene cnperemus,
licet uitiis ſe contaminarint, nullum inde ſentirent in-
commodum, non tam cognoſcerent, quantum ſibi
inuicem deberent, ab hoc uitio non deterrerentur,
alii, hoc ſcelus impunitum animadue tentes, cum
eandem habeat vtilitatem amor odium, natura
perditi ad uitia procliues homines, quibus, ſaltim
pluribus, teſte experientia, uirts vsqUe eo uilis. ui-
detur, vt illis cariora ſemper omnia, quam uirtus ſit,

G3 eorum



54 Pars practica de legato
eorum uitia imitarentur, noſtra quidem culpa. Si
uero uident, qualem poenam ſecum ferat amor
neglectus, ne idem damnum incurrat, cauebit qui-
liber, ideo a uitiorum tramite deflectet, uirtutis
uiam ingredietur. Cum hoc fieri poſſit per exhere-
dationem, nos ad alios emendandos ſimus obliga-
ti, exheredationem cum principiis philoſophiae mo-
ralis conciliari poſſe confido. Hoc in caſu non poſ-
ſum eſſc obligatus, vt aliis condonem uitia, hic enim
adeſt colliſio, in colliſione ſemper id praeſtare de-
beo, quod me perfectiorem reddir, exemplum habes
in abnegatione ſui ipſius. Quo maior conienſus actio-
num mearum cum uoluntate diuina, eo meliores ſunt
meae actiones, E. me pertectiorem reddunt. Si libe-
ros ucl parentes meos hoc in caſu exheredo, actio mea
conſentit 1) cum uoluntate diuina, quae a me poſtulat,
vt alios perfectiores reddam, 2) conſentit cum uolun-
tate diuina, quae poſcit, vt ne alios ad uitia inuitem,
vt plurimorum maximae felicitati ſtudeam Si uero
condono non exheredo, eatenus conſentit actio mea
cum uoluntate diuina, uuatenus laedentem non im-
perſectiorem externe reddo, ſed alios plures imperfe-
ctiores interne reddere, alios laedere poſſum, cum
ipſos a uitiis non deterreo. In exheredatione ergo
plus facio, Ergo magis conſentio cum uoluntate diui-
na, E. actio mea eſt melior, E. me perfectiorem reddit,
E. ad exheredationem hoc in caſu ſum obligatus. Si libe-
ros uel pareutes hoc in caſu exheredo, proprie ne qui-
dem dici poteſt, quod eos laedam, nam eſt poena prome-
rita, lacdentibus uiam ad uirtutem exercendam,

ad
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ad uitia declinanda monſtro. Et ſi hoc probe perpen-
das, ſtatim quoque in fumum abibit, quod 2) exhere-
datio ſit contra praeceptum, uod inimicos diligere
iubet Nego, quod eos non diligam, dum exhere-
do, ſi enim id ago, vt quis uirtuti ſe dedat, uolo, vt
ſfummum bonum, quod conſiſtit in uirtute, conſe-
quatur, E. uolo vt perfectior fiat, E. ex eius felicita-
te ſumma, quam ſibi optimo iure uindicat uirtus,
gaudium capio, E. ipſos exheredatos diligo, eo-
rumque ſum amicus. Noli mihi obiicere, quod
hunc finem obtinere non ſemper liceat, quod ni-
hilominus poſſint exheredati in uitiis perſeuerare, vt
tantum praeſtem, vt uoluntati hominum imperem,
fieri nequit, E. ad hoc non ſum obligatus, vltra enim
poſſibile nemo eſt obligatus. BAVMGARTEN Eihica
philoſoph. in prolegom. V1I. Sufficit, quod tantum at-
tulerim ad felicitatem aliorum curandam, eorumque
miſeriam propellendam, quantum potuerim Tunc
quidem illi emendandi non culpa carebunt, ego uero
ab omni culpa ero immunis.

5. XXVI. II.Reſtat adhuc, vt Ill. doceamus, an quoque An prin-
principes legibus exheredationem permittere, a pa- ceps rales
rentibus uel liberis factam ratam habere poſſint legi- rusſit forræ
bus. Cum iam eam iuri naturae philoſophiae mo- eces, quue
rali conformem reddiderimus, dubia iam remoueri- Exberadn

mus, quae hanc inhoneſtam euictura erant, ſtatim ſiieris uel
ad ueritatem enucleandam absque ambagibus nos ac- zurentibus
cingimus. Conſtat ex iuris naturae principiis, uiãt permit-
VOLFFIVM in politica ſua, capite, niſi me omnio falluut, tant, an
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princeps V. eundem in Syſtemate iuris naturae parte VIll. ſtatim
iisdem pos in initio, quod respublica ſit ſocieras mixta, ſocietas
ſit licenti- æx ſocietatibus aliis tanquam partibus ſuis compoiita,
am quibus- quarum totum eſt resp. Si itaque ſalua debet eſſe res-
dam in ca- Hubl. ſaluae quoque eſſe debent ſocietates eius mino-
ſihus igno ręę5, tanquam partes, partes enim corruptae totum
ſcendi adi- ſanum conſtituere nequeunt. Quj itaque eſt obliga-

tus, vt torum conſeruet, eſt quoque obligatus, vt par-
tes eius curet, cumque, qui ius habet ad. finem, ius
habeat ad media, ſine quibus finis obtineri nequit, ad
media quoque erit obligatus., quae conſeruant con-
ſeruare poſſunt partes. Nemo in oraculis iuris natu-
rae tam plumbeus erit, vt ignoraret, in rep. partem
quoque talem dari, quae conſtituit ſocieratem inter pa-

rentes liberos, ſi itaque ualere debet totum reip.,
haec quoque ſocietas paterna tanquam pars totius ua-
lere deber, qui ad torum conſeruandum tenetur, eſt
quoque obligatus,, vt ſocietas inter parentes liberos
ualeat, F. quoque ius habet ad media, quibus con-
ſeruari poreſt haec ſocietas Cum ius naturae per s.
XXiv. exheredationem parentum uel liberorum tan-
tum permittat in caſu odii atque diſcordiae, diſcordia
uero, teſte experientia s ALLVSTIO B. I. cap. X. res
maxime dilabantur, haec cum odio coniuncta facilli-
mo negotio poſſit accelerare interitum huius ſocietatis
per õ. XXivV. Ciceronem in Laelio cap. Vil. homini-
bus perueriſisſimis, per exheredationem uero, paren-
tibus ſi concedatur, haec interitus cauſa poſſit tolli,

princeps etiam ſit obligatus ad conſeruandas has ſocie-
tates, ius quoque habebit hanc exheredationem con-
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firmandi, cum hoc fieri poſſit legibus, vt quis certo
ſciat poenam, leges ferre poterit exheredationem
confirmantes. Imprimis uero haec ſocietas curanda
eſt, quia illa non tam facile ab ipſis ſociis tolli poteſt,
quam alia ſocietates. Si iterum obiicis, quod non
ſemper obtineant finem principes, tunc tibi idem re-
ſpondeo, quod hoc praeſtare uires noſtras excedat.
Saepius uero parentes uel liberi omnem exuerunt hu-
manitatem, ſaepius ex odio leuiſſimo, ex diſcordia
leuiſſima, ex ingratitudine minima exheredarent,
ita ſine cauſſa miſeria paupertate preſſi ciues forent;
princeps uero in eo deſudare debet, vt ne fine cauſſa
graui tale malum contrahatur, ſic principi ius eſſe de-
bet determinare cauſſas exheredandi, quae ipſi ſuſ-
ficientes uidentur, quibus ſubiectos addere alias pro-
hibere poteſt Breuibus adhuc tangam, an prin-
ceps cogere poſſit ſubieꝗos, vt ob hanc uel illam cauſ-
ſam, ex qua exheredare licitum eſt, exheredare de-
beant parentes uel liberos. Princeps Deo ſimillimus
nunquam cinibus ſuis facultatem honeſta, ſaluti reip.
non contraria, exercendi denegabit, licet quis com-
miſerit, quod poenam exheredationis ſecum ferre
poteſt. Si laedentes poenitentiam agunt.,, laeſos ad-
eunt, ab eis ſummis contendunt precibus, uelint ſibi
ueniam dare, ſe nunquam ſimilia patraturos, ſed eos
debito obſequio atque amore eſſe proſecuturns, nonne
honeſte agit laeſus, ſi precibus ad aures ſuas patere lo-
cum patitur, ſi uitia condonat parentibus uel liberis,
natura calcaria addente. Si uirtutem exercet. Hac
ex re non aliac ſocietates paternae poſſunt corrum-
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pi, gratia parentum, benignitate liberorum in-
certa, vt adeo nnllum in remp. redundet malum.
Ad hoc itaque princeps ius non habet, nec iuſtus ſibi
uindicat, cum tantum id prohibere poſiit, quod ſal-
ua rep. permiſſum eſſe nequit. õphus praccedens huic
non contrarius eſt, in illo fingo parentes liberos,
qui nullo peccatorum ſenſu tanguntur, in hoc autem,
qui ad meliorem mentem redeunt, uitam ſuam e-
mendant.

SCHOLION.
Quod lu- Vides itaque, quam bene conueniant hae tres Philoſo-

ſtimianus phiae partes, cum in quauis diuerſo principia, quae axi-
recte ege- omata, ne iuſto longior ſim, hic indemonſtrata adſumſi,
rit cau adduci debuerint, non tam facilis, tamen iucundisſimus la-

Jas exhere bor fuit. Vides, quod ueram cauſſom exheredationis in ini-
dandi enu- gratitudine inuenerint Romani, quod Iuſtinianus recte e-
merando, gerit, quod cauſſas quasdam enumerauerit, quibus alias a ſub-
gunod his iectis aduli noluit,. Tantum uero abeſt, vt principi denege-
principes mus ius his quasdam addendi, uel adimendi, ſalute reip. id exi-
quasdam gente, vt potius hoc illi ſaluum eſſe uelimus. Suo itaque
aoddere& a- iure in Saxonia Electorali auxerunt numerum horum cauſſa-
dimere pos- rum, dum uoluerunt, ut parentes etiam liberos exheredare
ſint, qurd poſſent, ſi ſine conſenſu eorundem contrahant nuptias. Vide
in Saxonia hac de exheredationis cauſſa BERGERVM,. c, lib. ll. tit. IV,
Electorali 5. XIV. not. 5. Si cui principiis iuris naturae, philoſophiae
hic numæ- moralis ciuilis non imbuto breuitas mea obſcuritatem pepe-
rus ſit au-rit, ignoſcet mihi, ſi dicam, tibi non ſcripſi, longior hic eſe
lus. non debui,

5. XXVII.
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5. XXVII.

Nunc ad propoſitum noſtrum reuertamur inqui- An lega-
ſituri, an legatum incertum in teſtamento parentum nul: rum incer-
lis, uel tantum duobus teſtibus ſubſcripto ualidum ſit, ſi tum in te-
ipſe filius teſtatoris ſit perſona incerra Teſtator au. Vrumento pa-
tem filios ſuos, Caium lauolenum, heredes ſceripſe- rentum nul-
rat, illi, qui Caiam duceret, 100. aureos ſolui iuſ- bs. uel ian-

rum duohusſorat, vt is dignitatem ſibi quandam emeret, ſi adhuc ,,bus ſub-
nulla gauderet, alias ſimpliciter illi ſolueretur, iniun- ſyipto ſub-
xerat ſimul heredibus, vt ne quis teſtamentum im- ſſat, ſi ipſe
pugnaret, alias ſi quis hoc faceret, illi tantum legiti ſlius teſta-
mam relinquere ſe uelle, reliquum accreſceret cohe- roris poſtea
redi non reſiſtenti. Iauolenus Caiam ducit, paratus inueniatur
eſt ad dignitatem ſibl emendam, poſtulat itaque a perſina illa
Caio 100. aureos, Caius illi denegat, hoc paſſu teſta- incerta.
mentum non ualere adfirmat. Non quidem negat,
quod teſtamentum hoc quoad heredis inſtitutionem
ualeat, licet nullis toſtibus ſit ſubſcriptum, dicit uero,
Iauolenum, legatarium incertum, pro perſona extranea
eſſe habendum, tunc uero requiri teſtes, his uero ab-
ſentibus non ualere Voluiſſe enim teſtatorem, vt
legatum acciperet, quicunque eſſet, etiam ſi eſſet ex-
traneus, ſi modo Caàiam duceret, modum impleret,
uoluit hoc ſubſiſtere ſine teſtibus, uoluntas haec
reiicitur a legibus, E. ſubſiſtere nequitt. Quamuis e-
nim poſtea perſona non extranea eſſet reperta, tamen
tractu temporis non conualeſcere, quod ab initio non

ualuerit. Secundo etiam in caſu, ſi ſcilicet duo te-
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ſtes ſubſcripſerint, nullius eſſe ualoris legatum, cum
in teſtamento etiam parentum inter liberos, perſona ex-
tranea legatario, quinque teſtes requirantur. Sed hae
excepriones facile elidi poſſunt. Negamus enim, quod
legatarius incertus, filius qui reperitur teſtatoris, pro
extranea perſona ſit habendus. Verba generaliter
prolata ſunt generaliter intelligenda per regulam iu-
ris, cum itaque teſtator uoluerit, vt legatum accipe-
ret, qui Caiam duceret, modum impleret, uoluit quo-
que, vt acciperer filius, E. etiam perſona non extranea,
cum neminem exceperit, E. uoluntas teſtatoris tra-
ctu temporis conualeſcere non debet,cum iam ab initio
ualuerit. Nec hic itaque regula Catoniana repugnat,
uide praeterea Scholion ad 5phum XV1I. Vtile per inutile
uitiari nequit, inutile fuiſſet, ſi perſona extranea fuiſſet,
ſed vtile, cum filius ſit, duobus teſtibus ſubſcribenti-
bus, quod per hypotheſin neceſſarium etiam erat in hoc
priuilegiato teſtamento, cum ſine ſcripto expoſita e-
rat uoiuntas parentum. Auth. quod ſine C. de teſtam.
Nou. 107. cap. 2. A limine itaque iudicii repellendus e-
rit Caius, ſoluere tenetur.

SCHOLION I.
Nos hic cu- Nos plane non ferit, quod quinque teſtes non ſub-
rore non de- ſoripſerint, quod tamen requiritur, ſi in: te:tamento paren-
bemus, an tum extroneae perſonae legatum ſit relictum, nam nos filium,
quinque te- legatarium, pro perſona extranen non hahemus. Permulti
ſtes ſubſcri- ſunt, qui duos etiam teſtos ſufficere credunt, quod leges tan-
Pſerint, ali- tum teſtes requirant, .noꝑ addant, quot teſtes requiran-

tur,
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tur, ſi uerD teſtium numerus non exprimatur, ſemper as ſemper
duos eſſe intelligendos per Nou. 107 cap Sic idem in ieſta-
ſentit s7RVV lurispr. lom, Germ. ſorenſ lib. II tit. XVI. mento et-
aphor. 8. ENGELBRECHT. A C, exercit, Vl. theſ. 19. ſed pa- iam paren-
ce tantorum uirorum eorum opinio minus recte ſeſe habet. rum inter
Quamuis non negem, hoc in caſu requiri teſtes, tamen, cum te- liberos quo-
ſtamentum hoc paſſu nuſpiam reperiotur priuilegiatum, ex- ad perſi-
centio in caſibus non exceptis confirmet regulam, reguise in- nam extra-
haerendum eritt. Regulariter, vt quis relinquere posſit lega- neam qum-
tum, quinque teſtes requiruntur, ſubſiſtet teſtamentum que teſles
quacſtionis per modum Codicillorum, ſi clauſula codicillaris ex reęula
adſit, quae in teſtamento noſtro ſemper adeſt uel uere uel requirun-
ficte, adeſſe enim fingitur. BERGER. Ofcon. iur. lib. ll. tit. tur,
IV.S. VI. not 8. item 5. XXxVl. not. s., E. lemper quin-
que teſtes ualidum ſuſtinebunt teſtamentum noſtrum etiam
quoad extraneos. E. quoque hoc obſeruare tenentur paren-
tes, cum nuſpiam ab hac lege immunes legum benefſicio ſint
redditi, Conſentit LvDOVICI doctriua ff. lib. XXIX, iit. I.
5. 9. Non obitat lex citata, quae teſtibus non expresſis du-
os teſtes ſuſficere ait, nam abrogatio lezum ne minima qui-
dem ex parte eſt praeſumenda, niſi exceptio clorisſi-
me doceatur., Expreſſe enim quinque teſtes in Codicillis re-

quiruntur fin. fin. C. de Codicill. quamuis in aliis caſi-
bus duo teſtes ad probandam ueritatem ſufficiant, in hac ta-
men Codicillorum materia ſingulare quid goneraliter eſt ſtatu-
tum, E. quoque in hoc caſu obſeruandum eſt, quia leges hoc
in cuſu nuſpiam docent exceptionem, ualet haec lex in aliis
rebus, vbi teſtes ueritatis cauſa adhibentur, hic uero, licer
qnoque ſtatuamus cum ENGELBRECHO c. Ivercit. V1lI,
5. àa9. teſtes ętiam in Codicillis adhiberi probationis cauſ,
aliud obtinet per legem illam generalem quinque teſtes in co-
dicillis requirentem,

H; SCHO-

trav-t
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SCHOLION II.
Poena a Dixi in Spho, quod teſtator poenam quandam illi im-

teſtatore poſuerit, qui teſtamentum impugnaret, Caio uero repulſo
impugnanti uicto ideo haec poena irrogari nequit, quia tuntum ſolennia
it rogata impugnouit heres, licet ſuccubuerit, uid. PHILIPP Vſ. pract.
hic adplica- inſtit Iluſtin. lib, lI. Lcl. 49., quod etium praciudicio confir-
ri nequit, mat,. Cum ea, quae legatis incertis cum aliis legatis commu-

ſinis in nia ſunt, inyuirere nobis non propoſuerimus, nobis iam
ponitur, ſuſficiat, pauca illa uerba in ꝗyho VI feciſle; cumque pro no-

ſtra cognitione hodierna nihil amplius ſciamus, quud ſinglare
ſit in huiusmodi legato, practerea huie rei plus temporis dare
impediamur pedem hic figimus, quid alis in caſibus circa
hanc materiam iuris nobis eſſe uideatur, proetermirtimus.
Cum iam dudum exploſa ſit illorum ſententia, qui ex DD.
legum farragine librum aeſtumant, iudicii expertes, te mihi
iratum non ſentire iudico. quod horum caſtra ſequi no-
luerim. Si eruditus lector plura meliora ſciat, non ita lau-
dis ſumus cupidi, vt iſtam laudem ſibi praereptam uelimus.
Aequus rerum arbiter nobis condonabit, quod principis mul-
ta, quibus ſententiam noſtram ſuffulcire conati ſumus, bre-
uibus tantum attigerimus, eaque non copioſe probauerimus,
nos enim putamus, hunc laborem nobis iniungi non potuiſſe,

ne qua oſficii intermiſſio fieret. Si uero qua in re
errauero, da ueniam faſſo.

S. D. G.



ERRORES TYPOGR.
Pag. 15. l. 26. pro culpam lege culpa, 28. l. 7. pro pu-

periori pauperiori, ibid, L. æ3. pro duo templa duae ecileſiae,
p. 26. l. 13. pro iucitamentum incitamentum, p. 29. l. 14. pro
cui huic, p. 34. L. 20. prò ſit ſint, ꝓ. 41. L 1, pro quu quibus,
P. 48. l. 8. oro an eius liberi uel heredes, qui ante teſtutorem
mortuus eſt an eius, qui ante teſtutorem mortuus fſt, liberi
uel heredes?
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