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S SYNOPSIS.

5.I. /HRISTVS ſecun-C dum diuinam nãa-

turam vocatur DE fili-
useminenter, idque nec
contradictionem habet,
nec deitatem illius euer-

tit. contra RACOVI-
ENSES. SMALCIVM
CRELLIVM.
II. NON dicitur filius
DEI, quia homo fuerit
excellentiſſimus. pe-
tulanter: obiicitur,
CHRISTVM ſe num-
quam DEI filium ad-
pellaſſe, eoque nomine
publicando diabolos in-

terdixiſſee contra E-
DELMANNVM.

s. Ill. NOMEN ifilii DEI
non eſt officiale, licet
eodem MESSIAS de-
ſcribatur,contraROEL-
LIVM et LOCKIVM.

s. IV. CHRISTVS adpel-
latur DEI filius em-
phatice reſpectu gene-
rationis. et dilectionis:
formaliter ratione prio-
ris. generatio acterna
non eſt impoſſibilis, vel
abſona. contra SOCI-

NIANOS,

s.V



5. V. EXPLICATVRPS. II.7. de aeterna filii
DEI generatione. con-
tra NACOVIENSES.
LAVR. REINHAR-DVM, qui demonſtra-
tionem generationis ae-

ternae; et lL.F. STIE-
BETZ, qui productio-
nem humanae naturae
in tempore a SPIRITV
S. factam, intelligunt,
VI. VINDICANTVR
PROV. VIII. 22 ſq. et
MICH. V I. a SOCI-NIANORVM detor-

5. VIII. CHRISTVS etiam
ſecundum humanam
naturam vocatur DEI

DVS et ſcholaſtici de
hac quaeſtione diſputa-
rint? quaenam theolo-

 gorum mens ſit quoad
IAC. MARTINItCA-
LOVIVS diſſenſerint?
quibus de cauſſis SOCI-
NIANI. ARMINIANI
et LOCKIVS, CHRI-
STVM hominem DEI
filium adpellent. obie-

filius. quid LOMBAR-

ctiones ex PS. Il: æeius-
que trina adlegatione
ACT.XIII, HEBR. I et
V. diluuntur,

õ. X. NVM. CHRISTVS
 homo dicatur filius DEI

ſionibus.s. VIL. A. NOMINE filii
DEL et gencratione ae-
Lterna ad eius ſummam
deitatem recte concſu-

tur. lis non eſt exigui

ditur. contra REMON-
STRANTES  ſigillatim
LIMBORCHIVM. SO-
CINIANGS. ROELLI-
VM, qui generationem
proprie dictam infitian-

momenti. contra BAS-
EVVSEN et REMON-

STRANTES. BSPIRIT. S. argumenta

propter miraculoſam
humanae naturae pro-
ductionem? de aicto
LVC. I. 35. SOCINIA-
NI. DEVM patrem
CHRIS Thominis vo-
cant patrem naturalem,
in cuius locum ſubſti-
tuit STIEBRITZIVS.

cius



elus expenduntur, eti-

mulZINZ ENDOR-
FIANI notantur.

5. X. NVM. CHRISTVS
ſit DEI filius adoptiuus?
adfirmarunt reſpectu
diuinae naturae ARIA-

NI. BONOSIANI
THEODISCVS, hiſpa-
lenſis SOCINIANI;reſpectu humanae na-
tiraa ADOPTIANISAEC. IIX. E) de qtii-
bus hic agendum eſt.

 principes eorum exſti-
terunt FELIX ELI-

PANDVS, quorum hi-
ſtoria recenietur.
5 XI. ADOPTIANI

CHRISTVM homi-
nem, filium DEI ado
ptiuum, indeque natura
ſercuum DEVM tan-
tum nuncupatiuum
eſſe, adfirmantt. num
tota diſceptatio de no-
mine fuerit?numADO-
PTIANI.
ANISMI rei fuerint?
concluditur, CHRI-
STVM hominem eſſe

NESTORI-

DEI filium non adopti-
uum, ſed naturalem.

obiectiones ſoluuntur.
5. XIl. ANGELI pariter

DEI ſilii in S. litteris
adpellantur, infitiatus
eſt quondam CHRY-
SOSTOMVS, recenter
VERNSDORFIVS,.
angelos GEN. VI. 2. 4
intelligendos eſſe, nega-
tur, errandi occaſio
exponitur,

5. XIIl. IOB. l. 6. II, I. an-
gelos bonos filiorum
DEI nomine ſignificari,

adfirmatur. num hi-
ſtoria IOBI ſit drama,
aut parabola

5. XIV. IOB.XXXVIll.7
angeſi omnes dicuntur
filii DEI., noua ſenten-
tia KOCH Il recitatur.

§5. XV. CVR angeli vo-
centur DEIfilii disqui-
ritur. rationes nimis cu-

-mulat ODE. generales
diſtinguendae ſunt a
ſpeciatioribus, quae tan-
tum in bonos angelo
conueniunt,

ſ.XVI,
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5. XVI. HOMINES etiam
ſecundum naturam
conſiderati vocantur
DEI filii, ADAMO hoc
nomen impon itur
LVC. lll38, de quo, non
CHRISTO homine id
adcipiendum eſſe, doce-
tur. ADAMVS vocatur
DEI filius ratione crea-
tionis immediatae, non
reſpectuimmortalitatis.
contra LOCKIVM.

õ.X VIl. OMNES. ADA-
Mil poſteri, ſenſu media-
to, ſunt DEI filii; vix au-
tem generatim itainS.
litteris adpellantur. ver-
ba EPH. lll. I4. I5. huc
non ſpectant. iudaeo-
rum pater DEVS ſaeni-
us vocatur, iique filii
ciusdem, tam ratione

creationis mediatae,
quam ratione amoriset
beneficiorum, quae ad
omnes homines ſecun-
dum natiram ſpectatos
non immerito exten-
duntur.

S. XVIII. IVDICES. ISRA-
ELITARVM adpellan-

tur DII et filii ALTIS-
SIMI, PS. LXXXI. 6.
IOA. X. 33. num ad
omnes magiſtratus no-
men iſtud ſe proferat?
num metaphoricum
tantum, an ſimul ty-
picum ſit? contra LAM-
PIVM. cur mygiſtratus
Dilet DI filii dicantur?
ouo ſenſu hoc dictum a
CHRISTO excitetur?
contra SOCINIANOS.

LãF
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A ẽl FILIOS, DEI, in quibus maximum

inſtituti mei poſitum eſt momentum,
complanatam habeo viam, poſtquam de
filiis generatim conſideratis ſub anni ſu-

Iiorum DEI biblicam diſtinctius eruere non licet, niſi tribus
perioris egreſſum abſolui. notionem fi-

velut claſſibus conſtitutis, ad quas omnes, quorum ſacer codex
mentionem iniicit, reuocari poſſunt flii DEI: CHRISTVS,
angeli homines. CHRISTVS, a quo merito ordior, DEI flius
eminenter adpellatur,' eoque ſignificatu, quo nulli angelo,
nulli homini (iAã) id nomen dari poteſt a). tanto melior, in-

(A) t

i) vid. IOANN, BRAVNIVS commentar. is epiſi, adebracos ad h, I-
66, 69.
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quit PAVLVS. HEBR.L 4.5. angelis factus, quanto differentius
prae illis haereditauit nomen. cui enim dixit vmquam angelorum: fi-
lius meus es tu, ego hodie genui TE? rurſum: ego ero illi in P A-
TRE M: ipſe erit mihi in FIL IVM. quamobrem CHRISTVS
non filius ſolum D EI, verum etiam filius fimpliciter, nullo
epitheto adiecto, vocatur IOA. lil. 35. 36. EBR. E 8., vt
vel ex ipſa voce intelligatur, quanta prae omnibus reliquis filiis
DEI polleat CHRIS TVS 2oxĩ excellentia, qua CHRI-
S TVS omnes alios filios D EI longiſſime tranſcendit, non eſt
alia, quam eius  uærlæ cum patre, IOANN. XiV, ino. II.,
per quam cum eodem eamdem habet numero eſſentiam. hanc
CH RISTVM ſccundum diuinam per aeternam generatio-

'n àlnem; ſecundum humanam vi vnionis perſonalis poſſidere, po-
ftea docebitur, nunc mihi cum iis res tantum eſt, qui CHRIS
ST O, vt filio DEI veram ſummam diuinitatem abiudicant,
vel hanc nomine filii DEI infinuari negant. SOCINIANI, vt
alios omittam, nullum DEI filium adgnoſcunt, diuina eſſen-
tia praeditum, et? CHRISTVM hominem largiantur, qui
in terris verſans DEI filius audierit, natura tamen diuina ca-
ruerit. etenim negant pluralitatem verſonarum in vna eſſentia
diuina; negant incarnationem diſtinctionem naturarum in
CHRISTO. RACOVIENSES b) obiectionem, quam fibi
formant: verum chriniani non ſolum patrem, verum etiom filium
>sriritum S. porſonas ene in vna deitate vulgo ſlatuuns hune in mo-a

dum ſoluunt; non me clam eſt, ſed grouiter errant, argumenta eius
rei afferantes eſcripturis male intellectis. deinceps quaerunt c): di-
xeras poullo ſuperius dominum IESV M natura eſſe hominem, an idem
habe» noturam diuinam? reſpondent ſtatim: nequaquam, nam id
non ſolum rationi ſanate verum etiam diuinis litteris repugnat. ratio,
quae excitatur, ſana maxime deriuatur ab vnitate eſentiae DEI

nume-

b) catecheſi, quaeſt. 75. P:84. ed. 1739.
e) catecheſ, racou,, quaeſt, 97. ꝓ. 123. ſ,



8 ænumerica d): quapropter pluresnumero perſonae in ea eſſe nullo paclo
poſsint vnam autem hanc perſonam eſſe DEVM patrem: ſed
ſcriptura S. docet, vnum iſtum DEVM, in cuius nomen ba-
ptizamur, eſſe patrem, filium, ſpiritum S. M ATTH.
XXViII, 195, atque perſonarum pluralitatem, numerumque
ternarium, eſſentiae diuinae vnitatem haud euertere, 1 IOA.
V, 7. eo nihiloſecius veſaniae progrediuntur SOCINTIANI,
vt ipſo filii DE I nomine, quo CHRISTI deitas inuicte con-
firmatur, ad eam oppugnandam: abutantur. VALE NT.
SMALCIVSe) ſcribit: nimis certum eſt, eum, qui eſt DE I fi-
Iius, non poſſe eſſe DE VM, non poſſe eſſe DEV M, cuus filius eſt.
vtique non poteſt eſſe idem DEVS perſonaliter, tamquam alius
a patre IOA V, 32., attamen idem eſt DE VS eſentialiter,
ſeu eamdem numero eſſentiam diuinam, quae vna duntaxat
eſt, cum patre habens, IOA. X. 30. alia ratione eamdem a-
ciem inſtruxit IOANN. CRELLIVS f), qui, CHRISTVM
non eſſe DEVM illum ſupremum, oſtenſurus, ad nomen filii
DEI ſe recipitt. argumentum, inquit, ex eo peti poteſt, quod
CHRIS TVS toties literis D EI filus dicitur. filius enim DEI
Jupremus ile DEVS eſſe non poteſt. commemoratis aliis velut
praetereundo, hoc tantum vrget, quod ex hac adpelatione Jequa-
ixr, patrem filio excellentiorem eſſe D E O autem iupremo nemo vla
ratione excellentior eſt &e. Icilicet imaginatur ſibi filium DEI,
qui patre ſit poſterior, initium ſumſerit, eſſentiam a patre di-
uerſam, eamque ex mera benignitate adceperit, vniuerſaliter
falſum eſt, quod is maior ſit ac excellentior, qui eſſentiam ſuam,

quidquid omnino habet, a ſe ipſo habet, quam is, qui ab
alio eſſentiam habet, omnia, quae eſſentiam conſequun-
tur, ſine illa haberi non poſſunt. verum eſt de eo, qui contin-

OE 4gen- I.c. qu. 722.79. ſq.
e) de diuinitate IESV. CHRISTI. racou. 1608. P. I C. XII., à-

nomine DEI, quod IESVS, CHRISTVS, in tervis mortalis de-
gens hobuit.
i) de vno Deo patre, racou, 1831. L.1, SECT. Il. T:. II. 2. 99. ſi.
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genter, in tempore aliam eſſentiam adcipit, quam communicans
habeat: falſum autem eſt de eo, cui neceſſario ab aeterno eadem
numero eſſentia communicatur, quam habet communicans g).

s. IL.CVM. SOCINIANIS in eodem luto hacret nouiſſi-
mus ille blatero, IOANN. CH RISTIAN. EDEL-
MANN, importuna tamen loquacitate palmam iis dubiam
reddens. exagitat C H RIST I diuinitatem h), quae cum con-
feſſione noſtra vnius DE I eonciliari nequeat. explodit incar-
nationem, concentionem, natiuitatem CHRISTI, velut
abſonam inciedibilem i). rationum loco vendit nugamenta,
quibus inepta garrulitate ſpeciem induere nititur. vrget I.
CHRISTVM ſilium D EI propter excellentiam, ſeu praero-
gatiuam praeireliquis hominibus adpellari. iudaeis ſolenne fuiſſe,
vt DE I nomine excellentiam rei ſignificauerint, idque ex S.
codicis phraſibus quam plurimis cognoſci k). Rſ. rebus plurimis

nomen
 u B) ita IOANN. HENR. BISTERFELDIVS, albenſis quondam

ſeholae profeſſor, de vno DEO, patre, filio ac ſpiritu S. contra
IO.CRELLIVM, amſtel. 1659.. L, I. SECT. II. C. Il. p. 109.

h) im Glaubens Bekentniſi p. 135 wir bekennen ia alle in vnſern
Glaubens Bekentniſſen, es ſey nur ein einiger Gott: Kan denn
das aber beſtehen, wenn wir dieſen einigen Gott einen Sohn æeugen
laſſen, der eben ſo ein Gott ſeyn ſoll, wie der, ſo ibn gezeuget hat

i) l. c. Es kan ia nichts unglaublicher erdacht werden, als eine Mut-
ter cines ewigen vnd ohne Anfang ſeyenden Gottes, ein Geſchopf,
das dem Schopfer das Leben gegeben habe, ein Theil, das dar
Gantæe, ein Werc, das den Memter heruorgebracht haben Jol, vnd
dennoch will man einander nothign, dergleichen viederſinniſch

Zeug xu glauben. &c,
x I.c. ꝓ. 122.: ich glaube, daſi ibn ſeine Iinger auch in dieſer A-

fishe ſ wegan ſeiner ausnebmenden Gaben und Tugenden p. 101.)
ainen Sohu Gottes genannet?: ober damit nicht mehr, als ſeine
Vortrefiichueit vor andern Menſchen æu erkennen geben wollen,

Denn er war bey den Iuden der Gebrauch, daſs ſie einer Sache, die



885 8 5 5nomen DEI, cum ad eum reſpectum peculiarem dicunt, mi
rum non eſt addi; ſed excellentiae cauſſa id fieri, nullo vel
veterum iudaeorum teſtimonio, vel ſcripturae S. indicio per-
fici poteſt. recentiorum hoc eſt rabbinorum ſcitum, quos in-
ter primus,quod noui, R. DAVID. KIMCHI D), qui exeunte
ſaeculo XI. circa A. C. 1199 vel 11592 floruit, a meritis in-
grammaticam inſignibus laudatur, dixit: rem, quam vult  ſcri-
ptura S.) magnificare, eam iungit DEO (h. e. nomini DEI). gre-
gatim eum fequuti ſunt reliqui iudaei infideles, trinitatem ab-
negantes, IE SVM nazarenum auerſantes, meſiam adhuc
mundanum praeſtoluntes, vt V. T. oracula, quibus vrgen-
tur, facilius eneruent. nonnullos iis philologos, eosque do-
ctiſſimos adſtipulatos eſſęc, non ſum neſcius; non autem eodem
animo, aut procul circumſcriptione. ſi quae rebus ineſt
excellentia, quibus DEI nomen ſubiungitur, eodem ſecun-
dario excellentia innui poteſt, non brimario. neque vniuer-
ſalis eſt haec denominandi ratio, diſcriminis inſuper plena et
abuſibus obnoxia, prout altero abhine anno ſuccincte docuit
S. VENER. DOM. D. IOANN. CHRISTIAN. BVRGMANNVS
FACVLTATIS. THEOLOGICAE inipſa hac academia SENIOR
longe grauiſſimus, atque hodie DECANVS Ionge ſpectabiliſſi-
mus m). multo minus ad CHRISTVM. DEI filium, aut N. T. id
transferre decet iudaei, quoties CHRISTVS coram iis patrem
ſuum tamouam filius teſtabatur, eum blasphemiae reum perage-
bant, quod DEVM ſe fecerit, aut DEO ſe exaequauerit IOA.V.
18. X. 33. relatio ad patrem, vel ad generationem, quae ſaepius
cum filii nomine coniungitur, v. g2. MATT. lll, 17. hic eſtfilius
meus dilectus 1 OA. I. 18. vnigenitus filius, qui in finu patris fft,

3 mafie vor andern ſchãtxbor achteten, den Nahmen Goites beyxuſetxen
Pfegten, wie ſolches aus vielfiltigen Redensorten der Bibel xur
Geniige erhellet.

I) vid. IOA, CHRISTOPH, WOLFIVS tibliothec, hebreae B, I.
Dn. 495. P.259. ſug1
m) progr. b. D, AEPINImemoriae FACVLTATIS. THEOLO.

GICAE nomint 1250. dſeati ingreſſu, ꝑ. IV,



ſ-  æmanifeſto docet, non de homine tantum exeellentiore ag: ſed
de filio DEI veri nominis, ſeu cuius pater DEVS ſit. 2. CHRI-
ST VM ſe DEI filium numquam adpellaſſe, imo huius nominis
publicatione daemones interdixiſe n). Rſ. æ) de quonam igitur
Ioquitur IOA. V. 19. ſeqq? nonne aperte ſe filium DEI profeſ-
ſus eſt IOA. X. 36. et LVC. XXII. 70? nonne ea de cauſſa vt
morte mulctetur, iudaei ſciſcunt IOA. XIX. 7? nonne meſ-
ſiam DAVIDIS tantum filium eſſe non poſſe, iudaeos docuit,
et conuitit, MATT. XXIl. 42. ſequ nonne ipſe pro filio DEI
voluit adgnoſct MATT. XVI. 15. ſeqq.? finge autem, CHI-
STVM duuinitatem celaſſe, nec vmquam DEI filium ſe vocaſ-
ſe, quis mirabitur, cum forma DEI tum ſe exuiſſet PHIL. l6.,
nee gloriam ſuam ipſe quaereret, aut teſtimonium ſibi ipſi
perhiberet, vel quaerere aut perhibere poſſet IOA. V. 31. VIII.
50. 54. adcepit interim a patre honorem et gloriam 2 PET. l.
17., DEI filius declaratus et publica voce glorificatus MATT
lll. 37 XVIL 5. IOA. XIl. 28. adcepit ab eodem teſftimonium
IOA. V. 32. obſignatus a patre IOA. VI. 27. ipſe operibus IOA.
X. 25. verbis et opere LVC. XXIV. 195, virtutibus, et miraculis
et ſignis ACT. ll. 22. coram iudaeis ita ſe conſpiciendum prae-
buit, vt viderent gloriam ipſius, gloriam ſicut vnigenitia pa-
tre IOA. l. 145 poſt autem in potentia ſe filium DEI demon-
ſtrauit in reſurrectione mortuorum ROM. l. 4. Rſ. ouae de
interdicto memorantur, ſpectant procul dubio ad MARC. lil
1I. 12., vbi ſpiritus immundos, quia exclamabant: tu es filius
DEI, reprehendiſſe CHRISTVS legitur, ne ipſum manifeſtum
facerent. indigni profecto diuinitatis CHRISTI praecones, ex
provriis nil niſi mendacia loquentes IOA. VIIL. 44., quos ſi ad-
miſiſſet filius DEI, dignitati plus derogaſſet, ouam addidiſſet.
adcommodatius fuiſſet interdictum MATT. XVIl. 5. coll v. 5,
niſt haec ſubiſcerentur verba: nemini dicite viſionem, vrquè dum

fii.
m) c 3.236. Esiſtgar æu ſebr hedenchlich, daſi fich der Herr Ieſus

EI

ſeller nicit allein nicht ein eintæigmohl einen Sohn Gottes genen-
net, ſondern auch den Geiſtern dor Beſeſſenen, die ibn ſolchergeſialt
orheben wollen, dieſerwegen ein Stillchueigen auferleges.



æ1 3 7filius hominis ex mortuis reſurrexerit,. quid tota haec argumenta-
tio fibi velit, vix adparet. ipſa miracula, miſſionis diuinae do-
cumenta praecipua, fileri CHR IS TVS ſaepius iuſſit v.ꝗ-
MATT. IX. 30: interminatus ſerio eſt illis coecis ſanatis) IE-
SVS, dicens: videte, ne quisquam cognoſcat. quam incon-
grue vero exinde quis colligeret, CHRISTI miracula fuiſſe fi-
cta, non vera, quia alias ea publicari non vetiturus fuiſſet;
tam inficete ex ſilentio diuinitatis imperato concluderetur,
CHRISTVM re ipſa non fuiſſe PEI filium, quoniam alias ab o-
rigine Iua coeleſti diuulganda nullo mandato retinuiſſet dae-
mones o). non perpetuo ſilentio haec premenda, ſed mox euan-

geliſtarum atque apoftolorum concionibus ſcriptis per totum
orbem publicanda erant FO A. XX. 31. 1 IOA. I. 3. V, 20. tan-
genda adhuc foret blasphema EDELMANNI ſcurrilitas, quando
vniuerſam chriſtianam doctrinam de CHRISTOflioDEL agenti-
libus mutuo ſumtam, a primis chriftianis eccleſiae illatam eſſe,
ſcribere haud erubeſcit p). ſed iſta petulantia, auae vitimam
prodit impietatem, non intra locum de CH RIS T O ſubſiſtit,
verum per omnia religionis reuelatae ſacra myſteria æraſſatur.
ferociam hominis compreſſit, futilitatem gerrarum luculen-
ter oſtendit VENER. DOM. D. BAVMGARTENQ)

s. II.
o) digna eſt, ouae huc conferatur VENER. DOM. D. HEV-Eu æ3

MANNI dinertatio, in qua illuſirantur loca illa, quibus CHRI-a

STVS lagitir vetuiſſe publicari suum aliqued miraculum vI47
praeſertim 2. II. ſq4.

P) l. c. p. 122. 133.: Aus dem Misverſlande dieſer Ildiſchen Re-
densart, iſt naech der Hand, da die Menge der Heyden aum Chri-
ſtenthum traten, die betannter maffen gewohnt woren, alle ibre be-
rùthmten Minner æu vergottern, ouch der Walm erwachſen, dem
einigen vnd vnwandelbahren Gotte, in dev Perſon vnſers ſeſu,
auf beſondere Art einen Sobn anxudichten.

ꝗ) rraeſ. erudita, quam ARTHVR. IOVNGS liſioriſchen Vter-
nchung algottiſcher Verderbnisfe der Religion von Anfong der7

Whis 749. pruemiſit.
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HIS, qui CHRISTI diuinitatem adoriuntur, ſi vel maxime

non conſentiant, errori tamen grauiſſimo latibula aperiunt, &chri-
ſtianis ſimul arma, quibus hoſtes diuinitatis filii DEI debellari
poſſint, eripiunt, qui nomine filii diuinam eĩus originem
naturam indicari negant, eique longe alium imponunt ſigniſi-
catum. HERM. ALEXANDER ROELL, profeſſor tumfranequeranus, deinceps traiectinus, acriter defendit, nomen

filii D E I ſignificare quidem naturae diuinae veram communionem, ſed
quatenus manifeſtanda manifeſtata fuit per ſingularem illam oecono-
miam, ob quam meſſiias  rex iſraelis vocatur a). idem deinceps
repetiit, conſirmare nititur, ſcilicet vocem filius DEI in ſeriptura,
in primis N. T. vbique ſiuniſficare perſonam easòæ, quatenus
conſtat diuina humana natura, in vtraqjue fungitur officio
mediatorio b). hanc cauſſam eſſe, credit, cur nomina meſſias,
rex iſraelis, filius D E I, ſaee alternent, tamquam irodvæuãru,
idem ſignificantia. Aluxit haec opinio ROEL LII ex genera-
tione filii DEI proprie dicta negata, eidemque partim ſuffecta
coexiſtentia filii DE I cum patre, partim addito modo, quo eĩus-
dem diuinae naturae communionem manifeſtare voluitS. S. tri-
nitas per admirandam ĩllam perſonarum in operibus redemtionis
humani generis oeconomiam. prope a ROELLIO abeſt
IOA. LOCKIVS c), qui meſſiae filii DE I nomina, credere
in filium, credere, IESVM eſfe verum meſſiam, ſynony-
mite interpretatur. ĩn eo tamen a ROELL IO diſcedit, quod

diuinitatem CH RIS TI aeternam infitietur, totam reli-
gionem chriſtianam in vnum illum articulum vage indeter-

mina-
a) diſfert. theol, de generatione filii', ranequerat 1689. S.

XLIL. p. 43.
b) diſſert. theol. altera de generatione ſilii, franequ, 1690, S. CXI.

P133. S. CXIII 137c) vid. æius e chrinianiſme raiſonnable T. l. C. IV. ſ1. ita v.8. P.
3ę. edit. omſũteſ. 1731. inquit: il eſi cluir, par cet endroit, que

croire au Fils, cetoit croire, que leſus etoit le Meſſe.
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minate adceptum: IES VM eſſe meſſiam. reſoluat. de re ipſa
diſquirere nunc non vacat; quoad nomen autem I. largior, in
ſacris litteris CHR IS T O tribui nomina, quae oeconomiam gra-
tiae reſpiciunt, vt ſunt nonnulla, quae IE S. IX. 6. leguntur;
his autem nomen fſilii DE I connumerari nequit, quia CHRI-
STVS ab aeterno, priusquam in opere gratiae ſe manife-
ſtanit, fuit DE I filius, ſecunda deitatis perſona, ſicut pater
prima, ſpiritus S. tertia perſona. 2. nomina filii DEI
meſſiae ſunt nomina eiusdem ſubiecti, eiusdem perſonae fuàſ́
vnde qui credit in CHRISTVM, credit etiam in filium DEI
ſed denominationis ratio non et eadem, quia filii nomen ſt
nomen perſonae, etiam æèæoxæ, diuinam illius originem in-I5

nuit; ſed CHEIS TI ſeu meſſiae nomen eſt officiale, quod vni-
onem factam ſupponit. 3. permutari nonnumquam haec no-
mina in ſcriptura, quoniam idem, aqui PS. II. 2. meſſias adpel-
latur, v. 7. filius DEI vocatur d), ſed inde minime argui pot-
eſt, ex mediatorio CHRIS TI officio petendam eſſe rationem,
cur ſecunda perſona vocetur filius DE I. id tantum inde col-
ligi poteſt, quod meſſias debuerit eſe demonſtrari filius
DE I non vero illud, quod ideo DE I filius vocandus erat,
quoq ſit meſſias ſiue redemtor generis humani. cauſſa cecidi-
mus, ſi hoſtibus diuinitatis iſtud dederimus,

5. IV.QVANDO. CHRISTVS ſecundum diuinam naturamconſideratur, filius DEI vocatur emphatice, tam reſpectu ge-

nerationis aeternae, quam reſpectu dilectionis fingulariſſimæ.
dicitur enim o uiòę æĩę èyœwn dvri COL. I. 13., ſeu vt vox
patris coeleſtis ad ĩordanem declarat: ò Vi? uæ èrææ ẽV
ò uddunru MATT. lll. 17. quod CHRISTVS ipſe confirmat:
vater, inquit, amat filium IOA.V. 20. adpellatur autem DEI ĩ-
ſius ratione generationis formaliter quippe quae filiat

onemeſſentialiter conſtituit; ratione dilectionis conſecutiue, quia

amor
d) comp. CAMPEG. VITRINGA epilogo diſput. de generatione

filii, franequ. 1689. S. XxVII, XxVIII, p. 4. ſq1-



T0 CIEGHEES:amor patris cum generatione neceſſario cohaeret, et ex illa
fluit. non enim amor et dilectio DEI erga CHRISTVM cauſſa
eſt 7ũ5 virrer, vt SOCINIANI nonnulli autumant, quando-
quidem vice verſa ipſa viſtn cauſſa potius eſt amoris. ideo
enim diligit pater CHRISTVM, quod ſit filius proprius et vni-
genitus: non vero ideo CHRISTVS eſt filius vnigenitus et
proprius, quod pater ipſum diligat a). generatio maxime in
diſceptationem venit. SOCINIANI, qui praeter humanam
naturam, in tempore productam, non aliam CHRISTO relin-
quunt, omni eamdem impetu adoriuntur, quandoquidem, ge-
neratione CHRISTI acterna ſuos errores funditus euerti, intel-
ligunt. vocant eam prorſus impoſibilem b), immemores vocis
noſtri ſaluatoris: apud homines hoc impoſſibile eft, ſed apud DEVM
omnia poſſibilia ſunt MATT. XIX. 26. ZACH. VIII. 6. debebant
oſtendere contradictionem, quae ad abſolutam requiritur im-
poſſibilitatem; ſed vanam hanc interſerunt rationem: denn dis
Weſen Gottes, ſintemahl es numero vnum, ein in der Zahl iſi, han
heinerveges vielen gemein ſeyn. vndenam cognouerunt, eſſentiam
numericam vel indiuiduam eſſe incommunicabilem? ſane non
niſi ex entium finitorum inductione. quanta vero haec eſt
temeritas reuelationi ſupernaturali, experientiam et inductio-
nem humanam opnonere? non immerito reſponderunt
THEOLOGI. WTTEBERGENSES C): die philoſophiſche Regel,
daſi ein Welen ibrer vielen nicht honne gemein ſeyn, hat alhier nicht
ſtat, Denn ſolches gilt allein in naturlichen Dingen etc. impudentior

eſt IOANN. CRELLIVS à), qui dogma de aeterna filii DEI ex
eſſen-

1) vid. D. CALOVIVS ſociniſino profligatso, SECT, IV. art. ll,
controu. VI. ꝓ. 204. n., VI,

b) catech., racou, minore ex idiomate polonico in germnieum
raduſto er1612. exeuſo, ꝓ. 65: 66: Die Geburt aus Gattes
Weſen iſt gantæ vnd gar vnmiiglich.

e) in der Wiederlegung des deutſchen ArianiſchenCatechiſmi,p. 136.

i) de vno DEO patre L. II. SECT. II. C. I. 541. acute eire-
ſpondit IDANN. HENR. BISTERFELDIVS, de vne DEO
tatre, filio acſpiritu S. ꝓ. 7à4: ſ19-



eſſentia patris generatione pluribus contradictionibus et abſur-
dis foecundum eſſe, contendit. ne vero inanite l

r oquax vi-deatur, quatuor producit abſurda. primum, ait, inde ſequitur, fili-
um eſſe ſui ipſius filium ar hntrvom nn æat: A 2-2a2

 a uvu peronis ert communis;generatio autem fit ex eſſentia, non quatenus comm ſt ſ d
unis è,uatenus hypoſtaſi patris eſt notata, ſeu ex eſſertia, non qua filii,ſed qua patris eſt. ſecundum eius argumentum eſt, quia infiniti fo-

rent filii, vti et ſpiritus ſancti addi: auid i

gene.a: auavIu σr cunungentem quadrat; neutiquam inſupernaturalem et neceſſariam quae ex infinita SVMMI

i NV.MINIS perfectione non poteſt non ſequi. quartum ꝗ), quia filius
DEI adhuc generaretur et in omnem aeternitatem generandus eſſet.
atque hoc facile largior, nee ſalua immutabili diuina perfectio-
ne, magis diffiteri poſſum, quam quod DEVS, qui ab aeterno
perfectiſſime vixit, adhue viuat, et aeternum victurus ſit. re-
mouenda autem eſt imperfectio, quam voces inferunt, nec co-
gitari debet de generatione imperfecta et ſucceſſiua, quae
olim inchoata tantum, propterea ſemper continuanda, et
non niſi per aeternitates abſoluenda ſit. ſequamur, intempe-
ſtiua curioſitate reiecta, ſcrioturam, et dicta, quibus filii DEI
generationem planiſſime nobis reuelauit SPIRTVS. S., etſi
eamdem perſcrutari nobis datum non ſit

è) l.c. C.ILp. 547 548. he. C, ſp.550 ſ
B) 2

5 V.



æ: e
s. v.PERTINET huc potiſſimum oraculum, quod a RACO-

VIENSIBVS a) turpiſſime deprauatur, PS. ll. 7:. IEHOVAH di-
xit ad me: filius meus tu: ego hodie genui te. pſalmus agit de
MESSIA, non myſtico demum ſenſu, ſiquidem in DAVIDEM
nulla ratione quadrant, quae hie leguntur b); ſed litterali,
quod adlegationes in N. T. factae. confirmant. cum autem
MESSIAS non nudus homo, ſed DEVS ſimul eſſe
debuerit, perſona TRINITATIS, qua partes media-
torias in ſe ſuſcepit, adpellatur, elusque diuinitas deſi-
gnatur, vt ratio exinde patefiat, cur ea rex ZIONIS inungi
vel conſtitui, et regno totius eccleſiae praefici poſſit: ſicut
etiam PAVLVS. oraculo hoc excitato, veritatem ſacerdotii eius
ſummi docet HEBR. V. 3. hodie illud, quod adiungitur, tantum
abeſt, vt generationis aeternitatem euertat, vt illam potius
roboret. equidem, ſi de hominibus iſtud praedicetur, non
niſi de tempore certo adcipi poteſt, ſed vſurpatum de DEO,
oui ab aeterno in aeternum eſt, cuius in oculis mille anni
funt, ſicut dies heſternus, cum tranſiit, et ſicut cuſtodia in
nocte PS. XC. 2. 4., qui idemeſt PS. CIl. 23., apud quem non
eſt transmutatio, aut conuerſionis vmbra IAC. L. 17., aut quan-
do vſurpatur, vti hoc loco, de actibus et diuinis deeretis,
quae neterna ſunt, nec demum in tempore peraguntur vel
tormantur, haud aliam, quam infinitam durationem non poteſt
non indigitare. quid adcommodatius eſt aeternitati, ſucceſ-
ſionis neſciae, quam imbecillus hominum captus, periodis ad-
ſuetus, conſequi nequit, nobis repraeſentandae, quam illud
hodie? eſt namque aeternitas perenne hodie, ſemper praeſens,

hnumquam præteritum aut futurum. ne quidem inter omines
die

v

catecheſ. maior. ſ. latins, ꝓ. 153. ſ19-
b) con D FECHTIVS, vel potius GRAPIVS diſſ. de genera-

tione MESSIAE acterng BS. II. 7. conſignata, SECT. II.
S. IL. ſu3- æ. 9: ſtq-

6) D. IOANN. GEORG, DORSCHEVS ãiſſ, de aeterna re Moyæ
generatione 5, 55. pentadecad. p, 194.
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die ſemper vnica illud terminatur, ſed diuturnum haud raro
et perpetuum inuoluit tempus, GEN. XXII. 14. XXXI. 48.
DEVT. V. 39. PS, XCV. 7. coll. HEBR. IIL. 13. repugnare
videtur D.SEB. SCHMIDIVS, inquiens d): in ſeriptura neque hodie,
neque dies, neque hic dies, aut ſimile quid aeternitatem notat; ſed con-
ſentit quoad rem, etſi aliam vocem iſtam interpretandi viam
ingrediatur, et id hodie referat mox definite ad certum tem-
pus atque diem, mox abſolute ad diem primum, ſeu tempus,
quo dies eſſe coeperunt, h. e aeternitatem IES. XLIIl. 13. alia
ratione difficultatem expediunt, qui hodie pro nota vniuerſa-
litatis adcipiunt, conuertentes: quouis die, quotidie quoniam
uxta idiotiſmum in lingua hebraea vſitatiſſimum  ſub formah]

articuli praæfixum ſaepiſime diſtributiue ſumitur, et vniuer-
ſalitatem indicat è). quamcumque praeferas declarationem,
operam perdunt, qui hodie illud ad finitam durationem, et re-
liquas huius commatis voces, variis modis deprauatas, ad
CHRISTVM hominem rapiunt, adlegationes quasdam N. T
plerumque praetexentes. qui ſuperiori ſaeculo myſterium S.
S. TRINITATIS ex V. T. inuite demonſtrari, et aduerſus
diſſentientes defendi poſſe, negarunt, nonnumquam circa
hoc quoque oraculum difficultates nexuerunt, ſaepius a theo-
logis ſuperatas; rem ipſam vero in dubium haud vocarunt,
neque de generatione filii DEI aeterna dictum hoc exponere
recuſarunt. haud ita pridem VENER. LAGRENT. REIN.
HARD, tum gymnaſii vinarienſis CON. RECTOR, a recepta
explicatione nonnihil deflexit, non actum generationis aeter-
num, ſed eius inN. T. factam demonſtrationem pulblicam de-
ſignari ratus f): Die beſte Veberſetxung dieſer Worte ift auſſer Streit

3 folgen-d) commentar. in epiſt. ad hebraeos, p. 65.

è) vid. IOA. CASP. GVNTHER diſf. inaug. de I, C. filit DEI
coaeterna cum patre exinentia, praeſ. D. DANZIO 1926.
ventilata, 5. X. ꝓ.22. i7. et ipſe D. DANZIVS de inaugu-Vil

ratione CHRISTI ad docendum hauàd obſcuriore MOSAICA
S. 25. not, n. p. 139. ſeqq. ed. 1717.

ſ) decimor, exegeticar, P. I, 1736. excuſa obſ 3. p. IA ſq5.
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14 \8 Idfolgende Zu eben derſelbigen Zeit vil ich offenbahr beweiſen, daſi ich
dich von Evigheit gexeugt habe, optimam pauci arbitrabuntur
verſionem, quae textui vim infert, hodie in idem tempus (li-
cet nulla temporis mentio antegreſſa ſit); generationem in
eius manifeſtationem; actum praeteritum (aàeternum) in fu-
turum conuertit. prouocat vir doctiſſimus ad ſcopum et ar-
gumentum huius pſalmi; ad linguae hebraicac indolem; ad
vaticiniorum conditionem; ad ACT. XIIl. 33; ſed tanta
velocitate]lcurſum perſtringit, vt ratiociniorum acies, ſi quae eſt,
ſtudioſe occultata videatur, ſaltem plerumque conſpicua non
ſit. haud inuitus largior, DEVM in N. T. luculenter decla-
raſſe, MESSIAM eſſe filium DEI, filium a ſe genitum; hoc au-
tem commate generationis declarationem, non ipſam genera-
tionem inſinuari, aegre mihi perſuadeo. praeter neceſſitatem,
qui ita ſentiunt g), a proprio ſignificatu verbi  reſiliunt,
et praeteritum mutant in futurum. id autem vix fieri poteſt,
quia verbis: te genui, deſcribitur, non decretum aeternum in
tempore exequendum, ſed actus, intra DEVM aeternus, qui de-
creti aeterni olim implendi rationem continet. quantum adACT.
XIil. 33, ibi adlegantur verba pſalmi noſtri eodem ſenſu, quo
ab omnibus theologis capiuntur, ſcilicet vt probetur, MESSI-
AM eſſe filium DEI, de quo DAVID. PS. ll. vaticinatus eſt;
manifeſtatio autem per reſurrectionem ex mortuis factam V. 34.
aliunde docetur. plures neruos intendit IOANNES. FRIEDE-
RICVS STIEBRIIZ, philoſ profeiſ. halenſis clariſſimus, vt
nouum poſſibilem, quem mente ſibi repraeſentauit ſenſum,
redderet ſpecioſum, maximi momenti oraculum diuinum forte
non adgreſſurus, quodſi, non hermeneuticae ſolum philoſo-
phicae, verum etiam analogiae ſcripturae S. et doctrinae theo-
logicae cognitionem penitiorem, credidiſſet, tam arduum in-
ſtitutum ſibi depoſcere. ſumma nouae interpretationis hue
redit: ſermonem hic non eſſe de generatione fiſii DEI aeterna,

ſed

8) plurimum ſtudii huc contulit M. LEONH. HOFMAN.
NVS explanatione h, c. coll ACT, Xtll, 33. IENAE 1731.



%u 35 r5yſed productionem humanae CHRISTI naturae per SPIRITVM. S.
praedici h). hunc eſſe IEHOVAM, qui hominem adloquatur,
eumque velut filium inftar patris ſe producturum eſſe, polli-
ceatur. paucis poſt menſibus VENER. DOM. D, BOERNE-
BVS, theologus lipſienſis ſenior, paradoxam iſtam ſententiam
exeuſſit, tam de eius vitio, auam periculo admonens i). mox
autem STIEBRITZIVS cauſſam dixit, D. BOERNERO proli-
xe, nec ſine cauillis, reſpondens k). potiſſimum argumentum,
quo ſe tuetur, ab antecedentium et conſequentium nexu de-
promtum eſt., quandoquidem enim hic filium DEI ſecundum
humanitatem ſiſtat, manifeſtum eſſe, hoc ipſum quoque comma

de eodem iuxta humanam naturam conſiderato explicandum
eſe. collectionem firmat principio quodam, quod veritatem
hermeneuticam indubiam vocat: wenn theils das vorbergehende,
theils ds nachftigende von der menſcnlichen Natur des Meſſiae han-
delt; vnd doch heine Meldung einer gemachten Verãnderung des
Subjects geſchehen iſt: ſo folget, daſi auch vnſer Text des Vers
7. von eben der menſchlichen Natur milſle angenommen werden.

Nun
b) P. I. griinalicher, mebrentheils neuer, Schrifi Erklãrungen,

1743. ꝓ. 124.
i) programm, natalitio c11CcXLII. lipſiae publicato,
 P. II. der Schrifi- Erkldrungen, 1744. impreſſa, ꝓ. 85-133.

rurſus STIERITZIO contradixit DOM. M, CHRIST,
GOTTLOE. FRIEDR. WOLFF ſcripto vernaculo ſi t,
urixe Ertlirung des Pſalm II. v. 7. LIPS. 1745. vid. p.
25. 27. 47. adceſſerunt A. etnceLI, viri SVMME. VE.
NER. IOA. HENR. PRATIE, duc. brem. et verd. ſuper-
intendens generalis in der beſchiidenen Prãtfung einer neuen

Erklirung veber PS. II. v. 7. quae inſerta eſt Beytrag II.
der Bremiſchen vnd Verdiſchen Hebopfer, n. VilI., et D.
IOACH. EHRENFRIED. PFEIFFER, prof, theol. et ſu-
perintendens erlangenſis progr. natalitio, cuius ſummam ex-
hibent Erlang. Gel. Aumerk, vid Nachrichten, 1752.

n I. 7.8.



1. 2:%
Nun aber iſt das erſtere wabr, alſo auch das andere 1l. quan-
tum interpreti adminiculum ſubminiſtret contextus, ne-
mini ignotum eſt. opus tamen habet limitationibus iſta re-
gula. non enim diffitebitur philoſophus vllus, poſſe antece-
dentia conſequentia de ſubiefſo quodam loqui, de quo non
Ioquuntur, quae explicationis, aut illuſtrationis, aut proba-
tionis cauſſa intermiſſa ſunt. quid impedit, quin de immor-
talitate hominis ratione corporis in ſtatu integritatis, vel inde
a reſurrectione nonnulla adſpergere queat, qui de immortali-
tate hominis reſpectu animae antea diſſeruerat, abſoluta
mentione corporis, de anima diſſerere pergat. diſſimulauit id
inter diſputandum vir; celeberrimus, licet non neſciuerit,
reſtrictione ſubiecta, ſignificauerit: vnd doch heine Meldung ei-
ner gemachten Verànderung des Subjects geſchohen ift m). multo
minus interpretes ſacri regulam iſtam alioquin laudatiſſimam
procul circumſcriptione ſuſceperint. ſermones prophetici, ad
quos hic pſalmus vtique referendus eſt, ſuos habent excurſus
digreſſiones, dieẽòdus, de quibus theologia prophetica præcipit,
n). quando in textibus ſacris, qui de filio DE I agunt, vti
hic pialmus, perſonae deitatis vt loquentes introducuntur
permutantur, quid pronius eſt, quam vt mox de diuina eius
natura, mox de humana, mox iterum de diuina, mox de vtra-
que, viceuerſa, tractetur, quia diuerſa perſonarum relatio
ad intra, diuerſus agendi modus ad extra, diuerſitas œcono-
miæ, diuerſum poſtulant orationis habitum, diuerſum ſubie-
ctum, ex praedicatis reliquis circumſtantiis, maxime ſigni-
ficatu vocabulorum obuio, diiudicandum. nolo, quæcumque
modo commemoraui, huc ſpeciatim referri; dictis tamen id

obti-

1) P. I. p. m) P. II. ꝓ.91. omiſſo vocabulo: Meldung,
roctius haee ita efferuntur: vnd hein Grund anzugeben iſi,
woraus man auf die Verinderung des Subjectes im 7ten Vers
ſthluſſen konte. quis enim mentione ſemper opus eſſe, dicat?

n) vid. CAMPEG. VITRINGA &~ypo doctrinae propheticae,

P, HI C, ll. CANON. IX. p. m. 182-



8 5 Elobtineri poſſe, confido, vni contextui totam exegeſin ſacram
adligandam non eſſe. in præſens etiam non diſquiram, de qua-
nam natura comma antecedens ſequentia exponant, quod
ab inſtituti breuitate abludit, a viris doctiſimis abunde per-
ueſtigatum eſt. apud nos in confeſſo e”t, DAVIDEM per
totum pſalmum de ſolo MESS IA, qui V. 2. diſerte nomina-
tur, hoc eſt, de perſona compoſita, non ſimplici vaticinari.
ſubiectum igitur compoſitum retinendum eſt, quamdiu præ-
dicata illud ad alterutram naturam non reſtringunt, ex iis-
dem arbitrandum eſt, num ad eam ſemper; an aliquando?
num tantum ad humanam diuinam, an mox ad hane, mox
ad illam diriæatur oratio quo ergo iure VE NEK. DOM.
D. BOERNER O regeri poterat: ich bekenne, im andern Pſalm
werde vom Meſſia gehundelt; aber das iſt noch æu allgemein o). num
repugnat, vt de vtraque natura praedicentur? nullam admittit
Gedivhouno; praedicata, vtrique naturae communia quorſum
ergo iſpectant nomina oſficialia: ſacerdos, propheta, rex?
quorſum rorerdcuæſæ redimere, diſſoluere opera diaboli,
paſcere, regnare? at ponam, comma 6. commata 8. ſy. ad
ſolam humanam, non vtramque naturam ſe referre. num i1deo
comma 7. ad diuinam vel vtramque naturam referre haud li-
cet? fieri id poſſe, perſiciam, ex concesſis diſputans. incipit
hic MESSIAS (alius ab eo, qui v. è. locutus erat) enarrare
ftatutum vel decretum deitatis ſiue a patre, ſiue a ſpiritu S.
ſecum communicatum. ouodnam vero iſtud eſt procul du-
bio non aliud, quam quod reſpondet verſui 6., h. e. poſtula a
me &c. v. 8. ſeq. quomodo autem cum his cohæret v. 7? nonne
rationem ſtaturi reddit? quis intelligat, quo pacto MESSIAE
vt homini dominium vniuerſile illimitatum diſpenſari queat,

quod ſolius eſt DEI? recte id fieri poſſe, oſtenditur, quia
MESSIAS ſit filius DEI, imo a DE O genitus. res ipſa
propoſitionem cauſſalem monſtrat, melioris connexionis
gratia ſuppleri poteſt :5, quod vel quia p). quodſi filium

(C) DEI
ll——————————o) P. Il. p.9a. B) D. GEIERVS in pſalmos ad h. l. p. 26



J.

DE Iſecundum diuinam aut vtramque naturam q) intelligas,
quid decedet v. 6. 8, qui ex hypotheſi de humana natura
capiendi ſunt: quid illuſtrius eſſe poteſt, quam ſi dicas: quia
tu, o MESSIA les filius meus iuxta diuinam humanam na-
turam, quia te genui ſecundum diuinam naturam, adcipe re-
gnum tibi deſtimatum oeconomice. quam tenuis autem, quam
exilis, quam elumbis, non dicam SOCINIANIS grata, erit
connexio hæc: tu es filius meus, quem vt hominem miracu-
loſe produxi: itaque dominus eris vniuerſalis, rex ZIONIS.
quis nexus inter productionem iſtam imperium illimitatum?
num etiam A DAMVS integer, qui immediate a D E O crea-
tus fuit, eiusmodi ſibi vindicare potuit imperium? ſed ipſa
verba textus, ſiue v. 7., nos deducunt ad filium DEI patris
eiusdem cum eodem eſſentiae. nulla alia perſona diuina ge-
nerat, praeter patrem, aut generatur praeter filium, vt oppo-
ſitio patris filii relatiua docet, quae conſtanti ſcripturae ſenſu
inculcatur; multo minus finita creatura filii DEI ab aeterno ge-
niti, filii DEI ſupra angelos omnes hoc nomine HFBR. I. v. 5.
longe euecti producti, ſuſtinere poteſt appellationem. nulla
alia datur in diuinis generatio, quam quae eiusdem numero
eſſentiae communicatione peragitur. huic notioni hiblicae in-
ſiſtendum eſt, nec ab ea vel deſcriptio quaedam philoſophica,
vel adceptio quædam impropria, ab hoe argumento aliena,
retrahet quemquam.

S. VI.
TRIBVS adhuc vindicabo duo reliqua V, T. dicta, qua:

a SOCINIANIS ſolicitantur. PROV. ViI, 22 ſ1q. de ſe ipſa
loqui-

9 gemina et diuerſa propoſitio, quas atnacho diſtmguitur,
hic occurrit. prior: tu es filius meus, praceunte PAVLO
HEBR. I. 5., et conlentiente SEB. SCHMIDIO ad h. l.
ad vtramque naturam referri poteſt; poſterior aurem: ego
hodie te genui, ad ſolam ſpectat diuinam naturam; ita ta-
men, vt rationem vltimam complectatur, cur filius homi-
nis DEI ſit filius eminentiori ſenſu, de his vero iam diſpu-
tarè non vacsat.
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loquitur ſapientia hypoſtatica, quae eſt apud IEHOVAM V. 30,
ſeu ei, vt perſona perſonae, vicina; non eſſentialis, teſtibus
actionibus perſonalibus per totum caput commemor t

a lIs, necommatibus quidem I5. I6. exceptis APOC, I. 5. poſſedit
eam EHOVAH principium viae ſuae v. 22, h. e. generando
poſſedit, licet enim Mꝑ verbum ſit generalius, quod adani-
ſa.:.--

æq. æ7. 4uuLIuIm vuam relpexeruntprocul dubio CHALDAEVS ALEXANDRINI, quorum ille
verbo N2, hi æſiæ- vtuntur, vt poſſeſſionem cum productio-
ne coninm&ra-A i; -—2-o-r æ

-v ærvr r; IV, BYavae par/’r elt verbumNEY, Vt hoc ipſum comma teſtatur; ſed idem adhibetur de
egreſſione per generationem GEN. XLVI. 26.,, de nrouentu agri
DEVT. XIV. 22, de natis IES. XLIV. 3. nulla hic mentio
fit initii, vt RACOVIENSES venditant, ſed tam &"p DEO
aeterno tribuitur DEVT. XXXIll. 29., aeternitatem innuit,
PS. LXXVII. 2. coll. MATT, XIll. 35, quam &5 PS,
CXLV. 13. vt taceam, praefixum b ſaepe per: ante, exponi
debere, hoc loco exponi poſſe, vt ſignificetur, egreſſiones
CHRISTI fuiſſe ante rerum omnium principium, ante dies ſae-
culi ſeu mundi c). his V. T. oraculis comparanda ſunt dicta

 2 N.Ta) GVSSETIVS commentar. Z. ebraicae p. 1417
b) vid. D. CALOVIVS ſiſi. T. ll. S44. ſu
c) conf. noſter quondam IOANN, TARNOVIVS comment, in
tprophetas minores ad h. l. ꝓ. 986 ſy.
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N. T., quibus CHRISTVS ſulutatur filius DE l ũd ROM. VIII.
32, cuius pater ſdię eſt DEVS. IOA. V. 18, àrm%uę5 1 IOA. V.
20, ucovæ IOA.L 14. 18. Illl. 16. 18. I IOA.IV. 9., vt diſtin-
guatur abomnibus aliis filiis DEI creatis, #?æſ)dſoxo nœ 77;xb reus,
primogenitus ante omnem creationem COL. I. 15. HEBR. I. 6.,
vt æternitas eius adſeratur. quibus inuicem collatis, quis du-
bitauerit, CHRISTVM eſſe filium DEI verum, proprieque di-
ctum, eiusque generationem veri nominis proprieque talem?

S. Vil.
QVA igitur ſpecie negari poteſt, a nomine ſilii DEI, eius-

que generatione, aeterna, euidens irrefragabile argumen-
tum duci poſſe, quo ſumma eius deitas probetur. contradixe-
runt tamen iam olim LEIDENSIVM cenſuræ REMONSTRAN-
TES a), diſerte PHIL. LMBORCHIVS ſcribit, hanc appella-
tionem ſolam ad hoc euincendum non eſſe ſufficientem b).
non habent, quod praetexant, niſi quod filii D E adpellatio,
CHRISTO etiam ſecundum humanam naturam in ſacris litteris
ſaepius attributa ſit, varioque reſoectu. haeccine autem filia-
tio humana diuinitatem eius validisſime ſtabilit, ſi ratio ex ſcri-
ptura vnione perſonali deducatur? nonne filius MARIAE
filius DEI vocatur, quia communicata eieſt 7?à Alyæ hynoſta-
ſis, eſſentia et filiatio diuina 7quomodo id fieri potuiſſet, niſi ante

ot ab aeterno praeexſtitiſſet aliquis DEI filius? ſed varii illi re-
ſpectus, quos memorant, tam manifeſtam N, T. detorſionem,

quam
J

a) vid. apologia remonſtrantium pro confeſioue contra cenſuram

profeſſor. leidenſium, 1630. ꝓ. 48.

b) theolog. ebriſt. L. I. C. XViI. S. VIll. et X. P. 98. 59.
edit, amſtel. 1735. quid quod LIMBORCHII ſucceſſor
ADRIAN. a CATTENBEVRGH picileg. theol, chrifi. amſtel.
173%. impreſlo L ll, C. xVL, 5ECT. I. y Z 186. Iqq.
inter argumenta pro diuinitate filii DEI in certas claſſes de-
doripta, nee filiationem, nec generationem cĩusdem ręſem.



quam colluſionem cum SOCINIANIS produnt c), vt mox
oſtenſurus ſum, nunc exceptionibus tantum SOCINIANO.
RVM occurram, qui ipſam generationem CHRISII, aeternam
oppugnant, eaque diuinitatem illius firmari non poſſe, adfir-
firmant I. quia tum generatio filii DEI eadem ratione fieri de-
beret, ac hominum, ac brutorum d). Rſ. eadem eſt ratio vtrius.-
que generationis quoad eſſentialia, quae generationis formalem
rationem ingrediuntur, ſcilicet vt ſit productio ſui ſimilis et
eommunicatio eſſentiae, quibus, ſi intelligentia ſint, paterni-
tatis et filiationis adcedit relatio. vt autem in accidentalibus con-
ueniant, nec opus eſt, quia eſſentialia rem denominant, nec
fieri poteſt, quoniam inter finita et infinitum infinita intercedit
diſtantia. Ill, quia generatio ſit mutatio ex non- ente in ens, ge-
nerantis et generati diuerſitatem ſubſtantialem, generantis prio-
ritatem, generati poſterioritatem inuoluat, fiat ab hominibus mor-
talibus ad ſpecieĩ conſeruationem, etc. e). Rſ ne quidem de finita
generatione haec omnia vera ſunt. ęa non eſt mutatio a non eſſe
ad eſſe, ouia non eſt crẽatio; ſed fit ratione corporum ex materia
pracexſiſtonte. hodie generatio quidem fit a mortalibus et ad
fpeciei conſeruationem; ſedADAMVS integer non fuit mortalis,
vt SOCINIANI ovinantur, adeoque generare debuit ad multi-
plicationem quidem ſpeciei, non ad eius conſeruationem,
quae poſt lapſum demum intenditur. finge autem, iſta omnia
recte ſe habere, non inſunt tamen illa generationi eſſentialiter
verum per accidens tantum et ex indole ſubiecti finiti. quo-E

C) 3 modoc) comp. D. ZELTNERVS breuiar, controu. cum remonſtran-
tibus, controu. X. p. 79. ſq3-

à& OSTORODVS in der Vnterriohtung von den vornemſien
Hauptpuncten der chriſtlichen religion, RACOVII. 1612. C. VlII,
P. 50: wo der Trinitariorum ratio recht und gut iſt, miſe Gott
auf ſolch eine Weiſe ſeinen Soln gexeuger haben, vie die Men-
schen, vnd alle andere Thiere æu zeugen pfegen,

æ) OSTORODVS A. c. ꝓ.51. CRELLIVS A]e vno DEO patre L.
di, SECT, II, lil, p. 551. ſã.
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modo ergo ad generationem diuinam, quae ab infinito NV-
MINE proficiſcitur, et ad filium eiusdem numero eſſentiae
infinitae terminatur, transferri poteſt III. quia noſtra gene-
rationis deſcriptio ſit inconſtans, arbitraria, ficta, quae pro
lubitu generationem naturalem mox vrgeat, mox repudiet f).
Rſ. non componimus generationem naturalem (ſi finitam
denotet) cum diuina; ſed eſſentialem tantum vtriusque con-
uenientiam adfirmamus, vt veri nominis generatio retinea-
tur, et quae ſcripturae vſui, cui omnis deſcriptio theologica
conformari debet, reſpondeat. remouendae autem ſunt omnes
imperfectiones, quae DEI eſſentiae et attributis, nec non per-
ſonarum trinitati repugnant. SOCINIANORVM telis pugnat
HERM. ALEX. ROELLIVS, qui de generatione filii DEI tam
diuturnas acresque ſeuit et propagauit lites negans eam eſſe

 proprie dictam, et conſiſtere in eſſentiae diuinae numero eius
dem communicatione; adfirmans contra, improprio huius
vocis ſignificatu primario coexſiſtentiam filii cum patre, ſe-
cundario eiusdem manifeſtationem ad extra ſignificari g). lu-
dit potiſſimum, vt facilius elabatur, conſenſum eliciat, et
tnb”aAa Aiſ~a-i

f) CRELLIVS I c. p. 551: itane vero tibi licebit, vbi libet, gene-
rationis naturalis rationem ac ſimilitudinem vrgere vbi iterum
libebit, repudiare.

g) hiſtoriam publicae contentionis ſecundum annorum ſeriem
perſequuntur lugdunenſes theologi iudicio ecclefianico 1723.
excuſo, C. I. p. 124., et vma C. Ill. p. 65. ſqq. ipſam contro-
uerſiam excutiunt. comp. D. GRAPIVS ſyſt. nouiſſ. controu. ſ,
theol, rec. cmtrou. T, I. C. ll. QU XVIIL p. 146. ſqq. et VE.
NER. D. WALCHIVS in der Einleitung in die Rel. Streitig-
heiten ouſſer der Eu, Luth, Kirchen P. lll. C, IV, SECT, II,
S- 39.. 866. ſq3.



 æ 3ſignificare nequeant: quapropter illas, quando de diuina per-
ſona vſurpantur, improprie ſumendas eſſe h). reſpondit ei
VITRINGA i), ſe negare, voees iſtas improprie ſumi, nolle
autem de vocibus diſputare, dummodo vere analogum ad.
gnoſcatur, et res ipſa maneat. nec aliter theologi lugdunen-
ſes k), qui ſimul exigunt, vt ſolide probetur, ſolam humanam
generationem vocari poſſe et debere proprie dictam. diſtin-
ctio ROELLIANA inter propriam et impropriam generatio-
nem ad fucum faciendum eſt comparata, vt impropria ſi-
gnificatione ſibi data, ROELLIVS hypotheſes nouas eo li

con-tioſius ſpargat. largiamur, generationis vocem eſſe ex vulgari
vſu depromtam (cum tamen dentur voces ſacra quarum

H no-tio ex ſcriptura ſola eruenda eſt) et impropriam, analogam ac
metaphoricam eſſe, nonne iſta, vt recte intelligatur, ad ſigni-
ficationem propriam erit reuocanda, eamque, quae non omnem
generationis conceptum abiiciat?7 ſed quid obſtat, quo mi-
nus haec vox ſimpliciter ſpectetur, facta abſtractione a finita
et infinita generatione, ſenſu generaliori et eſſentiali, propria
vocetur, vt v. g&. DEI ſapientia, potentia, ouo ſcripturae phraſi
ſatisſiat, et generatio filii ab adoptione diſtinguatur, et SOCE-
NIANORVM figmentis obuiam eatur. de re agi, non voce
ſola, quis non videt? de re non exigui, ſed maximi momenti,
ſi a D. HENR. von BASHVYSENDI), theologo reformato ſerue-
ſtano, et REMONSTRANTIBVS m) diſcedas, fide enim diui-

ma
h) theſibus, quas VITRINGAE oppolſuit, et deinceps iſſ de zene-

ratione filii DEI ſterum praeſixit n. 13-18. P. 4.
i) diſp. theol, theſibus ante memoratis oppoſita, ꝓ. I2. 13.
K) L. p. 83. D) exſtat eius ſeu theologi ſaxonici diſſert.

de FAC. THEOL. LETDENSIS ſjllogiſmo falſo 1724. im-
preſſa, totaque inſerta der auserleſenen Theol, Biblioth, P, XI.
r. IOf I. ſq1.

m) vid. ZELTNERVS breuior. controu, cum remonſir. controu.
XlI. p. 98. ſaq. LMBORCHIVM, qui theol chriſt. ZV. C. IX,
b 4123, n, IV. ſ4. id adſtruxerat,, confutandum ſibi ſumſit D.



2i 8 9 3]na credendum eſt, CHRISTVM ſecundum diuinam naturam
eſſe filium DEI proprie dictum per generationem proprie di-
ctam IOA, III. 16. 18. n.

S. VIII.
IDEM. CHRISTVS, aui ſecundum diuinam naturam vi

generationis aeternae DEI filius eſt atque dicitur, ſecundum
humanam non minus naturam eſt et vocatur DEI filius. ſe-
cundum quam enim naturam CHRISTVS conceptus et natus
eſt, ſecundum illam dicitur filius DEL. quod naſcitur ex te ſan-
ctum, vocabitur filius DEI. LVC. I. 35. poteſt hoc dupliciter in-
telligi, vel ſimpliciter: num CHRISTVS ſecundum humanam
naturam ſit DEI filius? vel cum addito: num ſit filius DEI
naturalis? prior mouetur a ſcholaſticis, qui quaeuis diſceptant
poſſibilia. hi enim quaerunt, vtrum CHRISTVS, ſecundum
quod homo, dici poſſit DEI filius? et reſpondent, 7 ſecundum
eſſe 7oa1u. ſi denotet habitudinem cauſſae, ſeu rationem
formae, negant: ſi vero adciviatur vt expreſſiuum vnitatis per-
ſonae, ſiue vt importans indiuiſionem concomitantiae, adfir-
mant. nihil enim aliud hac propoſitione ſic intellecta deno-
tari, quam quod eſſe DEVM vel DEI filium competat perſo-
nae CHRISTI lexſiſtenti in humana natura, quae cum natura
diuina in vna perſona ita vnita eſt, vt ſe inſeparabiliter conco-

miten-

CHRISTOPH, FRANCKIVS, theologus quondam kilonienſis,
exercit, anti- limborchianarum EXERCIT. II. C. VIII. ꝓ. 156.

ſqq. at LMBORCHII iterim cauſſam egit aduerſus FRAN-
CKIVM. CATTENBVRGH ſpicileg. thel, ebriſt. L. IV. C, V II.
P 502 ſ11

n) omiſi EDELMANNVM, quia tantum cauillatur, et nullas ratio-
nes producit,. Im Glaubens. Betentniſi p. 136: Gott hat im ei-
gentlichen Verſtande weder einen, noch viele Sohne, In der ver-
niiufiigen lautern Milch, p. 30. Man han eben ſo wenig im ei-
gentlichen Verſtande ſogen, daſi Gott cinen, als daſi er viele
Sohine habe.
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mitentur a). pracluxit LOMBARDVS b). docens, CHRISTVM,,
ſecundum quod homo, eſſe filium DEI, ſi ſecundum vnitatis
nerſonae ſit expreſſiuum, vt ſit ſenſus: ipſe, qui eſt homo, eſt
bEIAlius. nil aliud ſibi volunt theologi, quando CHRISTVM
ſecundum humanam naturam DEI filium adpellant. particula
secundum ipſis non eſt indicatiua cquſſae, aut determinatiua na-
turae, quae, vt in primo genere communicationis idiomatum
ad eam naturam, cui formaliter competit, reſtringit praedica-
tum; ſed ſpecificatiua, quae oſtendit ſubiectum, de quo prae-
dicatum enuntietur. nam CHRISTVS ſecundum humanam
naturam eſt filius DEI, non ex ſe, et humanitatis indole, ſed
in vnione atque per vnionem. ex quo enim CHRISTVS hu-
manam naturam adſumſit in vnitatem perſonae, non amplius
eſt tantum DEI filius ſecundum diuinitatem eſſentialiter, ſedr

etiam ſecundum humanitatem perſonaliter; nec humana na-
tura a filio DEI, cum auo ſemel vnita eſt, et perpetuo manet
vnita, vmquam excludi poteſt. ita omnes ſentiunt theologi,
cum quibus diuortia fecit D. CALOVIVS o, ſibi ſuffragantem
Iaudans D. IACOBVM. MARTINI, philoſ. poſt theol. profeſſ
vittebergenſem q). largiuntur, filium MARIAE recte dici fi-
lium DEI; ſed offendit eos praedicatio abſtractiua, quam vo.
cant: CHRISTVS ſecundum humanam naturam. huius ſenſum
eſſe, contendunt: humana natura eſt filius DEI, quod inferat
Tubſtantialem mutationem, aut generationem humanitatis ex
eſſentia DEſ cum, vt MARTINIait, nil obſtet, cur CHRISTVS,
vt homo, non poſſit dici filius DEI creatus. diſſona haec ſunt
menti theologorum, qui ſubiectum ſemper voce concretiua:

O) CHRI-a) IOANN. FORBESIVS inſiruct, hiſtorico-theolog, L. VI. C. VII,
?P 298ſ3.

b) ſententiar. L. lls. diftinct. X. p. 51. edit. lugdun. 1618.
c) diſpp. in A. C. artic. llI. ROBTOCHI 1636; recuſ. ſ, t. exegem.

AVG, CONFV. art. Ill, C, IV. 2, et ſyſiem, theol. T. VlI,
P 174 ſq1

q) colleg, il, ſyntagm, theol. die. VIIL S. 39 ſq.

ã



58 æ EVItIJ. rr.2Z2V2V-/1CHRISTVS, exprimunt, ſed quoniara id eſt concretum perſo-l nae compoſitae, addita voce: ſecundum humanam naturam ſpeci-,
ficant naturam ſubiecti, de oua agatur, non abſtractiue, ſed
concretiue adcipiendam, vt ſit propoſitio perſonalis ex vnio-
nis ſtatu fluens, et re ipſae coincidat cum illa: filius MARIAE
eſt filius DEI. vnde nulla hinc metuenda eſt EVTYHIANA
confuſio; multo minus generatio filii MARIAE ex eſſcntia
DEI inde inferri poteſt, quia CHRISTVS, vt homo, DEI filius
dicitur, non vi eſſentiae, et per generationem aeternam, ſed
beneficio vnionis perſonalis, in qua filius MARIAE vnam nu-
mero cum filio DEI ſubfiſtentiam adcepit, et diuinae eſſentiae
filii DEI, ſed absque conuerſione et confufione, perſonaliter
particeps factus eſt. humana auidem natura a DEO, nulla
cum viro conſuetudine antegreſſa, producta eſt, ſed propter
productionem iſtam ſupernaturalem CHRISTVS diciturin ſacris

I litteris filius virginis IES. VIL 14, etreſpectu humanitatis èææræę.
HEBR. VIl. 3; non filius DEI. etenim filius MARIAE (quodeſt
concretum naturae humanae) ſine hypoſtafi intelligi nequit, vtEll homo autem ratione ſubſiſtentiae propriae fuit dwæęæeæ, nec in

ill vnitione adeepit ſubſiſtentiam finitam et creatam, ſed eamdem,
quam habet filius DEI, aeternam, infinitam et increatam.

li

Alium DEI creatum dicere. longius et quoad rem abeunt æ
nobis SOCINIANI, qui CHRISTVM pro nudo, etfi oraeroga-
tiuis eximus exornato, reputantes homine, reſpectu ſolius hu-ſ diuinae naturae, DEI fitium in ſacris litteris
ri credunt. quod ne inuita ſcriptura S. adferuiſſe videantur,
varias excogitarunt cauſſas, propter quas ipſe, vt homo, DEI

t
filius adpelletur, ſibi tamen ipſis non eonſtantes e). initio duas
tantum commemorarunt rationes: miraculoſam conceptionem,

et

t) catechiſm, racouienſi p. 122., VALENT. SMALCIVS 4e diui-
nitaie I.C. P, I, C, Xll, integro, OSTORODVS in der Vnter-
richiung C. VI. 1. 48 ſ4., et praeſertim CRELLIVS Ae vno DEO
raire L, I, SECT. 0, XXXI, integro, ꝓ. 285 ſ13-
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et ſummam dignitatem. cum autem cernerent, ĩisdem nec
ſingulis ſcripturae dictis, nec theologorum obiectionibus ſa-
tisfleri poſſe, tantum in numerum illas auxerunt, vt trede-
cim ex SOCINIANORVM ſcriptis colligi poſſint filiationis
CHRISTI hominis cauſſae, vt I. conceptio. 2. baptiſmus ſ.
regeneratioo. 3 ſegregatio et miſio. 4. ſimilitudo cum
DEO. 5. amor DEI. 6. ius haereditatis. 7. officium pro-
pheticum. 8. reſuſcitatio e mortuiss. 5. immortalis natura.
IO. poteſtas diuina. II. regia dignitas. 12. ſummum ſa-
cerdotium. 13. denominatio filiorum DEI a CHRISTO f).
pauciores cauſſas recenſent ARMINIANI g) et praeter genera-
tionem, quam tamquam propriam a reliouis ſecernunt, ad-
dunt mox tres: natiuitatem ex virgine, ſanctificationem et
miſſionem, ſuſcitationem ex mortuis h), mox quatuor. ad-
iungit namque LIMBORCHIVS i) haereditatem bonorum coe-
leſtium, IOANNES. LOCKIVS k), omiſſa generatione aeter-
na, manifeſto indicio, ſyſtema ipſius chriſtianiſmi rationale
ſocinianiſmum non excludere, filiationem a conceptione or-
ditur, et in immortalitate conftituit. abutuntur SOCINIANI,
et quotquot iis concinunt prae reliquis PS. I. 7, elusque tri-
na adlegationelin N, T. facta ACT. XIll. 33. HEBR. I.5. P. S.
etenim ſupponunt, hunc pſalmum agere de DAVIDE littera-

OE liter

f) vid. D. CALOVIVS ſociniſimo profiigato SECT. 1Il. ME MB.
Il. SVBSECT. IV. ARIIC. Il. CONTROV. VI. p. 20I. 203.

28) CALOVIVS conſiderat. ARMINIANISMI, G, Ill. SECT. II,
QV. II 3. 132ſ3.

h) apologia pro confeſione ꝓ. 48. 49. a. b.

ij theol, ctriſt. L lI, C.XVII. X. p.99-
k) le Chriſiianiſme raiſonnable T. I. C. XI, p. 228: Dieu cependant

envoye Ieſus Criſt dans le Monde, lequel ayant ett congu,
por la puiſſance immediate de Dieu, dans le flancs d’une vierge, qui
nauoit point connu d'hemme, etoit proprement le Fils de Dieu,

De ſorte quetant le Fils de Dieu, il ctoit immortel, comme
ſon Pere.



as 8 æliter, de CHRISTO non niſi myſtice: comma 7. deſcribere eum,
vt MESSIAM, non filium DEI aeternum; varios ſenſus my-
ſticos eodem contineri. quoties igitur PS. IIL 7. in N. T. ex-
citatur, peregrinas circumſpiciunt filiationis rationes, quae
MESSIAE tribui queant, et ſubinde nouas comminiſcuntur,
alius alias. paucis regero 1) falſum efi, PSAZMVM II. de DA-
VIDE Iitteraliter agere, ſiquidem praedicata, quae ibidem enar-
rantur, eiusmodi ſunt, vt in DAVIDEM nullo modo cadant.
quonam tempore gentes et reges aduerſus DAVIDEM tanta
conſpiratione inſurrexerunt, quanta v. I. 2. 3. legitur? num
DAVIDI vmquam tam amplum contigit regnum, quod ad
omnes gentes, ad terrae fines ſe proferat? v. 3. num DAVIDI
debetur cultus religioſus, qui v. Io, II. I2. exigitur? num in
DAVIDE confidendum eſt aum bene erit omnibus, qui id
taciunt? num exitium inſtat ĩis, qui id negligunt, v. 129
2) ACT. XIiI. 33. udlegatur PS. II. 7., non vt exinde perficia-
tur, CHRISTVM per reſurrectionem ex mortuis filium DEI
factum eſſe, ſed vt conſtet, illum eſſe verum MESSIAM a DEO
promiſſum. duo namque PAVLVS docet: primo, impletam
eſſe promiſſionem de MESSIA futuro, dum DEVS iam in IE-
SV. NAZARENO excitarit ſeu exhibuerit filium ſuum, quem
MESSIAM fore PSALMO. II. 7 pronuntiatum ſit v. 32. 33.
deinde (quod a priori aperte diſtinguitur particulis: quod vero)
hunc ex mortuis reſuſcitandum fuiſſe iuxta ſcripturas, id quod
non ex PSALMO. Il., ſed IES. LV. 3. et PS. XVI. ro. proba-
wrl). 3) totocapite I. epiſtolae ad hebraeos in eoeſt apoſtolus, vt ad-

firmet
1) de ſenſu verborum. PS,. Il. 7. et ſcopo PAVLIad eumdem pro-

uocantis nunc ago. alioquin non diſfiteor, it rem ſpectem,
CHRISTVM reſuriectione ſua ox mortuis, filium DEI in po-
tentia demonſtratum eſſe ROM. I. 40 vrget id ANGLVS
quidam cuius ſcriptum LONDINI excuſum in der forigeſetæ-
ten Sammlung von A. vnàd N, 1748: p. 208-224. recenſetur),
vt anonymo auttori breuis hiſtoriae iocinianiſmi 1691, editae
occurrat, quiPs, II. 7, ad filiationem CHRISTI per reſurrectio-
nem a morte trahit,



8 3 99 n—--- æiſfirmet, CHRISTVM ſecundum humanam naturam eſſe verum
et naturalem DEI filium, vt v. 2. habet: vltimis diebus hiſce lo-
cutus eſt nobis in filioo. praemiſſis aliis argumentis v. 2. 3. com-
ponit CHRISTVM hominem cum angelis, tamquam nobiliſſi-
mis creaturis, quas cum dignitate longe ſuperet et poſt ſe re-
linquat CHRISTVS, in creaturarum ſeriem a nemine referri
queat. orditur comparationem V. 4.5; ſignificaturus, CHRI-
STVM eſſe DEI filium tam ſecundum diuinam, quam ſecun-
dum humanam naturam, quaſi dicat: MESSIAS eſt filius DEI,
vt DEVS, teſte DAVIDE, quia pater eum generauit; ſed idem
pariter DEI filius eſt vt homo, quia idem nomen vt homo hae-
reditauit in incarnatione, ſiue per vnionem perſonalem. vtrum-
que inſinuat regius pſaltes m). quam ſublime vero hoc no-
men? quis angelorum eo ſibi ſenſu id arrogare poteſt? 4)
HEBR. V. 5. ſ5. otenditur, CHRISTVM ſacerdotium ſummum
non temere et inſolenter inuolaſſe, ſed a patre ſibi datum ad-
cepiſſe. quem in finem ex PS. II. 7. ratio ſacerdotii ipſi traditi
redditur, et CHRISTVM a patre ſacerdotem aeternum conſti-
tutum eſſe, ex PS. CX. 4 euincitur. non potuiſſet enim
CHRISTVS ſacerdos eſſe ſummus, niſi filius DEI proprius fuiſ-
ſet. quis ex his concludat, filiationem DEI in ſummo CHRI-
STI ſacerdotio poſitam eſſe. adiungere adhue poſſem verba
IOA.X. 34- 36., quae nobis ſubinde a SOCINIANIS obiiciun-
tur, coll. PS. LYXXII 6 nec non LOCKII adhuc rationes;
ſed de lvtrisque paullo poſt diſſerendi commodior ſe offeret
occaſio.

5. IX.
CAETERIS relictis, prima et potiſſima ratio, cur CHRI

STVS homo, ſit et dicatur filius DEI, quaeritur in productio-
ne humanitatis a SPIRITV. S. facta. nam verba LVC. I. 35:
SPIRITVS. S. ueniet ſuper te et virtus altiſiimi obumbrabit te, vnde
etiam, quod naſcitur ex te ſanclum, vocabitur filius DEI, omnibus

n) 3 diſſen-m) vid. D. SEB. SCHMIDIVS commentar, in epiſt. ad hebraeos,
63.64.
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diſſentientibus indicare videntur, miraculoſam CHRISTI con-
ceptionem eſſe filiationis eiusdem cauſſam. ſed operatio
SPIRITVS. S., Vvi cuius MARIA, virgo ſine mare, et peccato
commaculata, filium a peccato immunem concepit, effecit
quidem, vt infans ſanctus, non autem vt filius DEI eſſet: fuit
illa neceſſarium filiationis antecedens, ſiquidem non niſi ſan-
ctum a filio DEI perſonaliter adſumi poterat; non autem illius
cauſſa. nec particula do ſemper cauſſas, verum crebrius illatio-
nem conſequentis denotat. quod aduerſus SOCINIANOS
maxime vrgendum eſt, qui obumbrationem altiſſimi, cum nee
filium DEI. CHRISTO homine priorem, nec SPIRITVM. S.,
trinitatis perſonam adgnoſcunt, ad potentiam DEI referunt, de
gradu ſic deiectos nos eſſe, temere rati. nec deſunt inter
theologos euangelicos, qui obumbrationem altiſimi de virtute
DEI aut SPIRITV. S., non filio DEI exponunt. D. IOANN.
FECHTIVS a) inquit: ZVC. I. 35. ſimplicius, me iudice, eſt, per
virtutem altiſſimi vim diuinam ſupernaturalem, quae MARIAM non
tamquam ignis (qualis in ſe eſt DEVS, DEVT. lV. 24. EBR. XII.
29) conſumeret, ſed tamquam vmbraculum ab aeſtu defenderet et adeo

foecundaret (ſicut ſemen in terram proiectum vmbraculo contegitur,
ne a nimio ſolis aeſtu ſuffocetur) intelligi,ſ quam ipſum filium DEI, in

vtero MARIAE tamquam ſub chuppa obumbratum. nouiſſime
VENER. DOM. D. HEVMANNVS eamdem interpretationem
ſuam fecit b): Durch die krafe des hochſten wird auch der H. Geiſ
verſtunden uach der in der Bibel ſo gewihnlichen Exergaſie. interim
conteſtatum eſt, plerosque theologos noſtrates virtutem altiſ-
ſimi de filio DEI, et obumbrationem vel ex nube tabernaculi
foederis EX. XL. 34. NVM. IX. 15. declarare c), vel ex chuppa

hebrae-

a) hiſtoriaæe CAINI et ABE LIS. MDCCIV, ventilatae
COROLL.

b) P. IL. der Ertlirungdes N. T. ſ. ZVCAE adh. L. r. 34-35.
vid. IOANN, CHRISTOPH. WOLFIVS suris philolog, ut cris.

ui h. i b 562.



a; 38hebraeorum d), quae tamen ſequioris aetatis eſſe aliis videtur.
vndeeumque autem obumbratio illuſtretur, non adeo incerta
eſt interpretatio virtutis altiſſimi per filium DEI, ac VIR. CE-
LEBERRIMVS ſibi perſuadet: hat einen gar æu vngewiſſen Grund.
certe iisdem argumentis, quibus ipſe exergaſiam, ad quam prae-
ter neceſſitatem confugiendum non eſt, firmauerit, doceri
poteſt a theologis obumbratio filii DEI, quae id praeterea ha-
bet commodi, vt filiationis DEI non ſolum antecedens, ſed et
cauſſam praemittat. conceptionem miraculoſam, propter quam
CHRISTVM. DEI filium adpellari, SOCINIANI credunt, im-
puro defoedant commento de DEO, patre eius naturali, qui
patris vices fuppleuerit. in ſacris litteris filius DEI vt homo
vocatur ſemen mulieris GEN. lIl. 15, filius virginis IES. Vil.
14, et ànãvæę;, qui nullum habeat patrem HEBR. VII. 3. in
Iocum primae deitatis perſonae paullo ante memoratus PROF.
PHIL. HALENS. ſubſtituit tertiam. nam SPIRITVM. S. CHRI-
STI hominis patrem et hunc illius filium vocat. conſectari-
um id eſſe ait, verae interpretationis PS. IL 7. a ſe propofitae:
Man mogte einvenden, daſt es etwas vnerhtrtes ſey, daſe man den
Meſſias einen Sohn des H. Geifies nennet. Allein ich antworte, daſi
ſolches auf der vnrichtizon Ertlirung vnſers Textes, den man von
der evigen Geburt aus dem Vater angenommen, herrihre. Paraus
folget aber nicht, doſs unfiighin nicht milſſe die Sprache geàndert wer-

den e). et alibi: Daſs man den Meſjiam einen Sobn de? H. Gei-
ſtes heiſſet, iſt eine Folge aus dem vorigen, da ich gevieſen was der
H. Geiſt an der Menſchheit Chriſti gethan. Die Renennung des Sob-
nes steht in der RBibel, ſo wol den derben Worten nach Pſ, 7. ver-

mige

24") viò. D. IOANN. BENED. CARPZOVIVS diſput, acad. àiſp.
X, de chuppa hebraeorum, qua iæixiæc LVC. I. 35. illu-
ſiratur, vbi P. 438. hune propoſtionis ſenſum ſuppeditat: filius
DEI tamquam ſponſus a te, in tuo vtero, tamquam ſub chuppa
obumbrabitur, dum fſibi cornem veluti ſponſam indiſſolutili ma-
zrimonii nexu aſſociat, init, copulat,
P. I. der Schrifi Erklarungen, p. 12,
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moge meiner ehemals vorgetragenen, vnd nun noch melr bekrũſtigten,
vnd von Einwirfen vertheidigten Beweisthiimer; als auch dem Ver-
ſtunde nach, weil man gleich geltende Redens- Arten und Begriffe findet f).

atquiex hoc conſectario ſacris litteris aduerſo diſcere a poſteriori
VIR. CELEB. poterat, exegeſin PS. IIL. 7. nouam, veram eſſe
non poſſe. verum non eſt, SPIRITVM. S. ibi filium adfari,
et generationem humanae naturae futuram effari. vnctio v. 6,
quae eum in finem aduocatur, eſt patris, non ſpiritus S. IES.
XLIL 1. LXL. 1. ACT. X. 38, et re ipſa conſtitutionem regis
ZIONIS deſignat; non ſymbolum vnctionis, a auo tamauam
ſymbolo, regum conſtitutio, ſcripturae phraſi ſolenni deno-
minatur, ſicut et v. 3. de hac MESSIAE regali dignitate agit
PS. CX. 1. IES. LIIl. 12. EPH. l. 17. 20 ſqq. PHIL. Il. 5 ſqq.
fac autem tam v. 6, quam V. 8. SPIRITVM. S. loqui, nondum
tamen firma conſequentia inde elicitur, vt ſupra oſtendi, et-
iam v, 7. eumdem a filio loquentem introduci. recipit ſe ad
dicta LVC. l. 353. MATT. I. 18. 20: Sind dar nicht gleich-

giiltige Redens Arten fx æeuuœro: yennes MATT. I. 20, aus
dem Hiligen Geiſte geboren ſeyn; vnd ein Sobn desſelben ſeyn?
It es nicht gleich viel, ſchwanger ſeyn von dem Heiligen Geiſte
Maotth, I. 18, vnd den H, Guiſt alt Vrheber, Zeuger vud Vater
von Iemand erkennen? g) omnino hinc intelligitur, huma-
nam naturam CHRISTI hominis a SPIRIIV. S. in MA-
RIA productam eſſe, quod nemo infitiatur, minime vero
odſeritur ibidem, humanam CHRIS I'l naturam a SPIRITV
S. generatam, SPIRITVM. S. patrem eius, et CHRISIVM
hominem SPIRITVS. S. filium eſſe, niſi quis particulam ix
eſficienter intelligendam, ad materiam a DF ſpiritu longe alie-
niſſimam rapere velit. in ſubſidium viterius vocat ſignifica-
tum verbi W: mon wirà finden, daſi  vberhaupt nichts an-
ders heiſſe als etuas durch ſeine Erofi æur Wirchlichkait bringen,
den Grund von iemandes Daſeyn in ſich enthalten h), et notionem

vulga.

ſy P. IL. p. 123. 132. 8) Pll, .9ſ0. p 12. WP.Ip. 12.
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vulgarem verbi Zeũgen: Zengen iſt veberhaupt nichts anders, als
diejenige Handlung eines gevviſſen Dinges, nach vvelcher es machet,
daſi ein anderes die Wirchliehkeit erhalt i), vix ſerio rem agit
vir eruditiſſimus. non quaeritur, quae ſit verbi ſigni-
ficatio generalis, ex inductione ſignificationum propriarum
et impropriarum per abſtractionem formata? ſed quae eius
ſit notio biblica, ſpecialis et propria, quae generationem pro-
prie dictam, quae relationem inter patrem et filium efficiat,
quae generationem ab alia productione quacumque dirimat?
haec in eiusdem eſſentiae communicatione conſiſtit, nec vm-
quam deſerenda eſt, niſi quaedam ab ea nos reuocet neceſſitas.
generatio in ſenſum vulgarem adcepta actualitatem quidem rei
largitur: non autem vice verſa, quicunque rei actualitatem
largiuntur, gererare dicuntur. prolem eruditi et architecti,
ſartores et ſutores generant, non libros, aedificia, veſtes et cal-
ceos generant. num philoſophum tantae perſpicaciae decet
ingenium in ſeripturae oraculis, et myſteriis experiri, et poſſi-
bilitatibus quaeſitis ſacra ludibrio exponere? pertinent huc in-
felices luſus de MELCHISEDECO et CHRISTO, qũi àœæroges
HEBR VIL.t5. dicti ſint, quia patres eorum ignorati fuerint:
Melchiſedec hatte wirklich einen Vater; nur aus der Hiltorie war er
nicht hekant,. Vud ſo hatte auch der Meſſias einen Vater, Maria
ar aus der Vebertunfi des Heil, Geiſtes ſchvvanger vvorden; nur
die verkehrten Iuden vuilten ſolches uicht glauben, vnd ſchuebten in

einer ſtrafbaren Vnvviſſenheit deſſelben k). num CHRISTVS homo
hic deſcribiturratione iudaeorum infidelium tamquam 7æ7æę
nonne talis in ſe fuit nonne in ſe fuit æ ĩræę ratione diuini-
tatis? num eius mater ſecundum humanitatem fuit ignorata
quocunque autem ſenſu ſine patre fuiſſe dicitur, eodem ſine
matre et genealogia fuiſſe dicendus eſt CHRISTVS. memi-
niſſe debebat, inquit S, VEN. DOM. D. PFEIFFERVS 1), inter

E) vtrum-i) P, IJ. 118. E) P. L.p. 22.I) progr. natalit. 1751 antea laudato, quod hace ſcribenti in manus

incidir, xrv, net,
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34 1 9% 8&vtrumque illud praedicatum: œnœrwe et œurPę, necefſario analo-
giam requiri, vt qua ratione ſecundum diuinam naturam CHRISTVS
aunr|œe eſſe dicitur, endem ſecundum humanam naturam aæaTœę
audiat. quum igitur ipſe concedat, CHRISTVM intuitu diuinitatis
e;TopQ eſſe, non quod mater eius ignoretur, ſed quod nullam omnino
habeat intelligere ſane debuiſſet, etiam intuitu humanitatis æ rroæ
CHRIS TVM vocandum eſſe, non quod ignoratus fuerit pater, ſed
guod nulium omnino habuerit proprii nominis patrem. manifeſto
igitur CHRILTVS homo &nẽdæę vocatur, quia omnis omnino
patris expers fuit, et nec prima nec tertia perſona eum gene-
rauit, ſed tertia eum miraculoſe, absque generatione tamen,
produxit. miraculoſa enim virginis conceptio, praeter ea, auae
matri inſunt, non alia exigit naturalia, eoque nomine diſtin-
guitur a generatione naturali, in qua generantium organa, vires
et actus requiruntur; cauſſae ſecundae propria et immediata
virtute agunt; DEVS autem, ſi diſcedas a primaeua eius be-
nedictione, conſeruatione atque concurſu generali, ſpeciatim
non operatur ant cooperatur. ouat ſi intelligerent, aut intel-
ligere vellent ZINZENDORFIANI, puderet eos ſpurciſſimi ſic
dicti mvſterii gamici m), in quo CHRISTVS decantatur velut
pater chriſtianorum praeſertim liberorum directus, et verus
vxorum mueritus, cuius nudi procuratores, tamquam vice-
CHRISTI ſint quiuis mariti; neque illud fidei noſtrae con-
feſſione, qua DEVM vt hominum omnium patrem venera-
mur, tueri ſuſtinerent.

s. X.CHRISTVM eſſe filium DEI adontiuum, diſputarunt
ARIANI, SOCINIANI, ADOPTIANI. ARIANI eum adoptiuum
DEI filium dixerunt reſpectu diuinae, quam nos eredimus,

natu-

m) comp. VIRI, MAX. VENER. D. BENNER. P. I. der ge-
genvvirtigen Geſtalt der Hernhutherey in ibrer Schalckbeit, p. 141.
Iſ1q. et D. HOFMANN in der gegriindeten Anxeige derer Herrn-
huthiſchen Grunã- ihiimer C, Ill. 3ſ13: P. 10ſ13:



5 ænaturae. etenim CHRISTVM patri coaeternum et conſubſtan-
tialem eſſe, infitiati, illum ante rerum primordia creatum,
DEVM factum, nec natura, ſed adoptionis gratia DEI filium
eſſe, opinati ſunt al. horum cohorti adſcribendus eſt BONO.
SVS, epiſcopus auidam, vt fertur, macedoniae ſaec. IV. b), a
quo denominati ſunt BONOSIANI ſiue BONOSIACI, qui
CHRISTVM adoptiuum, non proprium DEI filium eſſe credi-
derunt c). equidem IQANNES. FORBESIVS d) ab iis
ADOPTIANORVM haereſin orditur; ſed BONOSIANOS ſcri-
ptores antiquiores inter hoſtes diuinitatis CHRISTI reiec
runt e). eiusdem commatis procul dubio fuit THEODISCVS, ſ

hiſpalenſis, ISIDORI ſuceeſſor de quo C C SANDIVS f
b EEA, 636. conſtitutus eft archi epiſcopus hiipalenſis THEODISCVS,

natione graecus haereſit ARIANVS: docebat', dominum noſirum
IESVM, CHRISTVM cum patre et ſpiritu S. non eſſe vnum DE-
VM, ſed potius adoptiuum, et DEI patris omnipotentis filium adopti-
uum hanc quaeſtionem, quoniam ad diuinam CHRISTI no-
turam ſpectat, nunc relinouo. SOCINIANI mutuo diſſident,
num et quo reſpectu CHRISTVS vel naturalis. vel adoptiuus
DEIfilius adpellandus ſit 2 omnes conſentiunt, CHRISTVM ſe-
cundum humanam naturam non inſtar reliquarum creatura-
rum productum, ſed genitum eſſe, ideoque filium DEI natu-

(E) 2 ralem
a) vid. FRIDER. SPANHEMIVS introd. ad hiſior. ſacram, p. 117.

edit. 1698.
h) conf. PAVL. STOCKMANN elucidario ſ. lexico haerefium, v.

BONOSIACI, p. 199, edit. 1715.
e) ISIDORVS hiſpalenſis e ſcriptoribus ecclefiaſticis C, XX. 55,

qui liber in D. I. A. FABRICI bibl, eccleſiaſtica recuſus eſt,
Ieribit: BONOSIACI. CHRISTVM adoptiuum, et non pro-
prium dicunt.

d) inſiruction. hiſtorico-theologicarum L. VI, C. IL?. 292. 6. 1,

t) teſtimonia in medium produxit IOANN, TRELLVND diſ-
sert. de haereſi adoptiuna IX.

nucleo hiſt. ecoleſiaſt. L. IIIL p353-



t *æralem dici poſſe g); ſed addunt eum SCHLICHTINGIO, ſen-
ſu adoptiuo omnes credentes, maxime autem CHRISTVM,
filii DEI nomine indigitari: vel eum VOLCKELIO, CHRI-
STVM a primo quidem actu et ratione generationis, filium
eſſe naturalem, ſed poſtea perfectior quadam ratione genitum,
adoptiuum filium dici h)) ſed iſta, etſi ratione humanitatis
CHRISTI venditentur, pariter miſſa facio, quia fupponunt,
CHRISTVM eſſe nudum hominem, non ſimul DEVM. re-
manent igitur ſoll ADOPTIANI, inclinante ſaec. liX. in hiſpa-
nia nati, aquorum principes fuere FELIX, epiſcopus VRGEL-
LENSIS, Ieu ciuitatis VRGELLORVM in catalonia iuxta ſal-
tus pyrenaeos ſitae, et qui ab eo errorem adcepiſſe fertur, ELI-
PANDVS, archiepiſcopus TOLETANVS i). FELIX nimio

in

 æuitatis modum naturalis DE Ifilius dici iurepoteſt, omnes
angeli creati a DEO fuere: at Aominus IESVS abeogenitus fuit,

b) comp. D. CALOVIVS ſuciniſmi profiigati SECT. Iit. ME MB:
II. SVBSECT. IV. ART. II. ONTROV. V. VI. p. 196 ſya.
203, et ſyſiem. T. Iil. ART.I. L. Ill. QU. IIL. p. 657.

i) vid. D. FABRICIVS biblioth. latinae mediae et infimae aetatis L. V.
P. 279. v. ELIPANDVS et L. V. u, FELIX vrgellenſis, p. 482
ſ1ꝗ., vbi ſcriptores de haereſi adoptianorum ꝑ. 484 ſqq. ma-
gnO numero enumerantur. noſtratium praecipue in hanc caus-

ſam inuuiſiuerunt D. IOANN. GEORG, DORSHEVS colla-
tione ad concil. francofurdienſe 1649, e IOANN, TRELLVND,
theologus hafnienſis exercit, hiftorico theologica de FEZICIS
vrgelitani, et ELIPANDI toletani haereſi, vulgo adoptiana,
hafniae 1699, quae recuſa eſt in IDANN. VOGTI bibliotheca
hiſioriae haereſiologicae T. I, FASCIC. II et Ill., vbi ꝓ. 347.
410. ſcriptores de adoptianis commemorantur. excepere
hanc eusdem TRELLVNDI anertio plenior genuini ſtatus con-
trouerſiae orthodoxos inter et adoptianos ſaes. IIX, agitatae 1715,
æt quaeſtionum theologicarum FELICIANAE controuerfiae a.
Fnium decar 1716.



3

in diſputationibus cum ſaracenis aeſtu, vt ſuſpicatur S. VE-
NER. MOSHEMIVS CHRISTVM hominem, non natura,
ſed adoptione, DEI eſſe filium, adſeuerabat. conſultus ab ELI-
PANDO per litteras, haeſitanti hoc reſponſum dedit: CHRI-
STVM ſecundum diuinam quidem naturam eſſe verum et
proprium DEI filium, natura genitum a patre; CHRI-
S TVM hominem vero, ſeu filium MARIAE non eſſe ni-
ſi adoptiuum DEI filium. circa A. C. iIocLxxxii. lis in-
cenſa et aliquot poſt annis ab ELIPANDO per hiſpaniam, a
FELICE per galliam et germaniam diſſeminata e?t haereſis
hinc diſcuſſa, hinc damnata, ſynodo NARBONENSI 788 1), bl

FOROIVLIENSI 791. RATISBONENSI 792, nec non ROMA-
NA 792 m), potiſimum concilio FPRANCOFVRTANO 794.
quod exceperunt AQVISGRANENSE cum noua fyynodo ROMA-
NA et VRGELLIFANVM 7295 vel 800 n). ſcriptis eam prae
reliquis adgreſſi ſunt BEATVS et HETERIVS, hiſpani, PAV-

Li

k) inftitution. hiftor, chriſtianae antiquioris ſaec. VIſI. C. V. ll.
545. ELIPANDI pariter errorem nonnulli ex frequenti cum

MAVRIS commercio deriuant.vt DORSCHEVS collat. ad concil.
Francof. SECT, Ill. C. IL p. 107, et TRELLVND exercit, de
haereſi udoptiana SECT. Il. 1. L p. 368 referunt,

I) ſynodus NARBONENSIS, quae 788 habita fuiſſe vulgo cre-
ditur, a COINTIO ad a. 79I. refertur. inſeriptio eius
oſtendit, aduerſus FELICEM ibi agendum fuiſſe; ſed acta,
quae exſtant, nil de iſta couſſa habent. BALVZIVS vero illa
ex vetuſtiſſima membrana deſcripta edidit, ipſe nihilominus
adgnolcens, aliquas adhue ſupereſſe difficultates. vid. D.
IO. ANDR. SCHMIDIVS introduct. SAGITTARIANAE in
hiſi, ecleſiaſt. T. II. ꝓ. 1213. ſ15.

m) memorat eamdem LVDOV. ANTON. MVRATORIVS in
der geſchichte von italien P. IV. ad a. 392- P 464 t FRAN-
COFYRTANAM ad a. 894. P. 468.

n) comp. GVILIELM. CAVE ſeriptorum acslefiaſticor, hiſtor, tis-
ter. ſaec. VlII p 430. 431, edit, 1720,

L]



as \0LINVS, aquileienſis, et praeſertim ALCVINVS ſeu ALBINVS
à CAROLO. M. ex britannia adcerſitus, BENEDICTVS, anienen-
ſis o), quibus deinceps adceſſit AGOBARDVS, lugdunenſis.
FELIX, haereſi RATISBONAE et ROMAE abiurata, ſedi epi-
ſcopali reſtitutus eſt, ſed mox ad vomitum rediit ab ELIPAN-
DO incitatus. qua de cauſſa concilio FRANCOFVRTANO
damnatus exilio perpetuo apud LVGDVNVM relegatus eſt, et
errorem contra ALCVINVM tuitus eſt; ſed ab eo atque PAV-
LINO confutatus ingenua confeſſione AQVISGRANI 799 re-
cantauit, mortuus 818. defunctum in ſuſvicionem adduxit
AGOBARDVS, qui poſt eius mortem ſchedulam inuenit, qua
fraudulenter inſtaurauit omnem prauitatem dogmatis ſui. eam
autem poſt alteram palinodiam conſignatam fuiſſe, dubitat
TRELLVND p). diutius haereſin propugnauit ELIPANDVS,
tandem autem reſipuiſſe creditur, pie, vt ſcribit CAVE q),
mortuus A. 308. litem reſuſcitauit ſaec. XIl., ciręa A. C. 1160
in franconia quidam FOLMARVS, petraeſtillantis ſeu trieffen-
ſteinii praepoſitus, cui duo occurrerunt ex bauaria monachi
non inuocti, vt teſtis eſt STEVARTIVS e). omitto ſcholaſticos,
quorum ſolertia poſſibilia ouaeuis diſputandi, nemini ignota
eſt. non pauci, mouit GABRIEL. VASQVEZ, ſcholaſtici, nec
imfimae notae, CHRISTO tribuunt adoptionem ratione huma.
nitatis. quorum qui nomina et ſententias varias ſcire auet,
adeat D. DORSCHEVM 3). ſuperiori ſaeculo D. GEORG. CA,

LIX.
o) vid. FABRICII bibl. latina mediae aetatis Z. Il. ꝓ. 553-
p) do haereſi adoptiana SECT. Ill. S. Xl. l. c. A34 ſaa-

q) hiſt, litter. ſriptor, ecclefiaftic. p. 420. h.
r) de FOLMARO, praepoſito eoęnobii tręiſenſteinenſis in fran-

conia in dioeceſi wiriZelburgenſi, ſiue herbipolitana vid. D,
FABRICIVS tiblioth. lat. mediae aetatis Z. Vl. p. 526 ſaq. et
TRELLVND c SECT. lil. s. XVll. p. 446ſ-

v) interuentione pro mynerio S. S TRINITATIS. C. XXV-
P359ſ3 et anti- CORNAEI. C.XXV, ?.301 ſt3.

at



a8  B 39LIXTVIS t) partim ſadoptianorum opinionem proba-
biliorem, imo veram dixit, partim quaeſtionem vniuer-
ſam tanti eſſe, negauit, vt concilii opus decretis, nec melius
fuerit eamdem in medio relinquere, improbauit iudicium hoc
CALIXTI ſyncretiſticum, diſſimulato tamen eius nomine, D.
DORSCHEVS, rationibus eius productis et disiectis v). lauda-
uit tamen recentius CALIXTI programma D. CORNEL. DIE-
TER KOCHIVS, theologus helmſtadienſis, abiecte de adoptia-
norum aduerſariis et zelo ſentiens x).

s. Xi
DE. MENTE. FELICIS E2

 aauLuLurw|nI, quorum ta-men non niſi quatuor ſuperſunt capitula de quibus exponit
DORSCHEVS a). ex his diſcimus, præcipuum eorum fuiſſe
hunc errorem, CHRISTVM hominem eſſe filium DEI adopti-
uum; ſed duos tamen eidem innexos fuiſſe: CHRISTVM eſſe
ſeruum DEI DEVM tantum nuncupatiuum. principalis
quæſtio haec fuit: an CHRISTVS, qui ante vnionem incar-
nationem, imo ab aeterno, erat verus proprius DEI filius,
ab aeterno a patre genitus, ſecundum diuinam naturam, nunc
poſt vnionem incarnationem pariter tantum iuxta diuinam
naturam ſit DEI filius proprius noturalis, ſecundum huma-

t) progr., quod natali CHRIST feſto 1643. dicauit, et D. QVEN-
STEDT ſiyſtem. theol. P. lll. p. 150. adlegat. conſenſit eidem
1O. HENICHIVS ſiſiom. theol. p. 882ſ—-

v) collat, aã concil froncofurdienſe SECT. lll. C. ll. p. 123ſq4. ad-
datur TRELLVND Lc. SECT. Ul. Iæ. ꝓ. 37æſm.

x) diſquiſit. de diſputatoribus nonnullis in eccleſia medii aeui infelici-
bus, nominatim de FELICE vręelitano, et ELIPANDO, toletuno
pontifice 721 quam ſummatim exhibet IDANN, VOG li-
blioth, biftoriae haerefiol T. I, FASC. Ill. p. 448-455.

D collat, I7 concil. francoſ. SECT. il. C. il. ſa. J 29ſ13.



lil 40 a31. 9 j&lll nam naturam vero habeat ui5V7læ, qua filius DEI dicatur, ſed
l inferioris ordinis, finitam, creatam, qua queat adoptiuus

Hl
DEI filius dici: an vero nunc in vtraque natura iuxta vtram-
que naturam ſit filius DEI verus proprius, vna inſeparabili
n, quam ſecundum diuinam naturam habeat naturaliter
æ ab aeterno, ſecundum humanam autem ex perſonalis vnio-
nis gratia? b) prius adfirmarunt adoptiani; poſterius franco-

3 furtani doctores. itaque diſputatum non fuit, I. num in CHRI-
STO diuiſa ſit perſona filii naturalis adoptiui, auod aperte
neſtorianum fuiſſet3 nec 2. vtrum CHRISTVS homo certo
quidem reſpectu adoptiuus dici nequeat; alio autem ita adpel-
lari poſſt? quod SVARETZ TANNERVS venditant; nec
3. an CHRISTVS, qui eſt homo, ſit filius DEI naturalis? con-
feſſi enim ſunt FELIX ELIPANDVS, eam perſonam, quae
eſt filius adoptiuus, ſecundum humanitatem. eſſe filium DEI
naturalem ſccundum diuinitatem: nec 4. an CHRISTVS ner
propter humanitatem ſit filius naturalis 2 id numquam adſerue-
runt epiſcopi, quos inter adoptianos non de cauſſa iõ
in CHRISTO homine, vnione perſonali, ſed effectu vnionis
diſceptabatur, an, quia CHRISTVS homo ſubſiſtentiam con-
ſecutus eſt vnionis gratia, iuxta eamdem ſit adoptiuus filius
duntaxat dicendus? nec 5. de tempore impetratae filiationis,
ſed de eius qualitate, ſiue conditione; nec 6. an CHRISTVS
homo ſit filius DEI naturalis per ſe complete quod catholicis
in mentem non venit. principali huic errori de CHRIS TO

homine, filio DEI adoptiuo, innexuerunt alium de eodem
ſeruo, FELIX ELIPANDVS c). nam arbitrati ſunt, CHRI-
STVM non ſolum propter obedientiam (ſponte ſuſceptam), ſed

b) ſequor DORSCHEVM I. e. SECT. lil. C, ll. p. 113, qui et
ſequentia ꝑ, IO ſq4. oceupauit.

e) ſeruitutit CHRISTI confutandae, plus quam dimidiam epi-
ſtolae partem, quae ad acta francofurram pertinet, inſumſit
ADRIANVS pontifex. comp. DORSCHEVS I. c, SECT. lli. C.
il. p. x14ſ33. t TRELLVND J, a. SECT.l, 5. Xi.p. 387 ſta-

li



1  35 4t
propter naturam ſeruum, (ſeruum conditionalem i. e. ex

conditione naturæ) eumdemque perpetuum fuiſſe, eaque de
cauſſa baptiſmo ſiue regeneratione per baptiſmum indiguiſſe.
obſcurius haec enuntiata ſunt, quam vt ſine explicatione qua-
dam relinqui poſſint. crediderunt, CHRISTVM per operatio-
nem SPIRITVS. S. conceptum natum eſſe, ſine peccato qui-
dem inhaeſiuo, non autem absque reatu lapſus adamitici im-
putatione, quo ſenſu eum vocant ſeruum poenalem. is autem
deſiit eſſe, poſtquam per baptiſmum ſpirtualiter regeneratus

ſ

adontatus eſt (n filii DEI translatus dignitate) r
m. man It In-terim eruus legalis leæi per ſe obnoxius, ad obſequium legi

praeſtandum ſemper obligatus, non in exinanitioni ſ
s O um, ve-rum etiam exaltationis ſtatu. recenſetur hic error non tam in-

ter theſes, quam argumenta, auibus adoptiani ſe tuiti ſunt,
quoniam filius DEI provrius eſſe nequeat, qui ſua natura ſer-
uus eſt: posſit tamen adoptiuus fieri, ſublata ſeruitute noenali.
forte hic error ipſum illud praeiudicium ſft

haA
a ur, ex quo aereſisadoptiana deriuata, ouo deinceps confirmata fuit. at defi-

cientibus FELICIS ELIPANDI monumentis eorum ſſ
emacerto conſtitui haud poteſt. adceſſit tertius error de CHRISTO

filio DEI nuncupatiuo. quamuis enim vox iſta in actis franco-
furtanis non occurrat, legitur in iisdem tamen aliud aequipol.
lens, ſiquidem CHRISTVS adpellatur filius DEI butatiuus, qui

vero opponitur. nuncupatiuum autem DEVM. ELIPANDO
non minus, quam FELICI exprobrauit ALCVINVS, aduerſus
poſteriorem diſputans: tria adfirmot in CHRISTO, quod ſeruus fit
conditionalis, quoã filius adoptiuus, DEVS nuncupatiuus d). ar-
bitrandum ex his eſt, num tota diſceptatio de nomine fuerit,

ad logomachias reiici mereatur? ouod duce CALIXTO non
ſolum KOCHIVS, ſed WERENFELSIVS e) ſibi perſuaſerunt

vt
d) TRELLVUNDI c. SECT. IL. XII. p. 392.5. XVII. p, 403ſ11:

addatur D. DORSCHEVS A c. ꝓ. 121 ſ™3.
e) diſſert. de logomachiis eruditorumC. II, s. 3. p. 23. 24. opP. P. 459:

conf, S, VEN, MOSHEMIVS hiſior, chriſt, antiquioris p. 545.ſ1-



A

a 5 3% 2]vt alios ſileam. poſito namque, ELIPANDVM ſerio faſſum
eſſe, CHRISTVM eſſe DEI filium, propter

ĩli patre deitatem (quod per particulas ſubiechi limitatiuas ad diui-
nam naturam reſtringi facile poteſt, nec totum CHRISTVM
ſiue ambas naturas includit, multo minus filium adoptiuum
excludit). quid pronuntiabitur de ſeruitute CHRISTI hominis

lll
de ciusdem deitate putatiua? alia eſt quaeſtio, vtrum ado.

ptiani neſtorianiſmi rei fuerint alii adfirmant, alii negant f.
li duas eos CHRISTO perſonas tribuiſſe, non legi; attamen lo-

quutiones hypotheſes admiſcuerunt neſtorianiſmo adfines,
argumentis vſi ſunt, quibus neſtoriani olim ſe ſuſtentarũnt,
imo praecipuus ipſorum error ita comparatus eſt, vt neſtoria-
niſmum prona conſequentia inũoluatt. ipſe DORSCHEVS, qui
ab aperto neſtorianiſmo adontianos abſoluit, contra FEVAR-
DENTIVM TANNERVM defendit ), adſertionem deCHRI-
STO filio adontiuo DEI propter neſtorianos multo'periculoſum
dicit. haereſin igitur adoptianam merito condemnauit conti-
lium francofurtanum, eiusque decretis ſubſcribunt omnes theo-
logi lutherani orthodoxi h). non ouaeritur de abſtracto; ſed
concreto; ſi addatur particula; ſecundum humanam natu-
ram, ea non cauſſam indicat filiationis, ſed ſubiectum, de quo
agitur. CHRISTVM, vt hominem, credimus, filium DEI

I.non
n

f) vià. D. FABRICIVS 6bill. lat, med. aetatis p. 486 ſq. et TREL.-
LVND Ic, SECT. IL.S. V. ſq3.. 374ſ13

g) lc. p. 10I. 106. 108. I25.
h) ſolus diſſenſit D. CALOVIVS, quòd ploneſadmirandum eſt, non

diffitente hoe D. CALOVII poſtremo ſocero D. QVENSTEDT,
uuamquam ei, ne ſolus eſe videatur, olium theologum witte-

bergicum aſſociat D. IACOR, MARTINI. ita D. FECHTIVS
colleg, priuatiſſ: MSCto, artic. de CHRISTO eiusque redemtio-
neS. VI. auceſt. 7. intelligendum id aurem reſpettu locurio-
num abſtrattiuarum, alioquin CALOVIVS coneilii franco.
furtani ſententim non improbat. viò. eius ſjſtema L. L, THEOL.
T. VIl, ad b. I, quaest, IV. p. 288 ſii-
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EaI. non eſſe adoptiuum, quia vnus tantum DEI filius in ſacris lit-
teris proponitur, ante incarnationem ſola diuina; poſt eam hu-
mana ſimul conſtans natura, ſecundum quam filius MARIAE
a momento conceptionis eſt filius DEI. LVC. l. 35, vna cum
diuina natura vnus idemque eſt ſilius DEI vnigenitus IOA. l.
I4. 1). quodſi autem filius MARIAE eſſet filius DEI adoptiuus,
duplex ſtatuendus eſſet DEI filius, alius naturalis, alius adopti-
uus. nam filius adoptiuus eſt. æ) diuerſus a naturali; ſed f-
lius DEI filius MARIAE vnam conſtituunt perſonam. obiicitur
CHRISTVM ſecundum naturam humanum eſſe filium DE I per
gratiam; ideoque adoptiuum. Reſp. filius MARIAE eſt qui-
dem DEI filius per vnionem perſonalem; ſed quia vna cum
filio DEI hypoſtaſi ſubſiſtit, non diuerſam, ſed eamdem cum
eodem filiationem poſſidet. non confundi debet modus habendi
filiationem cum filiatione ipſa, vnde filius in concreto deno-
minatur. eſt perſona adoptanti extranea; ſed filius MA.
RIAE talis non eſt, vtpote in vnitatem perſonae ſæ Ausæ rece-
ptus. 2. ſed eſſe naturalem k). vocamus MARIAE ſlium DEI
filium naturalem non eſſentialiter ratione generationis aeter-
nae ex eſſentia diuina, quod eutychianum foret; ſed perſona-
liter propter communionem eſſentiae filii DEI hypoſtaticam
1). otiicitur, 1, ſi humanitas CH RIST I non eſt genita ex ſub-

F) 2 ſtantia

i) vid SCHERZERI ſyſtema. L. VIIL. S. 8. P. 182 ſq. et FECH-
TIVS vel GRAPIVS de generatione meſſiae aeterna p. 70 ſy.

L) D. BROCHMAND ſiſi. uniuetſ, theol. T. 1. ꝓ. 823. tutiſſimum
cenſet loqui cum ſeriptura, qua hanc non vſurpat loouendi
formulam, ab aduerſariis odioſe exagitatam, et in termino filii na-
turalis ambiguam, rem tamen jpſam non diffitetur: ſi filius natu-
valis dicatur, qui non adoptionis gratia more aliorum hominum, ſeà
ipſa natiuitate, et diuinae hypoſtaleos et diuinae naturae et diuina-
rum proprietatum v8 €y comunicatione, filius eſt: negari uti-
que non poteſt, quin filius DEI ſit naturalis DEI filius,

D adoptianorum argumenta ſtudioſe coliegit FORBESIVS inſtvi-
Etion. hiſior, theolog, L, VI. C. V. p. 296.



44 18 8ftantia DEI, CHRISTVS non eſt verus proprius DEI filius.
Reſp. inde nil aliud ſequitur, quam quod non ſit DEI filius

h

proprius per naturam ſiue eſſentiam, vi generationis aeter-
l nae, quod nemo dixerit; nihilominus eſt filius DEI verus per-

ſonaliter vi vnionis hypoſtaticae. inſtat CALIXTVS: ſic
CHRISTVM ſecundum humanitatem eodem modo naturalem
DEI filium eſſe debere, vti eſt ſecundum diuinam naturam.
Reſp. a re ipſa ad modum in ſublimi iſto negotio nonv. c., ſi-
cut inferri nequit; filius DEI eſt DEVS verus proprius; ergo
eodem modo eſt DEVS, vt pater. obiic, 2) in vna perſona CH-
STI duas eſſe naturas; ergo duas quoque ſtatui debere filiatio-
nes, cum filiatio propius naturam, quam perſonam reſpiciat,
Reſp. ſii filiatio conſideratur vi nuda relatio ad DEVM patrem
reſpectu diuinae; matrem reſpectu humanae naturae, duae
concedi poſſent filiationesl, dummodo filiatio humana tribui poſ-
ſet ei, qui vt homo non habet ſubſiſtentiam propriam. rectius
igitur a nobis filiatio ſpectatur vt proprietas erſonae, quae non
niſi vnam habet ſubſiſtentiam adeoque filiationem, nempe
diuinam. eadem autem filiatio, nempe diuina, non poteſt
eſſe duplex. obiic. 3 CHRISTVM dici ſeruum a prophetis, v.
g IES. LIL. 138., fuiſſe in forma ſerui PHIL. Il. 7, ex ancilla
non niſi ſeruum naſci poſſe. Reſp. CHRISTVS dicitur ſeruus
ratione oſficii mediatorii; non ratione conditionis naſcendi,
virtute vadimonii pro ADAMO ſponte ſuſcepti; non pronter
reatum lapſus adamitici ipſi naturaliter incumbentem. habuit
formam ſerui, in ſtatu exinanitionis, quam liberrime ſubiit,

in ſtatu gloriae depoſuit; non necesſitate naturae, conceptus
natus ex MARIA ancilla, non autem vt ſeruus legi per ſe

ſubiectus, quia ex matre natus eſt vi promisſionis euangelicae
de ſemine mulieris GEN. Ill 19; non virtute benedictionis na-
turalis; ereſcite multiplicimini GEN. I. 23.

5. XII.
DESCENDO ad creaturas, quarum praeſtantiſſimae ſunt

angeli, hos in S, codice DEI filios adpellari, nficiatus quon-
dam

m-
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dam eſt CHRYSOSTOMVS: oftendant inquit a), vbinam angeli
vocati ſint filii DEI, ſeã non poſunt vspiam ofiendere homines vocati
quidem ſunt filii DEI, angeli vero neutiquam. CHRYSOSTOMVM
imitatus eſt CAESARIVS, vt docetSsVICERVS b). recentius
CL. GOTTLIEB. WERNSDORFIVS, hodie proſeſſor dantiſca-
nus c), filiorum DEI nomen vllibi ſacrarum litterarum angelis
datum negauit; cui ſe obiecit doctiſimus FERDIN AND.
STOSCH, lingenſium rector et profeſſor d). CHRYSOSTO-
MVS quidem, ſermonis quippe hebraei parum gnarus, ſecun-
dum verſionem pronuntiauit alexandrinam, quae ſilios DEI
quos liber IOBI memorat, per angelos conuertit, de quibus ibi
agi, ſupponitur e)l. at WERNSDORFIVS de ſenſu dictorum
apud IOBVM diſputat, ea de animabus beatis capiens v t

C eresquidam opinati ſunt, filios DEI, qui GEN. VI. 2. 4. excitantur f),

F) 3 angelos
a) homil, XXIIL. in geneſin, opp. T. I. 155.
b) theſauri eccleſ. T. I. v. æy7e p. 38, qui hunc etiam notauit er

rorem expoſ. ſymb nicaeno- conflantinopol. C. V. p. 10I. 102.
o) ãiſs de commercio angelorum cum filiabus hominum, WIT.

TEB. 1742.
q) exercit, exegetico-elenchtica de filiis DEIL IOB. I. 6. et XXXVili,

ſed nec haee, nec praecedens mihi nunc in promtueſt.

e) IACOB. ODE, profeſſor traiectinus, iommentorio de angelis
1739 impreſſo, SECT. I, C. lil. 5. XVlll. p. 60: verum eit, a LYX.
interpretibus, quos Jolos inſpexerat ille eceleſiae pater, angelos
non vocari Viò5 æ, ſed in contextuoriginali diſerte nominantur

Db  Mf) ſi nugis EDELMANNI ſtandum eſſer, hi filii DEI ab aliena
manu inſerti forent. nam ꝓ. 123 des Glaubens Bekentniſſes
audacter ſcribit: Es iſi wahrſcheinlicher, daſs Esra ſeine Kinder
Gottes, die eor unter Maſis Nahmen nach den Tochtern der Men-
ſchen ſehen laſſet, eben ſo wohl, als die, aus ſelbigen erxeugten
Rieſen, aus dem Hefiodo oder ainem andern dergleichen eidni-
schen Dichter genommen, quid inſulſius ct in s, codicom contu-
melioſius dici poteſt?
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angelos fuiſſe, qui filias hominum adpetierint, ex iis vxores ſibi
deiegerint, et nephilim ſuſceperint, vt PHILO, IOSEPHVS,
IVSTINVS martyr, ATHENAGORAS, CYPRIANVS, quo-
rum nomina et locos recitat IOANN. ERNEST. GRABIVS f).

3 addi poſſunt LACTANTIVS et SVLPITIVS. SEVERVS h).
contradixerunt huic errori alii, ſed non omnes aeque feliciter.
ORIGENES i) ad allegorias delabitur: dieienigen, die fuhig ſind, den

lt gebeimen Verſtand der Worte der Propheten æu begreifen, werden leicht
xuveberxeugen ſeyn, daſi derienige ſo vebel nicht geurtheilet, der ſchon vor

l vns angemercket hat, daſi in dieſer Stelle die Rede von denen Selen ſey,
die ſich durch die Liebe æu dem menſchlichen vnd horperlichen Le-
ben, velches verblii'mter Weiſe die Tochter der Menſchen genennet
vird, haben blenden vnã hinreiſſen lalen. alii, vt paulo antea me-
moraui, docuerunt, filiorum DEI nomine angelos numquam
inſigniri. alii rectius obiecerunt k), partim, quod angeli ſint
incorporei, partim, auod hac ratione angeli, non homines pu-
niendi fuiſſent, quod in vniuerſali tamen eluuione factum eſe
legitur kk). occaſionem errandi praebuerunt I, verſiunis ſeptua-
ginta viralis codices nonnulli, qui GEN. VI, 2. pro: ò ii6l 7 ſeã

lege-

—m ft) ſpicilegio patrum VOL. I p. 359. 3 60.
8) diuinarum inſtit. L. ll. C. XIV. p. 263: angelos (ad tutelam cul-

tumque generis humani miſſos) cum hominibus commorantes,
dominator ille terrae fallaciſſimus (diabolus) conſuetudine ipſa
paulatim ad vitia pellexit, et mulierum congreſſibus inquinauit.

h ſacrae hiſtoriae Z. Lp. 7: angeli, quibus coelum ſedes erat, ſpe-
cioſarum forma virginum capti, illicitas cupiditates adpetierunt:
ac naturuae ſuaè originisque degeneres, relictis ſuperioribus, quo-
rum incolas erant, matrimoniis ſe mortalibus miſcuerunt.

1) aduerlus CELSVM. 2. V, 6. IV. p. 571. ex edit. VENER.
MOSHEMII, qui nota 5. eredit, ORIGENEM. PHILONEM
ſeeutum eſſe ducem.X) SVICERVS theſouri eccles F. I. p. 38. 39-

Lk) eamdom mecum quidem propugnat theſin, at aliis eam fir-
mat rationibus cel. THOMAS. STACKHOVSE in der Verthei-

g
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legerunt: à òvver: 1ẽ dæà. quanti vero interpretationem
alexandrinam fecerint patres, praeſertim, qui litterarum hebra-
icarum rudiores erant, neminem praeterit. IOSEPHVS pari-
ter el conſentit: multi angeli DEI cum mulieribus congreſſi proge-
niem procreauerunt inſolentem. veriorem tamen lectionem, quae
in codice VATICANO, aliisque occurrit, non neſciuerunt
AVGVSTINVS m) CYRILLVS, alii n) 2. liber HE NOCHI spu-
rius, cui chriſtiani nonnulli pretium inſigne ſtatuerunt, aliis
repugnantibus o)) hic eadem fabula de angelis traditur ꝑ),
quam ex ea hauſiſſe CELSVM ſuſpicatur ORIGENES, auctori-
tatem æi diuinam abiudicans qꝗ). inde quoque mutuo ſumta
ſunt, quae teſlamentum illud IXIl. patriarcharum commentitium,
de angelorum cum mulieribus conſuetudine refert r). 3. per-

ſuaſio
digung der Bibliſchen Geſchichte vnd der darauf gegriindeten

Religion P. I. C. V. S. a82. P- 448ſ1
D antiquit, iudaic. Z. I, C. IV, ex interpretatione GELENII, ꝓ.9. b.
m) de ciuit. DEI. ZL XV. C. XXIILp. 155: ſeptuoginta interpretes

et angelos DE Idixerunt iſtos et filios DEI, quod quidem non omnes
codices habent, nam quidam niſi filios DEI non habent.

n) conf, VEN. DEYLING olſ. S. P. I obſ. XXVI. .Lp. 125. et
quam maxime SVICERVS theſ, eccleſ. T. I.p. 39. T. IL.p. 1358.

o) quid de eo patres cenſuerint aliique viri docti, abunde expoſuit
D. FABRICIVS codice apocr. V. T. POL. I. p. 160 ſqq. VOL, Ii,
P 58ſq. recentiſime libri huius auctoritatem ſub examen vo-
cauit THOMAS. STACKHOVSE I c. ꝓ. 462. ſ3.

p) verba ita habent. in, quas (pueras ſpecioſiſſimas) exarſerunt
egregori (angeli) et earum amore copti, in varios errores abducti

Junt. mutuis itaque ſirmonibus ſeſe adbortantes: eligamus, in-
quiunt, nobis vxores ex hominum terrae ſiliabus etc, vid, GRABII
ſpicileg. patrum VOL. Lp. 347.

qQ aduerſus CELSVM, L V. CVIL S. lI.
r) vid. teſtamentum RVBENGS.V. et teſtamentum NEPHTALIM

IIl, apud GRABIVM, c., p. 150 213, et FABRICIVS I. c,
voL I. p. 496 ſq7. POL. IL 83 ſ3.
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ſuaſio de corporibus angelorum ſubtilioribus. quae, quo latius
per eccleſiam vagatus eſt platoniſmus, eo magis eam peruaſit,
etſi nec ſeriptura S, angelis corpora adſerat, eos meros ſpiritus
adpellans, nec ratio, quae ne angelorum quidem exiſtentiam
certo exploratam habet, de illorum eſſentia definire quidquam
poſſit 5)-

s XIIl.MISSOS facio hos filios DEI antediluuianos, qui homines
orocul dubio fuerunt et SET H l progenies; non angeli. re-
ttius huc aduocantur, qui libro IOBI excitantur, filli DEI, C.
I 6, coll. C. II, I. et C. XXXVIIL. 7. prior locus hunc in mo-
dum fluit: ſed fuit dies, quo venerunt filii DEI ad ſtandum iuxta
SEHOVAM: et venit etiom ſatan in medio eorum. filios DEI hoc

loco angelos eſſe, res ipſa docet. chaldaeus transtulit: orài
nesangelorum; ſeptuaginta: angeli DEI. interpretes tam veteres, quam
recentiores vno ferme, ore angelos inteligunt a), exceptis pau-
cis, qui litteram narrationis huius prementes de hominibus
piis adcipiunt,. animas beatorum vix vnus et alter in ſubſi-
dium vocant. non inſolentem hanc adpellationem eſſe, pa-
tet ex C. XXXVIII. 7 et DAN. Ill.; vbi, qui v, 25 filius
DEORVM adpellatur, v. 28 angelus dicitur. venerunt hi filii
DE, vt coram DEO ſtarent, quae deſcrintio eſt officii angelo-
rum miniſterialis 1 REG. XXIl. 15. DAN, VIL. 10. quamobrem
animae beatorum ſignificari nequeunt. his etiam filiorum
DEI nomen inS. ſcriptura numquam inditum legitur, nec tam-
quam ſubſtantiis incompletis conuenit. ſtare quidem legun-

tur
5) copiole hoc argumentum executus eſt IAC. ODE commentatio

de angelis, SECT. IlL G. I.  307-39.
a) vid, SEB. SCHMIDIVM in librum IOBI ꝑ. 21, COCCEIVM

in IOBVMopp. T. I. p. 382, et nouiſſimos IOANN. ADOLF.
HOFFMANN in der neuen Erllibrung des Buchs Hiob 1735,
P:9: VENER. DOM. D. S. I. BUMOANRTENS Aus-ſe-
gunades VBudis Hiob 1740. P. I. p. 120ſq, REV. X&O9
KCHS ret beleuchtetes Bud) Hiobs 1743. P. L ;i 6. 7
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uu  nrutur coram throno et agno APOC. VII. 9; ſed 1. in viſione,

ouae C, VI. 5-11., ſub lonęe alia ſpecie, ſcilicet tamquam quie-
ſcentes ſub alteri repraeſentat animas. 2. diuerſo ſenſu.
animae ſtant coram DEO, vtſ gloria coeleſti perfruantur an-
geli vero non modo viſionis beatificae gratia MATT. XVIIl.
Io, ſed etiam ſubiectionis et obedientiae cauſſa, vt promtitu-
dinem iuſſa diuina adcipiendi et,expediendi teſtentur PS. CIIl.
20. 21, poſterius. quod apud IOBVM innuitur, non eſt anima-
rum beatarum, ſed angelorum tantum, qui propterea veniſſe
dicuntur ad ſtandum iuxt; IEHOVAM, velut antea dimiſſi,
nunc reduces. quorſum faciuſſt, quae angelus ZACHARIAE
LVC. l. 19. reſpondit: ego ſum GABRIEL, ſtans coram DEO,
miſusque ſum, vt loguar ad te. adcedit mentio ſatanae, qui fi-
liis DEI opponitur, et in medio eorum fuit, ſeu non absque
nutu diumo ſanctis angelis ſe adſociauit. hunc remouent
non ſolum, qui cum BALTHAS. BEKKERO b) diaboli ſub-
uertunt operationes; verum et, qui hiſtoriam IOBI tot nomi-
num, locorum, mumerorum circumſtantiis ſignatam, et dictis
EZECH. XIV. 14. et IAC. V. 1I., confirmatam c), in drama et
fictionem conuertunt d). offendunt plerosque diaboli ad coe-
leſte concilium aditus, et colloquium cum DEO inſtitutum.
ouae difficultates, etſi ſaepius diſcuſſae et ſolutae ſint, PETRVM
OOVnS, paſtorem nuper baſileaæ gallicanum, ſtrenuum alio-
quin-m—rãe iobeae defenſorem, eo abduxerſht, vt haec com-
mativæarabolice exponat, et ſatanam in brauos homines trans-

S,
rV

mutet e), ſcrupulos, quos mouet vir doctus, eximere ſibi po-

Gq) potuiſ
b) in der bexauberten Welt, L. II. C. XXV. S. 20. ſ. 168. 169.
e) comp. FRIDER. SPANHEMIVS hiſtoria IOBI. C. I, s. V. ſ13.-

2nſyq?ee D. BVDDEVS hiſt. eccleſ. V. I. T. I. p. 361 ſyq.
d) vid. VENER, lubeeẽnſiun?praeſul, D. CARPZOVIVS, introd,

ad libros canon. V. T. P. II. C. IL. 5. HL.§. 30ſq1.
e) contin. SAVRINIANARVM meditationum, ſeu P. II. dert VB

teamtungen ſiber die idũtigſen Vegebenheiten de und M.
T à XIX. s. 12:. 714 ſq. et 5. 35. 2.733, vbiſcribit: Viele
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tuiſſet, dummodo parabolas meras diſtinxiſſet ab hiftoriis ve-
ris parabolicis adceſſionibus veſtitis f). huius, non illius, ge-
neris eſt narratio haee, quae calamitatis omnis, IOBO illatae,
originem tradit. auctor illius nonalius fuit, ;uam fatanas IOBO
obtrectans apud DEVM, et ſummo numine permittente, vi-
rum ſanctum adfligens. nihil his omnibus ineſt, quod litte-
ralem ſenſum relinquere nos cogat. diabolum maligno in
pios animo eſſe, eos coram DEO adcuſare, et quoad ei licet,
vexare, DEVM pios caſtigare, et probare, quandoque diaholo
poteſtatem in eos externam concedere, eamdem tamen ſuo
mperio conſtringere, nemo nẽſcit, et ex ſacro codice alias diſci
poteſt. haec autem a ſcriptore denæſc non nifi àvòcwniœ
efferri poterant, et, quoniam commercium DEI cum ſpiritibus
finitis, bonis et malis, ſub humanos eonceptus non cadit, ſub
conuentus et colloquii repracſentantur imagine, quam curioſius
ſcrutari et quaeſtionibus humanis illuſtrare haud fas eſt. ita
difficultatum occaſiones praeſcinduntur, et ſatanae non minus,
quam DEI filiis relinquitur loeus.

S. XIV.POSTERIOR lIocus C. XXXVIIL.7. aperte deſcribit angelos
tamquam filios DE I: cum canerent fimul ſlellag matutae et clan-
&gerent omnes filii DE I. aloxandrini vltima verba reddunt;
meœęſ pe Quii ueydrn mãvres uxy©l us. neque alios defignat
communis interpretum vox, quam angelos, nam I. omere et
clangere a), quae ſupremi creatoris laudationem inſinuant,

ſunt
(gottioſe Menſchen) maten die &atans; ueſd)e ſagten: ſienueſi
di; da; Hib umſonſt Gottfſrchte?ſ) couſ. I. H. VRSINVS analetlis S. L. IV. C. XV. p. a62. DOM.

D. BAVMGARTEN in IOBVM, P. I. 117. nota et reliqui
viri docti paulo ante excitati.

a) ouibua ꝗde ecauſſis angeli clanxerint, fiue DEVM laudarint, di-
ſputant interpretes. ꝑlerique ab aliis ercaturis; alii a erea-
none angelorum rœtionem repeunt. COCCEIVS st MOM-

d
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ſunt ereaturarum rationalium actus. licet enim creaturae quo-
que inanimatae et irrationales DEI gloriam enarrent PS. XIX.
2, id tamen obiectiuẽ tantum faciunt, quatenus inuiſibilia DEI,
aeternamque illius potentiam et diuinitatem manifeſtant, et
ad illorum venerationem atque celebrationem nos inuitant ac
impellurit ROM. I. 20. quapropter iis adſtipulari nequeo, 'qui
totum comma, certe aſtra matutina de ſtellis. proprie talibus b)
adeipiunt identitas praedicati eiusdem generis expoſcit ſub.
iectum, videlicerſuppoſitum rationale. neque inde quardam
metuenda eſt tautologia, ſed poſterius hemiſtichium prioris eſt
2nelnyæliucv. frequentes ſunt eiusmbdi exergaſiac ſucrorum
librorum, ſigillarim metricorum, ſcriptoribus vocantur
geli ſtellae matũſnae, ſignificatu meraphorico et propter ſplen-  u

dorem ſanctitatis et ſapientiae, qua poſt creationem angeli
ruſcabant, veluti phoſphorus ſub diei exortum inter reliquas

G 2 ſtellas
MA, quia DEVS cqndiderit terram, habitaculum elettorum.

poſtremos reſellit ODE 4e angelis SECT. Vill. C. Ilĩ. ò. II. p.
774. qui I. p. 773 rationem hanc reddit, quia intellexerint,
ſe DEI miniſtros in adminiſtratione mundi fore. optime, reor,
ſtatuitur; celebrationem ſummi numinis pertinere ad actus an-
gelorum counaturales, quos ſtatim a creatione; ſubſidio]con-
creatae ſapientiac et ſanctitatis exercere debuerint, potuerint,
imb exercuerint, diuinas ſigillaim perfecttones in ſui et vni-
uerſi ereatione conſpicuas humillime admirantes.

b) qui tam aſtra matutina, quam filios DEI proprie ditas ſtel.
las eſſe credunt, clangorem ipſorum a motu deriuant, qui ſo-
num harmonicum edat. vid. SEB. SCHMIDIVS ad h. l. p. 1418
ſq. D. AVG, PFEIFFERVS dub, vex, CENT. IlI. LOC. XLII,
P. 589 ſqq. per aſtra matutina intelligit aſtra ſummo mane lu.
centia, quac metaphorice et obiectiue canant; quae etiam exe-
geſis eſt cel, IOA, BERNH, WIDEBVRGII matheſ, bibl ſpsc.
IV. Q. XxXVII, ꝑ. 83. per DEI ſilios autem angelos, cum
ſtellac numquam ſjiii DEI adpellentur. vtrumque ſubie-
ctum eoniungit quoque I. A. HOFFMANNa4ã h, l. ꝓ. 895, qui
pracdicata vero aliter exponit, ac PFEIFFERVS



 æ
ftellas lucet c); non metonymico, quo ſtellae nomen in ſacris lit-
teris nuſpiam occurrit. aſtrorum enim incolas ignorat diuina

3l
ſcriptura PS. CXV. 56. IES. XLV. 18. 5. agitur de creationis
primordio, quod nexus cum V. 4. docet. hunc omnes adgno-
ſcunt, et in re ipſa plerique collocant, licet nonnulli in ſolis
verbis: wbi fuiſti, quae ad ſingula commata ſim repetenda.
fundatio terrae die hexaemeri primo facta eſt, cum ſecunda fa-

l cta ſeparatione aquarum coelum, facta collectione aqua-
rum in vnum locum die tertia, terra non demum fierent, ſed
tamquam corpora diſtincta in conſpectum prodirent GEN. l. 6.
ſqq. 9. 10: ex quo colligunt theologi, angelos prima iam die
productos eſſc; neutiquam vero ſequitur, eos ante mundum
conditum exſtitiſſe d), cum eadem die, qua producti ſunt, vi
concreatae ſapientiac ſanctitatis creatoris maieſtatem beni-
Bnitatem cele brare caeperint. elucet hine, liberos DEI non alios
eſſe, quam angelos, quoniam nondum aderant homines, ſexta
demum producti die GEN. l. 26. 3 1. multo minus beatae men-
tes putari poſſunt, licet hae laudes diuinas decantent. omnes
enim filii DEI clangere dicuntur; ſed vnde beatae animae vel
quaedam, vel omnes? noua ratione hoc comma explicat REV.
KOCHIVS e), quod ſequens eius paraphraſis teſtatur: als mit-
einander die Morgenſierne, die hier neulich von dir, o Satan, in vebelu
Ruff gebrachte Planeten, vnd die davin befindliche Einvohuer frohloct-
ten: vnd alle Kinder Gottes, alle Engel vnd verniinfrige Geſchopſfe,

Ld
in ibrer angeſchafferen Richtigheit, iouchæeten. Denkeſt du, Satan!
der du iene Stimme ietæt æur Vuehre des Schopfers misbrauchen wit,
I. Cap. lll. denteſi du noch wohl an die Zeit, da du auch einer von ſol-
chen Kindern Gottes wareſt  Pſiy  was biſtu nun filr ein ſihindlicher
Engel vnd Creatur gevorden? aegre haec quis adſequatur, niſi ob-

ſeruet,
m

DOM. D. DEYLING obſeru. S. P. I obſ. XXViI. S. p. 125.
q) ita BERLEBVRGENSES P. II. adh. l. p. 133: Es miiſſen alſo,

wie hieraus von vielen nicht ohne Grund geſchloſſen wird, die En-
g8l ſchon vor der fichtbaren Welt- Scheagfung geweſen ſeyn.

è) P. lll. adh, l. p. 794.



æ 3ſeruet, ex mente DOM. KOCHII I. DEVM hic loqui cum dia-
bolo, oui IOBI domum amicos obſcurarit ſ. confuderit; non
eum IOBO ipſo, vtv. I, dicitur. 2. ſtellas matutinas de ſtel-
lis proprie dictis adcipiendas eſſe, quidem metonymice de
incolis earum, quod ꝑ. 795. acriter, nec procul adſumentis ſi-
niſtris propugnatur. 3. ſtellas a diabolo infamatas eſſe C. IIl.
9. C. IX. 9. 10. f) longius ab inſtituto euagarer, ſi haec diſce-
ptanda mihi ſumerem.

5. XV.MEVM potius eſt diſquirere, cur angeli ſalutentur filii
DEI? plures rationes excitat CL. ODE a): rationes huiuscemodi
denominationis ſunt I. quod ber creationem facti ſint filii DEI; ac
drinceps in bonitate illa naturali, hoc eſt, ſapientia, iuſtitia atque ſan-
ctitate, a patre ſuo benigniſimo coufirmati; atque ita imaginem patris
ſui gerant, eumque ſimilitudine quadam referant, II. quod DEO tam-
quam patri et domino ſpirituum, ſint ſubiecli, eiusque mandatis obedi-
ant gnauiter, ac iuſſa eius promte et expedite exequantur. Il. quod in
toelo, tamquam domo patris ſui, verſentur IV. quod naturae ac per-
fectionum diuinarum, vt ſolent filii, penitiorem habeant cognitionem.
V. quod intigioris apud DEVM fſint admiſſionis et frequentioris conuer-

ſationis. Vl, quod DEVS eos prae caeteris, qui in peccata lapſi ſunt, in
ſilios elegerit. VII. quod pater ille coeleſtis ciram eorum gerat, ne et ipſi
in peccato labantur. VIII. quod ipſi angeli filiali prorſus amore proſe.
quantur DEVM, eiusque gloriam, quae manifeſia eſt facta fiue in ope-
re eleclionis atque redemtionis, ſiue in opere creationis, ſicuti ingenuos
decet filios, concelebrent. nimis eumulantur rationes denomina-
tionis poſſibiles, quae in pauciores contrahi poſſunt. admiſen.
tur etiam, quae reformatorum abſolutum et particulare decre-

G) 7 tums) comp. magnifici DOM. PRO- RECTORIS, S. VEN. DOM,
D. et P. IOA. HENR. BECKERI progr. natalitium de globo no-

ſtro terraqueo, prae omnibus mundi crporibus totalibus, cxææ
filii DE I notilitatv p. 16 ſuq., ſub finem anni ſuperioriy
publicatum.

a) de angelis SECT. I. C, IL.S. XIX. 3. 60,
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ll tum redolent b). ſed haec eĩ cum caeteris fidei ſociis commu-
nia ſunt, vt COCCEIO, qui inſuper repraeſentationem DEI in
legatione ad homines haud temere probandam huc aduocat, c)
acute quaeſtionem reſoluit SEB. SCHMIDIVS d) ex compara-
tione cum ſatana et filiis DEI ex hominibus. colligit hinc,
angelos adpellari DEI filios propter ſanctitatem, productionem
primam et confirmationem in bono. recte ſe omnia habent, ſi
Iocum IOBI. l. reſpicias, eique ſpecialem vindices ſignificatum.
ſed IOB. XXXVIIl, angeli in ſtatu creationis conſiderantur,
cum boni nondum actum obedientiae, quo in bono perſtite-
runt, edidiſſent, necdum in bono confirmati eſſent. cum diabolus
nondum inobediens factus eſſet, et malitiae habitum contraxiſ-
ſet]; et nihilominus filii DEI vocantur. quod ſi igitur gene-
ralem quaeras denominationis rationem vtrique dicto commu-
nem, ordiendum eſt a creatione, ſine qua, vt recte monet

EliE SCHMIDIVS, flii DEI vocitari haud poſſent. cum hac, quia
a DEO proficiſci nequit creatura mala, multo minus immedi-
ate ab ipſo producta, cohaeret eſſentia bona cum phyſica, tum
maxime moralis, et ex parte DEI amor paternus cum caeteris

ilt
beneficiis; ex parte angelorum obſequium promtum. quoad
in diabolis hace omnia debrehenſa ſunt, filiorum quoque
DEI gauiſi ſunt titulo, quo ſponte deficientes deinceps, ipſi ſe
priuarunt atque exciderunt. HOFFMANNVS e) filios DEI
conuertit: die erſclaffene Eugel, addita ratione: ſo gebe ich, was
nach dem hebraciſchen die Kinder Gottes heiſt: weil BSON den Scho-
pfer und Richter aller Welt bemerket. ſTed 1. haee verſio non di-
Ringuit angelos bonos a ſatana, cui iidem opponuntur. is
enim non minus a DEO creatus eſt, ac caeteri angeli, qui in
bono perſtiteruhſ, 2. ratio adiecta nititur hypotheſi ingeni-

oſio-

b) vid. SECT. IlI. C. WV; S. XIX. p. 449
c) in IOBI. CAP. I. opp. T.I, p. 382.
d) comment. in IOBI. CAP. I, p. 22.
e) in der neien Erlahrung des Buths Hiob, ꝓ. 3.



a7 1x 38
oſiore, quam veriore, ac ſi ſingula nomim diuina peculiare
quoddam attributum diuinum deſignent f),

5. XVl.
DZERELIQVVM foret, vt de hominibus, ad quos mea opella

potisſimum dirigitur, commentarer, quonam illi reſpectu
DEI filii vocitentur, ediſſererem. ſed quae in S litteris de ho-
minibus hoc nomine enuntiantur, ipſam ingrediuntur adoptio-
nem omni ambitu conſideratam, quae ſeparatam expoſcit tra-
ctationem. pauca tamen adtexam, quae ſtatum naturae reſpi-
ciunt. tam ADAMVS, quam eius poſteri, attamen non proy-
fus eodem f~gnificatu, filli DEI'inſigniuntur. de ADAMO
non niſi ſemel nomen iftud vſurpatum legſtur, videlicet LVC.
lll. 38. finem imponit hoc comma genealogiae CHRISTI, quam.
LVCAS a v. 23. contexere inſtituerat. poſtquam enim v. 22.
commemorauerat vocem patris de coelo auditam, qua CHRI-
STVS. DEI filius proclamatur: eu es filius meus dilectus, in te
complacuit mihi: illico ſfe confert ad originem CHRISTI ſecun-
dum humanam naturam ab vitima aetate repetenhdam, v. 23.
diſcrepat a MATTHAEO, qui C. l. I. ſqq. eamdem operam
ſuſceperat, triplici ratione. 3. LVCAS proſapiam CHRISTI
maternam tradit, cum MATTHAEVS. IOSE?HI maiores reci-
taſſet. vt enim vulgari opinioni, qua IESVS. IOSEPHI filius
naturalis pronuntiatur, occurrat, CHRISTVM iuxta carnem
ineſſoo efſe perficiat, praeterita virgine matre, MARIA, c&--
jus in generis recenſu ratio haberi non poterat., MARIAE pa-
trem, CHRISTI auum maternum ELI excitat, illiusoue filium
ſeu nepotem CHNSTVM àdpellat a),  hic erat IESVS, cis-

citer

ſ) notaun eam CEL. HERM. SAM. REIMARVS praſ, poſthu-
mo iſti libro pracfixa.

a) nonnulli viri doſti IOSEPHVM, vt generum, cum ELI tam-
quam eius ſocero copulant, ſiue vocem yæuGęœ ſubſtituentes,

ſius nomen vig ner generum interpretantes. adiunxit ſe po-
Ruioribus S. VEN. DOM, D. HEVMANNVS, tam vergont



8 5&citer triginta annorum incipiens eſſe, qui, cum filius IOSE PHI puta-
retur, erat filius ELI, quaſi diceret: ille ipſe, qui coelitus de-
claratus eſt filius DEI, annos circiter triginta natus, filius qui-
dem IOSEPHI putabatur; ſed (cum patrem non habeat terre-
ſtrem) filius dicendus eſt ELI, aui materni b). 2. MAT-

THAEVS a DAVIDE ABRAHAMO. CHEISTI genus arceſſit
in ABRAHAMO ſubſiſtens, vt iudaeis ſignificet, eum eſſe ve-
rum MESSIAM, quem DAVIDIS ABRAHAMI filium fore,
DEVS ipſe SPIRIIVS eius in prophetis praedixerant; ſed LV-
CAS vlterius pergit, ad ADAMVM vsque progreditur, totius
generis humani parentem, oſtenſurus, CHRISTVM eſſe ſemen
illud benedictum, protoplaſtis lapſis in paradiſo promiſſum, æ
indaeis non ſolum, ſed gentibus, ſeu omnibus hominibus
deſtinatum. 3. MATTHAEVS ab ABRAHAMO orditur, ad
IOSEPHVM deſcendit; ſed LVCAS ab ELI, MARIAE patre,
CHRISTI auo materno, ad ADAMVM adſcendit, eiimdem ver-
bis poſtremis DEI filium adpellitans. haud pauci ſibi perſua-
dent, ipſum CHRIS IVM, non ADAMVM, his verbis DEI
filium ſalutari c). in errorem hos incidiſſe, ſeribit D. HEV-
MANNVS d). non incommodam iſtam crederem ſententiam,
niſi rationes eorum, qui ADAMVM. DEI filium hic vocari ſta-
tuunt, praeferendas eſſe cenſerem. nam de origine CHRES Il
diuina v. 22. iam egerat LVCAS, dicere abſoluerat, ſiqui-
dem V. 23. ad originem eius humanam explicandam ſe conuer-
tit, eamque per integram maiorum ſeriem, ad ADAMVM pro-
ductam, perſequitur. quis eum vitimis verbis ad alia, quae

am
N. T. l quam P, II. der Erhlirung des N, T. p. i0. ſed R.
FRISCH, P. I. der Xritik veber die Heumanniſobe Veber ſetzung
des N. T. p. 388. repugnat: Eæ iſtnehr aliæu geviſe, daſs hier
der Heyland aols ein Sohn Eli angegeben werds.

b) via. VEN. HOFMANNVS introd. in lectionem N. I. ꝑ. 462.
c) adſtipulatus hiseſt S VEN. D.BAVMGARTEN commentatione

de genealogia IESV domini 1749 ſcripta p. 14. et nota ſ.

d” P, N, der Erktirung des N. T. ꝓ, 103.



85 vIam deſeruerat, cum praecedentibus non cohaerent, ſubito
deflexiſſe, adduci poteſt, vt eredat? inſuper adſcendendo
CHRISTI recenſet genus, adſcendentium autem numerum quo-
modo claudere poteſt dæſcendentium nouiſſimus, isque non
iuxta humanitatem, ſed diuinitatem ſpectatus? ſuperſluam
fuiſſe mentionem filii DEI, ſi ADAMVS putaretur, excipit D.
RVSIVS e): de quo quidem nullum plane dubium erat, nec illud adii-
cere opus fuiſſet. ſed clauſulam ſapienter addidit LVCAS. ADA.
MVS, primus homo, non erat a ſe ipſo, neque a patre ma-
tre; ſed a DEO, non ſolum, vt filii ADAM, modo plane ſin-
gulari. ideo non in ADAMO ſubſtitit LVCAS, ſed ſummum
illud addidit: DEI. atque hic demum eſt terminus. quo nul.
lus eſt viterior. ſi recenſio deſiiſſet in ADAMO, abrupta eſſer,
non terminata. num a IESV. CHRIST ad DEVM ducitur f),
alios ſcrupulos, neſcio quos g), ſibi finxit YRVS vt ARABS),
qui vocem viò ſequenti pomini- 7

 2 £228, ICut anteriori-bus, in fonte haud praem ſſ=am hoc loco n
on exprimit, ſedreddit: qui ex DEG eſt. ſeouutus eum eſt BEZA, transferens:

qui fuit DEI, nec non B. LVTHERVS, qui conuertit: der war
Gottes. ſed contextus affatim comprohat, haud rectius nomen
viò5 poſtremo hoc membro excludi, quam antecedentiuri ouo-
piam, .ſiquidem, niſi in ſingulis id ſubinde repetatur, aut ſub-
audiatur, nullus illis ineſſet ſenſus. ipſe interpres ſyrus loco
oronominis 7ã, quod nominibus patrem ſignificantibus; con-
ſtanter praemittitur, continuo à poſuit: quae igitur ratio
impellat, vt nunc phraſin mutemns, filii nomen eiiciamus
h) durum quidem videtur D. ZELTNERO. ADAMVM. DEI
filſum dicere, quandoquidem per totam ſeriem praccedentem

(H) filii
e) harmon, euangeliſt. T. I. ꝓ. 365.

Emummim—A

f) ita ſentt S, VEN. ALB. BENGELIVS gnomone N. T. p. 2æI.
B) ne ſilicet ADAMVS ex ſubſtantia diuina genitus crederetur, vt

ſuſpicatur GROTIVS annotat. in N. T. ad h, l.
h) HERM. WITSIVS de oeconomia foeder, DEI, L. Ill, C. X.

S ViI, p. 416.
L



r 8 æfilii proprie dicti enumerentur i). Da allerdings man anxuftehen
hat, ob bey einer langfortgeſetxten Rede, in einerley Bedeutung der Worte,

ſo eine groſe Verinderung  indem ia immer von einem mittelbah-
ren vnd vnmittelbahren eigentlichen Sohn dæ Rede var) alloſort vuxu-
laſſen ſey. ipſe vero confitetur, diſparis generis filios, media-
tos immedtſatos, hic recenſeri: quidni eręo filius DEI creatus,
non genitus, iis addi poſſect, poſtquam ad generationis termi-
num deuentum eſt, nullus amplius ſupereſt filius naturalist
ſi auum in locum patris, nepos in locum filii, deſiciente patre,
ſurrogri potuit; quis mirabitur, filium adpellari, qui non per
generationem, ſed ereationem productus eſt? qua de cauſſa
non video, qua ſpecic temeritatis a nonnemine k) incuſari
poſſint, qui ADAMVM hic innui, DEIQVE filium vocari, cre-
dunt? neque enim vſui loquendi, ſiue ſacro, ſiue profano, ne-
oue rei ipſi notio iſta aduerſaiur. SCRIPPVRA. S. filios non
ſolum proprie, ſed improprie dictas habet, eosdemque, qui
a parentibus procreantur, a DE O creari, adfirmat, prout ex
iis, quae de angelis s.XIl. ſqq. diſſerui, &mox de poſteris ADAMI
adferentur, manifeſto patet, iudaeis non inſolens fuit ADA.
MVM. DEI filium ſalutare, vt ex libro COSRI& NACHMANIDE
docet BVX TORFIVSD, PHILO. DEVM. ADAMI vocat patrem,

U& rationes adpellationis explicat m), IOSEPHVS primos homi-
nes dixit ſ ſã ſã ſeà veouives n res ipſa, non incommo-
dam hanc eſſe adpellationem, confirmat, erẽaturis rationalibus
haeret filiorum nomen, reſpetu eorum competit, quibhus
exiſtentiam debent, vtut diuèrſo modo. quod enim generatio

1) bibl. germ. edit 1740. ad h. l.
vid. IO. CHRISTOPH. WOLFIVS curis philol, et crit. ad

h. l. p. 607.
 comp, VITRINGA. obſeru. S. Z. lll. C: IX. 5. llI. ꝓ. 629ſ;. ed.

ſranequ. MDCCXIl.
m) integrum et prolixum PHILONIS locum deſcripſit GROTI.

VS annoi. in N. T. ad h.
n) vid. MATT. POLVS ſjnopſ, criticorum VOL. IV,aà h, l.p. 877.

cdit, ſrancof. 1694.
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generatis, idem creatio creatis quoad generalem rationem
analogice confert. ſicut enim filii a parentibus, dum gignun-

tur, vitam adcipiunt; ſic entia intelligentia a DEO, quo tem-
pore creantur. angelos a creatione immediata DEI filios deno-
minari, ex IOBI. XXXVIII. 7. diſcimus quis igitur dubitet,
quin ADAMVS a DEO immediate productus DEI filius conue-
nienter vocetur, optime D. HEVMANNVS o) verba: des Soh.
nes Gottes, declarat: das iſt, die von Gott geichaffenen erſten Men-
schen, excitatis plurimis conſentientibus quorum numerum
nuper auxit PHILIPPVS. DODDRIDGE p). a linea aberrat IO.
LOCKIVS q). non negat quidem, ADAMVM a DEO creatum
ſeu immediate productum æſſe; ipſum autem non ratione crea-
tionis, ſed immortalitatis filium DEI vocari contendit, quoni-
am immediate productus non poſſit mortalis eſſe. ſcenae, quam
inſtri&it, inſeruibanglus, acuminis laude, quam ſacrae verita-
tis ſtutlio, poſt mortem clarior. imaginem diuinam collocãt
in perenni vita, ſiue animae corporisque immortalitate. quem
vero latet, animae immortalitatem ſ rææt-:-3

aææ sn-uLu; Le're moeſrtrutibitatem)-mmex eius eſſentia fluere, per lapſum amiſſam non eſſe, nec in
renouatione inſtaurari debere, adeoque ad imaginem DEI ſcri-
pturae vſu plane non pertinere immortalitas corporis, quae ab
homine recto, moriendi potehtiam propinquam proximam,
tamquam peceati conſequens, remouet, pracrogatiuis quidem
ſftatus integritatis recte adſcribitur, ſed ao ipſam imaginem di-
uinem, in Enirhae, non corooris, perfectionibus collocandam
reuocari nequit. verba LVCAE, ad quae LOCKIVS maxime
prouocat, non de imagire DEI loquuntur, ſed de AD AMI
origine a DEO. quidquid ex hac noſtro conceptu conſequitur,

CH) æ li non0) P. II. der Erlurung des N. T. ad h. L. p. 102ſ3.
P) P.1.der Paraphraſt, Ertlur, der Schriften N, T, edit, germ. ꝓ. 60.
q) le Chriſtianiſme raiſonnable T. I. CXI, p. 227: Adum etant le

fils de Dieu, titre que St Luc lui donne expreſſem dſ
ent ans onEvangile Ch, lll. 38. il fut fait à la reſſemblance et u Iimage de

ſon Pere, en ce quil ſtoit immortel,
lH
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co 8 3non ſtatim rationem filiationis diuinae continet. mortalis vti-
que eſſe nequit, qui a DEO immediate creatus eſt; ſed idem
quoque vitioſus peccaminoſus eſſle nequit. ambignum igi-
tur manet, num ADAMVS ab immortalitate, an ſanctitate I EI
fillus adpelletur? quid auſem de ADAMI poſteris ſtatuendum
erit, qui, niſi in eum ADAMO ſimul defeciſſent, omnes pro-
cul dubio immortales futuri fuiſſent, etiamſi a DEO immediate
producti, adeoque eodem, quo ADAMVS, ſenſu filii DE]J non
exſtitiſſent. ex quibus pellucet, immortatitatem non eſſe ve-
ram cauſſam, propter quam ADAMVS a LVCA. DEI filius ad-
pelletur r).

S XVII.ADAMI poſieri, non minus quam ADAMVS, etſi ſenſu

mediato, quoad rem ſunt DEI filii, quoni;m is dat omnibus
vitam ſpiritum omnia. i iplo viuimus, moue mur ſumus
ACT. XVIl. 25. 28 non ſuccurrit autem oraculum aliquad
diuinum, quo filiorum DEI nomen, de uuo vnice iam laboro,
vniuerſo generi humano tribuitur. ſpectare huc videtur di-
ctum EPH. lll. 14. I5., praeſertim ſi ex verſione D. LVTHERI
aeſtimatur. PAVLVS patrem domini noſtri IESV. CHRIS ſl
deſcribit (ſecundum interpretationem SEB, SCHMIDII) his ver-
bis: ex quo omnis paternitas in coelis ſuper terra nomina-
tur a). ad ſtatum naturae haec reuocat SVICERVS b), recitæ
tis PATRVM ſententis ſubiiciens: piaæ quidem hae meditationes,

ſed
r) ex inſtituro haee perſequutus eſt S. VEN. DOM. D. BVRG-

MANN diſſ de ſtatu integritatis IDANN, LOCKI S. Vi, IX
PII. 15.05. SCHMIDIVM ſequitur D, HEVMANNVS, hune locum con-
uertens: vn velchem alle Vaterſchaft in dem Himmel vud auf
der Erde den Nalmen hat, fonti propior eſt haee verſio, quam
LVTHERANA; ſed num quoad ſonum et ſenſum emendatior
et planior ſir, anceps adperet,

 theſauri eccleſ, T, I p. 638,



8 3 6rſed iis wis verborum apoſtoli vix tangitur, nedum exhauritur. a DEO
eſi omnis nœlęlœ, familia, omnium rerum, quae in coelo in terra
ſunt, hoc eſt, eſt pater, conditor gubernator omnium rerum viſibi-
lium inuifibilium, coeleſtium  terreſtrium. alluſit autem apoſiolus
ad patremfamilias ipſam familiam, quae illum ſolum reſpicit in omni-
bus, a quo ſolo pendet, a quo item tota eſt propagata quamuis
autem pater talis omnino ſit (conditor rerum omnium), hic ta-
men a PAVLO adoratur; prout pater erat vt omnium regeni-
torum,s ita ſpeciatim EPHESIORVM, quos in fide atque adeo
in ſtatu filiorum DEI conſeruatos cupit c). minus adhuc robo-
ris habent reliqua dicta, quae adduci poſſent, quam vt iisdem
probari queat, omnes homines ſecundum naturae ſtatum con-
ſideratos in S. litteris DEI filiorum nomine venire. corum au-
tem Iocum ſupplent alti, quae de ISRAELITAIVM gente agunt,

ad vniuerſum genus humanum legitima ratiocinatione trans-
feruntur. nam I. DEVS pater iudacorum vocatur ratione crea-
tionis mediatae, iudaei filii dicuntur, quatenus ab ipſo exi-
ſtentiam vitam adceperunt. MOSES iſraelitas redarguens
DEVT, XXXIl. 5: filii eius, Tnquit, ſunt macula. ne uis au-
tem dubitet, quo ſenſu filii DEI vocentur, v. 6, ſubiicit: nonne
ille eſt pater tuus, qui poſſedit te nonne ille fecit te, purauit d)è
populus fidelis lES. LXV. 7 (8) orat: o IEHOVAH pater nofter
tu es; nos lutum, tu autem figulus noner opus manuum tuorum

omnes nos. contra qui ad idola defecerant, dicebant ligno: po-
ter meus tu, lapidi, tu genuiſti me IER. ll. 27. MALACHIAS
ingratum genti reduc? exprobraturus animum, in memoriam
ei reuocat, ipſam DEI filium ſeruum, DEVM autem patrem

herum eius eſſe: filius honorabit patrem ſeruus dominum ſuum:
quod ſi pater ego, vbi eſt honor meus ſi dominus ego, vbi timor
mei? MAL. l. 6. explicationem addit C, II. 10: annon pater vnus
omnibis? nonne DEVS vnus creauit nos? in eo gloriantur iudaei

(H) 3 contu-ita ſolide reſpondet WOLFIVS cur. philol, et crit. ad h. l, p.71.
ũ) adtexit myſtica COCCEIVS ad vitima MOSIS confiderationibus,

m. T. p. 27 ſq5.



ca 458 9% æcontumaces, CHRISTO obloquentes: nos ex fornicatione uati
non ſumus. vnum patrem habemus, DEVM, IOA. VIIL. 41 è). ma-
nifeſtum eſſe, puto, DEVM hominum patrem, homines ſi-
lios DEI ver creationem mediatam vocari. eſt haec creatio im-
proprie dicta, productio diuina, ad quam natura concurrit.
pendet a virtute DEI, in primaeua creatione creaturis impreſſa,
quam in creaturis DEVS conſeruat, ſimul vt cauſſa vniuerſa-
lis cum particulari ad effectum cooperatur. vnde effectus,
natura concurrente, a DE O productus hoc reſpectu ęreatura
audit 1 TIM, IV. 4. nomen autem patris ob analogiam, quae
inter generationem creationem mediatam deprchenditur, in
intelligentibus adcedit. 2. DEVS pater etiam iudacorum
iudaei eius filii dicuntur ratione benignitatis, h. e, amoris
beneficiorum. quanto amore DEVS aſraelitas complexus ſit,
quot eosdem cumulauerit beneficiſs, in S. codice crebrius rela-
tum legimus. F/LIIuos eſtis IEHOVAE, DEI aæſtri, ait MO-
SES. DEVT, XIV. I., quod v. 2. de benefielo ælectionis in pe-
culium declaratur. EPHRAIMVS filius eſt DEO pretioſus, na-
tus deliciarum, indeque liberationis promiſſio deriuatur IER.

XXXI. 20. amaui vos, dixit :EEHOVAH, dilexi IACOBUM;
ESAVVM autem odio habui MAL. l. 2. 3 amor cum beneficiis
conjungitur HOS, XI. 1: cum puer eſſet ISRAEL, tum dilexi eum,
et ex negypto vocaui filium meum. ſummi quidam viri verba iſta,
quac MATT. ll. 15. in CHRISTO impleta eſſe dicuntur, litte-
raliter de CHRISTO adeipiunt; at ſenſum myſticum reſpectu
CHRISTſuſficere, litteralem populo DEI relinquendum eſſo,
reor, ne vim aliquam voces contextus patiantur beneſicia,
quibus iſraelitas, tamquam filios ſuos obruit ſmmatim com-
plectitur IEHOVAH. IES. l, 2: filios educaui axaltaui f). ꝗ

patrem

ræſpectum ad ereationem adgnoſcit LAMPIVS in IOANN.
T. IL. p. 448, ſed peculiarem adiungit relationem; qum ſuo
locò ęommitto,.

f) diſtinctius perſequitur lſta beneficia VITRINGA commentaris



æ8  3 E..V1]patrem benignum, quem iſraelitae tamquam eius filii experti.
non idem omnibus contingit benignitatis gradus, quo iudaei
impertiti ſunt. ſicuti nec hodie omnibus aequalem eiusdem
menſuram admetitur. neminem autem ab ea prorſus excludit.
henignus eſt IEHOVAII omnibus, miſerationes ipſius ſuper omnia
opera ipſius PS. CXLV. 9., omnes, etiam malos, umore generali
complectitur, beneſiciis paedagogicis propter CHRISTVM
exornat, omnibus gentibus quae in praeteritis generationi-
bus ſiuit ire vias ſuas, non ſine teſtimoniis ſe ipſum reliquit,
benefaciens ACT. XIV. r6.17., vt quaermt dominum ſ

b 1 om-nino palpent ipſum inveniunt, C. XvVil. 27. quare omnes ho-
mines ſlecundum naturam Dt I filios DEVMQVE ipſ

orum pa-trem adpellare conuenit. ethnici per trarſennam id animad-
uerterunt. IVPPITER æ precantibus pater vocatur, SATVR-
NVS, LIBER, ceteri deinceps, quod LVCILIVS in deorum
coucilio jrridet, inquit LACFANTIVS g), addens: pater ideo
appellandus eſt, quia nobis multa magna largitur, HIEROCLES h)
ait: eſit DEVS omnium quidem conditor, ſea bonorum etiam parens.
hinc precatio; IVPITER parens.

n

El

s. Xux.NE. QVID deſit, ſubiunæam DEI filios. quos ſtatus ci-
uilis hãbet, et ſenſu latiori ad ſtatum naturae renocare liceat.
ASAPHVS. DEVM introducit iudices his verbis adloquentem:
eg0 dixi dii vos, et filii ALTISSIMi omnes vos PS. LXXXII: 6.
repetit haec verba CHRISTVS, et iudaeis, qui ipſum blaſphe-
miae poſtulabant, quoſe DEVM. DEIQVE filium dixerat,
reſpondet: nonne ſcriptum oft in lege veſira: ego dixi, dii eſtis, IOA.

34. nuſpiam hacc verba leguntur, praeterquam in volu-

minę
in IESAIAM. T. I.p: 36., ſed ingenio et ſubtilitatibus CO”-
 CEIANIS nonnihil indulgens.
8) inſtit. diuin. LV. C. lil. p 432 433
 h) commentorio in caormina P?THAGORICA p. 280. 283. edit.

LONDIN. 1655.



64 1 ꝗmine pſalmorum. quando igitur CHRISTVS legem excitat,
legem non intelligit ſpecialius dictam, ſen ſcripta MOSIS, vt
MATT. XXIl. 34. 38; ſed in generaliorem ſignificatum ad-
ceptam, quo vniuerſam V. T. ſcripturam S. denotat, vt
MATT. V. 18. IOAXIl. 33. XV. 25. vocat eamderm legem
veſiram ſiue legem iudaeorum, quia hi legem ſequi et ſecundum
illam pronuntiare tenebantur, eiusque ſe magiſtros et inter-
pretes exactiſſimos iactitabant, ROM. II 17. a) proceres iudae-
orum, quorum erat ius dicere, hoc pſalmo corripi, in confeſſo
eſt apud interpretes. IOANN. BRAVNIVS b) inquit: hoc non

dictum eſt de omnibus principibus, aut iudicibus omnium populorum, ſed
tantum de principibus populi iudaici, quibus data fuit lex, exponente

CHRISTO. IOA, 10. 34. COCCEII hoc eſt ſcitum c): ſeriptura
non viterius extendit hoc nomen, auam ad eos, auibus ſubiectus fuit
populus iſraeliticus. contradicere huie videtur GVSSE TIVS, vno
hoc pſalmo? et vnoeius commate 6 D”YN de iudicibus per
totam ſcripturam praedicari, autumans. diſquirit, vtrum ad
ſolos iudiees iſraclis ſpectet, an perinde ad alios, et reſpondet
d): ad alios extendi patet exv. vit, PS. 82. qui indicat agi de omni
terra omnibusque gentibus. inclamat illum, qui corripere deleat iudices
prius accuſatos, et certe mali iuqces per totum. terrarum orbem perque
omnes gentes diffuſi ſunt, quin etium hoc magis ſpettat iudices gentiles
quam iſraeliticos, quia pſaltes eſt ASAPHVS, qui de dominatione
gentilium conqueritur aliquoties, vt PS. 74. et 79. recte ergo et in hoc
non procul poſitu de iisdem queri cenſebitur. nec enim dicit iis quid-
qu}m quo iudaei vrgerentur, vt eſſet v. legis mentio? nec aliud dat
indicium reſtringens ad iudaeos, vero ngn abſimiles ſunt rationes
adductae, non omni tamen exceptione maiores. concluſio ver-

ſu

a) D. RVS hormoniae euangeliſt. T. II, p. 683.
b) commentar. inepiſt. ad HEBR. p.7I.
c) commentar, in' pſalmos ad h, l. opp, T, II, p. 326. b. generalius

loquitur, quia angelis quoque nomen deorum tribui credit,
tamquam euſtodibus cathedrae MOSIS, in qua ſederunt ſeniores.

d) commentor, L. ebraicae p,79. èdit, 1743.

unil



1. -æ 65
ſu vltimo tamquam ſuſprium eccleſiac ab argumento pſalmi
diſtinguenda eſſe videtur.. mentio gentium motiuum iudicii
diuini, non obiectum deſignat. malos iudices per totum orbem
diffuſos eſſe, negari nequit; ſed ex co colligi nequit, pſl-
mum ad eos omnes extendi debgre. omnium minime iſta ſa-
tisfacient COCCEIO, qui pſalmum propheticum eſſe, opinatur,

vaticinari de iudicio CHRISTI, quo iudicaturus erat terram,
h. e. populum iudaicum, de abolitione r ct

 orum eIus c.a GVSSETI. quam longisſime diſſidet FRIDER. ADOLPH.
LAMPIVS f). nomen &95 h ad ſolos refe d

r Iu acorummagiſtratus, imo vlli creaturae praeter magiſtratus iudaeorum
dari, dubitat, nulli homini praeter eos tribui, numquam de
ſingulis hominibus, ſed tantum de toto magiſtratus iudaeorum
corpore vſurpari; nec de aliis regibus iſraclitarum, ſed tantum
de magiſtratu illo eccleſiaſtico-politico in deſerto inſtituto dici,
adfirmat, poſtea tamen largitur, in ſenſu ouidem primo in-
telligi tantum illos, quos DEVS immediato aſpectu alloquio
eſt dignatus; in ſenſu tamen proximo deſignari ſocios ſacerdo-

tis ſummi in iudicio iſraelis alminiſtrando; ſenſu denique Ia-
tiori ſucceſſores eorum, in cathedra MOSIS ſedentes MATTH.
XXIII. 2. 3, quos deos dictitios apoſtolus adpellet, 1 COR.
ViL 5. quorſum iſta collineent, quoad adprobanda ſint,
vltro patehit, conſideratis verbis: ego dixi: dii vo filii AL-
TISSIMI omnes vos. nullibi ſcripturarum S. legimus, DEVM
his verbis iunices adfatum eſſe, imo ne quidem alios eodem no-
mine =ròN compellaſſe. dicere DEI eſt facere, ſenſu
morali, conſtituere, declarare. vt igitur ſenſus ſit: feci, vt
ſitis dii, deos vos declaraui. verum nec iſta declaratio con-
ceptis verbis in S. codice reperitur, implicite tamen deprehen-
ditur EX. XXI. 6. XXII. 8. 9. 28, vbi iudices populi deorum
nomine ornantur, atque ex his dictis diuina declaratio magno
conſenſu deriuatur. quod ſi iſta de DEO ipſo, quod mauul;

e) I. c. ꝓ. 325.
f) commentar. in IOANN, T. II, p. 715 ſta.
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a1 æGVSSETIVS 2). non de iudicibus capienda ſunt, fatendum
eſt, nos latere, quo tempore, quaue occaſione S VMMVM. NV.
MEN eosdem deos adpellauerit, et declarauerit. neque facilius
definiri poſſe videtur, quid deorum nomen iis impoſitum ſibi
velit. ſubiecto ſiudicibus) CQCCEIVS includit, vt paullo ante
dixi, angelos; ſed praedicatum ſeu Bræ in angelos conuertit
R. SAL. IARCHI h): angeli Ceſtis), quando dedi vobis o iſraelitae)
legem, eamdem vobis eum in finem dedi, ne angelus mortis amplius do-
minium in vor exerceat. ſenſus eſt obſcurior, et ſomnium de
angelo mortis eumdem non illuſtrat, ſed corrumpit,. omnes
conſentiunt, deos intelligi metaphorice adeæptos et deos vica-
rios, deos non natura tales, ſed poteſtate ſfinita iisque a ſu-
premo numine diſpenſata): deos ratione dignitatis et officii,
pro diis declaratos. D. MARTIN. GEIERVS i) inquit: vicarii
DEI, ciusque locum in terris his tenenter, vt v. 3., uorum poteſtar
itimediate pendet a DEO. GVSSETIVS b): quando iudices dicun-
tur eſſfe DVHN, ſpectatur aliquid ad DEVM pertinens, et in iis adpa-
rens. quidnam autem? habere ſortem hominum in manu ſua, dare aut
tollere vitam, et opes, iudiciis ſuir. ſfic metaphora fit, cuius ſenſus ex-
plicatur praefixo D fuut. D. LAMPE metophorice id intelligendum
aſſe, facilg liquet. nec hoc incommodum eſt, quoniam in quacunque poteſtate

terre-

B L c. p.71. a b. h) commentorio in prophetas, HHOBVM
et pſaimos a IOA, FRIDER. BREITHAVPTO latine conuer-
ſo ad h, I. p. 198.

i) commentar. in pſaimos aà h. l. p. 1425.
E) Lc. p. 78. b. negans, B-òR ſignificore iudices, licet de iis

pracdicetur. inde ꝓ, 79. b. contra quosdam, neſcio uuos, di-
Iputat, negans, typo DEI nomen ELOHIM tribui poſſe, dici

enim non poſſe, iudex eſt DEVS.
1) commentar. in DANN. T. II p. 715718 et not. b. d. credit in-

ſuper, hoc nomen fuiſſe praerogatiuam magiſtratus iudaici, neę
ad magiſtiratus chriſtianos facile transferendum eſſe, ſcilicet

quia rationem typicam habeat,



a;r æ n c7EVLterrena diumae maſtatis vmbra eſt. ſubiungit autem, tamquam
peculiare: nolim tamen in nuda metaphora hic Jubſſtere, idque de-
clarat his verbis: ratio huius denominationis non mere metaphorica

ſed typica fuit, quatenus nempe adumbrabat poteſtatem, quam MES-

SIAS in antitypo ſuper iſraelem N, geſturus erat. paucis: di-
ſtinguit iudicium LXX. ſeniorum in deſerto, quod extraordi
narium fuerit, viuente MOSE, et cum eo ceſſauerit, a iudicio
ſacerdotali tarm aræ- A di

uua. v'uuna;, yuou por MUSEN conitantisfuerit durationiss de ſolo magiſtratu eccleſaſtico-politico in
deſerto inſtituto, vſurpari hanc denominationem, quae reſpe-
xerit vicariatum DEI typicum in adminiſtratione legis, tam-
quam immediata DEI nſtitutione, idque liquere ex verbis
CHRISTI, quod Iex eos vocauerit deos, ad quos verbum DEI
factum eſt hæ nma n\ltv

qæ87 v%: iaiaaNEIVvI. Omnes-que ſacerdotes ratione oficiit ſacerdotalis CHRISTVM
adumbraſſe, ex S. litteris diſcimus, ſed eos vt iudices
et ſenatus illius adſeſſores, MESSIAM repræſentaſſe, nullo
S. ſcripturae indicio conſtat, verba CHRISTI: ad quos verbum
DEIfactum eſt, de commercio DEIimmediato, velut rationis typi-
cae fundamento, intelligi nequeunt. num per commercium
cum DEO, num per immediatum eius adloquium, num per re-
Iationem typicam DEI titulus adquiritur? n) rectius ſentiunt,
qui verbum ſiue compellationis, ſiue vocationis, quo iudicibus

m) grauem iſtam controuerſiam ſolide diſeutit SYMME. VE-
NER. D. IOA. GOTTLOB. CARPZOV antiquit, S. sodicis et

gentis hebr. p. 592 ſ15. coll.  550 ſoq.
n) notuit iſtam ſentenriam, ſed diſſimulato auſtoris norine,

PHILIPP. DODDRIDGE in àer Poraphraſt. Erlir. des N. T.
p, I, SECT, Il. ꝓ. 296. n7.



3 558 9'5tam magiſtratus officlum demandatum, quam iſte honoris ti-
tulus conceſſus eſt, tamquam verbum gratioſum deſignari
credunt, vt ſcnſus ſit, illos deorum dignitatem et titulum ſoli
diuinae adpellationi debere, quae cum munere, cui eos prae-
fecerit, illud axioma honoris externum copulauerit o), corro-
borant hanc interpretationem, qui ſtatim ſubiiciuntur, filii
ALTISSIMI, i. e. DEI, quippe qui nomine ſ»LW, tamquam
diſtinctiuo ſaepius inſignitur, v, gPS. IX. 3. vnico hoc loco,
in N. T. repetito, magiſtratus DEI filii adpellantur. falluntur,
qui GEN VI. 2. huc aduocant, repugnat oppoſitio inter filios
DEI et filias hominum. qui autem BY9N 2 S. XXIX. Iet
LXXXIX. 7, hue trahunt, coniectura nituntur ineęrta p). hor
loco quoad rem, nemine diffitente, cum ELOHIM coincidunt.
comprobat id contextus illatio CHRISTI. IOA. X, 34 35.
facta a diis ad filium DEIV. 36. addit tamen filiorum ALTIS-
SIMI nomen emphaſin, quam vox deorum non habet. con-
notat enim poteſtatem dignitatem adceptam. filii illuſtri
loco nati, non ſolum vitam ſuſtentationem, vt humilioris
ſortis nati parentibus debent, ſed praerogatiuas, ouibus
eminent, nonnullae ipſa naſcendi felicitate ad eos tranſeunt;
aliae, viuo parente, ipſis decernuntur, eoque defuncto, ad
illos deuoluuntur, vt in SALOMONE conſpicitur, 1 REG, I.
30 ſqq. II. 12. vndecunaue autem praerogatiuis potiantur
ſilii, nil habent, niſi quod parentibus adeeptum referre de-
bent. eadem eſt ratio magiſtratuum. ſunt dii, adeoque diuini-
tatis imaginem poſſident; ſed ALTISSIMI ſimul filii ſunt,h. è,
quidquid diuinitatis habent, DEI beneficio habent ROM. XlIl.
I. recte D. GEIERVS q): titulo hoc (3W5 3) peculiaris innui-
tur dignitus, quo reges ac magiſiratus alii, dependentiam habent a DEO,

tam-
—0 ——man

o) vid. D. SEB. SCHMIDIVS colleg. bibl. pofter. LOC. III, ãdict. I.
S. 8. 52. D. RVS hormon. euangeliſt. T. Il, 684 t BEN-
GELIVS gnomon. N. T,'p. 360.

p) Vid. GVSSETIVS ommentar. L, ebraic. p, 68,
q) commentor, in pſalmos ad h. l. p. 1509.



l I————— ——N
a58 æ 65tamquam collatore iurisdictionis vniuerſae, qui inſormer inſtar filiorum

fubſtituit in ſolio iudict. praecipuam hanc eſſe adpellationis cauſ-
ſam, nemo non adgnoſcet. non excludo tamen reliqua, quae
hinc prono alueo fluunt. amat DEVS ordinationem ſuam,
curam agit magiſtratus, eum protegit et ornat. complectitur
haec vna D. GLASSIVS t): filii excelfi, h. e. iehouae dicuutur magi-
firatus et principes PS. LYXXII, 6. etiamque ii,, quos ob iniuſtitiam
grauiter reprehendit. igitur non de eo filiorum DEI genere id iutel-
ligendum, quod ex fide per verbum ei naſiitur: ſed reſpectu duplici
alio; 1) quod quaſi DEI in terris haeredes funt, in partem aliquam iu-
diciariae auctoritatis ipſius ſuccedentes, quam eis attribuit, vt rex vel
princeps liberis ſuas terras regendas relinquit. 2) quod cb auctoritatem,
quam in terris obtinent, diuinam, DEO accepti es chari ſint, eiusque
vt ſummi iudicis tutela et patrocinio fruantur, quo nomine mevito a ſub-
ditis amandi, reuerendi et mognifaciendi ſunt, ex quibus omnibus
relinouitur, CHRISTVM, cum DEVM. DEIQVE ſilium ſemet
adpellans, blasphemiae a iudaeis reus perageretur, verbis his
excitatis, adcuſationem ſatis depuliſſe, non autem diis illis et
fliis ALTISSIMI iudaeorum ſe aequiparaſſe, vt SOCINIANI
autumant; ſed, adiectis verbis: quem pater ſantlificauit, et miſit
in mundum IOA. X. 36., argumentando a minori ad maius gemi-
nam eamque infinitam ſſſi adſeruiſſe eminentiam, 1) officium
MESSIAE, ad uuod fanctificatus' et miſſus ſit, *quoque nemo
fungi poteſt, nili DEVS. 2) pracexfiſtentiam aeternam. ſan-

ctificari namque et deinceps in mundum mitti non po-
teR, niſi qui prius, h. e, ab aeterno pracexſtitit.

1) philol, S. L.V, TR.I, CXII. n. 3. P. 1823-

u2ã
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