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Obſervatio I.
De vocabulo Bande und Rotte quaedam.rã

u n reſcripto d. d. 27. April. 1762. quod exhibet ex-
A imius Lipſienſis ICtus, Pũttmannus, in element.

jur. crim. s. 485. ſancitum legimus: Daſs bey Einbru-
chen und Raeubereyen, welche von Banden oder Rot-
ten, mit Ausũbung vieler Gewalt durch peinigen, ſchla-

gen, verwunden, und dergleichen begangen worden,
auf die Strafe des Rades  erkannt werden ſol. Verbo
Rotte autem ſcribit ICtiſſ, Pũttmannus tres mirimum ho-

mines, iique haud fures ſimplices, ſed raptores et graſſ-

tores ſignificantur. Ratio hujus adſerti ſine dubio eſt,
quia per verba Banden oder Rotten collegium intelli-
gendum eſt, et tres collegium facere diſcimus ex I. g5.
D. de V. S. Neque enim in hac lege diſtinguitur inter

A3 colle-
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ipſi adhuc deficiant, raptoris perſonam agendi. Verum

tamen non video, cur pater in caſu propoſito mitius
puniendus, quin eum puto potius graviori poena, ſi
leges permitterent, eſſe coercendum, dum inſtitutione
ſua filium ab ineunte actate ſtatim delicta atrociſſima per-

petrare docet, et reipublicae non bonum civem, ſcd
raptorem educat. Iam quid de vxore, cujus opera ma-
ritus in rapina committenda vtitur, juſtum ſit, videam.
Nullum dubiumeſt, quin mulier quoque membrum colle-

gii eſſe poſſit, puta collegii opificii vel mercatorii, et hinc
intelligimus, eam etiam illiciti collegii ſociam eſſe poſe,
et ſub membris eius, quod appellarione Banden vel
Rotten ſignificamus, comprehendi. Neque enim malis

propoſitis eſt libera, immo ſaepe majore cupiditate lu-
crum capiendi, ac maſculus, flagellatur foemina, eaque
neque conſilio idoneo neque vi deſtituta, quam ob
ſam non eſt, cur ipſam rapinac incapacem judicemus.
Neque obſtat, in legibus earum expreſſe non fieri men

tionem, veluti in art. 126. C. C. C ſolum vocabulum
Raeuber, occurrere, atque regulam iuris communis ex

l. 1. æ. de verb. ſignif. foeminam ſub appellatione maſ
culi venire, in cauſis criminalibus ob ſtrictam in-

terprotationem merito pati exceptionem, ita his

foemina
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foemina non videatur comprehendi in verbis legis in
maſculinum ſexum conceptis. Crediderim potius, nihil
intereſſe, ſi res noſtra lucri faciendi cauſa dolo malo aufe-
ratur, Vi perſonae illata, auferat eam maſculus an foemi-
na. Etenim nec hoc diſtinguitur, vtrum maſculo an foe-
minae violenter res ſit erepta. Certe nulla idonea diffee
rentiae ratio reddi potèſt, ſed eadem vis, eadem ſecuritaæ-

tis publicae violatio cernitur. Iuvat quoque, quod ad
Saxoniam, ſententiam meam Mand. de anno 1719. et
inprimis Mand. de anno 1753. 3. Vbi legis lator gene-
ralem ſanctionis rationem reddit his verbis: Weil durch
dergleichen Einbrũche oder Raeubereyen nicht nur der
òffentliche Land- und Hausfrieden gebrochen wird,
ſondern auch viele ihres Vermògens beraubet und einige

um ſelbiges anzugeben bis auf den Tod gepeiniget, ge-
ſchlagen, und verwundet auch wohl gar wũrklich ge-

tòdtet worden, ſo ſollen diejenigen (hic non diſtingui-
tur inter maſculum et foeminam) welche bey derglei-
chen That und Rotte angetroffen ohne Unterſchied
ob ſie ſolche ſelbſt verũbt oder nur auf der Wache ge-
ſtanden, ingleichen ob ſie etwas von dem Raube ge-
noũen oder nicht, von dem Leben nach Beſchaſfenhei
derer vorfallenden Umſtaende durch den Strang oder

das
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das Rad geſtraft werden. Iam, cum haec mandata etiam

in Reſcriptò ſupra laudato citentur et confirmentur, eo
minus dubii relictum eſſe poteſt, quin poena foeminis
endem, quae maſculis, in hac cauſa ſit irroganda. Ee-
quis caveat, vt tres mulieres aliquando ſocietatem ineant,

vt r/pinam faciant Recte igitur Mylius jamjam ad Beyeri
delineationemjur. crim. Poſ. 12. et 13. foeminas rapinae ca-

paces judicavit, quem et alios eſſe ſecutos videmus. Nunc

autem, quod ad vxorem attinet, quac cum marito rapi-
nam commiſit, videtur ea excuſatius peccaſſe, ſi id qui-
dem iuſſu factum ſit mariti. At enim vero idem lauda-
tus Mylius pracjudicio confirmavit, vxori non prodeſſe,
ſi juſu mariti, etiam invita, in crimine rapinae auxilium
praebuerit. Ex praemiſſis igitur concludo, etiam eum,
qui filii et vroris opera in exercenda rapina vtitur, poena
ordinaria plecti poſſe, eique parum prodeſſe, ſi dixerit,
ſe non coadunatis hominibus, mit Banden oder Rotten,

rapniſſe, ſed familiae ſolum operam adhibuiſſe. Quis
enim non animadvertit, hoc caſu familiam, alias ſocieta-
tem licitam, ob finis mutationem in collegium illicitum
degenerare. Caeterum rapinam ab vno vel duobus rapto-

ribus commiſſam gladio cum impoſitione in rotam poſt
mortem coerceri, luculenter probavit lll. Pauli in Diſi.

B de
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de vera rapinae indole, ejusque ex principiis Iur. Sax.
Elect. coercitione Vitemb. 1777

Obſ II.
Puella propterea, quod ſtuprum perpeſſum, ſe voluntarium,

ſive violentum ſit, judici non indicaverit, Jure
ſtricto poena aſfici nequit.

Refert Mylius in addit. ad Beyeri delineationem jur.
crim. art. C.C.C. 131. Poſ. æ8. puellae, quae infantem
mortuam ediderat, ob ſolam occultationem et ſepultu-
ram privatam a ſcabinis Lipſienſibus perpetuam rèlega-
tionem fuiſſe dictitatam. Sed addit, hanc ſententiam
ipſi nimis rigoroſam videri. Et profecto quidem. Ne-
mo enim alterius delictum regulariter denunciare tene-

tur, propterea, quod ſcientia non noceat, idque tam
juri communi, quam canonico conſentaneum eſt, I. pr.

D. de furtis, l. 50. D. de R. I. 2. X. de accuſ Mulio
minus quis proprium crimen ſponte ndicare tenebitur.
Quoniam igitur lex praccentiva deeſt, puella ꝗuoque,

quae ſtuprum, ſive voluntarium, ſive violentum, paſſa
tacuit, ob ſilentium puniri nequit. Tunc ſane ſolum in

crimen
æl æ
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crimen incidimus, quando omittimus, quae lex jubet,
vel facimus, quae lege prohibentur. Reddi itaque ra-
tio nequit, quod debeat a judice poena ſtupratae foemi.

nac ob neglectam denunciationem augeri, cum ipſi nec
duriorem nec mitiorem lege eſſe liceat. Provocabis forte lil
ad C. C. C. art. 35. et praeſertim ad art. 131. Vbi impera- l

tor ſtatuit, foeminam, quae clam et remotis peperit ob- i
iſtetricibus, ſi partus poſtea reperiatur, poſſe
storqueri, ergo ex occultatione vteri proxima de facto

infanticidio indicia proficiſci, quod etiam comprobant

interpretes: Heil jud. et def. cap. 5. 27.. At ſi verba
art. cit. paulo attentius ponderemus, ibi nihil praccipi-
tur, quam vt judex, modo circumſtantiae aliae id non
diſſuadeant, foominam, quae
partus non vivus exiſtit, tormentis ſubjicere queat. Con-
tinet igitur art. all. normam, quam judex in judicando
ſequi debet, neutiquam vero ibidem foeminae partu-
rientes, adhibito obſtetricum auxilio partum ed
bentur. Aliud ſine dubio dicendum erit ſi de

clam peperit, cujusque

ere, ju-
prudentia ſermo ſit. Sed quod prudentiae eſt, non ſemper

juris eſt, neque ob indicia quis poena aliqua afſiciendus,

Ppraeſertim, quoniam, quae huc referuntur, ſaepius pro-
ficiſcuntur e

x imp dee O
tam



12 —&4tam attinet, eam fidem non mereri, putabimus forte,
ſi ex intervallo temporis, ſe vi ad ſtuprum committen-
dum eſſe coactam, alleget, vti ſaltim ſentit Mylius ad
Beyeri Delineat. jur. crim. I. c. Poſ i13. Ego vero, ne-
que hanc opinionem lege niti, neque ſemper pruden-
tiae reſpondere, vt, quam paſſa eſt, vim, mulier pro-
palet, contendo. Placet enim mihi philoſophia Kreſſii;
qui in commentario ad C. C. C. art. 119. 6. 5. N. 2.
haec: Quid, ſcribit, ſi fuemina caſia, boneſta in loco remoto
vhi de actu nulla probutio baberi poteſt ab homine nullius fru-

gis, fugitivoque violentiam puſſa, quam prae nimia pudicitia
et exinde metuendo diverſo hominum judicio, nubendi condi-

tionem amittere verita, ſiluit, ſe non praegnantem eſſe rata,

an hoc ſilentio ſibi pracjudieabir? Quae cum ſint veriſſima,

nimis durum foret, ſi id filentium, pudicitiae pariter,
atque ſpei comitem, poena haberemus dignum.

Obſ



Obſ III.Foemina, cui competit jus patronatus eccleſiae, cum alicui col-
lationem muneris ſacri absque curatore promiſit, quod deinde

in tertium aliquem collocaverit, priore ad iutereſſe conveniri

neguit, ſi de promiſſione ſua conſiſtorium eccleſiſticum

certius non fecerit.

Promiſerat aliquando homini cuidam foemina, quae
in quodam loco jure patronatus gaudebat, velle, ſi of-
ficium paſtoris eccleſiae vacaret, id in ipſum conferre,

non tamen conſentiente curatore. Vacabat munus. Illa
vocabat alium. Quamobrem actionem ad id quod inter-
eſt, is, cui promiſſum erat munus ſacrum, pracparabat.
Equidem autem nego, ipſi actionem hanc dandam
Et ne habebit quidem, puto, hanc actionem, promiſ-
ſum a maſculo veniret, cujus rei argumenta deinceꝑs

propoſiturus ſum, multo igitur minus, cum id foemina

ſine curatoris conſenſu promiſiſſer. Scilicet quodlibet
pacti objectum arbitrio et liberae diſpoſitioni paciſcen-

tium ſubeſſe, et pactum, in quo objectum mesa,
ſed potius a voluntate tertii dependet, obligationem haud

producere, expedita ipſisque artis noſtrae tironibus no-
tiſſima res eſt. Non deſunt leges, quibus hoc firmatur.
Huc inprimis ſpectat l. fin. C. de pactis, vbi ipſa Iuſtiniani

B 3 verba
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verba haec ſunt: Iubemus etenim, neque donationes aliarum

rerum, neque hypothecas penitus eſſe aduittendas, neque alium

quenquam contractum rerum alignarum; cum in alienis rebus
contra domini voluntatem aliquid fievi, vel paciſci, ſecla
temporum noſtrorum non patitur. Poſtremis verbis clare
indicatur, nullum pactum, nullum contractum rerum
alienarum vim obligatoriam habere. Accedit adhuc ad
ſtabiliendam meae opinionis auctoritatem et hoc non
contemnendae legis argumentum 3. Inſt. dc invt. ſti-
pulat: Neminem alium ex ſua promiſſione obligare poſſe. EX,

his ſatis perſpicuum eſt, promiſſionem, in qua factum
alterius ſcienti promittitur, non valeree Eandem quo-

u

que oninionem defendit meritiſſimus de jure noſtro Ley
ſerus in ſpecim 528. m. 7. in quo, illum, qui factum
alienum promittit, nec de jure civili, nec de jure natu4
rali obligari, contendit, atque ad hanc opinionem dœ-
monſtrandam vtitur argumentis ſatis ſolidis. Non eſſec
ſupervacaneum, ejus vęrba hic adſcribere, credo, quae
ſunt hueę: De jure civili certum eſt, non obligari eum, qui,
alium daturum focturumve quid promittit, ſed nec jure natu-

rali ſecus eſt. Nam dum aperte de altero loguor nec quid-

quam de meo admiſceo, aperte ſatis prae me fero, me mbi,
neceſſiatem nullam imponere vellee Alter paciſceus ergo, qui;

fide-
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Faejuſſionem, vel evittionis praeſtationem a promittente erigere
voluit, mentem clovius exprimere debuit, et quia id non ſecit,

damum, ſi quod patitur, imprudentioe ſuae imputet. Pro-

miſſionem autem collationis muneris ſacri talem eſſe, quae
factum tertii requirit, V. g&. Conſiſtorii, et parochianurum,

quis eſt, qui. neſciat. Quum ita conſenſus Conſſtorĩ e:
parochianorum in collatione muneris ſacri neceſſrius ſit,
exinde colligimus, talem promiſſionem ſine conſenſu con-
ſenſu Conſiſtorii, et parochianorum initam nullam vim
habere. Quod autem ad noſtram Saxoniam attinet,

magis in eum modum ſtatuendum erit, quo luculentius
noſtrae leges foeminis, ſive ſolutis, ſive nuptis, pactum
ſuper. rebus immobilibus fine curatore inire prohibent.
Hoc teſtantur tres leges clariſſime, ſcilicet Ius Prov. Sax.
Lib. I. art. 45. conſt. Elect. Sax. p. Ill. conſt. i5. manda-

tum regium von Verſchreibung und Obligation derer
Weibesperſonen de anno i722. Ius patronatus aurem

reale, et ejus exercitium rebus incorporalibus et, pracſer-
tim quoòad iuhaoſionem, rebus immobilibus eſſe

randum, appargt. ex c. 2I. et 36. X. de jure patronatus,
quamobrem magni nominis ICti, inter quos Krauſius in
Diſſ. dè concione docimaſtica I5. praeprimis nominari

meretur, contendunt, mulierem Saxonicam in

—0
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juris patronatus ſine curatore ſexus nihil recte agere. Cui
accedit, jus defenſionis et tutelae cum jure patronatus
conjunctum eſſe, vti docet Weſenbeck in conſ. 48. N. 3.
et 14. Mulieri autem ſoli tutelam et defenſionem eccle-
ſiae committere, cum ipſa ob imbecillitatem ſexus ſub-
jecta fit tutelae, et praecipuum juris mereatur auxilium,
juri minime videtur conſentaneum. Si itaque hoc verum
eſt, rem habemus expeditam, et extra omnem dubitatio-
nem jam poſita mea ſententia eſt. Quoniam autem leges

etiam eccleſiaſticae huic ſententiae favent, de quarum
auctoritate in rehus eccleſiaſticis inter omnes conſtat, ope

rae pretium erit, vt illas quoque addam, quo haec, quat
jam ſcripſi; magis confirmentur. Prima lex eſt c. 5.X
de jure patronatus, vbi verba ſic fluunt: antequam prat
ſentatio per dioeceſanum epiſcopum approbetur ratum non eſt,

quod ab patrong fuerit iuchoatum, altera autem, c. 24. X. de
jure patronatus: Laicus patronus in ſua praoeſentatione antt

inſtitutionem epiſcopi voviare et poenitere, ac mutata voluntatt
alium praeſentar- poræeſt. Clariſſima ſunt harum legum ver-

ba, vt nulla interpretatione amplius indigeant. Nimirum,
quod in hac cauſa maximum eſt, non a ſola vocatione hot
dependet, vt quis ſacro fruatur munere, ſed potiſſimum

a confirmatione ſuperioris eccleſiaſtici, quam aliquando

denè
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19denegari, experientia docemur. Non eſt opus, vt haec
pluribus probentur, ſed tantum in tranſitu quaſi regulam
vſu et ſermone tritam, attingo: Pacta privatorum jura
cleſiae non laedant vide c. 7. X. de pactis. Verum neque
hoc tranſire poſſum, damnum ex eiusmodi promiſſione

non adimpleta alteri datum incertum eſſe, et nullo modo
accurate determinari poſſe. Reditus enim clerici pleri-
que ſunt inaequales, vt ſportulae, quae occaſione conſeſ-
ſionis, baptiſmatis, funerum, nuptiarum clerico dan-

tur, quae etiam ſaepius reliquos reditus quantitate ſupe-
rant, ſunt inaequales, aliter vix eſſe poſſit,
quod damnum maneat in incerto. E quibus omnibus
adparet, ſolam foeminae collationis muneris ſacri pro-

Lãl

miſſionem au actionem ad intereſſe inſtituendam inpri-
mis ĩ e ora I non ſufficere, ſed curatoris con-
ſenſu, et ſimul, vt Conſiſtorium eccleſiaſticum paro
chiani conſentiant, opus eſſe: Caeterum in hanc ipſam,
quam defendi, ſententiam Ill. Ord. Iurid. Wittenb. hoc
ipſo, quo vivimus, anno reſpondiſſe audivi.
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OBſ. IV.
Conducior, vt ſumtu ſuo infumibulum purgetur, curare debet.

Ambigua ſune videtur quaeſtio, vtrum conductor
infumibulum ſive fumarium domus conductae ſuis ſunr-

tibus purgare teneatur. Hoc tamen prius moneo, me
in hac cauſa non agere de eo, quid conſuetudinis ſit, aut
experientia doceamur, ſed, quid cum juris conveniat
analogia. Conſuetudinem enim negativae hujus quaeſti-
nis deciſioni favere, lubentiſfime concedo. Imo id ipſum
auxilium inveniri videtur in legibus. Ita enim in I. 55.
5. 2. D. locati. Paulus tradit: In conducto fundo ſi cond

&tor ſua opera aliquid neceſſorio vel vtilit/r auxerit, vel aedin

taverit, vel inſtituerit, eum id non conveniſfet, ad recipiendun
ea, quae impendit, ex conducto cum domino futrdi experiri po n

oſt. Item Labeo in l.58. D. locati foribit. Quidam in mun
cipis bulneum proeſtundum annuis viginti nummis conduxerat: e

ſi

ſ

I

I

ã

ſ

l

t

tenceã- i

ad refectionem fornacis, fiftularum, fimilium rerum, eentu1 æ

nummi vt proeſtarentur ei, conveuerat, conduor cavtum nuvr æ

mos petebat; ita ei debere, ſi iu carum rerum refectionem ea à

pecuniam impendi ſatisdaret. Hae vero leges, ſi earum ter
norem accurate inveſtigemus, nihil diſponunt, quam v
conductor, rem conductam ſuis ſumtibus reficere, non
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teneatur, ipſique contra locatorem compett ſr--

r, IiuisImpenſis rem conductam refecerit. Aliud autem ciſ acdi-
ficium reficere, aliud ſiſtulas fumum educentes purgare.

Refectio enim ſupponit vitia, quac in ſubſtantia

ductae occurrunt. Quis fuliginem fumo relictam
ad vitia aedificii referat? Quod ſi haec adſcras, nullun
aedificium ſine vitiis vnquam videbis. Nemo potius acdi-
ficio tanquam bonus paterfamilias, purget acdiſicium

vti poteſt. Iam couductor, qui tenetur, culpam
praeſtet, vt bonus paterfamilias aedificio conducto vii de-

bet. Pro diligentia autem, quam quis legis diſpoſitio-
ne adhibere debet, nihil poteſt peti. Ea etiam, quac ob-
ſervanda eſt, diligentia ſ omittatur, hoc efficiet,

ductor ſit incendii reus, ſi ejus negligentia
ortum, quod facilius oritur, ſi infumibulum purge-

tur. Quantum eſſet onus locatoris in ea ſpecie,
ber domum, in qua opificium ſuum

qui, vt ſci.
dem, delet

ligaretur.
ſatà apt

con uxerir,ns ignem fere nunquam, ne per aeſtatem qui-
ſi Iocator, vt infumibulum interpurgitet,

Neque vero dubitatur, quin conductoris ſit
t hypocauſtum ipſe a ſordibus purget, vel per
 ſuum, vel, quod idem eſt, ſuis ſumtibus nur-
Neque iũ in dubium puto vocari, conducto-

rem
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rem obſtringi ad tollendos cineres e fornacee Nunc au
tam eandem rationem eſſe in purgatione fiſtulae fumo
cducendo deſtinatac, quae eſt in his, nemo non videt.
Scilicet, vt rectiſſime ſcribit, qui conſentit mecum, Ber-
gerus in Oec. Iur. pag. 689. purgatio infumibuli ad im-

penſas fructuum eſt referenda, qui fructus in calefacien-
do et coquendo cibos conſiſtunt. Nec id aliquo modo
negari poterit, cum alia etiam commoda conductor ex
illo receptaculo habere poſſitt. Quis enim erit, qui non
videat, fructum exinde conductorem capere, ſi faroim
(quorum vſum quatenus ex ſanguine conſiſtunt Impe
tor Leo in Nov. 58. interdixit) vel carnes conſervatio
cauſa in infumibulum ſuſpendat. Vt tandem aliud, qt
ſimile eſt, addam, nemo eſt, qui neſciat, mercedem, qu
illi, qui agrum colunt, ſcmina ſpargunt atque fructus c

ligunt, accipiunt, non a domino, ſeu a locatore fun
ſed a conductore, qui illorum hominum opera vti
praeſtari. Simili modo, etiamſi fumaria rariũũiuiè ah i
poſſeſſore purgentur, niſi admodum ſint huniilia, vt
guo labore in priſtinum reſtituantur ſtatum, adeoque op
vtatur poſſeſſor eorum, qui ſibi per talem purgation
victum quaerunt, cum ſingularis opificii ſpeciem pra
rant, tamen merces pro his operis data repeti non poteniò-
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