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uerſa dantur remedia, per quae
ſententiam ad impediendum effe-

c ctlum executionis a re iudicata
detinemus. Circa eorum diiu-
dicationem ad diuerſas locorum

diſpoſitiones ut reſpiciamus, neceſſc eſt Extra Saxo-
niam vbi iure communi vtimur, beneficium appellatio-
nis, ſupplicationis, reuiſionis, quaerelae, et dictionis nul-

litatis imo reſtitutionis in integrum obtinet, aſt Ius Sa-
xonicum illis, qui per ſententiam ſe grauatos ſentiunt,

a
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4  b& 3tantum leuterationem, et appellationem ad emendan-
dam iniquitatem, in ſententia iudicis obuenientem,
tribuit. Vitrumque quidem remedium bonum eſt,
acquitas etenim deſiderat, ne ſupprimatur iuſtitia, et
laeſae parti denegetur auxilium, optandum tamen
eſſct, vt appellationes in quantum fieri poteſt, re-
ſtringeremus. Quotidiana cxperientia docet, ſe-
piuſcule hanc impium ſuppeditare praeſidium illis,
qui vt lites protrahant, et iuſtam actoris petitionem
diſferant, omnem adhibent operam.

s. II.Obiectum circa quod hoc remedium verſatur
in regula vnum quodlibet eſt grauamen, quod per
iudicem inſligitur parti, teſte Pontifice c- n. X, de
Appellation. Ilac ex re non ſolum in cauſa ciuili,
ſed etiam criminali delinquenti ad id confugere iure

Romano licebat I 2. C. 19. (de Appell. Berlich. P. II
Dec. 23. Aſt iure ſaxonico hoc correctum inue-
nimus, nec in omnibus negotiis admittitur appel-
latio, multo minus in proceſſu criminali, quatenus
per modum inquiſitionis de delicto cognoſcimus,
in proceſſu enim accuſatorio quoties is obtinet, ali-
ter pronunciamus, et cum in hoc genere proceſſus,
formalia proceſſus ordinarii obſeruari ſoleant, vti-
que hoc remedium eo cum eſfectu, vt appellans ad
iuſtificationem admittatur, locum habet, conf. Carpæ-
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Pr. Crim. Quaeſt. 139. n. 16& Berger occon. iur. lib. 4.
tit. 2. th. 4. not. 1. p. 33. HOC vero non ita intel-
ligendum, vt iudex inferior appellationem reiiccre, et
ea non obſtante, vlterius procedere poſſit, elus enim
arbitrio hoc minime relictum eſt, niſi Princeps, qui
de hoc remedio cognoſcit, vt in exequendo pergat
expreſſe diſpoſuerit.

5. III
Diuerſa ſunt fatalia, quae partim iure communi,

partim ſaxonico, ab appellante, ne appellatio deſerta
dicatur, obſeruari debent, quae cum ex compenadiis
iam ſatis ſint cognita, vt vlterius proſcquamur, non
neceſſe eſtt Vnicum tantum nempe fatale redimen-
dorum apoſtolorum, cum huic exercitationi conue-
niat, paulo penitius inſpiciamus, Eſt autem certum
temporis ſpatium, intra quod appellans ſumtus iudici ſol-
uere, et aupoſtolos ſub poena deſertae appellationis, redine-

re tenetur. Hoc fatale, cuius ſpatium iudex inferior
determinat, iure ſaxonico, dummodo caſus in ord. Re-

cog. tit. XXXV. 7. commemoratos, excipias, eum
praeſtat effectum, vt eo neglecto, appellatio dicatur
deſerta, quamuis grauamina ita ſint comparara, vt
reformatoriam prioris ſententiae operari poſſint.

5 IV.Quae cum ita ſe habeant, oritur quaeſtio, an
judicis arbitrio relinquendum, vtrum appellanti circa

A3 redem-



6  v
redemtionem indulgere, vel apoſtolos gratis dare ve-
lit. Fingas caſlum. Titius contra ſententiam con-
demnatoriam, ad interrumpendum efſectum rei iudi-
catae, remedium appellationis interponit, a iudice in-
feriore, conſueto modo, vt apoſtolos redimat, citatur.

Aſt pecunia deſtitutus iudicem implorat, vt ipſi in-
dulgeat, et apoſtolos ad iudicem ſuperiorem mittat.
Is precibus commotus, petitioni deferr, ettempus ſo-
lutioni praeſinitum differt. An in praciudicium al-
terius partis hoc fieri poſſit videamus.

s. V.Aſfirmatiua ſententia forſan ex eo defendi poſſet,
ſi conſiderare velimus, iudicis per ſonam in hoc caſu
concurrere, cui leges, ne ob expenſas, praciudicium
ſentiat, proſpexerunt. Cum etenim iudicis oſficium
aliqua ex parte ſit mercenarium, et ſportulae, quate-
nus ſummam, legibus determinatam, non excedant, de-

beantur, media easdem exigendi, et litigantes partes ad

ſoluendum cogendi, iudici nunquam ſunt deneganda.
Quaproprer Imperator i3. C. de Iudic. diſponit, vt
omncs iudices, ſi quando perſona abſens citata, poſtea

apparuerit, non aliter debeat ei iudicialem aditum re-
uclare, ſed omnem claudere iudiciorum copiam, nifi
prius omnia damna reſtituat ex huiusmodi vitio ad-
uerſariis cius inſlicta, ſiue circa ingreſſus litis, ſiue cir-
ca ſalaria aduocatorum, ſed alias cauſas quae in iudi-

cio
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cio verſantur, addita clauſula poenali, vt ſi hoc prae-
termiſerint, ex ſua ſubiſtantia huiusmodi detrimentum
laeſis reſarcire compellantur. Quam legem quoque
legislator ſaxonicus Ord. Recogn. Tit. XXXVI. 2.
probat, ne tamen iudex in excedendo peccet, ni-
miumque rigorem, ab aequitatis principiis alienum,
exerceat, declaratoriam addit, vt iudici licentia exclu-
dendi partem a iudicii limine competat tantum reſpe-
ctu expenſarum quae in re iudicata conſiſtunt, et vl-
teriori disquiſitioni non ſubiacent. Eadem ex ratio-
ne parti, quae reſtitutionem honorarii quod iudex
pro ſententia ex ſuo patrimonio ſoluit detrectatur,
publicatio denegatur, nec querelam eo nomine con-
tra iudicem, propter. expreſſam diſpoſitionem Ord.
Rec. Tit. XXXIV. 5. mouere poteſt

5 ViI.
Haec itaque ſanctio in vtilitatem iudicis conſti-

tuta, ceſſat, ſi iudex ad illam prouocare nolit, cum
quilibet fauori pro ſe introducto renunciare queat.
Quid enim intereſt actoris, vtrum reus ſumtus litis ſol-
uat, nec ne. Nullum exinde ſentit praciudicium, mul-
tominus facto iudicis ipſi infertur iniuria, ex qua ius
contradicendi naſcitur. Cum igitur iudici competat
poteſtas in genere ſumtus litis remittendi vel dilatio-
nem dare parti, probabilis exinde deducitur conclu-
ſio, quod idem etiam fit ſentiendum de expenſis, qua-

rum



rum exactionem pro redimendis apoſtolis Ileges ipſi
tribuunt.

5. VII.
Alii diſtinctionem hac in re adhibent, vtrum

contumacia appellantis circa redemtionem apoſtolo-
rum iam fuerit accuſata, ab appellato nec ne. In
priori caſu ncgant iudici competere poteſtatem con-
cedendi dilationem vel remiſſionem expenſarum, aſt

in poſteriori adfirmant; quac ſententia haud exi-
guum probabilitatis gradum attingere videtur, cum
aduerſa pars ex contumaciae accuſatione ius conſe-
quatur quaeſitum quod facto indicis auferri vel mi-
nui nequi. Nec deficiunt argumenta, quae ob pari-
tatem rationis ad cundem caſum adplicari poſſunt.
Nenipe cirea litis conſtationem Ord. recogn. tit XVlI.
ꝗ. 1. diſpoſitum ſcimus, die litis conteſtation ſoll gleich

im erſten Termine ſub poena confeſſi et conuicti geſche-
hen, und hierauf in deſſen Unterbleibung, wenn der Be-

hlagte hievæu vichtig citiret gemeſen, wilrckiich erkaunt

werden. Nihilominus tamen ab hoc rigore recedi-
mus, et rationem habentes i. tit. IV. et 2. tit. X.
Ord. Recognu. omiſſa contumaciae accuſatione reum
pro confeſſo et conuicto non habemus. conf. Illuſtr.
Hommel. Rhapſod. obſ. III, potius reum qui elapſo ſe-
ptiduo antequam actor eum accuſauerit reſponſio-
nem congruam ad acta dedit, adhuc admittimus.

s. liX.
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5. IIX.
Aſt ſi rem paulo penitius conſidero, fateor

ipſam hanc diſtinctionem nullius eſſc ponderis, ſi
praeſuppoſitum veritate nititur, fatale nempe redi-
mendorum apoſtolorum in fauorem iudicis, vt is
reſpectu ſumtuum et expenſarum reddatur ſecu-
rus eſſe introductum. Contumaciae enim accu-
ſatio, partis vindicat negligentiam ex qua alteri
aliquod fauorabile accedit. Id igitur quod ad
jura partium pertinet et ex earum voluntate, vtrum
vindicare velint nec ne, dependet, contumaciae ac-
cuſationem deſiderat, vt conſtet aduerſarium, ius ſibi
quaeſitum tali modo vindicare voluiſſe*. Aſt quo-
modo hoc adplicari poteſt ad pracſentem caſum, quo iu-
dex appellanti vt ſalua ſit expenſarum petitio praeiu-
dicium iniungit. Quod ſi enim perdere velit iudex
ſumtus, illius arbitrium ab aduerſa parte nec tolli,
nec per accuſationem contumaciae reſtringi poteſſ.

5 IX.
His praeſuppoſitis, quac noſtra hac de re ſit

ſententia, dicamus. Negamus conſtantiſime quod iu-
dici competat poteſtas, ſi appellanti redemtionem
apoſtolorum ſub poena deſertionis iniunxit apoſto-
los gratis dare, vel ſolutionem diſferree. Diſtin-
guendum etenim eſt, inter id, quod iudicem ſolum
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et iura partium concernitt. In priori caſu arbitrio
iudicis res relinquitur, aſt in poſteriori ceſſat arbi-
trium, cum parti praciudicare et eius iura diminuere
nequeat. Concurrit vtique in hoc caſu ius appel-
lat. Remedio deuolutiuo interpoſito, differtur
ius exequendi debitum et iudex inferior qui de appel-
latione cognoſcere minime poteſt, impeditur quo
minus paratam actori praeſtet executionem; vt ita-
que obſtaculum quod ſepimentum iuſtitiae ponit,
remoueatur, ad redimendos apoſtolos appellans cita-
tur, eique praciudicium, vt niſi expenſas ſoluerit
appellatio habeatur pro deſerta, iniungitur, quod
aduerſa quoque pars a iudice petere poteſtt Efſfe-
ctum vt habeat hoc praciudicium neceſſe eſt, cum ea

intentione vt citationi obtemperet citatus, iudex id
decernatt. Reſultat itaque ex ea comminatione in
aduerſam partem haud exigua vtilitas, quod ſi enim
appellans non redemerit apoſtolos, appellatio deſti-
tuitur effectu, quamuis grauamina ita ſint] compo-
rata, vt reformatoria prioris ſententiae ſequi poſſir,

quam ob rem, quoties iudex inſerior neglectam
eſſ=e redemtionem apoſtolorum reſert, appellatio
reiicitur, et acta vt executio ſententiae fieri poſſit,
ſtatim remittunturr. Cum itaque contumaciam com-
mittat appellans, qui citationi non comparet ex
contumacia vero appellato naſcatur ius, iudex ſua
indulgentia ipſi praciudicare haud poteſt.

5..



5 X.Accedit et aliud; Legibus nempe appellanti

certa fatalia ſunt praeſcripta, ad quae et ſine dubio
id, quod appellamus rcdimendorum apoſtolorum
pertinet. Aĩt enim Pontiſex clernent 2. de appella-
tionibus: ſufficere apoſtolos peti vno contextu ſaepius et
inſtanter, ad quos recipiendos ſi iudex certum termi-
num ſtatuat, appellins illos nou petens in termino,
appellationi renunciat. Idemn cum iudex flituit ter-
minum iuris incertum, intra quem appellans illos de-
bite, non petiit, vel oblatos recipere renuit. Fatalia
ſemel legibus determinata cum per ſe ſint odioſa,
et reſtrictionem potius quam extenſionem admit-
tant, a iudice inferiore niſi lex permittat, aut
iuſta quaedam obuerſetur cauſa prorogari nequeunt
Wernb. P. VII. obſ. 2168 Maeu. P. 11I. Deciſ.
167. Ad cuius obſerumntiam enim leges iudicem
adſtringunt, id eius arbitrio, vt recedat non eſt re-
linquendum. Cum itaque non ſolum iuxta principia
iuris Canonici, ſed etiam ſaxonici incumbhat ap-
pellanti redimere apoſtolos, eidemque poenam
impoſuerint leges, ſi fatale neglexerit, fruſtraneum ſu-
ſcipit actcum iudex, qui appellanti diſpenſationem,

quac tamen ex eius poteſtate minime depen-
det, concedere, et apoſtolos gratis dare velit.
conf, Leyſer ſpec. DCLV. medit. 25. Berger oecon.

iur. lib. IV. T. XXIIX. S. 5. not.7

B 2 5. XI.
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5. XI.

Datur tamen exceptio, ſt nempe appellans
non habeat bons;  vnde ſumtus iudiciales ſoluere
poſſit, et iura pãuperim conſequutus fuerit. Cum
enim leges proſpexerint pauperi, vt nec ſumtus
extraiudiciales nec iudiciales, niſi ad meliorem per-
ueniat fortunam ſoluere teneatur, ſed poſteriores
ex filco ſuppeditare cogatur ſudex, nullum eſt du-
bium, quin et pauperi cirta fatalè redimendorum
apoſtolorum, indulgere poſſit.
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