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DISPVTATIONIS
DE

CANONES. SCRIPTVRAE
OBSIGNATO

Φ1,
ἢ Vm plerique omnes ſuperiorum
C aetatum haeretici, δα S. Scripturam,
ον velut ad normam ſuam provoca-

verint, aut unam ſaltem, alteram-

τι

w que eius partem arroſerint fruſtil-
 latim; nunc, malis Eccleſiae indies
 magis magisque ingraveſcentibus,

tatem νοὶ in dubium vocent, vel Giganteo prorſus auſu
proculcare ſuſtineant. Surgunt enim, Εἴ magno qui-
dem numero in medium hodie prodeunt Bibliomaſti-
ges, δὲ eluismodi Sacri Codicis hoſtes, qui vel adver-
ſa fronte verbi divini maieſtatemimpugnare; velclan-
deſtinis cuniculis ſubruere eius integritatem ac perfe-
ctionem allaborant: utrique tandem in hoc conſpirant,
ut corrupto aut labefactato religionis principio, liber-
tati credendi, et, quae huic affinis eſt, vivendi licen-
tiae, fores undiquaque aperiant.

δι΄ IIAc misſis quidem in praeſenti, quos primum in-

dicabam, Scripturarum tortoribus, ſat nobis difficul-
tatis et moleſtiae creari intelligimus ab illis, qui perfe-
ctionem Scripturae S. ſollicitant, nec quicquam, quod
eius imminuat dignitatem, intentatum relinquunt-

Cum enim perfec ios. Scripturae, νοὶ eſentiais ſit,
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εἰ ϑεοπνευςίαν ſpedtet, νεῖ. ĩutegralis, omniumque
librorum divinorum complexum reſpiciat, vel deni-
que finalis, οἵ revelationis confummationem involvat:
non equidem nunc de eo contendimuys: nàn buaedam vel
omnia divinitus inſpirata ſut? noc, an quidam libri 6 cano-
ne exciderint? neC porro, mutilatusne canon, aut deprava-
tus fuerit? an itemeontineat omnia, quae ad fidem et vitam
hominis Chriſtiani neciſfaria ſint? et quae ſunt huiusmo-
di, de quibus nobis, cum Pontificiis potiſſimum con-
troverſiae intercedunt. Sed illa demum praeſentis in-
ſtituti eſt quaeſtio: ἔγημε canin S. Literarum ita perfe-
ctus et conſummatus ſit, ut nulla poſthinc revelatio ex o-
luntate DEI debeat expectari?

s. ΠΙ..
Quoniam vero non unius, eiusdemque aucto-

ritatis ſunt libri codicis ſacri, ſed alii ſingulari DEI
impulſu editi δὲ conſignati, alii vero ex hominnm vo-
luntate, ſtudioque profecti; iam olim ex unanimi vete-
ris Ecclèſiae ſententia, in Canenicos οἵ Apocryphos diſtri-
buti ſunt; cuius tamen diviſionis cum denominatio, tum
definitio ante omnia evovendaeſt, ut dehinc δα Canonis
incrementum, ἃς ipſam denique ultimam eius obſignatio-
nem, ordine progrediamur. Ac Canonicos quidem li-
bros, conſtat, a canone ſicdictos fuiſſe, eo, quod in
regulam fidei iuxta ἃς vitae promugati ſint, ὀνομῶ-
Θ εσίας ratione haud dubieex illo claſſico deſumpta:
qui ſecundum hunc canonem incedunt, ſuper illos ſit pax et
miſericordia; Gal. Vi, i6. cont. Phil. lll, τό, Pſ. XIX, 5. Κα
ῬΠΙ, 2. Tum vero et ãliis, ἔνε elogiis, ſive nomi-
nibus ἃ vetuſtate inſigniti ſunt, ut ab Apocryphis illis, et
Eccleſiaſticis diſtingnerentur. Ita ἐνδιαθήκες illos vo-
cat Origenes, i. e. Teſtamentarios, πὸ τῆς διαθήκης:
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ron eſt ignorandum, ἐπηδὶς χᾷιναι τοὺς ἐνδιαϑήκες βίο
BAuS, eſſe Libris teſtamentarios, ut Hebrati tradunt, duos
et viginti Cap. llL. Phicculep. 24. Et Euſebius de poſterio-

ἘΌΝτὶ Perri Epiſtola affirmat, quod illam ἐνδιαθήκοις
olimannumerare dubitarint nonnulli, Lib. lll.H. E. 9.
72. Ratio huius denominationis apud Epiphanium oc-
currit, qui libris Apocryphis ideo minus auctoritatis
tribuit, quud in arca Ieftamenti, ἐν τῇ τῆς διαϑή-
κῃς κιβωτῷ repoſũti non fuerint. Cum enim dubia et
occulta eorum origo eſſet, διὸ (μῆ) ἐν τῶ Αἰ ρῶν ἀνε-
τέϑησαν, τῶτ᾽ ἔςιν ἐν τὴ τῆς διαθήκης Κιβωτῶ.
ideo (ΘΠ) in Aron repoſiti erant, b. δ. in arca Teſlamenti,
inquit Epiphanise ponder. ΘῈ menſ. p. 162. Sic enim
negandi particulam (u ἃ libraris omiſſam reſtiruen-
dam cenſet Petavius Notis ad b. L ne ſenſu, quem nexus
poſtulabat, penitus deſtituatur oratio. Proinde qui
canone divino continebantur ΠΡΌ, hos ſolemni formu-
ἸΑΤΥΝΞ 1. eãn arca teftamenti reconditos dicebant Iudaei,
eoque discernebant a ſpuriis, qui inde removebantur,
uti obſervat B. Dorſcheus Taeol ”Lach. P. I. 79. Nec
alienum iſlud eſt ἃ priſco libros cuſtodiendi more,
aem DEVS Iſraẽ litis iniunxerat: accipite librum Legis
Domint, ei ponite illum a latere arcae foederis Domini DEI
Yeſiri, ut με ibi apud te in teſtimonium, Deut. XXXI,
26. Atque hanc cauſſam arbirror eſfe, cuor Apoſto-
lus iſtum S. librorum codicem, παραθήκην ſ deps-
stum appeller, ſemelque ἃς iterum horterur Timorhe-
um, τ ſedulam buius depoſiti curam babeat, ἃ Tim. Vi,
20, 2. Tim. I, 12.514. Quod enim, πὶ rretioſiſimnim
aliquem theſaurum olim aſſervatum meminerat, id

pari fide atque ſedulitate ad poſteros quoque irans-
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q g"πιῷν ῥητῶν referri, ut loquitur Epiphanius 1, c.

Ἀ

mitti volebat. Deinde et ἐνδιϑεζοι dicti libri Cano-
nici ſunt, nomine Patribus quam maxime frequen-
tato. Πάσαις ταῖς ἐνδιαθέτοις wẽldouau, Ori-
genes inquit: i. e. omnbus libris ἐμ canonem receptis
aſſentior, Dial. contra Marcionitas p. 26. εαἰ, Wetſieinii-.
Διωτιθέναι enim Patribus eſt Canonem conſtituere,
ἐνδιατιθένο! in canonem ponère, notante Suicero in
Tte ſauro Eccleſp. τα. Vnde Damaſcenus βίβλος ἐν-
διαθέτϑς pro Canonicis habet L. IV, c. X VIII, .348-
et Iſidorus Peluſiora: δὲν, ſcribit, τῶν ἐνδιαθέτων
καὶ κεκανονισιμένων βιβλίων δεῖ προτιμᾷν ἐις "ἀ-
νωὠγνωσίιν. Adlectionem, quod atiinet, nibil indubitatis
et Canonicis libris praeferendum eſl. Lib. I, Epiſt. 360. Ὁ. 96,
Vbi ἐνδιάθεετοι libri cum ipſis Canonicis manifeſto
permutantur, ut ne plura nunc adferam Praeterea
obſerves ſnTs etiam appellari eosdem libros, ſenſu
perinde emphatico, planeque notabili. Sic Epiphanio
ſemel iterumque ῥηταὶ γραφαὶ καὶ ἐνδιάϑθετοι
vocantur, de pond. et menſ. L.cit. οἵ Haereſ- LV,3. 68. quaſi
germanae dicerentur et canenicae, uti reddidit Petavius.
Antiquis enim ΤΌ ῥῆτον idem erat,ac rectum definitum-
que, qua ratione h4neam, et quadratum ῥητὴν ἐυθείαν
καὶ ῥητὸν τετράγωνον ſalutabant, certo, ut appatèt,
indicio, divinioresillas Scripturas ad amuſſim quaſi ας
regulam confectas, iuſtoque numero definitas eſſe, re-
li uas nec re ulae officiuii ſuſtinere, πες ẽis ὠριθμὸν

Cetęrum, Canonis notio apud Veteres non ſem-
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per eadem fuit. Aliquando enim ὐκώρως et late ſam-
ptus catalogum librorum omnium notabat, qui in Ec-
cleſia, ὀικοδομῆς Evexa εἰ inſtitutionis cauſſa lege-
bantur; aliquando nbęſ6s et ſiritæ acceptus illorum
tantum librorum numerum involvebat, qui ſine o-
mni exceptione divinitus inſpirati, et in fidei vitaeque
regulam poſteritati concrediti fuerant. Alter, canon Ee-
cleſiaſticae lectionis, alter vero canon fidei confirmationis

Theologis dici conſuevit. Ille permittebat Eccleſiae
cum publice, tum privatim legere Apocryphos [ἢ vi-
tae morumque emendationem; hic vero ἃ confirman-
dis fidei capitibus removebat illos, nec niſi libros in-
fallibilis auctoritatis recipiebat. Atque hic vocabuli ab-
uſus poſt qvadringentos demum amos ἃ nato Ser-
vatore invaluit, cum in Concilio Carthaginenſ ΠΕ cui
S. Auguſtinus etiam interfuit, Can. XLVi. vel, iuxta
collectionem Beveregii C. XxVli libri Apocryphi, du-
biiqve Canonicis accenſerentur: Placuit, ut praeter Cæ-
nonicas Scripturas nibil in Eccleſia legatur ſub nomine divi-
narum Scripturarum. Sunt autem Canonicae Scripturae
Geneſis, Exedus, Leviticus etc, Tobias item, Iudith ete.
ubi generalem Canonis acceptionem Patres Concilii
explicant, ſubiungentes, bunc eſſe canonem, quem a Pæ-
tribus ἐπ Eceleſia levendum, non δα fidem confirmandam,
acceperint. Cont. ad eundem Scholiaſtas apud Bevere-
gium Ραμ, Can. p. 549. Ipſi etiam Auguſtino Canoni-
oum illud omne erat, quod in Eccleſia legebatur, ſive
δὰ confirmationem fidei id faceret, ſive ad aedificatio-
nem morum; Apocryphum contra illud, quod pro
ſpurio, fabuloſo atque impio omnium iudicio habeba-
tur. Nam, ubi libros Biblicos recenſet, non tantum
germanos illos, vereque divinos ordine numerat, ſed
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etiam librum Sapientiae, et Eceleſaſticum eo refert, et;
licet utrumque Salomonis eſſe neget, tamen inter pro-
pheticos numerare non dubitat, dignosqve cenſet, qui ἐπε
auctoritatem recipiantur. Lib. ll. de Doctr. Chriſi. C. VII.
Ex adverſo autem de Apocryphis, iè. libris ſuſpectis,
Prophetisque et Apoſtolis ſubdole affictis ſic pergit:
omittamus igitur earum Scripturarum fabulas, μᾶς Apo-
cryphae nuncupantur, ἐδ, qvod earum occulta origo non cla-
ruit Patribus, a quibus usqve ad nos auctoritas veracium Scri-
pturarum certiſſima et notiſſima ſusceſſione pervenit. In
bis autem apocryphis, etſi inveniatuy aliqua veritas, tamen
propter multa falſa, nulla eſt earum Canonica auctoritas.
Ecqvos vero libros deſignare putes Auguſtinum:
non ſane Eccleſiaſticos illos, quos Canoni laxius ſum-
pto ante accenſuerat, ſed ſpurios ἃς fabuloſos, ab Hae-
reticis maximam partem cuſos, quando [τὰ ſubiicit: mul-
24 ſub nominibu; Prophetarum, et recentiora ſub nominibus
Apoſtolorum “ὦ Haereticis proferuntur, qvae omnia ſub no-
mine apocryphorum, auctoritate Canonica, diligenti exami-
natione remota ſunt. V. ἐφ Civit. DEI L.XV. c. XXII.
ibidemque Ludov. Vivem in Notis.

5. V.Ex quibus haud difficulter colligitur, IVto fere δὲ
Vto poſt natum Servatorem ſeculis, libros, quos Eccle-
ſia cum a Synagoga, tum ab Apoſtolica aetate acce-
perat, tergemini fuiſſe diſcriminis: alios quidem &æ-
onVv»us  vereque Canonicos, quibus catholica fides u-
nice innitebatur; alios ecleſiaſticos, qui ad inſtitutio-
nem plebis, publice privatimque, legebantur; alios
denique Apocryphos, quorum, ΟΡ errores admiſtos, fa-
bulasque hine inde adſperſas adeo nulla ρθε àuctori-
tas, ut ne digni qvidem lectione publica iudicaren-
τ. Οὐδ quidem omnia hoc diligentius expendenda
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nobis ſunt in praeſenti, quo propius ad noſtrum col-
lineant ſcopum. De primi generis libris, nihil quic-
quam dubii eſt; ἅς de poſteriori utroque Hierony-
mus ita disſerit: ſicut Iudith, et Tobiae, et Maccabaeorum
libros legit quidem ccleſia, ſed eos ἐξ Canonicas Stripturs
non recepit, ſic οὐ ὅσες duo volumina: Panareton leſu filii
Sirach librum οὐ Pſevdepigrapbhum, qui ſapientia Salomonis
inſcribitur, legat ad aedificationem plebis, non ad auctorita-
tem Ecclefiaſticorum dogmatum confirmandam, Praef. in Libr.
Salomonis. Sed ab Apocryphis, ſpuriisque lectorem ita
retrahit: caveat Apurypba, et, ſi quando ea non 4d do-
gmatum veritatem, ſed aà ſignorum reverentiam legere vo-
luerit, ſciat, non eorum eſſe, quorum titulis praenotantur,
multaque his admixta vitioſa, et grandis eſſe prudentiae, au-
rum in luto quaerere. Epiſt. Vil. ad Laetam. Ruffinus au-
tem, aemulus Hieronymi haec librorum genera con-
iungit, quando ἃ Canonicis δὰ Eccleſiaſticos, εἴ dehinc
ad Apocryphos tranſit: ſtiendum eſt, quod et alii libri

“σε, qui non Canonici, ſed Eccleſiaſtici, a maioribus a-
pellati ſunt μὲ eſt Sapientia Salomonis, et alia Sapientia,
quae dicitur ſilii Sirach, qui iber apud Latinos boc ipſo ge-
nerali vocabulo, Eccleſiaſticus appellatur, quo vocabulo non
autor hibelli, ſed Scripturae qualitas cognominata eſt. Fiui-
dem ordinis eſt libellus Tolbiae, et ludith, et Maccabaeorum
libri. In novo vero Teſtamento libellus, qui dicitur Hermae,
qui appellatur dnae viae, vel iudicium Petri, quae omnia
legi quidem in Ecileſiis voluerunt, non tamen proferri ad au-

ctoritatem ex his fidei confirmandam Hactenus de Ec-
eleſiaſticis, a quibus apocryphos haud obſcure discer-
nit: ceteras vero Scripturas apocryphas nominarunt, quas
in Ecileſiis legi noluerunt. In Expoſit. symtoli, quaæ apud
Hier. extat T. I. Oper. ἢ. 66.

ΝΗ

s. VI



ꝗ VIQuemadmodum igitur tria haec librorum genera in-
diciis ſat claris diſtinguebant Veteres, nec minus per-
Ipicue, quid Canonicorum, aeqve ac Aprypborum nomi-
ne intellexerint, docebant: ita viciffim, qui libri in ca-
none Eccleſiaſticae lectionis fuerint, eoque Ecclſiaſtici
dicti, et intermedio quaſi loco habiti, non eſt perae-
que manifeſtum. Cum enim ex unius Eccleſaæe arbi-
trio et decreto libri nonnulli ad aedificarionem plebis
deligerentur, ideoque ἐκκλήσιοαςξοθαι, i. 6. recipi in
Eccleſiam, dicerentur, verbo Patribus familiari; mirum
non eſt, Eccleſiaſticos eiusmodi libros et numerari
diverſimode, δὲ recitari. Sane, non tantum lber ſa-
pientiae, &cleſiaſticus, primi Maccabaeorum, Tobiae, Iudi-
thae, et ſimiles, cum ante, tum poſt Chriſtum natum
ſcripti in Eccleſiis legebantur; ſed et multo plures, δὲ
illi quidem recentiores, quorum alii approbati, digni-
que lectione viſi, alii vero reiecti ſunt. Non libet ca-
nonibus, qui Apoſtolorum nomen prae ſe terunt, du-
biaeque cum aetatis, tum auctoritatis ſunt, mhaerere;
uuia tamen non contemnendam antiquitatis partem
faciunt, et diſciplinam, Apoſtolorum temporibus uſi-
tatam, tradunt, vel ex ultimo, qui extat, canone ſcil
LxXXæV. iuvat cognoſcere, qui olim libri δά canonem
Eccleſiaſticae lectionis ſpectarint. Nam V. T. adiuagit
ἔτος Maccabaeorum libros, δῖ enumeratis omnibus
addit: inſuper et extra bos addiſcenda traditur adoleſcen-
t:bus noſiris Sapientia eruditiſſimi Siratidae Nov. autemT.
libris apponit duas Epiſtolas Clementis, qvarum alte-
ram olim in Eccleſia lectam fuiſſe Euſebius tradit H.
E. L. 1Π, C. XIV, alteram vero non perinde magnam
auctoritatem obtinuiſſe, idem refert L. ΠῚ, ΟΠ. Attã-
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men, cum utraque umo compacta volumine fuerit,
et illo ouidem in Regia Bibliotheca aſſervato, coniicit
eruditiſſimus Beveregius, ambas quoque in canonico-
rum librorum cenſum, uti canon hic imperat, relatas
fuiſ=le. annot. ad ὁ. 4, p. 40, Ceterum et Athanaſius
poſt recenſitos XXII. V. T. libros Canonicos aliqvot
adiungit Eccleſiaſticos: praeter iſtos ſunt adbuc alii e-
iusdem V. T. libri non- Canonici, τῶ ἀναγινῶσ
σπκομενα μόνον τοῖς κωτεχδμένοις, qui catechumenis
tantum legantur. Refert autem inter τὰ αἀνωγινῶ-
σηπόμενον, Sapientiam Salomonis, ſapientiam Siracidae, li-
brum Eſtherae, ludithae, Tobiae, et de his concludit:
Τοσαῦτα καὶ τὰ μὴ κανονιζόμενα, iſti ſunt litri
Veteris Inſtrumenti non Canonici: probe autem gnarus
librum Eſtherae Canonicis accenſeri, pergit: quidam
vero ex Veteribus apud Hebraeos pro Canonisis reputari dixe-
runt librum Eſther. Synopſi S. Script. ἢ. 59.

δ. ΝΠ,Crevit ſucceſſu temporum, Eecleſraſticorum libro-
rum numerus, quo magis quidem canonum Eccleſiaſti-
corum ſeges crevit, et quarto iam ſeculo æſælm: quidam
Salomonis, qui Graece extant, in Eccleſia legi coeperunt,
unde Parres Synodi Eaodicenae adducebantur, ut ſpu-
rium hunc foetum ἃ canone lectionis Eccleſiaſticae
ſummoverent: 8 δεῖ ἰδιωτικὲς ψαλμδς λέγεοθαι
ἐν τῇ Ἐ᾿κκλησία, βδὸὲ ἀκανόνιςα βιβλία, dx-
λὼ μόνα τα κανονμεὼ τῆς παλαιὰς καὶ καινῆς
δια θ᾽ ἠκῆς i. e. non oportet privatos Pſalmos in Eccleſia
legi, μος libros non-Canonicos V.et N. T. In quem locum
Balſamon Scholiaſtes: inveniuntur, inquit, quidam Pſal-
mi practer centum et quinquaginta Davidis Pſaimos, qui di-
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curtur eſſe Salmonis, οὐ quorundam aliorum. Patres ergo
eos Dr Vatos nomænantes, ſtatuerunt, ut newue ii, neque
aliynid aliud ἐπ Eicleſia legatur, quod non ſit ex iis, quaæ
ſunt enumerata in Canone LXXXV. 4poſtolico. Quem
quidem Graeculi cuibsdam foetum, cum partem li-
brorum divinorum facere non dubitaret Ludov. ἐδ
la Cerda, ideoque ex Auguſtana Bibliotheca denuo

producerer, νοϑείας convicit illum Dn. Praeſes, nec
aliud, quam Helleniſticum quoddam opuſculum esſe
iam olim oſtendit Diſp. de Pſalterio Salomonis, ΔΒ n
primitiisEiuS Academicis reperitur.

δ. VIILQui proinde ex ultima antiquitate aſervati ſunt,
δὲ hodienum Codicibus Biblicis inſeruntur libri, anti-
quo illo et pervulgato Apocryphorum nomine efferun-
tur. Cuius quidem vocis originatio et ipſa eſt dubia.
Veri tamen ſimillima-illa Athanaſii ratio videtur, qui
;nde ſic dictos δ æxiſtimat, quod ob vitia, quibusla-
borabant, ὡποκρυφῆς μᾶλλον, ἢ ἀναγνώσεως
ἄξιοι, latibulo potius, yuam lectione digni iudicati fue-

rint, synopſ. l. c. Solebant ænim libri de erroribus ſu-
ſpecti a πομρώπτεσδαι ἦν 6. orcultari ac privatim babe-
ri; probatiores vero ἐκκλησιάςδοθαι A in Eccleſiam
inferri, οἵ δὰ emendationem morum adhiberi. Quam
proinde cauſſam eſſe iudico, cur ſapientia Siracidae li-
ber Eccleſiaſticus appelletur; quia nimirum prae ceteris
dignus habebatur, qui ob regulas morum pulcerrimas
in canonem Eecleſiaſticae lectionis reciperetur. Quod
quidem ἐτμον Hebraeorum quoque inſtituto reſpon-
det, quibus libri humano conſilio ſcripti, δε privatis

tantum αἴρεις deſtinati ſunt ἘΖΘ ΔΊΣ, ἃ 1ϑὰ abſcondere,
reponere οἵ aſſervare, unde quaedam Talmudicorum
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regnla extat: lber legis, ἐπ quo ſunt duo errata in unaqua-
que paginæ, emendabitur, ſi tria, reponetur vel occultabi-
tur; apud Buxtorſ. Lex. Talm. 457.

8. ΙΧ.Equidem ſunt, qui nimium tribuunt hisce libris,
ut Pontificii, et, qui horum veſtigia in multis legunt,
Novatores. Illi, ut ſuis velificentur hypotheſibus de pur-
gatorio, Β. Operum neceſſitate ad ſalurem. et aliis, quo
nomine ſemper vapulare mihi viſus eſt doctiſimusHue-
tius, quiapodixi Euclidea divinitatem horum librorum
evincere aggreſſus, methodum, quam oſtentat, Ma-
thematicam, tantum non ludibrio expoſiit. Hicontra
ideo lectionem illorum prae eeteris ſuadent, quod Pla-
toniſmi reliquias in ĩis deprehendunt, de μετεμίψω-
“χιώσει, de animae ἀποκαθάρσει, προυπαρξία,
de corpore, animae ergaſtulo, et ſimilibus, unde Sophiae

Platonicae idolum hinc effabricaturus Arnoldus, in
libro Sapientiae, malae cauſſae veſtigia reperit, quamob-
rem illum pari cum divinis et indubitato canonicis
gradu collocet, εἴ pro divinitate æius contendat, ἐξ
Myſi. sophiae p. τό, τ7. EX adverſo autem Reformati
nimis elevant et propemodum nauſeant hos libros, nec
legi publice permittunt. 4pecryphos, Gernlerus inquit,
praeſtat, non legi publice Nec enim auctoritate Apoſtolica
decli fuerunt unquam: nec niſc aegre ad hunc bonoris gradum
in Ecleſils quibusdam admiſſi. Certum, lectionem errori
49. canonizanti anſam dediſft. Nos æzechiam imitati
2. Reg. XVIII, 9. merito de ſauctuario illos deturbamus, ex
qun ſuffitum illis adeleri, divinumue honorem tribu a-
nimadvertimus. Pulblica non divinorum lectio divinos e ma-
ntbus excuſſit populo., Futurum, ſi ordine recurrente, perin-
οἷς ut Canonici, legerentur, ΜῈ progreſſu temporis canoni-
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rentur, metui minime vanus et, cum appareat, ΩΣ
iam, ubi non legantur, iis tribuat plebecula. Legantur pri-
vatim, praeſertim Sapientia, Ecclefiaſticus, Baruch, qui fe-
γε defecatiores. Legantur, ubi bumanis de argumento ſacro
concertationibus lotus eſt. InEceleſia ſolum DEI verbum po-
pulo proponatur, et tum lectionum pericopae, tum con-
cionum textus ex ſolis ibris Canonicis petantur. Diſſ. de libris
Apocryphis ἢ, 497.Conf. Hornb. Miſe. lr. p 36. Heideg. in En-
chir.p. 496.Itaque in SynodoDordracena: eſſ. nona atque
decima de coniunctione librorum Apocryphorum cum
Canonicis acriter disceptarum eſt. Erant, qui ſegre-
gandos eſſe ſerio pertenderent, nec deerant, qui con-
iungendos ſuaderent; tandem vero rationibus ultro ci-
troque agitatis potioribus ſuffragiis ſtatutum fuit: prae-
ſtare quidem, libros hosce Apocryphos 5. Scripturis
nunquam adiunctos fuiſſe; interim placere, eos hoc
tempore, ſine aliarum Eccleſiarum conſenſione et ap-
probatione, a corpore voluminis Bibliei nonſegregari;
δὰ eidem adiungi, adhibitis his conditionibus, ut ἃ li-
bris Canonicis iuſto aliquo interſtitio et peculiari titu-
lo discernantur, in quo diſerte moneatur, hos libros
ſcripta eſſe humana, ut iis exacta praefigatur praeſa-
tio, in qua lectores tum de auctorirate horum libro-
rum, tum de erroribus, qui illis continentur, accura-
te erudiantur; ut aliis minoribus typis excudantur, et
in margine annotentur loca ἃς refutentur, quae cum
veritate librorum Canonicorum pugnant. Et, quam-
vis hactenus libri ΠῚ in S. Codicis volumine, loco inter
libros V. et N. T. Canonicos medio, inſerti fuerint,
quod hiſtoriae ratio hunc illis locum aſſignare videa-
tur; tamen, ut populus tanto melius eos a ſcriptis Ca-
nonicis discernere atque internoſcere diſcat, placere
Belgicis (exteris ſe hic excuſari petentibus) ut in nova
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verſionis editione δή calcem omnium librorum, Co-
nonicorum etiam, reiiciantur. Vid. Acta Synod. Dorãr.
P. 30, 31. Quibus quidem legibus adſtricta Apocrypho-
rum editio Belgico idiomate mox prodiit. Interim ta-
men editores Bibliorum Toſſani, retento priſcorum
Codicum ordine, δα calcem Veteris, non Novi Teſta-
menti librorum eosdem repoſuere.

5. Χ,Nobis, quod ſemper ſuadet ratio, media inceden-
dum via eſie, iudiramus. Tametſi enim erroribus ſat
gravibus, fabulis item et frigidis ſententiis referta ſint
haec monumenta, eoque ἃ divinis et canonicis ab ortho-
doxa antiquitate pridem remota; tamen cum notati pri-
dem in 115 naevi, atque ad fidei analogiam revocari ſint,
adhuc dum aſſervantur in corpore Biblico, et citra ſe-
ductionis periculum leguntur. Sunt enim in his libris
nonnulla, quae ad antiquitatis et illorum temporum
cognitionem faciunt, qvibus, confecto V. T. Canone,
revelationes Prophetarum ceſſarunt. Sunt alia, quae
plurimum emolumenti afferunt ad excolendam mo-
rum doctrinam, ſic, ut unius Siracidae liber ſit com-
prehenſio praeceprorum, exemplorumque δα virtu-
tem ducentium, quibus ex vererum iudicio omnis in-
ſtitutio continetur. Indeque olim dictus πανάρετος
fuit. Et ſponſor ſim, plus prudentiae moralis, civi-
lis δὲ oeconomicae in illo compendio, quam in ſinuo-
ſis Platonis atque Ariſtotelis voluminibus, deprehen-
di. Vtut enim illi non inutilibus abundent praecepti-
onibus, atꝗue ad honeſtas εἴ praeclaras actiones lecto-
rem invitent, tamen ex ſocietatis et reipublicae causſis
pleraque omnia metiuntur, nec, ad exemplum Sa-
pientis noſtri, ex fide, veroque DEI cultu, ſummam
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hominis felicitatem δὲ ſalutem derivant. Hic enim
beatum pronunciat hominem, qui ſapientiam invenit, 1.6.
veram colendi DEI rationem, inde et δα timorem ve-
τὶ DEI in ſcriptis Prophetarum revelati lectorem ſuum.
monitis οἵ exemplis impellit. Denique, quod primo ad-
ducendum loco erat, inſigne in iis librisrelucet teſtimo-
nium, Eccleſiae ſcriptis Prophetarum εὐ Apoſtolorum
ſuperſtructae: quod cum ab erroribus undiquaque im-
mune non ſit, vel hoc ipſo argumentum relinquit, quan-
tum divina humanis, certa δὲ indubitata dubiis ante-
ferri oporteat.

δ. XI.Ceterum δὲ in his partiendis mire diſſentiunt Au-
ctores, quando alii plures, alii pauciores enumerant.
Quidam hosce libros a ſuis appendicibus diſtinguunt,
quo fragmentum Eſtherae, utrumque Esdrae, librum V.
Maccabaeorum, atque id generis alia referunt. Nobis
prae ceteris illa partitio probatur, qua libri Apocry-
phi generatim dispeſcuntur in Eecleſiaſticos, ἐς ab Eccleſi-
ὅς lectione remotos. Illi a divinis et Canonicis diſtincti,
ideo hoc nomen accepere, quod digni prae ceteris ſunt
habiti, φαΐ Canonicis iibris inſerti, δὲ privatim, δὲ non-
nunquam publice legerentur in Eccleſia, ἢ non ad au-
ctoritatem fidei confirmandam, tamen ad perhiben-
dum de fide teſtimonium, δα conſervandam rerum in
Eccleſia geſtarum memoriam, atque ad virtutis ſtudi-
um latius propagandum.

δ. XII.Sunt autem Apocrypbi, ut vocantur, Ee-
clefiaſtici, vel morales, ut liber Sapientiae, εἰ Sapi-
entia Siratidae, vel hiſtorici, lique viciſim ακυρως
tales, et verius dramatici, ut Tobias, Baruch, liber Iudith,
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Eſiherae additamentum, Hiſtoria Suſannae, itemque Hi-
ſtoria Belis οὐ Draconis, Hymnus Azariae, οἴ Canticum tri-
um puerorum: vel Hiſtorici proprie tales, qui res geſtas nar-
rant, ut Liber 1. et 12. Maccabaeorum, quibus durior Ec-
cleſiae fortuna deſcribitur, quae Iudaeos, modo ſub
Tyrannis gementes, modo ſub Ducibus nonnihil re-
ſpirantes exercuit, donec bellis maxime inteſtinis uni-
verſa propemodum illorum respublica conficeretur.
Contra vero Apocryphi, et ab Eccleſiae lectione remoti, ob-
ſcuriores illi et ſpurii ſunt, quos Eccleſia pridem pro
reiectaneis habuit, eogue Codici Biblico rarius inſeruit,
Cuiusmodi ſunt: Liber 111. σὲ V. Maccabaeorum
Liber 11. et V. Esdrae, Pſalmus CLI., Oratio Manas-
ſis, appendix libri Iobi, fragmenium Siracidae, praefatis
Threnorum Ieremiae. Extant δὲ Apocrypha N. T. Apo-
ſtolorum nomine iactata, qualia ſunt: Epiſtolae Paul-
li ad Laodicenſes, et ad Senecam: Epiſtolae Petri ad Iat

scobum: Evangelium Thomae Protevangelium Nicodemi, e-
magno numero complura, quae uno codice CL. Vir,
D. Fabricius collegit, caſtigavit, itemque cenſuris et a-
nimadverſionibus egregiis illuſtravit. lam, ἢ cum Pon-
tificiis diſputes, non eſt quaeſtio, de Libris Canonicis pro-
prie dictis, quippe quibus canonicam auctoritatem non
denegant; neque de Apocryphis, ab Fceleſia remotis, cete-
risque reiectitiis, paullo ante memoratis, quippe quos
inſi quoque pro apocryphis, ſpuriisque habent; verum
de libris, ceu vocamus, Eccleſiaſticis, et illi quidem ſunt,
quos pro Canonicis nobis invitis et repugnantibus ob-
trudere Romana Eccleſia conatur.

ξ. ΧΙ].Sed in Εἰς talibus, cavendum eſt, ne iuſto ũi-
mus prolixiores; φῇ potius pergendum ad 4eſini-
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iionem εἴ naturam librorum Cananicorum, ΠῚ mino-
ribus, ut conſtat, difficultatibus ohnoxiãm Vr enim

:r- 7/:4

πνευςίαν immediatum DEI impulſum, qui facit, ut
ſseriptum aliquod Δὲ divina veritas, ſeu ipſius DEIverbum,
2 Tim. 111, i6. 2. Petr. I, 21. tum canoniſationem, ut ita di-
cam, divinam, qua DEVS ſiriptum ſuum verbum Eccleſiae
conſtituit regulam in δ, quae credenda ſunt et agenda.
Iflud originem, hoc finem concernit librorum ſacrorum Ca-
noni deſtinatorum divinitus. Crit. δ. p. 227. Conſ. Eiusd.
Syſt. Theol. P. I. p. 492. Id quod B. Oſiander repetit eo
loco, ubi ex inſtituto difficillimum hoc argumen-
tum pertractat. Praemonendum, quidd ad normam, ſfive
canonem ſtabilem requiratur O) inſpiratio divina, ex qua
liber aliquis haber, quod ſit divinus; (2) conſtitutio illi-
us 25 ratione regulae Eccleſiae deſtinatae, quod reſpicic fi-
με. Quanquam enim liber aliquis ΔῈ divinus; non tamen
confeſiim cenſendus eſi canonicus, praeſertim, ſt de canone
unrverſali et perpetuo ſit ſermo, qui divinam intentionem
conſecratam in hunc uſum unarequirit. Theol, Poſ. Acroam.

Exerc. XXIp. 346. 4. XIIII.



s. ΧΠΠ.Quod ut aliquanto clarius explicemus, initio per
θεοπνευςίαν, iſtud conficitur, ut intelligamus: (ω)
auctorem libriCanonici eſſe divinum,immoDEVMipſum,
2. Iim. Iil, i6. (6) Scriptores immediato DEI impulſu
actos ſuiſſe, 2. Pet. 1,21. (γ) materiam ſ. res in eodem
contentas eſſe divinas, καὶ ἐλῃθ ὡς τὸν λόγον T85 058,
I. Theſſ. 11, iq. (δ) formam, rationemque ſcribendi non ex
humana, ſed divina ſapientia profectam eſſe, I. Cer. 1],
1. ſiveTò πως,καὶ τὶ τὸ λαλϑν ſpectes, Marth. X,
20. ſive τὴν γραφὴν ἀκριβεςέραν γ Luc. 1,3. denioue

ipſos effectus ſupernaturales atque divinos eſſe,
Rom. 1,16. Vnde vero haec θεοσνευςία, nobis inno-
teſcat, illud ad κριτήρια pertinet, de quo deinceps-
Interim tamen ſola illa non ſufficit ad conſtituendum
librum Canonicum. Nec repugnat, ut probe monet Ca-
lovius, libros dicere Θ᾽εοπνεύξδε ſ. divinos, et negare ta-
men eſſe κανονικὲς ſ teſtamentarios; cum omnino potue-

rint divina inſpiratione conſignari libri, qui non conſeque-
rentar Canonis dignitatem; uon quod indigni canone fue-
rint, nihil enim a DEO inſpiratum canone indignum cenſeri
poteſi, ſed quod canoni ex intentione divina non eſſent son-
secrati. Nam tamet ſi gaudeat hiber divinus, qua talis, ea
praeeminentia et dignitate, ut canon eſſe poſſit Eccleſiae;
commendandus tamen eſt Eccleſiae divinitus, ut Canon
ætu ſit. Crit:s. p.237. Itaque, Liber bellorum Domini, Num.
XxXI, 14. itemque Liber iuſti, leſ. X, 13. annales rerum ἃ
Ioſua geſtarum complexus; Liber verborum Salomonis,
I. Reg. ΧΙ, 41. acta Salomonis publica et Eccleſiaſtica ex-
hibens; Liber dierum Regum Iſrailis et luda, ib. c. XIV, 19,
29. diarium haud dubje ες Ghronicon Regium, απο res
publica. regia poteſtatè conſignatac fuerant; Verb
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Choxai, 2. Paral. XxXlil, το. forte miniſtri cuiusdam Po-
litici vel Eccleſiaſtici Manaſſis; Verba Veiae ſcripta ab
Eſaia, ibid. c. xXxvI, 22, hiſtoriam civilem et Eccleſia-
ſticam VZziae Regis tradentia; Tria millia Parabolarum
Salomonis οἵ cantica, I. Reg. V, 32,33. Hi,inquam, et ſimiles
libri, ſive profani fuerint, nihil eorum iactura derogat
canoni, ſive ſacri ac divinitus inſpirati, tamen ideo
Eccleſiae traditi non erant, ut in publicum Eccleſiae
canonem referrentur. Rurſum, ſive omni tempore in-
ſervierint Eccleſiae, eidemque vel catholicae, vel par-
ticulari, ſive certo ſaltem ac definito tempore durare
debuerint in coetu credentium; nihil αὐτὰ hinc eſfi-
citur aliud, quam libros divinos alios in canonem f?æm-
porarium, alios in perpetuum; alios viciſſim in univerſa-
lem, alios in particularem Eccleſiae uſum deſtinatos fuiſ-
ſe, canone nihilominus, quem DEVS deſtinatum vo-
Iuit, Eccleſiae ſalvo ac integropetſiſtente.

Yyurαν. lCum itaque ſola, ut patet, ϑεοπνευςία non
conſtituerit librum Canonicum; accedere inſtuper i-
vina canoniſatio debebat, ἢ avthentica illa conſecratio,
per quam Θ εόπνεύςο monumenta, velut ſacra quae-
dam pignora curae, fideique Eccleſiae commenda-
rentur. Plurimum autem refert, hanc paullo dili-
gentius ſcrutari doctrinam, quum minori hactenus, ac
rei dignitas poſtulabat, opera exculta videatur.
Ac 1. quidem auctor huius conſecrationis non Ac-
cleſia, ut poſt ceteros Pontificios Richardus Simonius
contendit H. Crit. V. T. p. 80. ſed ipſe DEVS eſt; cum
minime Eccleſiae, ceu fundamento ſuperſtructum ſit
DEI verbum, [δα ipſamet Eccleſia inacdificata ΜῈ ſeri-
ptis Prophetarum et Apoſtolorum, Epb. lI, 20. Qua de cauſſa
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ςύλος καὴ ἐδράιωμα τῆς οἰληϑ'εἰίας i e. columna
et ſlabilimentum verutatis, cum a verbo veritatis ere-
cta εἰ ſtabilita ſit, appellatur τ. Tem. lll, 1i53. DEVM autem
hos libros in perpetuum Eccleſiae uſum deſtinaſſe,
ſat manifeſta, ſi non ſpeciatim de ſingulis, attamen ge-
neratim de univerſis, teſtimonia leguntur. De Pen-
tateucho, resclara eſt. Quae enim luculentior dedican-
di formula eſſe poterat, quam, cum DEVS per Mo-
ſen inquit: Igitur, o Iſrãàel, tenete ſtatuta et iudicia, quae
docui vos non addetis quicquam ad verbum, quod ego prae-
cepi vobis, neque diminuetis de eo; quin obſervetis prae-
cepta lebovae DEI veſtri, quae ego praecepi vobis. Videte,
docui νος ſtatuta et iudicia, quemadmodum praecepit mi-
bi lebova, DEVS meus, ut faciatis ita in medio terrae. Ob-
ſervabitis itaque et facietis: baec enim eſi ſapientia veſtra,
et intelligentia veſira in oculis populorum, qui audierint o-
mnia haec ſtatuta. Nota fac ει filiis tuis, ac ſilits filiorum tuo-
rum,Deut: IV 1,3,5,6,5, leqq. Quod ἢ et ſubſequentia per-
ouiſiveris capita, copioſiſſima iſtius conſecrationis ve-
ſtigia deprehendes, ut nullum fere caput excipere poſ-
ſis, quod de ſervando libro legis, eodemque δά filios
ac nepotes transmittendo diſerte nonagat. Nec minus
Iobi librum, qui δὰ Moſis aetatem, omnium conſenſu,
quam proxime accedit, dedicatum fuiſſe, ex Cæ. XIx,
2, 24. liquet, ubi: quis dabit, inquit, ut ſcribantur ver-
ba mea? quis dabit, ut libro inſculpantur ἐπε ſtylo ferreo, vel
plumbo,vel ſaxo in ſempiternum incidanturVnde B. Schmi-
dius egregie colligit: putamus itaque boc συναϑροισ μι,
aeternitatem circumſcribente, nibil aliud notari, quam Ca-
nonicam Scripturæe perpetuitatem, quam quidem hodienum
ἐμ libro Iobi babemus, Comm. in b. I. Dubitanti vero de votj,
quod conceperat, eventu; non fallemur, addit, ſ dixe-

C 3 rimus,



rimus, Iobum hic praedixiſſe quid futurum, Nam vota San-
ctorum ſunt in Scripturis Prophetica, e. gr. Pſ. XIV, κέ,
quis dabit ὁ Sione ſalutem? ibid. Sic porro Ioſuae liber dedi-
catur, cum ſub finem compellat populum univerſum,
εἴ, num quid deſideretur illorum, quae DEVS prae-
dixiſſet, ex tota concione quaerit, Car,. XXII, i4. Dehinc
ſcripſiſſe ea omnia, quae geſta erant, in librum legis, 1. in
canonemretuliſſe, dicitur, lapidemque ἐμ teſtimonium rei
erexiſſe, c. XXIV, 26. Dedicationem libri Iudicum οἴ utri-
usque Samuelis Spiritus 8. ita adſtruit: Et locutus eſt sa-
muel (quippe qui trium horum Librorum auctor cen-
ſetur) ad populum ius regni, et ſcripſit ἐπ libro, depoſuitque
coram lehova, quae ſane ſolemnis conſecratio erat, 1, Sam.

x, τς. Similia δὲ ex reliquis libris, γνηστότητος indicia
colligi poterant, praceunte B. Thummio in Demonſira-
tione canonis, ubi copioſe oſtendit, priores libros ſubin-
de ἃ poſterioribus να] citari aperte, vel quoad argu-
menta rerum confirmari, denique allegatis a Chriſio
libris, Moſis, Prophetarum, et Pſalmorum, totum Vetus
Inſtrumentum canoniſari, p. 5. ſeqq. Tametſi igitur clarum

beraeque ac diſertum dedicationis γνώρισμα non ex-
hibeant ſinguli, qui canonici dicuntur, libri; generali
amen illa conſecrandi formula omnes communiti

ſunt, quam Moſes per integrum Devteronomion ſin-
gulis fere paginis recitat, eoque religioſam verbi reve-
ati cuſtodiam ſub maledictionis fulmine imperat, ut ar-
gumentis non ſpernendis evicit B. Dorſcheus Penrad.
Diſſi X. p. 321. Tanti enim fiebat  apud poſteros hoc de
aſſervandis libris divinis praeceptum, ut in proverbi-
ἘΠῚ abiret, et inſtar oraculi claſſici communi omnium
ore celebraretur, Prov. ΧΧΧ, 6. Idem poſtea repetitum
a Malachia, cum canoni V. T. colophonem impone-
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ret, e. V, 4. idem et 'pſis N T. Scripturis ſubnexum,
et in modum epilogi alicuius galeati appoſitum fuit,
Apoc. cap. ult., νι 18, 19.

5. XVI.Eccui vero II. cuſtodiendum atque aſſervandum
hoc κειμήλιον DEVS dedit ἢ Handquaquam ἘΠῚ
alii nationi, quam Iſrãeliticae, teſtante Propheta Re-
gio: annunciat DEVS verba ſua Iacobo, ſtatuta ſua οὐ iudi-
cia ſua Iſrachi; non fecit taliter ulli nationi, nec ſua ills iu-
dicia ſic manifeſtat, Pſ. CXLVII, i9, 20, Non lane DEVS
ulli genti revelatam denegavit voluntatem; nam mi-
ſiſſe patllo ante dicitur verbum ſuum in omnem terram, et
velociſſimum ipſi curſum imperaſſe, v. τς. cont. PſXIX; 4,5-
ſed tantum revelati Canonis curam atque conſerva-
tionem; quippe quae πρωτεία erat nationis Iudaicae,
et hac reliquis nationibus omnibus antecellebat: πρῶ-
τον μὲν γαρ i. e. primarium Iudaeorum axioma,
erat, τι ἐπιςεύθῃησαν τὰ λόγια τῷ 6eò, quod illis
credita ſunt oracula DEI, Rom. 111,2. ες IX, 4. Num vero
immediate DEVS euiusque libri Canonici curam Ec-
cleſiae commiſit? ita plane exiſtimamus. Si enim no-
ras fecit vias ſuas Moſi, et filiis Iſraèlis opera ſua, Pſ. Cill,.
dubium non eſt, quin εἰ de his viis, quae δα ſalurem
Eccleſiae ſpectant, populum ſuum inſtruxerit. Nam
incredibile dictu eſt, quantopere DEVS pro aſſervan-
do, retinendoque codice ſacro laboraverit, conf. Deut.
V, 26.c. Vi, 6,7. it: Ὁ. r7, 20, 24. C. X1, I6, I7, 185} 20. c. XViI,
15, 15, 9. Quamobrem tanto ſtudio, tantaque religio-
ne pretioſi huius cimelii curam egit gens iſta, ut apud
Omnem antiquitatem, fidelitatis et candoris laudem
meruerit. Praedicat hanc illorum integritatem D. Au-
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guſtinus: quid eſt aliuã hodieque, ait, gens iſta, niſi quae-
dam ſcriniaria Chriſtianorum, baiulans legem et Prophetas,
ad teſtimonium aſſertionis Eccleſiae, L. ΧΗ. contra Fauſtum
C. XXlil. Et alibi? ludati, tanguam capſarii noſtri ſunt,

ſtudentibus nobus codices apportant. Apud illos ſuut Prophe-
tae et lex, in quibus Chriſtus praedicatus eſt. Si aliquis per-

ſtrepit inimicus, ac dicit: vos vobis Propbetias finxiſtis, pro-
ferantur codices ludaeorum, Enarrat.i nPſ.xL. Plura in hanc
rem congeſſitCalixtus, Diſſde auctoritate Script. ΚΟ ΧΙ

δ. XVII.Ceterum III. δὲ modum tradendi οἴ conſecran-
di eiusmodi libros nonnihil iuvat inveſtigare; quem
quidem geminum fuiſſe deprehendas: alter hterarum τ
erat, alter arcae receptaculum, quo libri canonici recon-
debantur. Magnum certe et admirandum ἕυρήμω
eſt, animi cogirata viſui exponere, et peraeque prodigio-
ſuum, ac ἢ quis hodię poſtularet ab artifice, ut colores au-
ditni ſubiiceret, vel ſonum viſui ItaqueDEOid ferendum
inacceptis, et, qui id a DE O edoctus fuit, Moſi Legisla-
tori. Sane ante huius aetatem, nulla literarum, nullaScri-

pturae mentio occurrit. At, Canonem ſacrum ad po-
ſteros propagaturus DEVS, Moſi μος myſteriumreve-
lavit: ΙΘΌΞ 51 PNt 5.5 ſribe boc, ut ſit memoriale, in
librum, ἔχ, XVlI, 14. Quo autem rectius id perficeret,
DEVS velut ὑπογθϑαμμον ipſi propoſuit, legem vi-
delicet tabulis lapideis inſculptam, Ex. XxIV, i2. c. ΧΧΧΙ, 15.
Ad Phoenices quidem nonnulli originem literarum re-
ferunt, ſed nullo, quod fidem faciat, argumento. Ae-
gyptii Tauto πιο, Graeci Mercurio ſuo id tribuunt,
ſed per utrumque, Moſen indigitatum fuiſſe confirmat
Huetius Demonſitr. Evang. p. 84. Ita vel ex ipſis veterum
fabulis veritas quodammodo eluceſcit. Proinde et pa-
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ganos Scriptores, et antiquiſſimos quosque Eccleſiae
Doctores huius inventi gloriam Moſi conſtanter aſ-
ſeruiſſe, dubium non eſt, et oſtendunt illud B. Vrſinus
noſter Praef. in Qroaſiremp. 3. B. Oſiander item in δ,
P- 235. nec non Guſſetius, nuperus Scriptor Comment.
Lingu. Hebr.p. δ.

6. ΧΥΠΙ.De reconditis autem in arca fo]deris libris Ca-
nonicis ſic edocemur: E fuit, cum abſilviſſet Moſes ſeri-
bere verba legis huius in libro, usque ad perfectionem illorum,
tum praecepit Moſes Lebitis, portantihus arcam foederis
Bomini, dicendo: capite librum legis illius, et ponite illum a
latere arcae foederis Ilebovaæ DEI veſtri, μὲ ſit ibi apud ἐξ
inteſtem, velteſtimonium, Deut: XxXl, 24, æ5, 26. conf. C.

2. Quantam igitur conſervandi Canonis curamDEVS
habuerit, velex hoc textu patet. Primum omnium ſcri-
bi oportebat illum; artificio ſane tam mirabili, ut ipſius
DEI ſententia, auribus hactenus percepta, nunc omni-
um oculis ſubiiceretur; tum vero 60 loco retineri ac
ſervari debuit, quem ſua ipſius praeſentia DEVS col-
luſtrabat. Sive autem vocem ἽΚΞΟ ἐς interiori latere cum
Buxtorfio, ſive cum B.Carpzovio, aliisque de exteriori
eius parte accipias, adeogue ΝΣ τ a latere, ſive, κα
latus arcae interpreteris, neutrum certe ſingulari pro-
tectioni divinae quicquam derogat, ſiquidem pari
cum ceteris Eccleſſae cimeliis, ſtuũio, induſtriaque ſer-
vabatur. Vide utriusque Digũẽrt. de δος argumento. Sta-
tim igitur ac conſummatus fuit ἴδον Θεσπνεύςφος,
relatus ille inlibrum legis Domini eſt, οὐ manifeſtum ex
Ioſ. XxIV, 26. 1. e. repoſitus in volumen legis Domini,
uti notant interpretes, adeoque corpori irorum Ca-
nonicoruminſẽertus. Necyninus. illud ex libris Samue-
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lis σορ noſcitur, ubi Propheta ἀμ regni conſignaſſe librs;
e depeſuiſfe dicitur coram Iehova, 1. Sam. X, 25. i-. expli-
cane Kimehio, vn2 in arcæ, vel ut alii, iuxca arcam
Domini, Vt adeo, ſi coniecturaee ſit locus, dici poſſit, ſcri-
niolo incluſum fuiſſe S. Codicem, cum portaretur arca,
viciſſim pluteo arcae affixum, ſicubi quiẽſceret;ut πος
pacto lectio eius omnibus pateret. Vid. B. Calov. Bibl.
Iluſtr. ad ὁ. 4, Sed, poſtquam tempſum Hieroſoly mita-
num una cum urbe dirutum, exciſumque eſt, nec ſub
templo ſecundo arca foederis amplius conſpecta; quo
tum repoſiti ſunt libri Canonici? aut, quo indicio ἃ
ceteris potuere dignoſci? Equidem B. Franzius noſter
tempore templi ſecundi adhuc ſuperfuiſſe arcam foe-
deris ſtatuit, πες contemnendis id argumentis docer
Schol. Sacrif. Diſp. ΧΙ, τό. 47. quae ſuccincte repetit B.
Dorſcheus, at ipſam tamen ſententiãm, velut incertam,
relinquit in medio, quàndoquidem et Iudaei, δὲ Chri-
ſtiani interpretes in id fere conſpirant, direptis a Ne-
bucadnezare Hieroſolymis, arcam quoque una cum
ſcriniolo, quibus ſacrà volumina continebantur, peri-
iſ=le. Vide Druſium δὰ difficiliora loca Num. C. XV.
P.302. Exod. C. ΧΕ, p. 406. Tarnovium Exerr. Bibl.p.745-
Huetium Demenſtr. Εν. p. 305. SCShmidium Comm. σή Ier. C.
Iilp. 92. D. Maium Diſſert. de δ, Scvipturap. 59. ſeq. Inte-
rim tamen, ut in captivitate Babylonica ſuperſtes erat
Bibliorum Codex,et in causſis dubiis evolvi ſolitus, Dan.
IX. 2,5. ipſique Prophetae aliquando Procerum gratia
fruebantur, Ier. XXXIX, 12. ita reduces ab exilio, du-
bium noneſt, in colligendis, recenſendisque ac digeren-
dis codicibus omne ſtudium, omnemque induſtriam
collocaſſe. Ac primas quidem partes Esdram in hoc
negotio ορ δ nondifſitemur, quandoquidem, æ ſeri-
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ba velox in kege Moſis, itemque, ut ſtriba eruditus iu ſer-
monibus et praecept is Domini, et ceremoniis etus in Iſraèl ce-

lebratur, Eſr. VlI, δ, τς. quin et diſpoſuisſe animum ſu-
um, i. e. totus ineubuiſſe inquirendae legi Domini, dicitur,
Eſr. vi1, i. Attamen Esdram totam legem, πὲ fin-
gunt, a Babyloniis exuſtam, XL. dierum ſpatio, divino
inſtinctu edidiſſe viciſſim, ac reſtituiſſe, traditio, eſt
nullo, quod ſciam, antiquitatis teſtimonio ſubnixa, ſed
procul dubio ex V. Esdrae libro hauſta, ubi toram legem
exuſtam fuiſſe, narratur, nemine amplius invelligente, quae
a DEO facta forent, vel praedicta, c. XIV, 21. ſeqq. Tan-
tum igitur abeſt, ut deperditi ſub iſta calamitate fue-
rint libri Canonici, ut potius ſub id tempus inſigni ac-
ceſſione aucti ſint, utiex S. Literis edocemur. Nam Ie-
remias intra huius exilii periodum et Threnos concin-
navit, et vaticinia quaedam edidit, quae poſteritati DE-
VS ſic conſecrari iuſſit: dixit Iebova, DEVS Iſiatlis, di-
tendo: 1. δ. ſaepius dixit: ſeribe tibi omnia verba, quae lo-
cutus eram adte, ſuper librum, εἰ XXX, 2, et clarius alibi:

factum eſt verbum hoc ad Ieremiama lebova, dicendo ſume
tibi volumen litri, et ſcribe ſuper illud omnia verba, quae
locutus ſum ad te, de Iſradle, δὲ de Iuda, et de omnibus genti-
bus a die, quo locutus ſum adte, a diebus loſae usque ad diem

bunc, c. ΧΧΧΡῚ, 1,2. Sic εἰ Ezechiel, eodem mulctatus
exilio, illuſtres illas viſiones habuit, quas literis man-
dare iuſſus eſt his verbis: ili hominis, omuia ſtatuta,
omnesque leges edoce popuios, et ſtriptas oculis eorum ſubiice,

ut cuſtodiant illas, faciantque, c. XxLlI, ὦ. Quin et Da-
nielem conſtar (Ὁ Chaldaeis et Perſis ſua edidiſſe ora-
οὐ, quae iuſſu ipſius DEI in perpetuum Eccleſiae u-
ſum ſeponebantur: tu vero Daniel, ocilude verba, οὐ obſi-
gna librum usque ad tempus finis, percurrent enim multi, et
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muliiplicabitur inde ſcientia, Dan. Xll, 4,9. EX quibus o-
ronibus colligitur, nonauctoritate Eccleſiae, vel ſyna-
gogae alicuius magnae, pro qua nimiopere militat Hue-
tius cum Talmudiſtis l. c., ſed ipſius DEI mandato et
revelatione libros Canonicos per Viros, qui eo tempo-
re vixerunt, θεοπνεύςες coetui fidelium conſecratos
fuiſſe, δὲ hac ratione non tantum ὧδ auctore, ſed et Ca-
nonica illorum auctoritate indubitato conſtitiſſe.

δ. XIX.Per duo igitur haec προσπείμενω,, ἢ coniun-
cta fuerint, ut nunquam ἴῃ hac controverſia divellenda
ſunt, liber Canonicus evadit id, quod eſſe debet, i. e. coe-
leſtis veritatis monumentum, ac eiusmodi regula,
δὰ quam fidei iuxta et vitae rationem normari neceſ-
ſe eſt. At, unde nobis innoteſcit illa librorum Cano-
nicorum auctoritas, ac demonſtratur? certe non mi-
noris momenti haec quaeſtio eſt, ac prior illa, nec una
hactenus ratione expedita. Pontificii, ut notum, tan-
tam faciunt Eccleſiae auctoritatem, ut hinc divinita-
tem ipſius; Scripturae diiudicandam eſſe, tradant. Qui
tamen al”quanto ſubtiliores ſunt, controverſiae huius
ſtatum ſic explicant, ut Scripturae auctoritatem in ſf
ſummam atque divinam relinquant, neque hanc ab
Eccleſia arceſſant, contra vero derogent illi auctori-
tatem, quoad nos, niſi eam ab Eccleſia mutuetur. Ve-
rum, utut ſpecioſa videatur diſtinctio, tamen amoli-
endae potius heterodoxiae, quam explicandae verita-
tis cauſſa excogitata eſt. Nam, ſi nulla Scripturae ineſt
quoad μος vel iubendi, vel perſvadendi auctoritas, niſi,
quae ab Eccleſiae teſtimonio ipſi accedat, aperte illu-
dunt Scripturae divinae, gravique eam iniuria afficiunt,
concedentes ipſi auctoritatem, quam in ſe tantum, nul-
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lam ꝗnoad nos habeat quo pacto DEVM ipſum humano
ſubiiciunt arbitrio, ut,quaecunque dicit, tum demum ra-
τὰ ſint aut irrita, cum ab hominibus vel approbanrur, vel
infirmantur; ſed haec pridem a noſtratibus discuſſa ſunt.
Fanatici autem veteres, et, qui illos ſequuntur, recen-
tiores, a privatis ſive aſflatibus, ſive affectibus habere
ſe gloriantur, tum γνησιότητο, librorum ſacrorum,
tum religionem veram, tum ipſam difficilium explica-
tionem locorum.Mitto veteres, et ex modernisP. Poireti
tantum ἑυρήματα  νεῖυι ἐν παρόδῳ noto. Hic e-
nim poſtquam Marhematicam tradidiſſet methodum,
auctoritatem Scripturae Canonicam demonſtrandi,
obſervaſſet autem, ne ſic quidem Criticorum diſſidia,
atque altercationes circa Scripturas ſuperari poſſe; a-
liam ſe viam reperiſe, contendit, planam illam, ut lo-
quitur, facilem, brevem, tranquillam, omnium ſectarum,
εἰ Criticorum dubiorum, et altercationum moleſtſſimo tur-
bine penitus exemptam. Roganti vero,quae iſta demum
ſit via annuit, totumque aperit arcanum: Ita vero in
hac re incedo, inquit: quilibet bonae voluntatis bomo, pi-
aeque veritatis amans, et eiusdem ſectator facile ſentit, agno-

ſcitque inter legendum num auctor minime fucatam ſpiret
pietatem, nec ne? num ad DEVMadducat, contemtum mun-
di et ſuimet ipfius, odiumque perpetuum et implacabile o-
mnis generis peccatorum conſtanter urgeat, an ſecus?
Quod ſiprius, auctorem ſacrum fuiſſe virum bouum, omnis-
que probitatis, iuſitiae et ſanctitatis ſtrenuum cultorem,
ecoque nomine DEO maxime acceptum, quis dubitaverit? in-
de autem vel ſponte ſua ſequitur, mentiri neſcium eſſe enn-
dem, ſed fide omnino dignum in omnibus, quae conſuito, con-
ſtanterque aſſeverat. Errorem vero, ſi quis aut veteri
praciudicio ant fragilitate irrepſerit, non eſfe tanti momen-
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tio, μὲ caſiae pietati maculam inurere, DEIque ſalutarigra-
ria hominem ſpoliare poſſit. Vid. Tract. Poiret. de ſide et
ratione, Io. Lockio nuper oppoſitum, 2. 258. edit. an-
ſel. o7. Verum, quam nova et muſtea, tam quoque
praepoſtera, et δὰ fallendum proclivis haec metho-
dus eſt. Prius enim conſtare debet de religionis nor-
ma, I. e. Scriptura Canonica, quam de normato, ſ. ſtu-
dio ſanctimoniae ad hanc regulam dirigendo. Iam ve-
ΤῸ inverſa plane ratione proceditur: hoc unum agas, in-
quit, μὲ pius ſis, ut ſanctus ſis, et veram habebis, ſaluta-
remque religionem, P. 308. Quaſi vero ſanctimonia exi-
ſtere queat ante veram religionem, et haec demum
ex illa diiudicanda πε. Quin imo banam eſſe, exiſtimat,
controverſiam de libris Canonicis, eorundemque numero;
quodbis enim ſcriptum, ait, quo ducimur αὐ Chriſtum, amo-
rem δὲ imitationem eius, quoad ſubſtantiam a DBOſſe, eo-
que in omni humilitate et ſimplicitate utendum, cique at-
rendendum, quaſi lucernae lucenti in caliginoſo loco, donec
dies illuceſcat, 2. Pet. 1,19. ibid. p. 33. Qua quidem ratio-
ne cuiusvis hominis toetus, dummodo manuductio-
nem δὰ Chriſtianismum prae [8 ferat, canonicus erit,
atque ad confirmanda fidei, morumque dogmata ad-
hibendus. Nec apparet, quae tandem praerogativa
libris Canonſcis, et ipſius DEI auctoritate approbatis
relinquatur.

5. XX-Ecquae igitur nęirvQio ſunt, unde divina Scri-
pturae Canonicae auctonitas nobis innoteſcat? vari--
ant quidem Auctores in recenſendis illis, aliique plu-
res, alii pauciores enumerant, in eo tamen conſenti-
unt plerique omnes, interna γνωρίσμιοτω ab externis,
et aliunde adſcitis ſedulo diſtingui, adeoque haee illis
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magno ntervailo roſtponi debere, Iraque Teſtimo-
nium Eccleliae, ut medium quoddam externum ac
paedagogicum δά cognoſcendam Scripturae a;tV/ri-
tatem divinam admittimus; abſit verò, ut nro inærio
εἰ οποτελεσμοτρεῶὼ,, ſeu productivo fidei divinae
agnoſcamus, cum ipſamet Eccleſia pendeat ἃ Scriotura,
ceu unico ſuo fundamento, Epb. II, 20. qui ergo poſſit au-
ctoritatem divinam et infallibilem eidem largiri? Cives
certe Samaritani per teſtimonium mulieris ad Chri-
ſtum deducebantur, qui vero, cum ipſummet Chri-
ſtum audiviſſent, dicebant: non anplius propter tuamora-
tionem credimus: ipſi enim audivimus, et (ex audito ſermo-
ne) ſcimus, quod hic eſt vere Servator mundi, Chriſtus, Io.

42. Nimis quidem infirma videbatur Apoſtolis re-
latio mulierum, de reſurrectione Chriſti teſtantium:
at, ꝗccedente Chriſti concione Prophetica, yuam or-
diebatur a Moſe οὐ omnibus Prophetis, εἴ ad mortem et re-

farrectionem ſuam referebat, dixerunt: nonne cor no-
ſtrum ardebat in nobis, dum loqueretur nobis in via, et ape-
riret nobis Seripturas ὃ Hinc demum convictio δὲ vera
fides oriebatur dicebant enim: ſurrexit Dominus vere,
Luc. XxiV, 27.) 22. 3-Neque tamen, cum paedago-
gicum diximus medium, δος teſtimonium Eccleſiae, il-
lico vel abſlute praecipuum, ut Pontificii tradunt, ναὶ
neceſſario primum eſt, ut Horneius quondam cum aſſe-
clis ſtatuebat. Tametſi enim inter externa Ἀρίτήριο,
teſtimonio Eccleſiae, εἰ quidem primitivae, praecipu-
um quendam locum relinquamus, nequaquam tamen
ideo abſilute praecipuum γνώρισιμω eſt, εἴ, inſitis illis
ac infallibilibus praeferendum. Demus etiam, in con-
vertendis paganis, teſtimonium Eccleſiae ratione ordinis
primum poſſe dici, in perſvadenda auctoritate S. Li-
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terarum; non tamen ideo neceſſaria conditio eſt, ſine qua
internum Spiritus S. teſtimonium nemo habere que-
at; quandoquidem experientia et probatiſſimis exem-
plis conſtat, 5. literas vel ſolas, ne ulla quidem accedente
hominum inſtitutione, lectores in ſui fidem, amorem-
que pertraxiſſe; id quod exemplis fide digniſſimis de-
monſtrat B. Dorſcheus Theol. Zach. P. 11, p. 45.

δ. XX.Ceterum nec interna, quae hominem de aucto-
ritate Scripturae σοηνίηοαποκριτήριο unius, eiusdem-

que generis ſunt. Duo enim illorum apodictica tantum
dixeris, reliqua probabilia, et fidem non niſi humanam
gignentia, quorſum videantur Theologi noſtri. Illa
igitur, quibus Scripturae divinitas nobis demonſtratur,
bina haec ſunt: (1) atteſtatio Spiritus S. in verbo loquentu:
(2.) atteſiatio Spiritus S. hanc veritatem, in corde obſignan-
tis. Praecedit alterum, ne Enthuſiaſtica videatur haec
atteſtatio; alterum ſequitur, et efficacia Spiritus δ. in-
trinſeca unice nititur; at, utrumque tamen in hac cauſ-
(ἃ coniungendum. Prius hanc parit apodixin: Quaec.
Scriptura DEVM ſe habere teſtatur auctorem, nullius
interim fallaciae vel ſuſpecta, vel convicta, illa pro-
cul dubio eſt divina: δίψα! haec noſtra libris Canoni-
οἷς comprehenſa ita ſe haber; E. Maior ex 1. 19. ρ.
probatur: ſ teſtimonium hominum accipimus, teſtimonium
DEI maius eſt, quod, per univerſam Scripturam, teſti-
featus eſt de Fidio ſus. Quod axioma huc redit: ſi uni,
alterique homini ab omni Fallaciae ſuſpicione non us-
quequaque libero fidem adhibemus, quid ni tor te-
ſtibus divinitus excitatis, τοῦ ſignis veritatis commu-
nitis, et unanimi conſenſu teſtimonium de volunrate
DEI perhibentibus, ut par eſt, aſentamur? vel ita:
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ſi librum Scriptorivel profano tribuimus, qui ſe proſi-
tetur Auctorem eius, quidni DEO per tot Prophetas,
ipſumque Filium ſuum loquenti fidem habeamus, dum
(6 horum librorum toties teſtatur Auctorem. Minor
itaque ex omnibus illis Iocis conficitur, ubi DEVS per
Prophetas et Apoſtolos ſe loqui teſtatur. Equidem ob-
vertunt Antiſcripturarii, falſos quoque Prophetas DEI
ἔλλαμψιν» alloquiumque mentitos fuiſſe, in Paga-
niſmo aeque ac Muhamediſmo vates ſua edidiſſe ora-
cula, et futura quaedam praedixiſſece. At vero, ſi for-
te ſimia edat actiones humanis non abſimiles, num ideo
ceſſant actiones humanae eſſe infallibile rationis docu-
mentum ?aut, num miracula ideo argumentum divi-
nae virtutis amittunt, quod Aegyptiorum magi ſimu-
lacra quaedam et miraculorum umbras ſtygia ope ex-
citarunt? Vaticinia Paganorum mera ludibria, ſortes
illorum fraudes er fallacine erant. Apollo ipſis Genti-
libus dictus eſt λοζίας, quaſi λοζὸς obliquus, εἰ ad
fallendum compoſitus. Pythia per proverbium dice-
batur Φιλιππίζειν, quod ſcilicet nutu et imperio Phi-
lippi Regis ea praeſagiret, quae cum eiusdem animo
ἃς libidine congruebant. Prodit hos dolos diſertiſſi-
mus Romuli nepotum: Iom κα te venio, ſancte Apollo,
tuis oratulis Chry ſippus totum volumen implevit, partim
falſis, ur ego opinor, partimcaſu veris, ut fit in omni oratio-
ne ſaepiſſime, partim flexiloquis οὐ obſcuris, it interpres δα
geat interprete, ſors ipſa referenda ΝΣ ad ſortes, partim
ambiguis, et quae ad Dialecticam referenda, Lib. 1], de
Divin. c. 7. Mahumedis impoſturas, nae graviſſime pec-
cat, qui cum revelationibus divinis auſit contendere-
Ac ipſa quidem Κκακοζηλία afflaruum divinorum, ſat
clarum Spiritus S. revelatoris documentum eſt. Dum
enim Muhammed impoſtor columbam aſlueſecit au-
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rihus inſidere, πὸ, granis inde quaeſitis, Spiritus
S. ſpeciem mentiretur, hoc ipſo mimum Prophetarum
egiſſe Pſeudoprophetam, palam eſt. Et, quia SpiritusS.
ἐπιφανειὰν vaniſſima aenulatione exprimere cona-
tus eſt, vel hoc dolo coeleſtis inſpirationis veritatem
prodidit et confirmavit: ex prodigiis enim mendaci-
bus cognoſcendus eſt AntiChr ſtus 2. Theſſ. 11, 8. Poſte-

rius eiusmodi ſuppeditat ἀπόδειξιν: Quaec. Scri-
ptura arcano Spiritus S. motu, citra omnem humanam
perſuaſionem, me de divinitate ſua convincit, illam ve-
re d.vinam atque Canonicam eſſe, cognoſco ἃς teſtor:
Atqui haec ipã, quae libris Canonicis comprehendi-
tur, id praeſtat, E, Ratio Maioris eſt quia Spiritus
S. nos ducit in omnem veritatem, Io. ΧΡῚ, 12, E. etiam in
veritatenſ de divina Scripturarum auctoritate; (β) spi-
ritus S. omnia χορίσ μον Το effiit, i. σον. ΧΙ], i. E. etiam
donum prophetias diſcernendi, v. δ, (γ) Spiritus teſta-
tur, quod Spiritus, 1. 6. verbum, ſit veritas, adeoqne au-
ctoritatis divinae, I. o. 6. (2) qui ſe voluntati divinae
ſubmittit, cognoſcet de doctrina, utrum ex DEO ΔῈ, Io. ViL 17.
Minor propoſitio hiuc conſtat: quia, uti spiritus S. per
verbum teſtimonium reddit ſpiritui noſiro, quod fimus filii
ῬΕΙ͂, Rom. VliLi6. ita etiam mentem noſtram de divinitate
Scripturarum convinct, deque eadem internum et
irrefragabile reddit teſtimonium. Sed convictio illa

pvari apud omnesgradu ſe non exerit: Vti enim ſolto-
ἃ quidem mundo lumen et calorem ſuum indulget,
at, quo minus parem ubique vim ſpargat, varie impe-
ditur: ita Scripturae claritas omnes colluſtrat, at quo-
rundam eordibus velamen impoſitum eſt, quo minus
retecta facie gloriam Domini in boc ſpeculo intueantur,

2 CIu N ulli 4or. i5,,,. om entiuntur Prophetis, δὲ
l Pro-
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propius abſunt a fide Chriſtiana, velut Agrippas,
Aact. ΧΧΡῚ, 29. Alii compunguntur corde, ut quaerant:
quid faciamus, viri fratres a4ct. I 27. Quidam ex συγ-
Ἀρίσει εἰ collatione Scripturarhm permoventur, μέ
credant, ita ſe rem habere, uti Beroẽnſes, 4t. ΧΡΩ͂, τ.
Denique alii per ſedulum verbi ſcrutinium eo progre-
diuntur, ut Spiritus δ. in iis opererur fidem, et convertan-
tur, velut de Evnucho et Theſſalonicenſibus proditum
memoriae eſt, “δ, ΚΠ], 34,35- I. Theſ?: 11, 3. Adeo
praeclarum eſt illud Apoſtoli monitum, quo arten-
aere μος iubet Scripturis, εἴ πο futurum affirmat, ut
dies illuceſcat, et lucifer exoriatur in cordibus noſtris, 2. Pet.
1, 1ρ. Sic igitur πληροφορίαν de Chriſto, ex Iucidis Seri-
pturae dictis aſſecutũs, exegeticas, quas offendit, dif-
ficultates vel in medio relinquit, vel πενήπιος, ad ido-
neos remittit interpretes, vel Ὑνώσ'εέ δ: μερὲς con-
tentus, non iudicat, ,ὲ quicquam ſcire praeter Chriſlum
crucifixum, et,quat ab illo donata ſunt nobis, τ. Cor. Il. 2, 12.

5. XXII.Hactenus natura librorumCanonicorum evolven-
da erat, ut iam de numero illorum, incremento que, οἵ ob-
gnatione totius canonis paulloaccuratius ferri iudicium
poſſi-, NamV. T. Libri vel iuxta numerum explicatiorem
compurantur, quo pacto triginta norem numeraveris:
ſcilicet V. Penratvehi, XII. Prophetico Hiſtoricos, ut, libros
Ioſuae, Iuditum, Ruth duos Samuelis, duos Regum, duos
Paralipomenon, Esdrae, Nebemiae, Eſtherae; XVil. mere Pro-
pheticos Eſaiam, leremiam eiusdemque Tbrenos, Exe-
chielem, Danielem, Hoſeam, Ioelem, Amoſum, Abdiam, Io-
nam, Micheam, Nabum, Habacuc, Rephaniam, Haggaeum,
Zachariam, Malachiam; Poeticos V, Iobum, Bſalmos Da-
vidis, Proverbia, Eegleſiaſten, et Canticum Salomonis. Vel
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iuxta numerum contractiorem, δὲ tnum combinatis libris
Iudicum et Ruth, libris sainuels, Rægum, Chronico-
γα σι, et Prophetarum minorum, quos δωδεκαπρο-
ζητᾷ nomine notant, alii viginti duis, ſecundum lite-
ras Alphabeti Hebraici, alii viginti quatu iuxta eas-
dem, ſed litera 104 in honorem nominis terragramma-
titer repetita, numerarunt. Quo de argumeato vix alius
copioſius egit, atque Sixtus Senenſis in Bibuoth. δ. p. 4
5 ſeqq. Tot igitur libri V. T. θεόπνευςοιζιηι, τοι Iudae-
10. concrediti, et in perpetuumEccleliae Canonem com-
mendati, tot aChriſto, ſummo Doctore ac Propheta an-
probati, et vel πος ipſo ſatis aſſerti, quod in Legem, Prophe-
rtas et Pſaimos diſtingueret Canonem univerſum, tot 8
veteribus et modernis Iudaeis recepri, et in hunc usque
diem reiigioſius cuſtoditi, tot, altero poſt Chriſtum na-
tum ſecuio, ἃ Mebtone, Sardicenſium Epiſcopo, qui
explorandi Canonis cauſſa Orientem peragraverat, ad
Oneſimum perſcripti, ut videre eſt apud Euſebium L. 1V.
H. Ε c. 28. tot, a Concilio Laodiceno C. LIX,, vel iuxta
Beveregium Læ. recenſiti, et poſtmodum auctoritate
Concilii Conſtantinop. VI. in Trullo habiti, plenius
ſanciti, tot, a Patribus orthodoxis, Hieronymo inpri-
mis inPrologo galeato, qui ideo omnibus fere codici-
bus Biblicis praeſigi conſvevit, unanimi conſenſione
obfirmati, et ab omnibus quarumcunque aetatum Ec-
cleſiis lecti ac propugnati. Teſtimonia Veterum colle-
git Horneius Dyꝑ. 11. de Seript. ꝑ. 132. οἵ longe uberius
Calovius noſter Crit. δ, p. 261.

δ. XXII.Poſtquam igitur, definito tempore, Meſſias in
carne manifeſtatus fuiſſet, ſcopus ille ac nucleus to-
tius Scripturae; tanta Canoni V. T. tamque inſignis
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acceſſio per Evangeliſtarum et Apoſtolorum libros fa-
ἔα eſt, ur, ἢ deficiant aut reecentur illi, uuiver-
ſus Canon altera ſui parte mutilatus cenſeri poſſit. [16
enim Canon typi, hic antitypi rationem των οἷν it ta.ter
ἐπαγγελίας εἰ promisſiones, alter ἐναγγέλιον
ipſum, i. e. promisſionum complementum exhibet.
Quot enim exiſtunt promiſſiones, in Chriſtoſunt voll, et ἐπ
Chraſto ſunt ἀμὴν. 2. (ον... 21. Neque tamen una ratione

illorum necti catalogus ſolet. Nam Athanaſius in Syno-
plil.est. N. T. Εἰοϊὀγδότευσχχον ſ. octo voluminum,
ut,quatuor libri ſint Evangelici; quintus, acta Apoſtolo-
rum; ſextus leptem Epiſtolae cai holicae; ſeptimus qua-
tuordecim Epiſtolae Paullinae; octavus Apęcalypſis .o-
annis. Leontius autem Byzantinus, qui ſec. Viclaruit,
hoc volumen δζαπλον facit, quorum primum conti-
neatMatthaeum δι Marcum;aũt erumLucam etloannem;
tertium Acta Apoſtolorum; quartum Epiſtolas carhoii-
cas numero ſeptem quintum quatuordecim Epiſtclas
Paulli; ſextum Apocalypſin; Lib. de Sectis, qui exrat Bi.
Patrum T. IX. 6;. At, praeſtat recentiorum retinere
ordinem, qui etſi χιρονοταίζεως rationem non hae-
beat, tamen potiori librorum argumento nititur, δὲ
in codicibus ſequiorum temporum conſtanter retine-
tur. Sunt enim libri alii Hiſiorici, quo pertinelt que-
tior Evangelia, εἰ πράξεις Αἰ ποςόλων alii Dogma-
tit1, quibus praecipue dogmata fideiet vitãe traduntur;
cuiusmodi ſunt Epſſtolae, vel catbolicae, ut ab Hiero-
nymo appellantur, i. e. co?muni coetui deſtinatae;
Iacoli ſcilicet, δ. Petri utraque, S. Ioanns ΡΥ τ, ſecun-
caet tertia, denique δ Iudae unica; vel Paullinae, i. 6.
auctore Paullo exaratae, et ad certas nationes perſcri-
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ptae, quarum quatuordecim nurnerantur: Epiſtola
ad Romanos, utraque δα Corintbios, ad Galatas, ad Ephe-
fios, ad Philippenſes, δα Coloſſenſes, utraque ad Theſſalo-
nicenſes,utraque δα Timotheum, ad Titum, ad Philemonem,
et denique ad Hebraeos. Qui quidem libri cum formam
Epiſtolarum habeant, pie iudicant Veteres, in Novo
demum Teſtanento, DEVM familiarius nobiscum
egiſſe, et cum per ſuum ipſius Filium, tum per Epiſto-
las, ſuam nobis voluntatem indicaſſe. Vitimus vero li-
ber Propheticus eſt, ſcil. Apocalypſis oannis, quo futura
Eccleſiae fata,una cum novisſimo Chriſti adventu prae-
dichntur.

5. XXIv.
Etſi proinde ſartum hunc Canonem, tectum-

que hodie habemus, plurimae tamen circa iucrementum
eius, ultimum que ſignaculum, quod inprimis defenden-
dum ſiumſimus, difficultates occurrunt, ut perdifficile ſit,
ex τοῦ tantisque diſputationum labyrinthis eluctari.
Ne itaque ipſa rerum copia nos obruat, agedum, ſum-
matim complectamur ea, 4145 να] copioſius diſputan-
rur, vel perplexe alioquin ἃς dubie proponuntur, ut ar-
ticulatius, quoad fieri poteſt, diſtinctiusque ſingula in-
telligamus. 1. Canon Scripturae S. non ſemel et ſimul, ſed di-
verſis temporum intervallis editus οὐ, prout Eccleſiae ſuae
id profuturum DEVS praevidit. Nam, uti non per-
petuo, ſed πολυμερῶς, ãiſtinctis ſaltem vicibus, ut ait
Apoſtolus Helr. 1,1. revelationes in Eccleſia DEI con-
tigere, ita πος τἀντοδαπῶς, ſed certis temporum pe-
riodis Canonicae Scripturae monumenta literis man-
data ſunt. In prima mundi aetate vix illuſtriora reve-
lationum organa ſuppetebant, quam ipſe viventium pa-
rens, Adamus, a quo oraculum de Meſſiae adventugr4-
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tioſo promulgatum, Gen. 177, 15. IV,, ttorn et Enocus;
qui de adventu Meſſiae glriſo vaticinatus eſt, Gen. V,
24. Iud. v. 14. certo indicio, bini hilce ἐπι ανίαι!ς po-
tisſimum, ſalutis noſtrae oeconomiam abſolvi. Semper
quidem traditum DEIverbum, acque per Abelem, Se-
thum, Methuſalemum, ceterosquePatriarchasEccleiaæ
ajnmeiatum, ſed non continuo revelatum, quandoqtii-
dem revelationis character ſolemni illa tormula: dixit
Iehova, ad ddamum, Kainum, Noachum, indicarur; ali-
quando ſignum gratioſe revelationis Kaino denega-
tum, Abeli indultum, Gen, ΠΡ, 4. aliquando obſeuratus
fuit publicus DEI cultus, repudiato ſpiritu correctio-
nis, aliquando inſtauratus, cosptumque denuo invocari

nomen Iebovae: 26, Alteram aetatem, poſt κατα
κλυσμον Noachus maxime ſuis cum filiis illuſtravir,
qui, velut magnus iuſtitiae praeco, fidem de Meſſa per
orbem terrarum propagaverat, εἴ in ſuis aliquandiu
conſervaverat poſteris. At collapſam deinceps, et per
archirectos Babelicae turris, i.e. apoſtatas, prope ever-
ſam religionem iterum inſtaurarunt Patriarchee, Abra-
amus, Ilaacus, Iacobus, qui Spiritu DEI acti et reve-
Iarunt myſteria DEI, et ſuas intra familias emendatum
DEI cultum propagarunt. Cum vero per humænam
imbecillitatem illico memoria exciderent praecepta
DEI, Moſes demum intra hanc periodum exciratus δ
DEO eſt, qui ſcriberet oracula divina, ἔχοά, ΧΡΊ], i4-
πος tantum ex Patriarcharum commemoratione;

quartus enim a Iacobo erat, neque adeo remorus ab
Ὡς temporibus, quibus Adamus ipſe ſuperſtes fuit) ſed
ex familiari DEI alloquio ea havriret, qnae literis conſi-
gnara nunc extant. ἘΣΑ͂Σ enim fdelis ille DEImiuiſter, te-

ſtimonio allato etiam eorum, quae ῥοῦ dicenda erant, Hebr-
ἯΙ, 2.5. Oppreſſus denuo per Moſis obitum, et confi-
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nio idolorum contaminat; DEIcultus fuerat; ſed repur-
gatus ἃ Ioſua, cum iteratis concionibus de lege Moſis
ſervanda, tum Canone DEI ipſius iuſſu conſignato,
c. XxIv.Delatoad Iudices regimine, berbum DE laliquando
ἐξα carum evaſerat, ut et viſiones, εἰ prophetiae deficerent,
i. Sam. 111,1. Sed mox per Samuelem (δ lehova revelabir
in Schilunte, ibid. 21. per catervam Prophetarum, I. Sam.
x,5. c. XIX, 20. per Gadem, εἰ Xxli,5. aliosque plures. In-
teriecto deinde tempore prorſus abolitae ac deflagratae
Prophetarum Scholae videbantur, quiritante Eccleſia:
Signa noſtra non amplius videmus, nec amplius conſpicitur

ἊPropheta, nec eſt videns nobiſcum, Pſ. LXXIV, 9. Aſt, ΤῊΝ
nunquam DEVS Eccleſiam ſuam deſerit, ſic novo Pro-
phetarum choro eandem inſtruxit, in quibus ipſummet
Davidem οὐ Nathanem, numeratos meminimus.
Cuartam autem aetatem cum intueor, eam de-
mum Propheticam vere fuiſſe dixerim, adeo Prophe-
ἴδ ad inſtaurandam Eccleſiam, velut δα communem
quandam neceſſitatem confluebant, Aeſ. XiLi. quorum
proinde monumenta hodienum extant, omniaere, ut
cum Poeta loquar, perenniora. Sed et tum quaedam
incidebant tempora, quibus nec ſtillabant Prophetae,
Mh. iI, 6.nec verbum DEIaudiebatur in terra, Amoſ. VllL, lL.
Quin et finito, cum Malachia, Canone, ingens iſlud in-
tervallum ἐθεόπνευςον intercedebat, ut per quatuor

fere ſecula ceſſaret Prophetia, nec ullus videretur Pro-
phetain Iſraele, I. Macc. ΙΧ, 27. d nec ultima illa, εἴ ce-
teris omnibus ſublimior ἐπι ανειοω ſuccederet, qua
DEVS per Filium ſuum, maximum omnium Prophe-
tarum, locutus eſt, δε univerſum de ſalute noſtra con-
ſilium nobis revelavit. Iam, ἢ certae revelationum pe-
riodi fuerunt, conſequitur, ſane non quovis tempore
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editos eſſe libros ſæorVẽUS, nec,quiin Scripturis ci-
tantur, vel θεοχνέωζας fuiſſe, vel in Canonem rece-
ptos; ſequitur et illud: per tractum illum ſuspenſarum
revelationum DEVM nonaliter Eccleſiam ſuam erudiri
voluiſſe, quam per Canonem verbi iam promulgatum;
adeoque in medio revelationum ſtatu, ad Verbum re-
vocaſſe auditores: 44] legem et teſtiimonium, niſidixerint
haec, non erit ipſis matutina lux, ΕΠ Vil, 20.

5. XXV.Il. Primus, et pro Eccleſiae ſtatuperfectus Canon, Penta-
tevchus Moſis erat, ldemque omnium fidei articulorum com-
pendium; ceteri vero uberiores quidam commentarii ſunt,
nec omnes, ſigiltatim accepti, pro integro ſidei Canone baben-

ΓᾺ Duo inprimis nobis expedienda ſunt, quo-
rumalterum ad perfectionem Scripturae, alterum δά
ſingularem eius παναρμονίοαν ſpectat. Ac poterat ſa-
ne, negotio non ita magno, Syſtema quoddam Moſai-
cum concinnari, omniaque fidel noſtrae capita inde o-
ſtendi, ſi per compendium diſputationis, id nunc liceret.
Iuvat tamen pauca quaedam eĩus lineamenta ducere,
ut anſa ſuppeditetur aliis, id latius pertractandi.
Art. I. de 5. SCRIPTVRA. Ita, de δ. Scripturae θεο-
νευςίω agitur Exod. c. IV, τς. ΧΗΣ, τος XXIV. de Ca-
noniſatione, Exod. XPll, 14. de Perfectione, Deut. IV, 2. c.
Xii, 32. dè Perſpicuitate, Deut. XXX, τ. de Facultate norman-
Adi et decidendi controverſias, Devt. XllI, 1, 2.c. ΧΡῚ], 18, Iy, 20.
de efficacia Scripturae, Devt. XXVII, το, ſeqq. c. XXVlll, 2,3
ſeqq. de diviſine eius in Legem et Evangelium, Dext. XXX,
i5,16, r7. c. XXXII, 29.
Art. ἢ] de DEO TRINVNO. Sic praecipua Dei nomi-
Ὁ εἴ] neeurrunt Gen. 1, I.C. II, 2. ὦ, xvi, i.c, ΧΙΡ, 15, 19.
c.xlix, 3. Et ipſa deſcriptio: Deus eſt eſſentia ſpiritualu,
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Exod. ΠΕ 14. Num. XVI. 22. infinita, Exod Illi4. c. XXXllI,20.
una, Gen. XlIX, 19. Num, X. 29. Devt Vl, 4. acterna, Gen. XXI,
33. Devt. XXXlI, 40. perfecta; Devt. XxXIi, 4. liberrima, Gen.
XLV, 8. iuſta, Exod. XX, 5. Devt. XXXII. 4. miſericors, Exod.
XXXV, 6. omnipotens, Gen. XVli, 1, ἔχ. VI, eademque eſ-
sentia eſt PATRIS, FILII, et SPIRITVS S. Gen. 1γ1,26
26.ε, ll, 22,c. ΧΙ, 7. c. XLVII4, 15, τό. Num. VI, 24.
Art. ΠῚ. de MESSIA, (δὰ CHRISTO. Meſſias eſt per-
sona divina, quia dictus Iebovab, Gen. XVI, 7, 9.
c. XXII, π. Creator universi, Gen. I, 1, 2. interprete
Pſaim. XXXIll, 6. mittendus ad liberandum genus
humanum, unde appellatus 4ngeius, Fxod. III, 2.c. XIV, 19.

Num. XX, 16. c. XXII, 22. itemque&oel, Gen. XLVIILI6.
Futurus Deus ſimul et homo, Gen. III, τς. c. IV, 1. c. XXXII,
24. Naſcendus ex muliere, Gen. Ill, 13. C. IV, 235. c. XXII, 18.
Futurus Propheta magnus, Devi. XUX, 18. Rex item, Gen.
xXIv, 18. c. X IX, το. Num. XXIV .17. Ἐπ ſacerdos per
ſacerdotiumLeviticum praèfiguratus, Levu. l, ἔφ. mor-
tem quidem ſubiturus, Num. XXI, 9. attamen de
morte et diabolo triumphaturus, Gen. IlL i5.XLVIl, 6.
Art. IV. de SPIRITVS. [τᾶ per Canonem Moſaicum
SpiritusS. eſt perſona, quod ex actionibus perſonalibus
claret, Gen. I, 2. c. VI, 3. Num. XxXV, 2. Ἐπ᾿ quidem divi-
na, 4 Ὁ Ν ΠΥ, nec apud Moſen, πες apud Prophe-
tas ventum ποίας, ſed Spiritum S., tertiam divinitatis
perſonam, Gen. XLI, 38. Exod. XXXV, 31. Num. XXIV, 2. ean-
demque a Patre et Filio diſtinctam, quod ex operibus
diſtinctis patet, Gen. I, 2.c. VI, 3. Idem Spiritus eſt Creator

univerſ, Gen. I, 2. eſt Sanctificator, Num ΧΙ, 17,24.. ΧΙΡ, 24.
Et quae ſunt cetera.
Art. V. de CREATIONE. Huiusnamque ?empus Gen. Iſ.
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AuctorDEVS trinunuiv.1,2,3. mdus, obiectum et finis deſcri-
buntir, Gen. I, 4q4.c.II, 2.

Art. VI. de ANGELIS. Quorum aſſeritur creatio, Gen. 11,1,
munus, Gen. ΠΠ,24. multitudo, c. II, 1. c. XXXXII, 2. defenſio
bonorum, Gen. XIIX, 2, 16. c. XIX, I. lapſus, Gen. llI, 5.
aliaque.
Art. VII. de HOMINE AD IMAGIN. DEI CONDITO-
Cnuius propria ſedes Gen. 1, 26, 27. Nam cauſſa efficiens
Trinitas erat, l. c. v. 26. ſubiectum primarium anima, quae

ratione intelectus, vera ſapientia, Gen. II, 19,23. ratione
yoiuntatis, perfecta iuſtitia, Gen. I, 3I. C. IL, 16. ratione 425
petitus, plenaaffectuum harmonia εἰ ſanctitate, Gex. II,
25. C. IlI, 7. radiabat. Subiectum ſecundarium corpus fu-
it, quod impaſſibilitate, quae apparet εχ nuditate minime
moieſta, Gen. Il, 25.et immortalitate, Gen. Π, τ7. gaudebat.
Accedebat dominium in animantia, Gen. 1, 26, 28. etba-
bitaculum amoeniſſimum, Gen. 11,8.
Art. VIIL. de PROVIDENTIA DIVINA. Nomen oc-
currit Gen. XXlI, 3. Providentia Generalis ex contempla-
tione omnium rerum conditarum eluceſcit, Gen. 1, 1.

Spetialis ex conſervatione Noachi, ingruente diluvio, ex
defenſione Lothi, Abraami, maxime vero ex libera-
tione populi Iſraelitici perſpicitur.
Ατῷ IX. de PECCATO. Deus non eſt cauſſa peccati,
Gen. I, 27,31. C. IV, 7. Devt. XIIX, 9,14- c. XXXII, 4. Sed
hiſtoria lapſus originem eius ad diabolumrefert, Gen. 111,
1. Vnde peceatum origini, Gen. VI, 5. ς, VIII, æI. ad poſteros
propagabile, Gen. V,3. mortisque meritorium, Gen. Il, 17.c. IlI,
179 19. Nec non peccatum actuale, omnis generis, Gen. IV,
8.0 ΓΧ,21,22. XIX, 8,20. c. XX, 2. e. XXIIX,, 6 ſeq3-
7. XXXV, 22. c. XXXVIII, τό ſqq. Vltimus peccati gra-
dus induratio, qui et ipſe homini tribuitur, sxã. VII, 13
14. VILI, 32.XIIL i5. it. c. IX, 34:
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Art. Ἔν de LIBERO ARBITRIO. Nomen per ae-
quipollentiam occurrit, Depter. XXX, το, a4nte lapſum
homo ad bonum et malum indifferenter ſe habebat,
Gen. 11,17. ΠΠ| 6, τι, 13. poſt lapſum voluntas eius δ ma-
lum ſpirituale tota propendet, Gen. V, 5. Equidem in
civilibus libertate tum contrarietatis, tum exercitii ga
det, Gen. ΠῚ, 8. XXIV, 58. ſed δά ΠῚ] converſionem ex
viribus ſuis prorſus nihil confert, Dev? XXIX3.3XX,6.
Art. ΧΙ. de LEGE. Lex poſitiva ante lapſiim, Gen. IlI,
τό, 17. tum poſt lapſum ſolemniter promulgata eſt, Exoã.
XIX, XX. Diſtinguirur inceremonialem, iudicialem δὲ
moralem, Devt. VI, 1, 17. Exod. XXI, XXII ſeqq. Lex
DEI eſt perfecta, Devt. IV, 2. XXVII, 26. damnans o-
mnes extra Chriſtum conſtitutos δέ occidens, Devt.
XXVIIi5 ſeqq. vitam autem promittens ſub conditione
obedientiae, ἔχοι, XX, 12. θεν. XXdiX, οι ſeqę:
Art. XII. de EVANGELIO: Prot-Evangelinm in pa-
radiſo traditum, σον, lII, 15. in nominibus Patriarcharum
ante diluvium conſervatum, v. ὦ. Gen. IV, 518» 19, 25.
poſtea in ἐπαγγελίαις de Semine promiſſo uberius
explicatum, Gen. XII, 3XXII, 18. typis itidem et umbris
Leviticis,ceu myſteriis abſtruſioribus,comprehenſum,
de quo Leviticus;extructisque altaribus, invocato Meſ-
ſiae nomine, clarius illuſtratum, Gen. IV, 26. ἈΠ, 8. ΧΊΠ,
4.XXVI,a5. ἔχου, XXIII19. XXIV, ς.
Art. XIII. de REGENERATIONE, quae ex ſacramen-
to Circumciſionis cognoſcitur. Per hoc enim foedus in
ſtatum gratiae tranſibant Iraæelitae, pollicente DEO, ſ

in DEVM circumciſe,, futurum Gen. XVII, 7. Per
hoc, peculium DE, regiumque ſacerdotium et populus proprie-

tatis evadebant, Bx. X_IX, 61 δεν VII, 6. X, τς, quãe pul-
cerrimae regenitorum periphraſes ſunt.

Art. Xtv.



Art. XIV. de IVSTIFICATIONE. Nomen iuſtifica-
tionis ſenſu forenſi legitur Gen. XV. 6. Cauſſa impulſiva
Chriſti meritum, Gen. IIl, 15 cauſſa organica ex parte
DEI, praeconium iuſtitiae evangelicae, a Noacho, aliis-
que promulgatum, Gen. VI, ο. Hetr. ΣΧ, 7. ex parte no-

ſtri, fides, Gen. XV, δ. Atus formalis, benedictio in Semi-
ne promiſſo, Gen. XXII, 18. 1. 6. imputatio iuſtitiae,
Gen. XV, 6. et non imputatio ſive remiſſio peccati, Gen.

ΙΝ, 7.
Art. XV. de SANCTIFICATIONE. Sic a Circumci-
ſis et regenitis requirit Moſes, ut circumcidant praepu-
tium cordis, Devt. X, τό, ut verba DEIſuper animam ponant,
i.e. obſervent,  XI, 18, Regulas virtutum in Decalogo,
exempla ſanctimoniae in Patriarchis oſtendit, ſerioque
monet, ne ſuae ipſorumvirtuti et robori quicquam tribu-

ant, fed DEO gſoriam relinguæst, qui ἐγ vires pracbueris
ad faciendam ſalutem; Deve. VIII, 18.

Art. XVI. de ELECTIONE, et REPROBATIO-
ΝΕ. Nomenaeque 80 res ipſa occurrunt De:. Vli, 6,7.
c. X, i5.XIV, 2, Nam diſtinguit Moſes inter foederatoset
a faedere DEI ſeiunctos; illis DEIgratiam εἰ ſalutem, his
exciſiouem e populo denunciat, Gen. XVII, 9,14. Εχ, XII, 15,
το. c. XXXI, 14. Lev. XXII, 3. Num. IX, 13. c. XIX, æ0. il-
los librovitae inſeriptos, hos ex eodem deletos docet, Ex.
ΧΧΧΙΗΙ͂, 333
Art XVIlde SACRAMENTIS V. T.quorum ἀπο: alte-
rum Circumciſionis, Gen, XVl, το ſeqq. aiterum Paſchatos,
Ex. XII 1, ſeqq:
Art. XVIIL. de POENITENTIA. Vox DEI vocantis
primo homini terror erat, Gen. lll, 9, το. ſed annuncia-
tio Evangelii ſolatium, u. 5. ut de acquiſitione ſalutis gau-
derent, ὦ IV, Omnium ſane fidelium ſacrificia cum
conſeſſonem peccatorum, tum eorum per Meſſiam
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abſolutionem ſpectabant, ũen. IV, 4. Sic impoenitentes,
ob Spiritum correctionis repudiatum, diluvio puniti
funt, Gen. Vl, 3. poenitentes cum Noacho gratiam coram
DEO invenerunt, b. ὃ. Sodomae everſionem pauci ali-
quot poenitentes deprecabantur, impii tandem et re-
fractarii accelerabant, Gen. XlIX, 26. XIX, 14.
Art. XVIiſl. de ECCLESIA. Erat illa vel antediluvia-
na, vel poſtdiluviana, utraque malis et bonis permixta,
õen. V, 2,3. IX,22. XI, 4. Boni et fideles Ἐμὲ DEI dicti,
mali autem et infideles Filii hominum, Gen. Vl, 2,3. Duae
ſunt Eccleſiae claves, ligans altera, quae legis, altera/ol-
vens, quae Evangelii. Nam offertur remiſſio peccato-
rum Kaino, ſi credat, ſi in impoenitentia perſeveret,
denegatur, Gen. IV, 7.
Art. XX. de TRIBVS STATIBVS HIERARCHICIS,
Eccleſiaſtico, Politico, e? Occonomico. Diſcrimen horum
ſtatuum iam a prima mundi origine innotuit. Eccleſia-
ſticus in Adamo, Setho, Enoſo, Kainane, Mahalaleele,
Iared, Enoch, Methuſalem, Lamecho, ceteris emine-
bat, quos cum συγιρονδς deprehenderet Buchol-
zerus: cogita hic, inquit, qualis Senatus fuerit, quale Col-
legium tor Patrum, venerandacanitie conſpicuorum, in Chro-
nol. p. 59. Civilis emicabat in Kaino urbem exſtruente ἃ
poſteris eius inhabitatam, Gen. IV, 17. itemque inNimro-
do, Gen. X, 8. Oeconomicus ex inſtitutione matrimo-
nii et ſuſtentatione familiae, Gen. I, 22, 24, intelligitur.
Clarius tres illae hierarchiae ex miniſterio Moſis, δὲ
Aaronis, ipſiusque populi obſequio diſpaleſcunt, qua-
rum diſcrimina per integrum Pentatevchum exponun-
ταῦ, Nam Moſis δε Aaronis erat, praecipere, populi
vero, praeſtare obſequium, Exod. XII, 28. Idem inregi-
mine populi raelitici obſervatum, quia Iebova gregem
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populum duxit per manum Moſis et Aaronis, Pſ.LXXVII21
δὶς ergo DEVS Magiſtratum inſtituit, Devt. XVI, 18.
miniſterium verbi ordinavit, Exd. XXVIII, 1, ſeqq
ipſique coniugio certos quosdamgradus, velut limites
poſuit, Levit. X VHI, XX.
Art. XXI. de EXTREMO IVDICIO. Sic Abraamus
Filium DEI, ſub habitu Angeli apparentem, appellat
Iludicem univerſae terrae, Gen. XVIII 25. Qui tremendi
huius iudicii illuſtria ſatis documenta in diluvio, ever-
ſione Sodomae et Gomorrhae, aliisque malorum ſup-
pliciis dedit.

Art. XXII. ἐδ. CONSVMMATIONE SECVLI. Iam
olim DEVS mundi interitum praedixit, Geæ. VI, τ. VIII,
21,22. cuius adeo ſignum, utut remotius, erat Ailuvium,te-
ftante Chriſto. Mattb. XXIV, 37,38. itemque Soasmae et
Gomorrhae eonſlagratis;quæ eſſle debuit exemplumutPetrus
loquitur, iniuſtorum, qui in die iudicii aliquando ſic punien-
di ſint, 2. Pet. I3.
Art. ΧΧΠΙ. de RESVRRECTIONEMORTVORVM.
Quam Chriſtus Matth. xxiI, 32. ΕΣ Moſe in hunc mo-
dum evicit: Quorum fſeſe DEVM, 1. 6. remuneratorem
DEVS promifit, illi non ſunt mortuis accenſendi, ſed
vivis, aut aliquando reſurrecturis. Atqui Abraami, Iſa-
ati, lacobi, Ex. 11, 6 Ergo. Maior patet, quia beatus popu-
lus cui Iebova, DEVS eſi, ΡΟ CXLIP, is Alii id docent ex cla-
more ſanguinis Abelitici, vindiciam poſcentis, Gen. IV, io. alii
ex mercede copioſa nimis, Abraamo promiſſa, necdum in
his terris praeſtita, Gen. XV, τ. alii ex aliis Pentatevchi
locis.
Art. ΧΧΠΙ. ἐς VITA εὖ MORTE AETERNA.
Enochus in coelum evocatus vivus, Gen. V, 24. Korach,
Dathan et Abiram bivi deſcenderunt in infernum, Num.

ZVL33. Nam ſuror DEI iguis ſuccenſus ſt, ardens uſque
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ad infernum inferiorem, Devt, XxXii, 22. Alterum proinde
piis futuri ſeculi praemium, alterum vero ſupplicium
impiis decernit. Plura cumulare inpraeſenti non licet.
Saltem oſtendendum nobis fuit: Canonem Moſis
non praeteritorum tantum, [δ omnium quoque tem-
porum normam exiſtere, omnemque religionem et fi-
dem, veramque ad ſalutem viam, eodem contineri. Di-
ſerte enim Paulus, Moſes, inquit, ſidelis fuit in tota doms
DEI tanquam miniſter είς μαρτύριον τῶν λαληθησο-
μένων in teſtimonium eorum, quae dicenda erant, Heb. IlI;.

Ceterum, quod reliquos attinet libros, haud ſecus il-
]os,ac quosdamCanonisMoſaici commentarios et expla-
natores intuemur; non, quaſi pari νοὶ ϑεοπνευςίας,
vel canoniſationis dignitate non gaudeant, id enim ſu-
pra aſſertum, ſed, quod ad Canonem Moſis, velut ulti-
mam normam, plerique omnes remittantur, cum hoc
δὰ amuſſim congruant, eundemque vel explanent
uberius, vel illuſtrent, vel confirment. Arque hinc ad-
miranda illa totius Cc icis S. παναρμονίω eluceſcit, ut,
quicunque ab exceſſu Moſis editi ſunt libri, eandem
cum ipſo religionem inculcent. Hebracorum πρῶτος
ἱεροφάντης καὶ θεολόγος, primus initiator et Theo-
logus Moſes extitit, Euſebii verba ſunt, λοιπῶν δὲ IIgo-
Φητῶν παῖδες, ἐξ ἑνὸς ςόματος προεκήρυττον
οἱ πάντες, reliqui autem Propbetae, ex uno omnes ore
praedicarunt, Demonſtr. EV.L. u p. 202. Vnde etClemens Ale-
xandrinus oſtendit, Apeſtolos ſpirare et loqii Scripturas
ν΄. T., ipſamque Evangelii cognitionem, ἐζήγησιν ἔναι
καὶ τὸ νομϑιπόλήρωσιν, expoſitisuem eſſi et lee ad-

impletionsm, LV. Strom. p5283. Vtut ſgitur non deſint,
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qui εχ uno vel Propheta, vel alio libro S. quoddam
Theologiae Syſtema concinnare voluerint; ſtudio ta-
men et labori illorum non per omnia reſpondit even-
tus, nec fcopo Spiritus S. id ſatis congruit, cum non 4-
pareat, quemvis librum Canonicum, integrum Canonem fuiſſe,

ut ſolide docet B. Lyſerus noſter δ. Exeg.p. 9.

s XXVI.Poſtquam igitur ΠῚ, Libris Moſaicis et ceteri, ſucceſſu tem-
poris, ſuperadditi ſunt, Canon Scripturae non intenſive,
quoad fidei ſubſiantiam, ſedl extenſive, quoad uberiorem
capitum fidei explicationem, incrementa cepit; quin immo, ac-
sedentibus tandem N7. libris, ne fie quidem συ ς αΤΙΚΩς 5

ſed tantum ἔρις, ατρίῶς auctusCanonet amplificatus εἴ,
Scilicet, vel ſubſtantiam dogmatum reſpiciunt Theo-

logi, quam in omnibus libris eandem reperiunt, vel
numerum additorum ſubinde librorum, quibus in

plenum hoc Syſtema Ganon ſuccrevit, illud augmen-
tum intenſivum ac ſubtantiale, hoc extenſroum ας quanti-
tativum appellant, negantque alterum, alterum conce-
dunt ac probant. Non enim alia in libris Hiſtoricis, Pro-

pheticis, aut Pſalmis, quam in Moſe occurrit religio;
eadem omnium temporum fides; eadem fidei capita
ceteris Scriptoribus θεοτανεύςοις explicata, quae ex

Pentatevcho collegimus. Ipſe Malachias, ultimus Pro-
phetarum Eccleſiam, iuſſu DEI, remittit ad ſervan-
dam Ligem Moſis, quam 102} Iſraeli praeceperat, cap. IV, 4.
Tanta igitur, per tantum temporis intervallum, con-

 ſenſio in religione et fide perſtitit. Nec mutata per
acceſſionem librorum N. T., quin potits addito tam
illuſtri promiſſionum complemento, ſtabilita penitus
et obſignata eſt Eadem enim utriusque nſtrumenti
ραβδὶ lapis angularis, IESVS CHRISTVS, cui ſuperſtructi
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ſumus, Eph. l1, 20. Idem utrobique fundamentum or-
ganicum, Verbum Legis et Evangelii: δε τον tum par-
vo, tum magno, nibil aliud me dicere, quam ea, quae Pro-
phetae praedicarant futura, ες Maſes, Paullus inquit, 4ẽ.
ΣΧΡῚ, 22. Itaque quoad συωφατικα et eſſentialia fidei,
idem omnibus temporibus de Meſſiae perſona, nativi-
tate, paſſione εἴ morte revelatum ἃς traditum fuit: ſed
τα σεριξατικα εἴ circumſtantialia v.c. quod natus ma-
tre, Maria, virgine deſponſata, paſſus ſub P. Pilato, cruci-
ἔχις in monte Goſgatba, εἴ huiusmodi, tantum abeſt, ut
mutarint fidei ſubſtantiam, ut notius illuſtrarint magis,
penitusque confirmarint. Vid. B. Lyſerus in Trifol.
Rel. p. ὅ)ς

XXvn
Itaque IV. ſub exordium N. T. Apoſtoli, ceterique Viri

Vf0mEeo:, id fere unumegere, ut Canonem V. T. in
Chriſto adimpletum oſtenderent nec quisquam ante ad ſcri-
bendum divino velmandato, vel impulſu excitatus eſt, quam
Meſſias univerſum redemtionis negotium conſummaſſet. Sci-
licet, cum per omnes Synagogas agitaretur controver-
ſia: numServator noſter ο ξρχομενοφηργορμε φησ illeMer-
Aas eſſet? praecipuum illud Praecurſoris munus erat:
teſiari, hunc eſſe Filium DEI, et indice monſtrare digito:
hunc eſfé agnum DEI, Io. I, 34, 36. Quoties ergo moveba-
τὰν haec quaeſtio, toties ex characteribus, Meſſiae in
Scriptura tributis, dirimebatur, 19. V, 9. Vili, 25. Matth.
ΧΡῚ, is xXII, 42. Sane, nec caput, nec pagina excipi po-
teſt, quin hanc ipſam cauſſam peroret; unde B. Dor-
ſcheus in Commentariis ad Evangeliſiæ, ex ſingulis Evan-
geliorum capitibus hanc format dwòò i&iv: δ. Serva-
tor noſeer verus ille mundi Meſſias æſt. Nam ſuper hanc
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Petram univerſa aedificata Eccleſia erat. Atque haec
illa methodus 5, Virorum eſt, qua in convertendis Iu-
daeis uſi lunt, ut patet ex interpretatione Petri, Aẽ. H,
i4. I, n. I7, 8, Philippi, 4ã. ΚΠ], 26. Stephani, cap. ΚΠ,
2. Paulli et Barnabae, Δ, XIH, 46. IV, τς, i6. Atenim,
cur ſtatim ad ſcribendum non provolarint tot illi
αυτόωστοι Servatoris, tot eius comites et auditores,
rationem modo attulimus; quia conſummandus ante
erat curſus, quam literis conſignandus, cum boni
non ſit Hiſtorici, res necdumgeſtas perſcribere. Tum
vero nondum ad hoc officium ſatis inſtructi erant audi-
tores Chriſti, ſed ſingularibus Spiritus S. donis, cum
ad praedicandum, tum ad ſcribendum Evangelium,
coelitus imbuendi: accipietis virtutem, cum Spiritus 5.
advenerit ſuper vos,et tum eritis mibi teſtes, Act. 1,σ. QuO
perſpecto, inquiunt, voluit DEVS maniſeſtari Chriſtum,
nobis teſlibus ad hoc deiectis, et praecepit nebis, praedicare
populo et teſtificari, Act. X,41,42. Nam, alius Evangelizantibus
fuit ordo praedicandi, alius ſeribendi, Auguſtini verba
ſunt, ad cognoſcendum quippe et praedicandum primi utique
fuerunt, qui ſecuti Dominum in carne praeſentem, dicentem
audierunt, facientemque viderunt, at que ex eius ore ad evau-
gelixandum miſſi ſunt. Sed in conſtribendo Evangelio, quod di-
vinitus ordinatum eſt, ex numero eorum, quos ante paſſio-
unem Dominus elegit, primum at que ultimum locum duo te-
nuerunt: primum Matthaeus, ultimum Ioannes, ut reliqui
duo, qui ex illo numero non erant, ſed tamen Chriſtum in il-
ἐς loquentem ſecuti erant, tanquam filii, ac per ὦσε, in loco
medio conſtituti, utroque ab iis latere munirentur, L. 1, de

Conſenſu VV. Evang. C. lI.

5. XXVIII.Quoniam ergoV. ἐφ, impulſuque divino ſerigſerunt
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Amanuenſes DEIN. T., atque hoc munus ſuum ſignis et mi-
raculis confirmarunt, quin dedicarunt inſuper libros ſuos Ec-
tleſiis, cum univerſis, tum ſingulis ultro conſequitur, eosdem
pari δεοτνευςίως εἰ Cananiſationis iure, cum V. T. libris
gaudere. Illud nimirum contra ludaeos, aliosque Iu-
daizantes evincendum, quiN. T. libros, velut chara-
ctere Prophetico deſtitutos, ἃ Ganone Scripturae vel
excludunt, vel minoris ſaltem faciunt, ac par eſt. Ita-
aue poſtulamus ἃ Iudaeis, idem nobis, εἴ eodem qui-
dem iure dari, quo illi SeripturarumV. T. divinitatemad-
ſtruunt; ſcilicet Prophetas, et teſtatos ſua de ϑεοῦνευ..
σίω fuiſſe, εἰ miraculis eandem obfirmaũe. Idem ve-
το eſt, quod de Apoſtolis demonſtramus. Nam, uti Scri-
pturamV. T., ut θεόπνευςον agnoſcunt, 2. Tim. 1116.
εἰ Prophetas, utQggouẽ”s πὸ Πνεύματος ἀγίῃ
celebrant, 2. Pet. 1, 21. itã ſibl quoque Spiritum 8. aiunt
emiſſum e coelo, ad praedicandum Evangelium, I. Pet. I, 12
Nobis, inquit Apoſtolus, ſapientiam in myſterio) DEVS
revelavit per Spiritum ſuum: nos non Spiritum mundi acce-
pimus, ſed Spiritum, qui ex DEO eſt, Cor. 2}, io, 12. Ideo
enim Apoſtolis promiſſus eſt SpiritusS., ΧΑ duceret φὰς

ἐπ omnem veritatem, Io. ΧΡῚ, 13, ideo ſolemniter ipſis im-
pertitus in feſto Pentecoſtes, ut non eloqui tantum, ſed
etiam ſcribendo conſignare magnalia DEIpoſſent, Act.
11,14. Eph. III, 3. Hoc enim ipſo Lucas ſe diſtinguit ἃ
Pſevde vangeliſtis, quod hi ex proprio conatu et ſtudio,
ipſe vero ex inſinctu divino, ſoum condiderit Evangeli-
um: Quoniam complures canati ſunt, ἐπεχείρησαν con-
rexere narrationem, quae inter nos exploratae βάρ ſunt,
rerum; viſum eſt et mibi, ut, cunẽtis ἀνῶωϑ Ἐν, deſuver ac-
curate perceptis, deinceps ſcriherem, Lut. 1.1... Primas
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proinde literas, quas Viri Θ᾽ δόπνδυςοι N. T. exaraſſe
leguntur, Spiritus S. dictamini tribuit Apoſtolica con-
gregatio: viſum eſi Spiritui S., κα nobis, ſcilicet haec δά
vos perſcribere, ct. ΧΙΡ, 28. 4poc. ες I, Ip. ll, 1, 13,18.
c. 11,1... Sed, cum ſigna ſubinde peterer Iudaeorum
natio, nec his deſtitutos DEVS voluit Apoſtolos, ut di-
gni Prophetarum ſucceſſores exiſterent. Nam diſerte
Marcus: Dominus, inquit, ſermonem (Apoſtolorum)
confirmavit per ſubſequentia ſigna, c. XVI, 20. Nec ſucceſ-
ſu caruit haec Spiritus 5. φανερωσις,, ſiquidem ſer-
mones DEIex miraculis, bariisque prodigiis, et virtutibus
incrementa ceperunt, Hebr. lI, 4. Paullus etiam Apoſto-
lus, cumadverſariis ſuis decertans, ad ſ~na provocabat,
vircutesque et prodigia, ἴῃ medio Eccleſiae peracta, atque
hoc pacto muneris ſui veritatem aſſerebat, 2. Cor. Xii, u.
Quodſi et haec negent Iudaei, deſcendant in ſe ipſos, et
exilii ſui cauſſas ediſſerant, quas ſane ob repudiatum
Meſſiam, in Prophetis, abunde deprehendent. Vid. Zr.
xxv, 9.c. XXxXIV, i7 c. XLI 18. Amos VI, ia Zach. 11,6, c. ΚΠ,
14. Ceterum dedicationis formulas ex ipſis Apoſto-
lorum Epiſtolis intelligimus, earumque inſcriptiones
inCanoniſationis vim interpretamur, quibusEccleſiac δά
cuſtodiendum depoſitum excitatae ſunt. Quod enim ce-
dicatum alicui ac conſecratum eſt, id religioſius aſſer'a-
ri conſuevit. Neque vero Εἰς tantum Eccleſiis, ſed
peraeque omnibus in Canonem datae fuerant, ut pro
fidei, vitaeque regula reciperentur. Cam recitata fuerit
ας vobis Epiſiola, Paullus monet, facite, ut et in Laoduen-
Afum Eccleſia recitetur, Col. I?, 16 Aliquando obteſtatur
Eccleſias, vellent Canonicae Epiſtolae copiam omni-
bus ſacere: adiurovos per Dominum, ut recitctur baec Fpi-

ſtola omnibus ſanctis ſratribus,1 Τάς V, 27. Iterum: Si quis
non cbedit ſermori noſiro, per Bpiſtolam, cum illo ne commer-
cium anylus tatete, 2.7beſſ. Μ1), i4. 2. Cor. 11], 2.
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I. Tim. Pl, 29, 2. Tim. I, 14. Erant enim Apoſtolia DEO
γα, φωτίσαι πάντα, adiluminandum omnes, Epb.
llL, 9. 2. Cor. IV, 6. De Catholicis Epiſtolis τὸς multo
clarior eſt, quin et de Apocalypſi, c.1,3.c. ΧΧΠ, i4. Nec
ἴῃ ipſis Evangeliis deſunt Canoniſationis veſtigia: ὅσες
ſcripta ſunt, μὲ credatis, Evangelii Ioannei clauſilla eſt,
et, ut credentes, (quicunque fuerint) vitam habeant per
uomen eius, c. XX, 31. XXI, 24. Lucas etiam Evangelium
ſe ſcripſiſſe memorat ài5 ἐσφάλειαν ἐπιγνώσεως,
incertitudiuem cognitionis de omnibus, quae Ieſus tum fece-
rit, tum docuerit, c. I, 4. Act. I 1. Idem ex Matthaei
c. ΧΧΡΊΜ, 1ο. ΚΕ Marcic. XIV, i5, epiphonemate eluceſcit.
Quibus omnibus ſummatim connexis, ita argumenta-
mur: quoscunque libros Viri θεοπνεύςοι,γ ſignisque
et miraculis in munere confirmati, ſcripſerunt, Eccle-
ſiisque cum univerſis, tum ſingulis in Canonem fidei δὲ
morum ſerio commendarunt, illi citra controverſiam
pro Canonicis habendi, et amplectendi ſunt. Ratio pro-
poſitionis eſt, quia haec duo librum Canonicum con-
ſtituunt, ϑεοτωνευςίοω ſcilicet et Canoniſatio diviua,
quod ſupra evictumm Atqui de libris N. T., Codice
Bibliorum comprehenſis, prius hactenus patuit; unde
εἴ relinquitur poſterius, quod erat oſtendendum.

5. XXIX.
Simul igitur ac VI. promuſgatus eſi liber quidam θεό-.

WVEUSOS, illico Canonicam in Eccletia Apoſtolica auctori-
tatem in ſe habuit; non demum vel ex univerſarum Eccle-
“γα conſenſu, vel biſtorica Patrum traditione, dignitatem
illam ac valorem impetravit. DUO inprimis nuperi Scri-
ptores hic nobis obſtrepunt, quorum alter δ᾿ Dupinius,
alter Henr. Dodvvellus, utrique de antiquitate Eccleſaſti-
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ca inſigniter meriti, ſed, quam conciliare libris Cano-
nicis ſtudent auctoritatem, altera manu detrahunt, ac
fundamentis nimis ruinoſis ſuperſtruunt. Dupinius e-
nim totius Eccleſiae conſenſum, regulam facit, qua
aetas Apoſtolica, εἴ, quae huic proxima erat, libros
Canonicos a ſpuriis diſtinxerit: neque a multis congrega-
tis, ait, neque ab bomine privatoconditus eſt primus librorum
Sacrerum N. T. Canon, ſed ab omuibus Eccleſiis, quae uno ani-
mo δε qusrundam librorum auctoritate convenexunt, eosquL
pro divinis agnoverunt. Hic univerſarum Eccleſiarum con-
ſenſus regula fuit, qua primitiva Eccleſia libros Canonicos a
dubiis et ſuppoſititiis decrevir; quam ſententiam Euſebii
auctoritate ſuſfulcire conatur Diſſert. Prachm.. VI.Bib.
Novae. Verum, tanti quidem momenti non eſt hypothe-
ſis, ut eidem confutandae immoremur. Redolet enim
decantatum Pontificiorum πσρῶτον ψεῦδος, qui
Eccleſiae auctoritatem eo attollunt, ut hincGanoniſatio-
nem, ipſamque ϑ'εοτσνευςίαν librorum ſacrorum di-
iudicandam eſſe contendant; ἃ quod ſupra nobis pro-
fligatum δ, XIX, XX. Multo autem periculoſiusDod-
ννεπσαράδοξον, eoque diligentius evolvendum. Hic
enimPatres alios βρώμης, viciſſim alios ſecundae ſucceſſio-
nis facit; ac illos quidem appellat, qui ultimorum dUTO-
“στῶν ſ. Apoſtelorum, alierum Domini diſcipulorum fuiſ-
ſent diſtiputi, quorſum Clementem, Ignatium, Poly-
carpum, Quadratum, Hermam et ſimiles retert, qui

ſequènti etiam ſeculo teſtes eſſe potuerint Apoſtolicarumtra-
ditionum, hos vero, qui Virorum Apoſtolicorum auditeres
fuerint, eorumgue Οιδουχοῖς κε doctrinas ad poſteros pro-

pagarint, quo numero Iuſtinum, Irenaeum inprimis,
eiusdemque συγχρόνδο cenſet. De utroque tradi-
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tionum genere ἂς pergit: Itaque nulla eſt omnino ratio,
cur de ea traditione dubitemus, quae nobis N. T. Canonem
transmiſit. Dico praeterea, ait, μὲ nulla alia ſolida ratis εἰ,
cur Canoni aſſentiamur praeter traditionem, ſic traditio-
nem illam, qua N. Τὶ Scripturis credimus, non eſſe utique fir-
miorem, quam ſit illa noſiri Irenaei, Diſſert. 1, in Iren. .3637.
Latitabant, porro inquit, usque ad recentiora illa, ſeu Tra-
iani, ſeu etiam fortaſſe Hadriani ſempora in privatarum Ερ-
cleſiarum, ſeu etiam hominum ſeriniis ſcripta illa Canonica,
ne ad Eccleſiae Catholicae notitiam pervenirent. Aut, ſt
inpublicum fortaſſe prodiiſſent, adbuc taen tanta ſcripto-
rum Apocryphorum, Pſevdepigraphorumque turba obrueban-
tur, ut abiis internoſci non poſſent, quin nobo eſſet examine
opus, novoque teſtimonio, L c. 5.933. Atque ab hoc novo,
quod vocat, teſtimonio pendere omnem illam, quam
deinceps obtinuerint, quamque hodie obtineant ſcri-
pta Apoſtolica, auctoritatem, “δά. Non mentionem
Evangeliorum facere Scriptores aevi Apoſtolici, Cle-
mentem Romanum, Barnabam, Ignatium, Polvcar-
pum, immo, ne ex Canonicis quidem recentioribus
conſtare, ante Traiani aetatem, Eccleſiae innotuiſſe
Evangelia, aut in uſu vulgari Eccleſiaſticis fuiſſe, ꝗ. 3-
Effatum Chriſti allegaſſe Paullum «421. ΧΧ, 35. ſed non
ΕΣ aliquoeorum, quae hodie habemus, Evangelio: latue-
runt,inquit,in illis terrarum angulis, in quibus ſcripta fuerant
Evangelia, ut ne quidem reſciverint recentiores Evaugeli-
ſtae, quid ſcripſijent de iisdem rebus antiquiores, ibid. De-
nique id unum agit Criticus, ut ante epocham Traia-
ni, nec quatuor Evangeliorum Codicem pro Canoni-
co habitum, nec, certum aliquem in Eccleſia Catholica
librorum numerum receptum fuiſſe, pertendat, quem
vel in cauſſis fidei diiudicandis, vel reiiciendis Haere-
ticorum apocryphis, adhibuerint fideles Quæe ſane
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hypotheſis hoc eſt periculoſior, quo apertius Cano ni
Apoſtolico univerſo ſtruit inſidias. Nam (1) dari
nobis petimus, Apoſtolos, aliosque Chriſti praecones
divino afflatu excitatos, et ſubſequentibus ſignis in mu-
nere hoc extraordinario communitos tam δα ſcriben-
dum, quam praedicandum Evangelium ſe accinxiſſe,
eosdemque monumenta ſua Eccleſiis ſigillatim dedi-
caſſe,atque, ut pro divinis ea reciperent, adiuraſſe, ut ſu-
periore ᾧ. evictum. Aut, ἢ negaverit iſtud Criticus,
concedat oportet, per ſubſequas, quibus tantum tribu-
it, traditiones, Scripturas N.T. Θεοισνευςίαν demum
atque robur Canonicum obtinuiſſe. Credimus autem,
hoc promtius id largiturum nobis Dodvvellum, quod
ipſe pro ſignis et miraculis Apoſtolorum dimicat, ea-
demque in tertium usque ſeculum inter Viros Apo-
ſtolicos et Eccleſiaſticos viguiſſe, peculiari ad Cypria-
num Diſſert. oſtendere laborat. Quin ἐκ περισσῷ
probamus, Epiſtolas aeque ἃς Evangelia, ſtatim ἃς edi-
ta fuiſſent, vim δὲ auctoritartem Canonicam in Eccleſiis
Apoſtolicis impetraſſe. Nam, cum ad Romanos auda-
cius ſe perſcripſiſſe, fateretur Apoſtolus, per datam ſibi a
DEO gratiam, obſecrat illos per Dominum noſtrum Ie-

διακονίαν acceptãbilem, ἐπα ρὸς δεκτον» redduent o-
mnibus Sanclis, Rom. XV, τον τό, 31. quOrUM alterum
θεοωνευςίας, alterum ατενθείαις εἴ Caneniſationis
argumentum ſat clarum erat. Hanc igitur Epiſtolam
ἃ primo cum publicationis, tum divulgationis momen-
το auctoritatem Canonicam habuiſſe, quis dubitet?

Non ſemel,ſed ſaepię antehacCorinthios per Epiſtolam
inſtituiſſe Paullum, vehementer credibile eft, quando,
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ſeripſi, ait, vobis per Epiſtolam, et quae cetera, nunc autem
ſiribo vobu,,Cor.?, 9, το, n. Et illas quidem θ᾽ ΕΟ γεύςες
fuiſſe nemo negaverit; nam quales erant ſermone per Epiſto-
las, cum abeſſent Apoſtoli,tales erant,cũ pracſentes eſſent ope-
re,a.Cor. ἄγη, at, cumutramque illam, quae hodie partem
Canonis facit, lectam vellet ab omuibus nomen Chriſti in-
vocantibus in tota Achaia, et in omni loco, I. Cor I, a, 2.Cor. Lt,
εἰ diſerte aſfirmaret ſub finem, quaæ Corinthiis ſeribe-
ret,omnibus reliquis ſe ſeribere,2.Cor X IlIaliquido apparet,
vim Canonis ſacri utramque Epſtolam iam tum apud
omnes exeruiſſe, εἴ de veritate coeleſti lectores convi-
ciſ'ee. Neque vero ita creduli erant Graeci, quin vel
Epiſtolas Apoſtoli varie explorãrent, et quandoque
βαρείας καὶ irupdls reprehenderentsa. Cor. X, 1. vel
ſpecimen divinae inſpirationis ab illo expoſcerent:
experimentum yuaeritis in me loquentis Chriſti, σὲ ſpero
vos cognituros, quod non ſimus reprobi, 2. Cor. ΧΙΗ, 2, 6.
Nam tanta erat verbi perſcripti efficaciã, ut ipſo DEO
cooperante in omnium animis radices ageret. Non enim,
addit, qui ſe ipſum commendat, probatua eſt, ſcd quem Dominus

commendat,ib. c. Δ, 13. Quod ſi ergo Apoſtolorum ſcri-
pta DEI ipſius auctoritate commendata Eccleſiae ſunt,
vaniſſimum eſt aſſerere, nullam aliam ſilidam eſſe ratio-
nem, cur Canoni aſſentiamur, praeter Eccleſiae traditionem.
Proinde, non egemus, alibi Apoſtolus ait, commendatitiis
Epiſtolis apud vos, aut a vobis commendatiis, σωςα-
τικοὶς. Sed epiſtola veſtra vos eſtis, inſcripta ἐπ cordibus
veſtris, quae intelligitur οὐ legitur ab omnibus bominibus,
2. Cor. 11.0.1. Itaque nec liber Canonicus eget tradi-
tione. Sed forte non illico fidem, aut vim obligãandi
ſortitae ſunt Paulli, quas ſcripſt, Epiſtolae: illudvero
εἴ, quod negamus. Tametſi enim quibusdam ſer-
mo crucis ſtultitia fuerit, tamen lis, qui ſalutem conſe-
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quebantur, potentia DEI erat,l. Cor. 1, 2. Gloriatur Apo-
ſtolus in Domino, de Romanorum, aliarumque gen-
tium obedientia, quam Evangelio praeſtiterint, Rom.
ΧΡῚ, r7, 18. Omnes autem orerenus converſos fuiſſe,
non eſt credibile, igitur per Epiſolas id confectum
fuiſſe oporter. Et ipſi quidem Corinthii per Epiſto-
lam, ad poenitentiam ſalutarem perductos, er ex Evangelio
genitos fuiſſe, 6Χ 1. Cor. ΠΡ τς. 2. Cor. ἘΠῚ, 9. conſtat. Ga-
latae per Epiſtolam, manu Apoſtoli exaratam convictiſunt,
ut iuxta regulam incederent, Gal. V1, τι, τό, Theſſaloni-
cenſes ſermonem Apoſtoli acceperunt, non, ut ſermonem ho-
minum, ſed, uti revera erat, ſermonem DEIL I. Theſſ. Il, 13.
Epheſii ex ils, quae ſeripſerat Apoſtelus, legences intellige-
bant cognitionem in myſterio Chriſti, Epb. 111,4. Coloſſenſes
ἀφ᾽ ἧς ημὲ gos, ex eo die, quo audierant ſermonem Evan-
gelii, cognoverunt gratiam DEI inveritate, c. I, 5, 6. Qui
ſane effectus non ſunt ?raditionum Eccleſiaſtucarum, ſed
verbi coeleſtis, »ὴνὲ illius e? μου gladio penetrantiori,
Hebr. IV, i2. (4) Praeterea ſallit Eccleſiam Dodvvel-
lus, quod in ſcriniis privatorum hominum latitaſſe
credit ſcripta, quae hodie ſuppetunt, Canonica, usque
δά tempora Traiani, utpote Apocryphiset ſpuriis per-
miſta, et novo demum Eccleſiae examine explorata.
Hoc enim nihil aliud eſt, quam Eccleſiae, et illi qui-
dem πες ϑεοπνευξω, πες Apoſtolicae permittere
arbitrium de libris Canonicis diſponendi pro lubitu,
αἰδῇ veritas ſuperſtructa Eccleſiae foret, non Eccle-
ſia ipſimet veritati, ieh. IL,20. Quam vero audax ἃς fri-
vola aſſertio eſt? Libros Canonicos ſub primum Evan-
gelii curſum in ſcriniis privatorum hominum latitaſſe?
An neſcit eam eſſeEvangelii naturam, u? velocisſime cur-
rat, Pſ. CXLVII, is. Annon asvo ſtatim Apoſtolico
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exire debuit iu omnem terram canon Apoſtoloram, et infines
orbis terrarum verba (literaè) eorum, Rom. Χ 91. Scribit
Apoſtolus, Evangelium per potentiam ſignorum et prodigio-
γη in virtute Spiritus δὶ Iudaeam et lllyricum iam imple-
viſſe, Rom. XV, 29. immO per totum mundum fructiſicaſſe,
Col 1, 6. an fieri id potuiſſe cenſet citra literarum com-
mercium, et citra librorum Θεοπνει ς ὐν commu-
nicationem? At, internoſii non poruiſſe inquis, libros di-
vinos ab humanis ρὲ ſpuriis: qui vero internoſci et diſtin-
gui potuere δ Eccleſia recentiore? Annon dUTò-
Ὑραφα extabant, ſubſcriptionibus Apoſtolorum mu-
nita? annon ex elenchis, rurbae adverſariorum oppo-
ſitis, dignoſci poterat veritas coeleſtis? nullus enim li-
ber N. T. eſi, φαίη vel Phariſaeis et Sadducaeis, vel
Pſevdapoſtolis, vel cohorti Anti- Chriſti, aliisque
Haereticis ſit oppoſitus, Quin ipſimet Apoſtoli pro-
ſpiciebant Eccleſiae, ut genuina poſſent a ſpuriis diſcer-
nere. Non alia ſcribimus vobis, quam, quae legitis, aut
etiam agnoſcitis, et ſpero, vos ὼς TEASS perſfecte eadem
agnituros, quae nunc ex parte agnoviſtis, 2. Cor. I, 3. Tan-

dem vero (4) nihil derogat libris Canonicis Scri-
ptorum aevi Apoſtolici ſilentium, cum non egeat te-
ſtimoniis humanis Scriptura, quae ſuis ipſius radiis
divinitatis coruſcat. Nec enim ipſe V. T. Canon ſuc-
cedentis Eccleſiae approbatus eſt teſtimoniis, an ergo,
vel de divina οἵας auctoritate dubitandum, vel dicen-
dum ideo non aliam dari ſolidam rationem, 'cur Canoni
V. T. aſentiamur, praeter Eccleſiae traditionem? Con-
queruntur alii, quod adeo pauca aevi Apoſtolici mo-
nnmenta extent; nos vero in ſingulare providentiaè
divinae argumentum id interpretamur, et ideo fa-
ctum cenſemus, ut ſolis Scripturis Canonicis propa-
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gati Chriſtianismi glorĩa relinqueretur. Nec obſtat,
Paullum, ipſosque poſteriores Evangeliſtas nominatim
non allegaſſe priores: quoniamVirorumòomvæsav
non eſt, ſemper noT ὀνομῶ citare Scriptores, ne
forte plagii ab empaectis incuſentur; ſufficit allegatio
κατὰ τὸ πρᾶγμα 5 et quoad doctrinam, quo pacto
Paulium non tantum, ſed δὲ ceteros, ſive Evangeli-
ſtas, ſive Apoſtolos, ex Anteceſſorum monumentis,
quaedam ῥητῶς nonnunquam, in harmoniae teſtimo-
nium, adduxiſſe conſtat. E. G. Marc. 1, 9. Io, ul. c. 111,28.
29. Luc. III, 16. c. V,1. Io. I, 26, 27. c. ll, 14, i5. 4ct. I,1. c. lll,
i3, 14,15. c. ΧΑ, 35. Rom. II, δ, 16,2. Petr. I, i6, 17. Iac. 1l, I. I.

E. lll, 23.1. 3. et longe plura
δ. XXX.Vtut ergo Vil. Apoſtolica haec actas aPſeudepigraphis

aliena haut fuerit; tamen Evangelia, ceteraeque Canoni-
cae Scripturae undiquaque praevaluere, latiusque exſplen-
duere indies, donec S. Ioannes, ultimus Apoſtolorum, et E-
vangeliſtarum ſua Codici S. monumenta adiungeret, et libros,
qui iam extabant, δ᾽ εοπνεύς Ὡς recenſeret, a ſpuriis di-
ſtinguerer, et velut, alter Malachias, Canonem N.T. obſigna-
rer. Vt nulla unquam aetas vacavit ab Haereticis,
ita Apoſtolica illa ſuis quoque exercebatur fatis. Non
enim hoſtes tantum Evangelii ſuos Eccleſiae obtrude-
bant foetus, ſed ipſimet Chriſtiani ex bona intentio-
ne peccabant, credebantque, verbum DEI inefficax fore,
niſi regnum Chriſei fabuliz, mendaciisque promoverent,
quod de Sibyllarum auctoribus iudicat Scaliger æp.
ΟΧΡ. p. 279. Magna huiusmodi Scriptorum ſeges ſuc-
creverat in Eccleſia, nec exigua illorum pars ſuffocata,
εἴ in herba veluti ſuppreſſa eſt, pars autem δά poſte-
ros transmiſſa, quorſum vid. Vener. D. Ittigium no-
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ſtrum Diſſirt, ἐς Pſevdepigraphis aevi Apoſtolici. Quo
magis mirari ſubit, lucem adeo ſpretis ortam initiis ΠῚ
tantum erupiſſe ſplendorem, tantamque Haeretico-
rum, Sectariorurque caliginem diſpuliſſe, ipſam hanc
piſcatoriam ſimplicitatem τος Philoſophorum, qui
tum regnum tenebant, argutias contudiſſe, brevique
adeo temporis ſpatio, i. e. intra 40, ãut 50. annos, ſi
ab aſcenſione Chriſti, usque δά exceſſum Ioannis, qua-
Iemcunque computum facias, Paganiſmum εἰ Iuda-
iimum univerſum vel proſtraviſſe, vel infregiſe. An
igitur in ſcriniis latuiſſe dixeris Evangeliſtarum etApo-
ſtolorum oracula intra hoc intervallum? vel, ut Serva-
toris verbis utamur: num lucerna incenſa eſt, ut ſubter
modium poneretur, aut ſubter lectum? abſit: nonne, ut ſu-
per candelabrum poneretur? Marc. ΤΡ, 21. Sane, poſt-
quam Chriſtus, evectus in coelos, praeter alios, etiam
Evangeliſtas conſtituiſſet, qui ſcribendo, aeque offici-
ἘΠῚ ſuum facerent, ac praedicando, non ſane otioſum
hoc munus eſſe docuit, aut ſine fructu, ſed ita validum
εἰ efficax, ut δὲ docentes inſtruerentur ἐν διορκονίον,
οὐ totum corpus Chriſti ἐν õinodouV perficeretur, Epb IP,

u, 42, Aſt, num huius incrementi quoddam ſuppetit
teſtimonium audiamus Petrum, Apoſtolorum fo-
cile principem, qui in agnita veritate, cxultaſſe ſuos
affirmat, I. Pet. 1, 6. audiamus et Paullum, qui gloriatur
in Domino, quod fructum vangelii ſui, ſive ſcripti, ſi-
ve annunciati, videat inter omnesgentes, et in toto mun-
do, Rom. 1, 8) 13. audiamus et Ioannem, ultimum Apo-
ſtolorum, qui edoctus fuerat de numero ſigna-
torum in frontibus ſuis, 1,6. δὰ Chriſtum converſorum;
erant enim iam tum centum quadragintæ quatuor millia ſi-
gnati, ex omni tribu filiorum Ifraèl, ex gentibus autem o-

mnibus



mnibus, εἰ tribubui, et populis, et linguis tanta turba  ut
dinumerari non poſſet, Apot. VIl, 4, ſeqq. Facta iam tum

fuerant regna buius mundi, Domini noſtriet Chriſti eius, re-
gnaturi in ſecula ſeculorum, c. ΧΙ, τς. QuO vero pacto
obſignata eſt tanta hominum multitudo r an traditione
Eccleſiae, minime vero, ſed ſola verbi acceptatio-
ne: qui enim accipit teſtimonium Evangelium) Chriſti,
obſgnat veritatem DEI, ho. lll, 33. Neqre tamen ſe-
mel et ſimul ſapientiae divinae theſauros eſfudit DEVS,
ſed, inſtar boni Patrisfamilias, iuſto quodam ordine,
Eccleſiae ſuae haec depoſita concredidit, ne tot cime-
liis cumulatim diſpenſatis abuteretur. Primum o-
mnium Evangelium Matthaeus ſcripſũt, cuius rei ple-
nus eſt antiquitatis conſenſus; ſallem de rempore ſcri-
ptionis res dubia eft, aliis oẽtavum poſt aſcenſionem
Chriſti, aliis quintum ac decimum annum editioni huus
operis aſſignantibus. Vtraque ſentrentia ſuis quidem
nititur teſtibus, δὲ ampliorem tamen ἀρ πος fidem
prior illa reperĩt; cum enim ante annum ἃ paſſione
Servatoris XII. Apoſtoli Iudaeae finibus egreſſi non
fuerint, uti ex Actis Apoſtolicis perſpicitur, non eſt
credibile, Apoſtolos interea temporis ab omni litera-
rum commercio abſtinuiſſe, quo minus τοῦ nationes
εἴ gentes, quae in feriis Pe ntecoſtalibus Evangelium
receperant, ulterius in fide confirmarint. Vid. Codex
Arab. de ΠΡ. Evang. ἃ Kirſtenio illuſtratus, p. 24. ſeqq-
Ceterum Marci Evangelium Xmo, Lucae autem
XVto, poſt aſcenſionem Chriſti ſcriptum fuiſſe, non
deſunt ex veteribus, qui affirment. At obſtare vide-
tur Irenaei teſtimonium, qui utriusque Evangelia poſt
Epiſtolas Petri et Paulli demum edita fuiſſe ſcribit;
Matthaeus, in Hebraeis, ipforum liuguæ Scripturam edidit
Evangebii cum Petrus et Paullus Romae evangeliza-

rent,



rent, et fundarent Eccleſiam. Poſt vero horum exceſſum,
(ἔξοδον; i. e. obitum, ut Valeſius contendit adverſus
Chriſtophorſonum; qui exceſſum ex urbe Roma hic in-
telligendum putavit) Marcus, diſcipulus et interpres Pe-
tri, et ipſe, quae a Petro annunciata erant, per ſcripta no-
bis tradidit. Lucas autem, ſectator Paulli, quod ab illo prae-
dicabatur Evangellum, in librum retulit. Poſtea et Ioan-
nes, diſtipulus Domini, qui et ſupra pectus eius retumbe-
bat, et ipſe edidit Evangelium, Epheſt Aſiae commoratus,
L.lllc. I.Conf. Valeſ. inNotis adguſ. p.24.Sed iſte quidem lo-
cus non facit, ut utraque Evangelia Epiſtolis Paullinis
juxta εἰ Petrinis recentiora exiſtimemus. Nam non
obitum Apoſtolorum, ſedexitum ex urbe indigitari ipſe-
met contextus innuit, cum ẽ &odov Irenaeus opponat

commorationi illorum, omniumque Evangeliſtarum
ordinem chronicum ex inſtiruto deſignet. Accedit
luculentuum Euſebii teſtimonium, quod ex Papia Hie-
roſolymitano et L. VI. Hypotypoſeon Clementis aſ-
fert, L.II, H. E. C. 15. ſcilicet, Petrum Apoſtolum auctorita-
te ſua S. Marci Evangelium approbaſſe, ut in Eccleſiis dein-
ceps legeretur. Quod attinert Lucam, et hunc poſi
Paulli exitum ex urbe Evangelium ſuum literis conſi-
gnaſſe, vel inde colligitur, quod narrationem Actorum
Apoſtolicorum, quam quaſi appendicem hiſtoriae de
Chriſto edidit, in biennio, quo Paullus Romae fuit
finierit,eam procul dubio ulterius continuaturus, ἢ dius
poſt diſceſſum ab urbe,aut poſt exceſſum utriusq; Apo-
ſtoliſcripſiſſet. Nam iterum εἰ haud diu poſt iunctum
fuiſſe, atque δὰ finem usque vitae adhaeſiſſe, ultima
Paulli epiſtola 2. Tim. c. IV, u. teſtatur, ubi ſcribit; Lu-
cas mecum fuit ſolus. Quin δὲ Apoſtolus 1.72». V, i3.
quandam Lucae ſententiam ΘΧ ἐς X Evangelii b. 8. ci-
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tavit: dignus eſi operarius mercede ſua, quod dictum in
aliis Scripturae libris non reperitur. Vid. CL. Grabium
in Not. ad Irenaeum p. 9. At vero de Ioanne Evan-
geliſta aliter habendum, utpote quem conſtat reliquis
omnibus Apoſtolis recentiorem, et iuxta Euſebium
et Hieronymum, centenario maiorem fuiſſe; unde
εἰ τῷ πρεσβωτερδ, i. 6. Senioris, nomen ſibi dedit
Ep. 11, et ΠῚ Chronicon certe Alexandrinum mor-
tem eius ad Annum CHR. CIlV., adeoque ab aſcen-
ſione Domini LXXII. refert, quem quidem compu-
tum ceteris praeferendum cenſetCaveus Hiſi. Litp. io.

Hunc igitur, ſtatuo, inſtar Eſrae alicuius et Malachiae,
Criticum Sacrorum librorum er cenſorem egiſſe, di-
geſſiſſeCanonem N. T., Θεόπνεωςοα ab apocryphis di-
ſtinxiſſe, ſuisque adeo monumentis univerſum Codi-
cem obſignaſec. Nam τ) quod notatu dignum, omni-
bus ſuis libris, clauſulam Canoniſationis adiecit, eoque
colophonem et Evangeliis, et Epiſtolis, et Revelatio-
nibus, totique adeo codici ſacro impoſuit. Equidem
quo tempore ſuos conſignaverit libros, non eſt per
omnia exploratum. Ac communis quidem ſenten-
tia eſt, Apocalypſin A. C. XCVI, Domit. XV, cumin
Pathmo eſlet, conſcriptam fuiſſe; Epiſtolarum edi-
tionem δή AXCVII. adeoque poſt reditum exPathmo,
et denique Evangelium ad A. CIV. referendum eſſe,
de quo legatur Euſeb. L. IIL c. 24. addantur Caveus et
Dupinius ll. ce At, cum auctoritate non adeo firma
hic ordo nitatur, videor mihi ſolidius quoddam fun-
damentum in ipſamet Apocalypſi reperirec Nam
C. I 5. 2 teſtatus dicitur, Sermonem DEI, λόγον Os,
εἰ teſtimonium IES l Chriſti, et quae vidit. Non pu-
tem haec ταυτολογικῶς dici, quin potius affirmem,
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primum praeſtitiſſe Ioannem in Evangelio, ubi Advæ
Diinitatem aſſeruit, allerum in Epiſtolis, quas Auti-
Chriſto et complicibus oppoſuit, tertium in Apocaly-
pſi, qua illuſtres viſiones ſibi oblaras expoſuit. Qui-
bus fere cauſſis adducor, ut credam, Apocalypſin ul-
timum Ioannis monumentum eſſe, εἰ divinum quod-
dam ſignaculum, quo univerſa Scriptura per ſeveram
illam, quae addita eſt c. XXII. 18. conteſtationem, com-
muniarur. Accedunt reſtimonia Veterum ab Heideg-
gero inhanc ſenrentiam citata Enchir. Bibl. ρ. 1017..
Quicquid huius rei ſit, nobis omnino ſufficit, Ioan-
nem ſingulis libris ſuis epiphone mã quoddam Canoni-
cum addidiſſe, quo, de obſignato Scripturae Canone
haud obſcure teſtarecur. δὶς Evang. c. XX, 20. et
ΧΧΙ, 24. 25. ait: Multa quidem alia ſigna fecir leſus in
bonſvectu diſcibulorum fuorum, quae ποι ſunt ſcripta in li-
pro hoc: hæc autem ſcripta ſunt, at credatis, quod IESUS
fit Cbriſtus ille DEI Filius, et, ut credentes vitam babeatis
cer nomen eius. ldem paulo aliis verbis reperitur ca-
pite ſubſequenti Epiſtola ἢ, per omnia δοκιμασίαν
εἴ cenluram Anti- Chriſti, εὐ ſpiritum ſeductorum
continet, iactaras Pſeudo- Prophetarum revelationes
reprimit, emuia nobs revelata eſſe per unct.o 1em ſ. ef-
fuſionem Spirit sS. docet, et in bis manere ſuos iubet us-
que «αἱ apparitionem Chraſti,c. It, 27, 28. C. IV, I. leqq-
Deniqe Hæ Λ τ vobis, concludit; ut ſriatis quod vi-
gam habeatis aternam, σὲ μὲ credatis in nomen Filii Ὗς
Scimus aut em, nomine Eccleſiae addit, quod titius DE l venit,

bit eſt verus DEUS νὴ! æterna; c. V, 3, 20... 1.8 qui-
dem clauſula haud quicquam ἐμφατικώτερον eſſe
poterat. Eriſtola ll. ſimili epiphone mare fſinir traditam
ἐς Chriſto doctrinan: omni, qui trausgreditur, et ον
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manet in doctrina Ctriſti, DEUM non habelit; 3, quis er-
Σο Yenerit ad γον, hanc do&trinam (toties perſcriptam
2. Io. 11,14.) non attulerit, ne recipiatis cum in domum,
nec dicatis ei abe, b. 5, το, Epiſtola ΠῚ Canonicam aucto-
ritatem ſic commendat: Nos teſtimonium veritatis per-
bibemus, et noſtis, quod teſtimonium noſtrum verum εἰ,
v. 12 Denique Apocalypſis, Moſaicum illud anathe-
ma repetit, contra interpolatores Canonis: Conteſtor
omni audienti verba Prophetiae libri huius, ſr quis appoſue-
rit ad haec, apponet DEUS ſuper illum plagas ſcriptas in li-
bro iſto: εἰ ſi quis diminuerit de verbis libri Propbetiae
huius, auferet DEUS partem eius ὁ libro vitae, c. XXII,
18, 9. Quibus omnibus paulo altius expenſis, nemo
dubitaverit, Ioannem Codicem N. T. et abſolviſſe, et
in cuſtodiae fidem poſteritati commendaſſe.
2) Teſtatur Euſebius, eo capite,quod Ioannis res geſtas
explicat, hunc Apoſtolum non tantum omnes Eccleſias
dispoſuiſſe et ordinaſſe, (δὰ etiam tria reliquorum Evan-
gelia αἀποδέξαοθον, Ϊ. 6. recepiſſe in Caononem, vel ap-

probaſſe, ut reddidit Valeſius, e? veritatem ſcriptorum
ſuoteſtimonio confirmaſſe, Lib. Ill. 23, 24. δὶς οἱ Hiero-
nymus, accuratus Scriptorum veterum cenſor, oan-
nem, ait, cum Matthaei, Marci et Lucae perlegiſſer volu-
mina, probaſſe omnino textum hiſtoriae, et veritatem eo-
rum confirmaſſe. Catal. Scr. c. X. Mos autem
3) ea aetate fuit, Apoſtolum viri θεοπνεύςϑ ſcriptum
approbare, ſi non, ut divinitatis opinio illi concilia-
retur, quam ex ſe ipſo iam habebat, tamen ut legere-
tur in Eccleſia, et ad confirmandam fidem adhibere-
tur. Nam etS. Petrum conſtat, Evangelium Marti auctori-
tate ſua comprobaſſe, (ῬἙυρ(σοά. quod de confirmatio-
ἧς Teſtamenti uſrpari ſolet Gal. Ill, i5.) ut deinceps in
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Ecileſiis legeretur, teſte Euſebio L. II, e. XV. Haere-
{οἱ quoque illius temporis, ut notat Irenaeus, ſeſe ia-
Elitabant emendatores Apoſtolorum, I. 6. Scriptorum Apo-
ſtolicorum, LIlI, τ. quidni et Ioannem exiſtime-
mu euram librorum Apoſtolicorum, et propaganda.
fidei habuiſſe, quandoquidem cum Epiſeopis Aſiae con-
yentus cclcbrare ſolitus fuit, οὐ usque ad Traiani temporꝗ
cum us permanſit, i- e. conſilia de amplificanda Eccle-
ſia iniit, ut Irenaeus L. IL.c. 39. et Euſebius H. E. L. ΠῚ
c, 23. commemorant. Deniqueſ4) cum conſtans anti-
quitatis aſſertio ſit, Ioannem praetermiſſam a reliquis
Evangeliſtis narrationem rerum circa initium praedica-
vionis a Chriſto geſtarum deſideraſſe, ex voto Eccleſisrtum
Aſiae, ſuppleviſſe, εἰ regulam veritatis in Ecileſia, confti-
tuiſſe, uti eſt apud Irenaeum L. ΠῚ, c. ἢν et. Euſebium
H. E. L. llL c. 24. Hieron. Catal. c.9. vel exinde perſpi-
cuum eſt, Apoſtolum hunc librorum. ꝑriorum criti-
cum ac cenſorem egiſſe, et ſic codicęm ſacrum, in
iis omnibus, quae ſupplenda erant, ex inſpiratione di-
vina conſummaſſe.

᾿ς ΧΧΧΙ
Itaque VIIL. ſtatim ab exceſlu 5. Inannis, de plena

conſummatoque Canone,numeroque librorum ς: ordine in
Eccleſia, conſtitit, donec uno volumine coagmentatus, et S)u-
odica tandem auctoritate uberius declaratus eſt. Iam
ante Ioannis obitum, libros. qui prodierant, Canoni-
cos ſua auctoritate, per Eccleſiam innotuiſſe, ſatis, δῦ
opinor, docuimus. Sed πές minus agnita illorum
auctoritas, et celebrata per Eccleſiameſt deinceps,
quod mirum eſt, negare Dodvvellum. Nam, ſi Pa-
tres ævi Apoſtolici, et ipſos adeo Apoſtolorum, inpri-
mis autem Ioannis συμβεβηκότας, conſulueris,
2OD equidem illi totius Syntagmatis, ut hodie com-
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paret, mentionem faciunt, interim ex Scripturis Ca-
nonicis plurima, earumque δα fidem et vitam ſuffici-
entiam agnoſcunt. Axudiamus Clementem Ro ma-
num, ipſius Paulli comirem, et ?vagr, et Petri Apo-
ſtoli, ex Origenis ſententia, diſcipulum; cuius Epi-
ſtòla ad Corinthios tanto olim in pretio apud Veteres
fuit; ut inEccleſiis publice legeretur, teſtibus Euſe-
bio; Hieronymo, Photio, et aliis apud Dn. Ὁ. Ittigium
ΦΩ͂Σ de Patribus Apoſt. p. 245. Certe γνησιότης
εἷς hodie inter eruditos indubia eſt Hic, adducta
&x Luc. VI, 36. concione Chriſti; inprimis, inquit,
Wenioria retolite ſermones Domini Iefu, μα λιςα μεμνῆ-
μένοι τῶν λόγων τὰ Κυρ ησδ quos aequitatem et
longanimitatem dotens, licituseſt Miſeremini, ut miſe-
Ficordiqm. conſequãmini, et cetera, ꝓ. 25. Edit. Itti5́
Et; He quis hic ſermones hbf ſcriptos ſnrelligat, alibi
Catiòrſicas ἽΝ. T. Scripturãs Ἧς commendat: scri-
pturis diligenter insphitè, d& Apoſtolis modo di-
Xerat, quae Spiritis S: veræ ſunt oracula, in illis nibil
iniuſtum, neque fictum, aut ſimulatum contineri, diſcite,
2. Z Et rurſum: Beati Paulli Apoſtoli epiſtolam ad Co-
rimthios) in manis ſumite, et, quid primum vobis ſtatim in
initio Evangelii ſui ſcripſerit, perpendite, p. 81, Equidem
Scripturis V. T. plenius abundat; interim tamen non
deſunt commoneſactiones de libris N. T. amplecten-
dis: qui taritatem in Chriſto habet, ſervet Chriſti manda-
tæ, ꝓ. 83. Iterum: recordamini verborum Domini noſtri Ie-

ſu Chriſti; dixit enimvat illi, per quem veniunt ſcandala
εἴς. ».31. Huic iungimus lgnatium, quem non quidem
αἰυτόπτην Chriſti, cum Huetio, et aliis dicimus, at
Apoſtòlorum tamen, et Ioannis ἐπ primis, ſamiliarem,
ceſmagno ãntiquitatis conſenſu id comprobatum. Hic
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ergo, quia loanne inferior, ſanno enim CHR. CVII.
obiit,] multa tradit ad obiignationem Canonis facien-
tiaa. Nam inEpiſtols, quae extant, genuinis, V. etN. T.
Scripturas ſedulo contendit, ex utrisque ſolidas, inte-
grasque partes adducit, ac de Evangelio ſubinde illud
repetit: τί γέγραπται. Summam autem totius
Evangelii eſſe dicit: adventum Salvatoriæ, Domini noſtri
Ieſu Chriſti, paſſionem et reſurrectionem eius, ad Philadelph.
p. ὅς. Denique ſuas admonitiones Petrinis, ας Paullinis lon-
ge inferiores eſſe, palam fatetur Ἐρ. ad Ασα. p. 37. Vtut ve-
ro Evangeliorum ſigillatim, et Epiſtolarum omnium
non meminerit, quod urget Dodvvellus, ſufficit, quod
generatim Scripta Θ'εόπνευςα commendet: ſtudete,
inquit, ut confirmemini in dogmatibus Demini et Apoſtolo-
rum, Μὲ omnia, quae facitis, proſpere vobis ſuccedant, Ep.
ad Magneſ. p. 43. Addimus Polycarpum, qui ad viceſi-
mum usque annum Ioannis auditor fuit, iuxta com-
putum Melanchthonis ἐπὶ vita Poljc. ꝑ. 341. T. 1]. Decl.
Tradit is in Epiſtola, quae ſupereſt, ad Philippenſes, quod-
dam fidei Chriſtianae compendium, εἴ ex omnibus fe-
re libris Canonicis adducit oracula; Propbetas, ait, an-
nunciaſſe adventum Domini noſtr: leſu Chriſti, Apoſtolos
vero evangelizaſſe. HinC verbo inbaerendum eſſe, monet,
quod iu principio αὖ Apoſtolis traditum ſit, et Paullinas in-
primis Epiſtolas conſulendas, ex guitus Fecleſia posſit
aedificari in fide, et huiusmodi plura. Quae quidem te-
ſtimonia minime ſoernenda ſunt, at maius tamen illud,
quod Canonicam hanc veritatẽ ipſa morte ſua obſigna-
runt tantiAthletae, ut monnmentis fide dignis proditũ

Quod numerum librorum attinet,creſcebat ille Apo-
ſtolica aetate, ſed cum S. Ioanne perficiebatur. Teſtem
huiusrei Ircenaeum habemus, qui integro capite oſten-
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dit: ouod reque plura, nec pauciora, quav quatu poſææ
eſſe Evangelia, ut habet inſcriptio ἐς. XI. L. 11, adv. Hacr.
acditis inluper compaerationibus, de quatuor mundi re-
gionibus, ΔΘ quatuor domus columnis, de quatuor animanti-
bus Eæ echieus, οἱ aliis, quibus ſat clare docebat, nec plura
exiſtere, nec deincers proditura eiusmodi monumenta.
Tanta eſt, pergit, circa baec Evangelia firmitas, ut et ipſi
Haeretici teſtimonium reddant iis, et ex ipſis unusqu©sque
corum conetur ſuam conſirmare doẽtrinam, ibid. Sic, de
quatuor Evangeliis ex tradutione accepi, Origenes inquit,
quod ſola in univerſa Eccieſia DEI, quae ſub coclo ſt, citra
controverſiam admittantur, apud Euſebium L VI. C.
xxv. Αἴ, quid de ceteris Apoſtolorum ſcriptis ha-
bendum quorum aliquam partem dubiam, eoque
ſerius in numerum receptam fuiſſe conſtat, veluti de
Epiſi. ad Hebraeos, de aliera Petrina, de IL et lll. Ioaunis,
de lacobi item et ludae Epiſtolis, ipſlaque apocalypſi quam
notiſſimum eſtt Repetendum illud, librum divinum,
quam primum, ex intentione DEI, Eccleſiae, in regu-
lam concreditus eſt, iam tum inter Canonicos iure
fuo locum tenere, nec ideo ex illorum numero ex-
cldi poſẽ, quod haec velilla Eccleſia de eins γνησιό-:
7771 aliquando dubitavir. Perinde, ut nihil derogat
auctoritati Canonicae, quod ab Haerericis μος et ilud
Evangelium quandoque repudiatum ſit. Epiſtolas ſa-
ne Paulli omnes inter ſe conſinare, et concionibus eius in
Actibus Apoftouicis obviis reſpondere, fatetur Irenaeus,
ct ex ipſis eius Epiſtolis ſe pecuhiari libro id oſtendiſſe, ſcri-
bit, addito epiphonemate: apodixes, quae ſunt in
Scripturis, non poſſe oſtendi, niſi ex ipſis Stripturis,
1. ΠῚ, δι 12. De ordine librorum, ipſaque dige-
ſtione totius corporisres peraeque difficilis eſt. Et
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iam olim de eo diſputatum fuiſſe obſerves. Nam Mar-
cionitae, qui ab aevo Apoſtolico propius aberant,
Epiſtolas, Paullinas perverſo ordine recitabant, et
Epiſtolam ad Galatas, (2) 41 Corinthios primam, (3)
δὰ Corinth. ſecundam, (4) ad Romanos, etſæ. collo-
cabant, notante Epiphanio Haer. XLIL f. 30, ἔφ, 584
confutat eosdem Epiphanius, δὲ perverſum μος Syn-
tagma ad ordinem Apoſtolicum revocat, quem plane eun-
dem cum noſtris codicibus facit. Quicquiã èſt, inquit,
integrorum οὐ fide dignorum codicum, primum, Δα Roma-
nos Epiſtolam collocat, non eam, quae ad Galatas eſt, quam
tu primam eſſe, Marcio, voluiſti, ibid. Marcionem in aeta-
tem Polycarpi incidiſſe, quis neſcit? quippe cui primoge-
nitus Sat anae audiebat, Polycarpum autem ipſius Ioan-
nis familiarem fuiſſe, iam ſupra patuit; unde in eam
adducimur ſententiam, ad ipſosmet couventus Ioannis,
quos cum Aſiae Senioribus celebrare ſolitus fuerat,
teſtibus Irenaeo et Euſebio  cc., hunc ipſum Librorum
55. ordinem referendum eſſee Nam τοὶ ζῶα καὶ
ἀληθῆ ἀντίγραφα.» quae conſuluerat Epiphanius,
haud dubie antiquitatem Apoſtolicam ſpirabant, alio-
quin fide adeo digna non fuiſlent. Hinc Origenes,
magnus ille Bibliorum διορκητῆὴς, Evangelia ordine
noſtro recitans, Eccleſiaſtico Canoni inſtitſſe, dicitur,
Vid. Euſeb. L. ?i. C. 25. ipſeque Euſebius ordine recen-
ſiturus Libros Canonicos, primo, dicit, coloccanda eſt
ſacra Evangelorum quadriga; (ῆς ad antiquorum loqui-
tur praeſcriptum) quam deinde conſequunt ur Actus Apo-
ſtolorum; poſt hos numerandae ſunt Paulli Epiſtolae;
inde prior illa Ioannis, er ſimiliter Petri Epiſtola ſuſii-
pienda eſt; poſtremo adiungenda ſ ita videbitur, Ioannis
Apocalypſis, L. 111,0, χε, Ceteros quidem libros ex al-
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bo Scripturarum non expungit, attamen, ne cenſuram
quarundam Eccleſlarum incurreret, θα exaninandos
relinquit. Poſtea vero, re diligentius expenſa, una-
nimi Eccleſiae conſenſi, in numerum librorum divi-
norum recepti ſunt, quo de Commentatores paſſim
agunt. Equidem chromcus hic orãe non ΕΠ, aut teſnpo-
rum artioulis adſtrictus, qualem Pearſonius, Capellus,
uliiq; indagarunt; ſed arbitrarius, at, ne ſic quidem Apo-
ſtolica auctoritate indignus. Vt enim DEVS Apoſtolis
aperire noluit temporum intervalla, ita nec poſteris,
cum nihil interſit noftra, noſſe annos et menſes oeco-
nomiãe divinae, dummodo tempus gratiae, ſ. viſitatio-
nis obſervemus, A4ẽ. 7. Nec methodus ipſa Evan-
geliorum et Epiſtolarum nobis minus accurata videri
debet, ſiquidem talis ſimplicitati Apoſtolicae plane
congruebat. Saepe una aeras methodum aeſtimat,
quam altera repudiat; olim, in homiliis ſacris, ipſe ne-
glectus pro cultu erat, hodie magni res ar-
tificii eſt, methodum. oſtentare. Ita vel intra unius
ſfeculi ſpatium, ſapientiae humanae tam diverſa eſt ra-
tio, ut, quae prius admirationi erant, mox iterum con-
temtui habeantur. Interim tamen ſemper hic locum
habet {π|4: τὸ μωρὸν τὸ s σοφώτερον τῶν ἀν--
ϑρίώπων ἐφί, 1. cr. I, 35, Quianquam igitur Libri Ca-
nonici ntòn' ἤηδὸ ab oriſiibus fuerint recepti, aliqui
eorum in dubiun voc'ti; quãtermiò Evangeliorum
aliquardo ſeparatim editus ας lectus, partes Canonis
etiam diilſae, traiectacque, quin δὲ ab Haereticis
nefarie interpolatae; rarmen ſſingulari DEI providen-
tia omnes conſervati, ΗΝ Eceleſ;ae tirã permenus
traditi poſteris; ut per DEE gt”” hodientm ũWt/,-
tectique perſtant. Omnes occurrunt in Synodi Lao-
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dicenae Canone LX., quem Cyrillus poſtea Hieroſo-
lymitanus ſecutus eſt; omnes recitantur ab Arhana-
ſio, Euſebio, Hieronymo, Nazianzeno, Amphilochio,
Concilio Carthaginenſi, Concilio Romano, ab Inno-
centio Papa, omnibusque aliis Latinis et Graecis au-
ctoribus; quorum tamen ope, ſtudioque non in Ca-
nonis dignitatem evecti aut aſſerti, ſed fantum decla-
rati fimt, ut publico Ecclefiae teſtimonio ulterius in-

noteſcerent. 5. XXXI-Igitur, ut rumpamus ambages, et IX. fcopum no-

ſtrum contingamus: ſinitus eſt Canon, et ex intentione a-
Yina, per N.T. libros,obſignatus nec ulla nobis,de nopis, aut
maioribus poſthinc revetationibus, promiſſio ſupereſt Hoe
caput Diſquiſitionis noſtrae eſt, ad quod omnia, quae
dilputata ſunt hactenus, collineant, quodque id-
eo pleniorem argumenti tam reconditi tracta-
tionem requirebat. Poſtquam enim torus orbis praeter
expectationem factus eſt fanaticus, ſunmum Eccleſiae
periculum inde imminet, quod alii ScripturasV. T. non-
dum impletas, ſed augmento novarum revelationum
implendas eſſe contendunt, alii pro litera mortua ha-
bent, quae accedente ſuperiore ἐλλάμψει, demum ani-
metur, alii, ne quid commune cum fanaticis habere vi-
deantur, ad omnipotentiam DEI, quod veterum Haere-
ticorumaſylumerat, confugiunt, ſaltem non ἀὐδώνγοι--
TOUDEO eſſe, Vros θεοχνεύς8ς denuo excitare, et per
hos mundum convertere, aiunt. Pleriq; omnes eo per-
gmt audaciãe, ut negent, ex Seripturis obſignationem
Canonis oſtendi poſſe Vide praeter ceteros Barcla-
ἴωπι in Catechiſmo Quacter. ſubfinem. Etſi vero illorum
erat,promiſſionem, de renovandis iserum revelationibus vel
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ullo æpice docere, cum affirmſmti, per leges Dialectico-
rum, incumbat probatio, tamen velut ex abundanti,
ſententiam noſtram his rationibus tuebimur:

1.) Notamus:, characterem Mesſiae adven-
tantis ſingularem fuiſſe imnia revelare, quae doctrina
undiquaque trita erat;; nec plebeiis ignota; cum
Mesfias venerit, Mulier Samaritana inquit, revelabit no-
bis omnia, lo. IV, 255 Atque hoc Chriſtus praeſtitit, cum
αὐτοπροσώπως omnia, quae audivi a Patre meo, an-
nunciabo vobis, 9 XV, 13. tum διακονμκῶς, per Apoſtolos
etEvangeliſtas, qui inomnem veritatem ducti,uomniaq; edo-
ti fuerant, ln.XIV, 26. c. XVl. Nec disſimulant illud 4p0-
ſtoli, ſed nihil amplius circa Yvwou σωτηρίας» reſtare
conſtanter affirmant; omne Vobis conſilium Dei annuncia-
ui, Paullus inquit, a4ct. XX, 27. Et Petrũs: Deus omnia nobis
largitus eſt, quae ad vitam et pietatem pertinent, 2. Petr. I,3.
Ioannes autem, G&erinthum confutans, qui novas reve-
lationes iactabat, teſte Euſebio Lib. ll. c. 28., iam unctio-
nem habetis, inquit, (1,6. χχρίσμιο, revelationum in to-
tum Eccleſiae corpus exundaus) ex noſtis onnia, 1. h. Ij,
P. 20. EX quibus liquido patet: Vniverſam revelatio-
num periodum, intra Chriſti adventum et Apoſtolo-
rum exceſſum, penitus decurriſſe.

2.) Deindeanec deſunt vaticinia V. T., quae cum
Meſſiae adventu,viſiones æt. Prophetias abrogatum ΠΝ
clare teſtantur. Nam Septimanis ſeptuaginta finitis, in-
quit Angelus δά Danielem, conſummabitur praevaricat io,
obſivnabitur iniquitas, producetur iuſlitia ſempiterna;
hactenus merirum Chriſti, eiusdemque, fructum indi-
gitat, poſt ſubiicit: et /ſgnabunturyiſones ot Prophetiae,
Dan. IX, 24. Verbum ΩΣ notat, obſgnare ſtellas, quo
minus ſuum emittant ſplendorem, τό, IX,7. ut vel hinc
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colligas, ſbſtqunam Sol inftitũẽ pleno ibare. ortus eſt,
obſignatas ſuiſſe omnimm viſiorum ſtellas, ut ne qudem
ſcintillare amplius. videàntur ſed' hoe parum Quin
potius attendimus; ταῦ neruum Pnophetad, (αὶ huc
redit?Quo tempoiæ Sactussandtoĩ m petoata noſtra
expiavit; iuſtitian ſempiærmmm nohis attulit; eodem
quoquè obſfignatae funt. vifioneset Prophetiae. 4rqui
prius aèvo4poſtolieo conſummuatum; ut hiſtoræEvan-
gelica teſtatur, ἔκαθ, Ita hunc locum mterpretæntur ve-
teres, aeque acrecentiores: Propterea ſſgnarà viſu-
nem et Prophctiom Danied Prupheti diebar, vęr-
ba Tertulliani ſunt, queniam Chriuis eſè. ignaculum o-
mnium Prophetarum; adimplens omnia, quae retro
erant de eo nunciqta. Poſi eius enim adnentum et pas-
fſionem nonviſio, net Propheria. Unde firikisſme dicit, ad-
Yentum cius ſignarẽ viſionem εἰ Provbetium;Eddu. Judaeos
2. 224 ed. ΓΌΟΝ Nevòr?B. ΘΟ svaningus: Servator
Chraſtus vifivnes et propbetias ſua incarnaſione obſignavit
partim, cum ilarum de ſe yeritatem, &entu praedictioni-
bus exacle reſpoudentv, confiymavit, quvmodo lit erarum regia-

rum auctoritas, ex ipreſis annulo ſ-iltis; ſolet aeſtimari,
i. Reg. XxI,3. Eſth. 553. Jer32,1, ui partim, dum illas plane
abrogavit et ſuſtulit, Matb. Xl,'13. Comm. in 6. ὁ βάρ. διό:
δὶς et B. Geierus: poſt Chriſium exbibitum obſignatusà
que viſiones μὸν expectandae ſimt reveldtiones articlorum
fidei ovae, Ebr. I, τ proindeque n5iſivà prae borhinibus ET.
facile aeſtimari poreſt ſelicitas;n Pit?. I, τσ. Comin. in b. ἢ

3.) Addo iluſtre illud Eſæãt vãticinium, quo Eccle-
fiam N. T. compellat': omnes dunc ΚΕΦ tui erunt docti
a Iebovab, multàque pax (benedictio) fisum tuorum,
Eſ.EW, i. Solent de μὲ triptittare: Enihuſaſtae, υἱὲ
conſtat, ied pro. cauſſano ſtrævẽl nuxime pugrat oræ
eulum: Nam æ beo ditvũ, eftpexr verium enditum
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inſtitui, uti hoc ſummus Propretarum, Chriſtus in-
terprętatur, quando repetito hoc locu pergit: Omuis
ergo, qui audivit a Patre, dulicit ſcil. verbum, quod ἐσα
loquor, V. 68. ille venit ad me, lo. VI, 45. Itaque ex Deo
eſſe, εἰ verbum 6: audire, loanni αἀντίξροθα ſunt: Qui
ex Deo eſt, verba Dei audit, qui non eſt ex Deo, non Audit
nos, Io. VHI, 47... Io. IV, 6. Hinc Theſſaælonicen-
ſes θεοδιίδάκτοι; ſeu 4 Deo docti dicuntur, i. Theſ.
cur? quia ſermonem praedicatum et perſcriptum acce-
perant, non, ut ſermonem hominum, ſed, quale revera erat,
ut ſermonem Dei, I. Theſſ. 11, L. et, quia quotidie ſrruta-
bautur Scripturas, Act. xvi1, u. Quicunque ergo per
verbum lectum, et praedicatum poſſunt ἃς debent fie-
ri θεοδίδαν τοι, ſeu docti a DEO, 111 non indigent reve-
Iationum; obtento enim fine per media praeſcripta,
ceſſant media aliena, et ſcopo minus proportionata. A.
fidelesN. T. Erge. Conf. Ieſ. LIX, ai. Ier. XXXI, 32,34-

4.) Porro urgemus iſtud, quodApoſtoli, ſub ipſa re-
velationum periodo, Eccleſias ſuas ad verbum ſcri-
ptum remittant, δὲ ἃ revelationibus ulterioribus eas
avocent. [τ Paullus: ſate, inquit, Fratres, οἱ tenete
doctrinas, quas didiciſtis, ſive per ſermonem, fve per Epi-
ſtolam noſtram, 2. Theſſ. l1, i5. et paullo poſt: ſ quis non
obedit ſermoni noſiro per Epiſtolam, is pudore ſuffunda-
tur, ne commercium habete cum illo, c. lll, 14. Alibi Epi-
ſtolas ſuas, ut epoſita, commendat, 1. Tim. VI, 20.
2. Tim. I, 14. alibi poſteris tradendas iubet quae au-
diviſti a me per multos teſtex, haec commenda fidelibus ho-
munibus, qui erunt idonei ut alios quoque doceant, 2. Tim. I, 2.

Bemus etiam, Canoniſationis veſtigium in omnibusEpi-
ftiolis aeque perſpicuum non deprehendi, minime ta-
men γρησιτοΡηϑ illarum atebat Eccleſias, quarum eu-
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ſtodiae committebantur. Perſiſiito ἐπ δός, Timotheum
hortatur Apoſtolus, quae didiciſti, et quae tibi concredita
ſunt,cum tibi ſat conſtet, a quo acceperu, 2. Τά. lll, 14. Dura-
bant quidem nonnulla viſionum exempla,ad finem us-
que ſeculi,quo 4chabus,ſeptem ſiliae Philippi, “ἐξ. XXI,
9; ipſeq; Ioannes, Apoſtolorum ultimus vaticinabantur,
tamen, cum Pſevdo-Prophetae ſimulemergerent, εἰ ſi-
mulacra viſionum oſtentarent, ſenſim inEccleſiaAp. hoc
donum ceſſavit, ſic, ut ſua aetate Ioannes id conſumma-
tumagnoſceret, dicens: χρίσμα ἔχετε ἀπὸτῷ dvſ,
id eſt, cornu copiac revelationum, quOd promiſerat
Chriſtus ante aſcenſionem ſuam, nunc habetis, et noſtis o-
mnia, nec neceſſe habetis, ut quisquam vos doceat, ſed unctio
illa de omnibus vos docet, ſicut igiturvos docuit,manete in ila,

I Io. II, 20, 27. Et iam ante ipſum Petrus, poſtquam
vocem e coelo allatam ſe audiviſe docuiſſet, addit; mul-
to nos firmiores habere Scripturas Propheticas, recteque face-
ræ, qui attendant illis. Cur ita ἢ quia non ex voluntate ho-
minis, pergit, alata eſt ulla Prophetia, ſed a Spiritu S. impul-

ſ, loguuti fuerint ſancti Dei bomines, 2, Petr. 21. conf. Col.
11,15. 2. Τίνα, 111γ16. Quodſi ergo χρίσματιΡεηΐεοο-

ſtali nos acquieſcere. et ulterioribus miſſis revelationi-
bus ad verbum θεοτύνξωςον attendere nos iuſſlerunt
Apoſtoli,cuivis pronum ac facile eſt colligere, revelatio-
nes, quoad fidem εἰ vitam, Deum indulgere Eccleſiae
poſthinc, noluiſſe.

5) Nec parum hunc revelationum terminum ſta-
tuminat Apoſtolica Eccleſiarum ordinatio, quas ſcriptis
ſuis monumentis plantaverant. Sic, ſimul ac adEpheſios
ſcripſiſſet Apoſtolus, non novis revelationibus, ſed ms-
numentis Apoſtolicis ſuperſtructi dicuntur, rb. li, 20. Et Co-
rinthiacae Eccleſiae, cum linguis ον adhuc quosdam
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loqui intelligeret, Prophetiae ſ. doctrinae donum maæ-
gis commendat, eos tamen, qui vaticinandi facultate pot-
lerent, jubet explorare, quae ſcripſerit, hominisne an Dei
praecepta ſint, 1. Cor. XIV, 37. Gemina ας Eccleſia Cre-
tenſi videas ΤΣ I,5.c IL1, 15. Nam illi, qui printipen
inter Apoſtolorum ſucceſſores tenebant locum, munus obibant
Evangeliſtarum, iu, qui fidei ſermonem nondum audie-
rant, Chriſtumpraedicare, et divinorum Evangcliorum γον
(generatim fumptos, incluſis Epiſtolis Apoſtolicis) ra-
dere ſtudebant, Enſebio teſtante L. l, c37. conſ. ad h. l.
Cl Grab. in Spic. Patr T. I 9.321.

6) Inprimis obſervari meretur, quod Apoſtoli ad-
ventum Chriſti in carnem, ſubinde connectant cum il-
luſtri eius adventu ad iudicium, eoque nihil am-
plius Eccleſiuaæ δά conſummandam ſalutem noſtram
reſtare, teſtenrur. δὶς Apoſtolus DEi gratiam praedi-
cat, quod omnibus ditati imus per Chriſtum, in omni ſermo-
ne εἰ omni coguitione, quodque teſtimonium Chriſii,confirma-
tum ſit in nobis, adeo,ut non deſtituamur in ullo dono Qui-
bus adeo cumulatim nobis conceſſis, quid porro Ec-
cleſiae promirtit? expectamus,pergit, revelationem Domi-
ni noſiri leſu Chriſti. Cor. 1L,7. Idem et alibi adventum
Chriſti celebrat his verbis: Huxit gratia DEI ſalutaris
omnibus hominibus erudiens nos, et quae cetera, expectan-
tos beatam illam ſem εἰ illuſtrationem gloriae magni Dei,
Servatoris noſtri Jeſu Chriſii, Tit ILu, 13 Petrus etiam
primum monet iuos,. ut memores ſint verborum, quae
praedicta ſunt a Propbetis,et mandatorum quae ApoſtoliChri-
ſti dederint, poſtea nihil aliudreſtare docet, quam adven-
tum diei,per quem coeli ſoluendi, elementa tranſituræ

sutæ. Ῥω. Hl, i22 Omitto loannem, qui manere ſuos iu-
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bet in unctione, i. e. pleniſſima revelatione jam facta, an-
nexa illico ἐπι avę lultima, ut, cum apparuerit Chri-
ſtus, habeamus fiduciam, nec pudeſiamus τῷ adventu eius
1. Io. II, 28. ἘΠ᾿ alibi, clauſo ultimo libro, Eccleſiam indu-
cit anhelantem adventum Chriſti ſupremum Μὰ ΧΙ, 20.
Ἐχ quibus omnibus colligas,anteultimam Chriſti appa-
ritionem, alias quascunque revelationes expectandas
non eſſe.

7) Atque hinc eſt, quod coeleſti quaſi fulmine petit
Apoſtolus, qui aliud Evangelium circumferant, prae-
ter id, quod annunciatum, ſcriptumque ſit, Gal. I, Argu-
mentamur inde: Quicunq; Angelos e coelo, doctores
in terra, et, quicquid revelatorum eſt, quin et ſe ipſum
Scripturis δ. ſubiicit, ille poſt confectum Scriptura-
rumCanonem, revelationes non admittit. Atqui Paullus
apoſtolus. Ego. Confer in h. IB. Lutherum.

8) Denique ex loco claſſico Hetr. δ 1. in hunc modum
concludimus: Quicunque omnium revelationum in-
tervallis et modis πολυμερῶς καὶ πολυτρόπωςεχ-
hibitis, ultimum tandem revelationis intervallum et
modum, per Filium ſuum, adiecit, is revelationes imme-
diatas finivit, clauſit, obſignavit. Atqui Deus ultimis die-
bus id praeſtitit, Eręe.
9) Ad extremum, ex epiphonemateæpocalyptico,

hanc connectimus formulam: Quicunque Prophetiae
ſuae allam quamcunque addere, ſub aeterni ſupplicii
poena interdixit, is omnium revelationum finem ἃς
terminumeſſe iuſſit. Atqui, Ioannes ultimus Apo-

ſtolorum, idemque Spiritu Deiactus, ſicegit, 4pec.
xxi1, ιϑ. Ergo Canonem Scripturae S.

clauſum, finitum et obſignatum eſſe,
demonſtravit.

S. D. G.
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