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SERENISSIME PRINCEPS,
DOMINE CLEMENTISSIME,

 2 95D-m xy- v
W Vmillima devotæ mentis ſubmisſione Celſis-

t ſimis Oculis Tuis diſſertationem ſubjicio,
IlIlIl

H publico loco,m quam a Theologo Vitembergenſi conſcri-

more atque inſtituto, defendendam accepi. Expoſita
eſt de Baptiſmo doctrina. Primis adeo in Religionis
elementis initiisve ſimplicibus inhæſimus. Ne mireris,

PERSPICACISSIME. Tempus,
vides, eſſe poſtremæ, nec ſatis mirandæ, confuſionis.
Exædificant hodie, Architecti qui ſibi, videntur; ſed
ubi nullum eſt collocatum fundamentum, ſua ponunt,

aut;ſi quod collocatum èſt, dituit idem fubvertit ſpiri-
tus obſeœna ſanctitate furenss Multus de ſalutis via
clamor, ſed de ipſo certo limine, aut veris hujus viæ
gradibus ſilent duces perverſi. Initiariilli volunt rudes,
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necdum imbutos, ſed inaugurandi media divinitus
dara, a Chriſto conſtituta, à Chriſtianis, primis illis,
ſumma ſemper religione habita, tot tantisque elo-
giis exornata, aut abominantur ſcelerate: aut ſuper-
be relinquunt impurioribus: aut velut ritum obſo-
letum, nec ullius efficaciæ, levisſime tractant. Ita
medios inter Chriſtianos, eos quidem ætate Se-
nes, ſapientia Doctores, pietate Angelos, Magiſtros
omnium, nulla re magis opus, niſi initiamentis, ut pri-
ma fidei capita perfectisſimi edoceantur, aut hæc ipſa
a ſanctis Chriſtianorum furoribus vindicenturr. Eo
Supremorum neglecta de Sacris cura, Mediorum
decori inter homines obſervandi ſtudium, Infimo-
rum levitas, Separatorum maleſana emendandi di-
ſciplina rem Chriſtianam adduxitt. Doles, quod ſcio,
perturbationem hanc 7ævræ?, PRIN CEPS
AC DOMINE CHRISTIANISSIME, ſed
eadem quoque ut a Regionibus TVIS Templis
Scholis; domibus, animis arceatur, longisſime-
que reprimatur, ſumma incredibili prorſus ſolicitu-
dine curas. Neque id conſiliis tantum, ſerio man-
dantis imperio, contendis efficere, ſed inuſitato raro

admodum DIVINI PRINCIPIS exemplo præ-
luces Tuis. Hoc quotidie fere intuentur ſinguli, devo-
tumReligionis cultum, tum ſinceram nec fucatam pieta-
tem conſpiciunt, ſed illam deprehendunt, quæ fidem ex
patefactæ veritatis cognitione ortam, partem cauſam
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L primam præcipuam ponit, Scripturarum, princi-
piorum ac cauſarum, diligenti indagatione ſtabilitur ac
conſirmatur. Audis, evolvis, conſignas, perveſtigas,
agis ipſe, colis Deum. Aperte hæc perſequeris, utvi-
deant Tui, atque una omnes jucundaque animorum in
vero conſenſione imitentur. Ita ergo conſiſtat pura hæc,
nec tenebris commixta veritatis lux, quæ in TE, PRIN-
CIPVM PIISSIME, atque in Sereniſſima Conjuge,
incomparabili illa Heroina, amplis coruſcat radiis, in
Serenisſimo Anhaltinorum Principe Hærede, DN. JO.
AVGVSTO, ejusdemque Sanctiſſimi moris Conjuge
reſplendeſcit: tum in Serenisſimis Fratribus TVIS,

DN. ANTHONIO GVNTHERO, DN. JO.
ADOLPHO mire fulget: in relictis tandem floren-
tiſſimæ Juventutis PRINCIPIBVS DOREN-
BVRGENSIBVS pleno in dies jubare aſlurgit
effloreſcit. Summa votorum eſt, ut omnibus proſpe-
ritatem integram, TIBI, GRATIOSISSIME PRIN-
CEPS, longisſimam vitam Deus largiatur, quod perpe-
tuo comprecari nunquam deſiſtet

SERENITATI TVAE
precibus obſequio devinctisſinſus

ſubjectisſimusque

CHRISTIANVS REVTERVS,
S. S. Theol. Lic. ejusdemtue Metaphyſicæ Prof. Publ.

juxta Paſtor Serveſtanus.



Nnus eſt, amplius, quod in publicum
deducturi quendam Ordinis Noſtri

Candidatum, doctrinam 4æ Sacra-
mento Cænæ, adverſus cavillationes

Strimeſianas, defendimus. Nunc, ubi
cadem de cauſa eſt commentandum
aliquid, quod loco diſſertationis in-

auguralis proponi poſſit, ordine inverſo, alterum Novi fœ-
deris ſacramentum, quod B49tiſiuum vocamus, a recentio-
rum quorundam opinionibus, maxime vero fanaticorum,
qui nunc per Germaniam graſſantur, inſidiis ac corruptelis,
vindicatum imus. Etſi enim Reformati hac etiam in doctri-
na graves, periculique plenos errores, foveant, ac pertinaci-
ter defendãnt; tamen, ſi cum fanaticis noſtri temporis com-
parentur, multo videri poterant mitius errare, quod hi capi-
talem hunc, ad fundamenta fidei pertinentem articulum
ita infeſtant, lacerant, corrumpunt, ut, quod in progreſſu
conſtabit, nihil omnino eorum, quæ modocunque de Bapti-
ſmo tradi, ac inculcari ſolent, ſanum ac integrum relinqua-
tur. Quod idern cum Eosdem adverſus omnia Catecheſeos
noſtæ capita non modo cogitare, ſed moliri, ſuſcipere
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deprehendam, conſtitutum cum animo meo habeo, 1bi Deus
vitam, otiumque indulſerit, ſingula illa ab iſftorum hominum
corruptelis cavillationibus vindicar Quo pacto, etſi
forſan multorum in me nvidiam provocabo, cum hoc tem-
pore non, qui prodigioſos errores diſſeminant, ſed, qui diſſe-
minatos detegunt ac rejiciunt, male audiant, pro rixarum
auctoribus, ac haretiicibus habeantu, id tamen qualicunque
opera me conſecuturum confido, ut, ſi non omnes illis ab
erroribus retraham, aliquos ſaltem, per Dei gratiam, ad-
verſus eos præmuniam, mihique adeo meæque conſcientiæ
ſatis faciam.

S. I. Ac primo quidem, quibus in hoc myſterium furiis
fimulentur fanatici, vel hoc uno indicio cognoſci poteſt,
quod eidem non modo de origine, dignitate, efficacin,
fed de ipſa etiam ſede, ordine, ac claſſe lile; movent.

S. I. Nam quum omnia, quæ de Deo rebusque divi-
nis tradita ſunt in ſcripturis, ad àuo præcipue capita ſoleant
revocari, Legem nimirum, Evangelium; ad poſterius ſacra-
menta, qua V. qua N. Teſtamenti, magno hucdum docto-
rum, ac interpretum conſenſu relata ſunt. Gratia enim
Dei, quam illa offerunt, conferunt ac obſignant, nona lege,
quippe quæ iram operatur, Rom. IV. is. omnibus ſine di-
ſcrimine reatum mortis æternæ dęmnationis dènuntiat,
Devt. XxVII. 28. Gal. Ill. 13. ſed Evangelio eſt ſperarda, ut-
pote quod dicitiur verbum gratiæ, Jer. XXſũI 1. At. XV. 3.
Act. XX. 14. imber gratia, Pſãlm. LXVIII. 8. Perbum conſola-
tionis, Pſlalm. XCNV. 19. verbum pacis, Eph. IL. ;7. His autem
temporibus ut nulla tam vel antiqua, vel ſolida, explorata
veritas eſt, quæ non'a fanaticis convellatur, ita illam,
quod ſacramenta ad Evangelium debeant referri, vocant in
dubium.
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S. HI. Ad Legem ehim Sacramentum Baptiſmi omnes
illi referunt; quibus demum cingue coloribus alioqui pin-
gant ſententiam, qui illius originem, vel a lege ceremoniali,

varils Iotionibus per Moſen præceptis, vel a forenſi, ritu
quodam inaugurandi novitios, deducunt, quorum ſat mo-
gnum hoc tempore eſſe numerum, inferius oſtendetur.

s. IV. Hoc vel unius Democriti exemplo, teſtimonioque
doceri poteſt, qui poſtquam im Glaubens- Betantniſ, Art. VIIE
P 46. poſuerat: Die Tauffe ſey eine Ordnung und Ceremonie
in dem àuſſerlichen Kirch-Weſen die aus den Juden ib-
ren Ubrſprung hãte, von Chriſto beſtãtiget und beybebal-
ten &c. mox P. 49. ſcribit: Die Tauffe gehire nicht æum
Evangelio, ſubjungitque cauſam ꝑ. ead. Chriſtus ſey unter
dem Geſetæ ſrmobl, und aus einerley Abſicht, getaufft, als
beſihnitten vordenn. Quæ more ſuo a Tremulis mutuatus
fuit fanaticus, quorum Princeps Barclajus in Apol. 4à T. II.
n. 5. p. 272. nec non B. E. in Copiæa Ep. p. 5. ſcribunt: Joan-
nis Rapriſinum, (quem: a noſtro quoad ſubſtantiam, nihil di-
verſum fuiſſe. noũmus) aà Legem ceremonialem ſpectaſſe,

fuiſſe ſiguram veri baptiſini, Conſ. celeberr. D. Schelguig.

in Quat. ꝑ. 397.
5. V. Quotquot igitur vel a ltionibus Moſaicis, vel a

Raptiſmo Proſelytrum areeſumt, hi, per imprudentiam ſaltem,
oblique, illi patrocinantur ſententiæ; quod Baptiſmus per-

tineat ad Legem: Ex quo poſtea ſequitur, quod, quemad-
modum nec per rationes Moſæicas, nec per ullum quempiam
ritum forenſem, hommes repurgari a peecatis, ſpiritualiter
renaſti potuerunt, ita etiam Baptiſmo virtus regenerandi ho-
mines, auferendi reatum peccati, adſcribi non debeat. Sic

ęrror ęrrorem pogenerat.
S. VI. Et quidem quod Sacramentum Baptiſmi, minime

omnium pro coremmia, vel ritu tantum externo, debeat
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reputari, ſuo loco prolixius oſtendetur. Ceterũm, quod
idem illud non ad Legem, ſed ad Evangelium pertineat, ra-
tionibus non contemnendis probari poteſt.

S. VII. Primo enim 1.) id patet æ Sacramenti hujus in-
ſtitutione, Matth. XXVIII. 29. Euntes in mundum univerſum,
docete omnes gentes, baptiſantes eos in nomine Patris, Filii

ſpiritus Sancti. Ex quo inferimus: 4 quam perbi
Dei partem ſpectat doctrina ab Apoſtolis, qua talibus, propę-
nenda, ad eandem quoque partem pertinet Baptiſmus, ab
iisdem adminiſtrandus. Conjunguntur enim hæc duo, nec
ratio apparet, cur prius, inter mandatã, debeat ad Evangelium,
poſterius ad Legem referri, cum cotius perſvaſiſimum ha-
beamus, non alio conſilio Deum inſtituiſſe Baptiſmum, quam,
ut gratiam in Evangelio prædicato ab Apoſtolis oblatam ho-

minibus applicaret; Jam vero doctrina ab 4poſtolis, qua
talibus, proponenda haud dubie pertinet ad Evangelium, E.&
Baptiſmus.

S. VIII. Excipit h. I. Democritus: Paulum negare, quod
miſſus ſit ad baptiſandum; ſed ad prædiandum; i. Cor. I 24:
Sed urgemus æ) berba inſtitutionis, in quibus mandata do-
cendi, baptiſandi, manifeſtiſime conjunguntur. Urgemũus
ſ) mandati executionem, ſiquidem Petrus, Philippus, alij,
ſubinde baptiſaſe leguntur. Et Paulus ipſe eodem illo loco
ſe integras familias ſanctiſſimo illolavacro abluiſſe fatetur.
Verba igitur Apoſtoli, negantis, miſſum ſe eſfe ad baptiſan-
dum, non abſolute, verum comparate, accipi debent, quod
nempe magis miſſus ſit ad prædicandum, qiam ad baptiſan-
dum, quoniam actus baptiſandi etiam ab aliis, pari quidem
ſucceſſu efficacia, poterat inſtitui, non perinde prædicatio
verbi, ad quam Paulus ſingularibus, excellentibus donis in-

ſtructus erat.
S. IX. Probamus 2.) ex connexa promiſſione. Additur

enim,



enim, qui crediderit baptiſatus fuerit, ſalvus erit. Ex
quo argumentamur: Cuicunque annexa eſt promiſio de ſalute,
illud ſpectat ad Evangelium. Ratio, quia poſt lapſum ſalus non
gſt ex Lege, ſed Evangelio, Debæ. XXVII. 26. Rom. VV. i5. Gaàl.



datam. 2.) Circumciſio minime omnium eodem loco ha-
benda eſt, quo Baptiſmus Judaicus. Ia enim eſt divi-
nitus inſtituta, cum annexa promiſſione gratiæ conjuncta:
Contra vero lotiones Moſaitæ nultirm promiſibuem gratiæ;
Phariſaicæ autem, quales tempore Chriſti obtinuiſſe conſtat;
ne quidem mandatum habuerunt. 3.) T0 ſab lege, phrati
Scripturæ, idem eſt, quod ſ b reatu culpæ ac punæ Legalis
eſe, ab utraque premi Rom. VI. i4. is. Democrito autem
ò ſub lege idem eſt, quod ſub ææeri federe. Quo ipſb au-
tem nervum omnem ſuæ ipſius illationi incidit. Ita- enim;
quantum aſſequor, diſputat; ſ Chriſtus ſub V. T. fuit cadem
de cauſa circumciſus, baptiſatus, ſequitur, quod Bapti-
ſmus ad Legem perinde, ut Circumciſio ſpecter. Atqui non
omnia ſunt referenda ad Legem, quæ obtinuerunt in V. Te-
ſtamento. Nam Evbangelium ſub eodem obtinuit, niſi dis
cere velimus, omnibus promiſcue hominibus in V. T. pere-
undum fuiſſe, cum non ſit Iex data, quæ poſſit juſtificare
ſalvare, Gal. IlL. 21. Nego gitur, vel ĩpſam Cirsomciſionuem
pertinuiſſe ad Legem, ſi enini eſſec ad eam reſerenda, perti-
neret vel ad Legem Moralem, v]œl Ceremmiaiim; vel foren-
ſem: Atqui non ad Moralem, quia hæc Jan dum in Paradiſo,

temporibus antediluvianis, obtinuit, quils ignorata eſt
Circumciſio: Et quemadmodum Lex Moralis- oàmes. obli-
gat etiamnum, ita ſequeretur, nos omnes adhue ciæxcumcidi
debere, quod negat Apoſtolus tor Epiſtola àd Galaiis ſcripta
Non etiam ad forenſem, quia hæc ſupponit Rempubl. Judai-
cam, cujusmodi eo tempore non dabarur, quo inftituebatur
Circumciſio. Non denique ad Ceremonialem. Hæc enim
demum eſt promulgata in deferto, licet aliquid Ceremo:
niale Circumciſio includat, tamen non eſt nuda ceremonia,
ſed talis, quæ verbo Dei, promiſionibus divinis, eſt con-
veſtitaa. Circumciſio ergo uti Sacramentum fuit V. T. ita ad
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Evangelium non Legem pertinebat, unde illius memoria
ſe ſolabantur, erigebant Iſraelitæ 1. Sam. XiV. 6. quod fieri,
fi ad Legem, quippe quæ iram operatur, ſpectaret, non po-
tuiſfet. 4.) Denique illud falſum eſt: Chriſtum eadem
de cauſa fuifſe circumeiſum, baptiſatum. Circumciſus
enim eſt cum aliis, tum hac maxime de cauſa, ut ſe ſolenni-
ter obligaret ad toram Legem pro nobis implendam. Omnis
enim, qui circumciditur, debitor eſt totius legis ſervandæ
Gal. P. 3. Hoc ipſo igitur, quod Chriſtus ſe voluit circumcidi,
Factus eſt debitor univerſæ legis. Debitor autem vel ſus,
vel alieno, ac fidejuſſorio nomine. Non ſũo, quia eſt domi-
nus Legis Matth. XII. 5. nec erat væò vbu, ſed væò u- da-
tus; Ergo alieno, adeoque ſub legem datus, ut eos, qui ſub lege

erant redimeret Gal. IV. 5. Baptiſatus autem eſt, non ut ſe
obligaret ad legem obſervandam, aut nos a peccatis mun-
dandos; ſed nt ejusdem neceſſitatem innueret, ſuoque nobis
exemplo oſtenderet, quanto in pretio habenda eſſent omnia
divinitus inſtituta, utut leviuſcula videantur, denique ut Ba-
ptiſmum Joannis non æx hominitus ſed de cœlo eſſe ſignifi-
caret. Concludimus ergo, Baptiſmum non ad Legem, ſed
ad Bvangelium pertinere.

S. XIIL. Nunc etiam de nomine tituloque movetur
controverſia, dum negant, Baptiſmum dici Sarramentum,
vel etiam ſignum, debere. Ita Brùstenius in Aula Comitis
Offenbacenſis olim Eccleſiaſtes, von der vabren Chriſten-
Tauffe, ed. Ao. 1698. p.2. 5. 4. ſcribit: ”Wir ollen die Tauffe

veder Sacrament, noch Zeichen, noch Siegel nennen, veil
dieſes lauter Nabmen und Worter ſind, die wir in der heili-
gen Schrifft nicht austvuclich finden, ſondern theils von
Menſchen erdacht, theils von andern Dingen auf die Tauffe
gexogen sind &c. Neque vero, quod ad nomen Sacramenti
attinet, nova iſthæc opmio eſt Nam Tremuli habito
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Hamburgi cum Miniſtris Eccleſiæ noſtratis colloquio, im-
probarunt vocem, cauſati: Das Wort Sacrament ſtebe nicht
in der Bibel, und komme uur aus dem Pabſtthum her. Vid.
Hamburg. im Qvacker-Greuel c. V. p. m. 5o. Quo. reſpexiſſe
videtur 7. F. Kleinius Pietiſta Argentoratenſis, quando in ſuis
ad Amicum literis ſcripſit: Tauff und abendmabl halten,

ſind Sacramenta des Aantichriſts, und nicht Chriſti, ob man
ibnen ſchon den heiligen Nabmen noch immer laſt, und da-
or eifert &e. apud B Zentgraſ. im Bericht von den Pieti-

ſten p. 59. n5. Imo vero jam D. Lutheri tempore id nomi-
nis Caroloſtadius impugnavit, cum Cæleſtibus, ut dicebantur,
Prophetis. Quibus vero graviter hanc in ſententiam re-
ſpondit Lutherus: Gort hat es nicht, inquit, ein Sacrament
genennet, noch geboten, ein Sacrament 7æu nennen. Sage
mir aber wiederum, wo hat ers auch verboten Huy doch
nur einen Titul, venn denn? Wer hat denn dir die Macht ge-
geben, æuverbieten, was Gott nicht verboten Wie biſtu ſo
frevel, daſ? du ſo groſſe Sunde macheſt, da Gott teine bqbeu
vill? Biſtu nicbt der rechte Seelen- Morder, der iuh an Got-
tes ſtatt ſetæet uber uns, nimmet uns unſere Chriſilich] Frey-
heit, und virst die Gevisſen unter ſich &c. Solte ich meinen
HErrn JEſum CHriſtum nicht nennen migen mit einuen Nab-
men, der nicht in der Scbrifft ſtunde Wie wenn ich ibn hieſſe
meines Hertæens Crone &c. Vid. T. lll. Jen. Germ. P. I. wi-
der die Himmliſchen Prophetenſ. 62.

t]S. XIV. Et omnino nimis moroſum, judicium videtur,
Sacramenti vocem hac una de cauſa improbare, quia in Scri-
ptura conceptis verbis non legitur, quod Baptiſnus Cœna
Domini ſunt Sacramenta. Chriſtus enim. juſſit. Apoſtolos,
horumque ſucceſſores docere vęrbum adminiſtrare Bapti-

Iſmum Matth. Xxvl. 13. Hac ipſa vero de cauſa dicuntur
Occonomi myſteriorum divinorum I. Cor. IV, Nunc cum
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ea, quæ Græcis uvę7ę appellantur, Latinis Sacramenta di- ni

cantur, Baptiſmum myſteriorum nomine comprehendi, ſlll
ll

negari non poſſit, quæ, rogo, iſthac improbitas eft, dixerim cum
Caælvino Inſt. L. L c. i3. n. 54. improbare verba, quæ non aliud
explicant, quàm quod Scripturis traditum,conſignatumque eſt? Ll I

l

Recte D. Holæfuſius, de Sacr. in genere n. 30. io. cum adver-
a

ſus quosdam vocabuli oſores non male diſputaſſet: Nos, in-

l

quit, hoc nomen; non temere eliminandum, ſed retinendum
eſſe putamus, quia non modo Latinum eſt, ſed quia etiam in l
verſione vulgata extat, atque ab antiquiſfimis Doctoribus
uſurpatum eſt.

S5. XV. Nam, quod objiciunt, id nominis eſſe ab homi-
nibus excogitatu?; e Papatu reſiduum, diſcere hic velim
initio, ſi nomiria promiſc'e omnia ab hominibus impoſita,
vel etiam excogitata, debeant improbari, quid tandem de
vocabulis excentricationis, deificationis, colliquationis, anni-
hilationis,evacuationis, reſignationi, aliisque id genus, quæ
magno numerò in fanaticorum ſcriptis, apparent, ſit ſtatuen-
dum? Arnoldus de Thel. Myſt. c. V. n. 20. 2. 77. ita reſpon-
det: ficuti cuilibet docentium, vel Magiſirorum, in ſcientia
ſua, tales, qui arrident terminos, deſcriptiones, quique
rei maxime proprii, idonei ſunt, adbibere licet; ſic My-
ſtici hoc Jure utuntur in propoſitionibus ſuis. Et mox:
Omnis nominum verborum dignitas, eminentia in èo
conſiſtit, ut rei, vel ſubſtantiæ ipſius naturam optime expri-
mant. ld ipſum vero cum de nomine Sacramenti perſva-
ſiſſimum habeamus, cur, quam ipſi ſibi ſumunt licentiam,
nobis denegant? Deinceps nomen Sæcramenti non usque
adeo petegrinum eſſe ſacris in literis, ſupra docuimus. Quod
vero ex Papatu id eſſe reſiduum clamant, eo ſuam partim
malitiam, vartim inſcitiam produnt. Matlitiam quidem,
dum id omne, quod improbant, ex regno Anti-Chriſti deri-
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vant, perinde ut olim noſtri æ Cæleftibus Prophetis inſimula-
bantur Papiſmi, quod per tumultum imagines templis ejicere
detrectarant, de quo B. Lut herus queritur T. Ill. Jen. ſ. 45.
53. Et credo his temporibus Thomaſium, cum aſſeclis, ſuis,
Deum ipſum, Scripturas, torum Miniſterium, velur e Pa-
patu reſidua, proſcripturos eſſe, ſi poſſent. Adeo nuncid
omne Papiſticum dicitur, quod ad fanaticorum palatum non
eſt. Inſcitiam vero ignorationem, quod vocem Sacra-
mentum e Papatu derivant, quam tamen iis jam ſeculis rece-
ptam fuiſſe in Eccleſia conſtat, quibus ne cogitatum quidem

eſt de Papatu.
5. XVI. Præterquam enim, quod Sacramenti nomen

a Patribus quibuslibet rebus divinitus revelatis, nobisque
propoſitis, ac mandatis, nonnunquam tribuitur, unde Sæcra-
mentum Trinitatis, Sacramentum Diſpoſitionis, Sqcramen-
tum Traditionis, aliaque id genus, apud Tertullianum, Cyupri-
anum aliosque, frequenter occurrunt; ſigillatim etiam Bapti-
ſmus, Cœna Domini hoc titulo inſigniuntur veteribus. Ter-
tullianus Patrum Latina in Eccleſia antiquiſimus, quem ſe-
culo jamdum II. imperantibus Severo, Antonio Geta floru-
iſſe conſtat, de Præſir. adv. haret. c. XL. ſ. 216. ed. Prior. Dia-
boli, inquit, partes ſunt, intervertendi veritatem, qui ipſas
quoque res NB. Sacramentorum divinorum idolorum myſteriis
amulatur. TINGIT ipſe quosdam, utique credentes,

Fdeles ſuos: expoſitionem (id eſt depoſitionem, more lo-
quendi Patribus uſitato. Nam Lactantius de divino præm.
LVII c. 5. p. m.545. edit. Lugd. Homo, inquit, cæleſii lava-
cro purificatus, exponit infantiam cum omni labe vitae prio-
ris,) delictorum de lavacro repromittit, ſi adhuc memini,
Mithræ ſignat illic in frontibus milites ſuos: Celebrat
panis oblationem &c. Inſignis de hoc nomine locus eſt apud
yprianum, quem Sec lll. adeoque diu ante ortum Papatum
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vixiſſe meminimus in Epiſt. LXXL f. i71. Parum, inquit, eſt iis,
(qui ad Nos atque ad Eccleſiam venerunt,) manum imponere
ad accipiendum Spiritum Sanctum, niſi accipiant Eccleſiæ
baptiſmum. Tunc enim demum plene ſanctificari, eſſe
Dei Filii poſſunt, ſi NB. Sacramento utroque naſcantur, cum
ſcriptum ſit: niſi quis renatus fuerit ex aqua Spiritu&'e.
Sacram C}œnam vero idem in Epàſt. LXIIL. f. io0. quæ inſcri-
bitur de Sacramento Domini Calicis, non ſemel hoc nomine
appellat. Auguſtinus L. de Fide OO. c. 6. An usque adeo
qiſſimulamus, inquit, a ſenſibus noſtris, ut vel nos ipſos non re-
cordemur, quam fuerimus attenti, atque ſolliciti, quid Nobis

præciperent, a quibus catechiſabamur, cum FONTIS illius
SACRAMENTA peteremus &ce. ldem de Doctr.Chriſt. L1L3.
p-m. 68. S. C'nam nominat Sacramentum corporis Chriſti, Et
Lactantius L. IV. 17. p. m.305. Sabbatis vacare, ac circumcidi,
Sacramenta Judaicæ religionis dicit. Denique Hilarius in
Elalm. LYVII. loquens de Evnucho, Act. VIII. Ioſe, inquit,
Baptiſmi gratiam ſibi poſtulat, dicens: ecce aqual quid pro-
hLibet me baytiſari? Sacromentum ipſum Baptiſini adeo im-
patientis deſiderii cupiditate præveniens &e. Sat crebro igi-
tur Sacramenti nomen apud veruſtiſſimos quosque, ma-
ximæ auctoritatis Doctores legitur, ut adeo citra abſurdita-
tem illud e Papatu deducere nequeamus.

S. XVII. Idem Bruskenius negat, nomina ſgni, vel
Aqili Baptiſimo tribui debere, cum pariter ſint ab hominibus
inventa. Etſi vero, quid ad iſta ſit reſpondendum, ex ſupra
dictis conſtare poſſit, addimus ramen, Circumciſionem, cujus
in locum ſuccesſit Raptiſmus, àl. IL in i2. utroque, ſgni

ſigilli, nomine appellari Rom. V. n. Dicitur enim nuẽò
megirou©s, non quod ææTu” fuerit ſubjectum inhæſionis,
ſed prædicationis, hoc ſenſu, ipſa Circumciſio fuit ſignum,
fere ut Nos aliquando dicere ſolemus, Sacramentum Bapti-
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ſmi, non quod aliud ſit Baptiſnus, aliud Sacramentum Ba-
ptiſmi, ſed quia unum idemque Baptiſmus eſt, Sacra-
mentum. Sic etjam apud Pæulum dicitur ſigrum Circumci-
ſionis, quia unum idemque Circumciſio erat ſignum.
Similem locutionem invenias Matth. XIl. 500 non dabitur
aliud, niſi ſiguum Jonæ, non quod ſignum ab ipſo Jona di-
verſum ſit, ſed quod ſignum ipſe ſit Jonas, quatenus elapſo
triduo e faucibus ceti prodiit. Eadem vero-Circumciſio ab
Apoſtolo dicitur cõævis, vel ſignaculum, quoniam, in confir-
mationem juſtitiæ per fidem imputatæ, Abrahamus eàndem
acceperat. Jam, cum Circumciſio ab ipſo Spiritu Sancto
ſignum ſigillum dicatur, Baptiſmus autem in illius locum
ſucceſſerit, quod infræ copioſius oſtendetut, utroque etiam
nomine rectisſime veniat, cum Deus per eundem teſtetur,
ſe nos recipere in fœdus gratiæ, grattam per illum coll-
ram obſignet ſimul, ac luculenter confirmet; quis dubitave-
rit, Baptiſmum ſignum ſigillum commodiſſime nomi-
nari? Veteres ſane ſili enm. titulo fepiũſime ornarunt,
recte obſervavit Caſaubonus c. Baron. pag. 479. Sacvamento-
rum N. T. nullum eſſe commune nomen, niſi forte cõ7æ,
vel ſignaculum, etſi hoc ipſum a Græcis ſoli prope Circumci-
ſioni Baptiſmo tribuitur. Itaque Baptiſmus Euſebio à7 V.
Conſt. M. f. i55. dicitur, cauic à Sarenois: ?QpyvIuæ
cwrãpno: Cæſario Qu. XIl. p. 26. cõœyis tũ uσmũ rerus-
ano: Baſilio M. àn exbort. ad Bapt. ꝓ. 481. cõ]ayis dvenigęi-
pr os, ſigillum manu factum, perinde ut Circumciſio ab Apo-
ſtolo Col. IL u1. mepivoun ẽxsiponoſrro5, nominatur. Clemens
Alexandrinus Strom. L. IL. f. 370. c5iòæ 8 ungvvuaos,
ſigillum prædicationis, vel potius prædicati Evangelii: Epipha-
nius de ponderibus ſ. 537. æVir Xpò ”æ”òæ, nuncupat.
Cur hoc nomine veniat, Gregorius Naæ. oſtendit Orat. XL. f,
639. cQca7vidu, inquit, xarBu, v5 cvrĩmE, nœà vię diœorelæeę

c1uci|-



nudoev, ſigilum vocamus, quia conſervatio eft, domina-
tionis indicium. Plures dedimus cauſas in diſſert. de Contriſi.

u lbuſigillum rectiſime nominari, non crediderim reſtare du-
bitandi cauſas. Quo autem ſenſu id fiat, ſupra jam expo-

ſuimus.
s. X3n.. Jam id quæritur IlL) numne ſit yrimum, omni-

no, ac in ſolidum inſtitutus a Deo? Quod ipſum etſi a ne-
mine vere Chriſtiano videatur ꝑoſſe in dubium vocari, ſapi-
entibus tamen judicandum. relinquo, annon veritati hujus
ſententiæ detrahant, qui ritus Judaicos degeneraſſe in Chri-
ſtianos, Sacramentum Baptiſmi, ad imitationem Baptiſmi
Proſelytorum, inſtiturum fingunt a Chriſto? Cui quidem
opinioni his maxime temporibus, tam multi, tamque eru-
ditĩ yiri applaugunt,ut prope ſimplicitatis ac inſcitiæ ſuſpicio-
Ien de ſe. excitagrũs eſſe videatur,  qui hoc ipſum negare
Augeat, veritatqmtueri. Hoc unum me diſſentientem
ſolatur; quqd he opinio veteribus, Gracis, Latinis, Schola-

AMicis denique, emendatam per Lutherum doctrinam ſecu-
tis doctoribus per XVL omnino ſecula ignorata fuit.

s. XIX. Volckmeyerus quidem, ſanctulus aliquis, ut eſt
illud hominum, genus. naviter impudtns, iæ olſerp. c. Goæium

pro arnoldo p. s62. audet hic ſactare Lutheri Noſtri conſen-
ſum, qui in Poſi. Ecclel. P. II. ſuper Dom. Quaſimod. Bapti-
ſmum Proſelytorum ſtatuerit, ab eodem Chriſti Bapti-
ſmum derivarit. Sed enim inſpicienti concionem, nec vola,
nec veſtigium illius ſomnii apparet, niſi quis forre huc trahe-

re velit verba, quibus lotionum Moſaicarum, Jidaicarum,
imo Turcicarum meminit, f34. Dieſe Tauffe,nquit hat er durch
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Gohannem den Tàuffer angefangen, imd darum genennm
mum Unterſcheid der alten Moſaiſchen, und Fudiſchen Tauſ-

fe, und Badens, eine Tauffe æur Buſſè ind Pergebung der
Sinden &c. Et mox: Es muſd allda nicht sehlecht lauter
Vaſſer ſeyn, ſonſt kindt es auch nich? inèbr thun, deũn an-
der aſſer-Bad, oder Judiſch, und Tirckiſeh Tauffen und
Baden, &c. Quæ verba tantum abeſt, ut Lutherum a Ba-
ptiſmo Proſelytorum Sacramentum Baptiſini derivaſſe oſten-
dant, ut ne quidem evincant, eum quendam Proſelytorum Baæ-
ptiſmum credidiſſe, cum de Moſaicis, Judaicis lotionibus
manifeſto loquatur, isdemque Baptiſmum noſtrum opponat.
Conceptis enim verbis dicit: Chriſtus hat die Tauffe durch
Gohannem NB. angefangen. ldem: Chriſtus hat NB. viel ein
ander Bad angeriebtet, denn Moſes mit dem alten Teſtament,
velcher auch hommen iſt, mit mancherley Geſetæen von Wa-
ſchen und Baden c. Et mox: Chriſius iſt fommen mit ei-
nem NB. neuen Waſſer-Bad und Tauffe &c. Porro: Es heiſſet
nicht ein gemein Waſſer-Bad, vie Moſè, oder der Bader geben
kan, ſondern eine beilſame Blut-Taufſe, oder Blut-Badt, &e.

5. XX. Utut igitur doctrinam de Buptiſino Proſelytorim
e Miſcthha, Maimonide, aliis Ebræorum Magiſtris, hauſtam
a Viris inter Chriſtianos doctiſſimis, imprimis a Jo. Seldeno
de N.& G. c. 2. ſeq. ſ. 3'. ſeq. L. de ſuccs?C P. I. c. 26.f. 52.

ſeq. o. Buxdorfio F. ini Lex. Talmud. voc. ger p. 407. tra-
ditam, excultamque eſſe non neſciam; ĩr hujus tamen locum
ſuccesſiſſe Baptiſmum Noſtrum, eundemue ex non-Sacræ-
mentali evaſiſſe Sacramentalem, ſingulari quadam virtute
armatum, ante Sec. XVII. non temere quenquam docere me-
mini. Nec enim fas eſſe arbitrabantur, ultimam ejus origi-
nem ad Judaiſmum referre, quod hucdum ſolius Servatoris
inſtitutioni ac beneficio deberĩ fuilſer creditum Poſtea ve-
ro quam, inſtituta unius cum altero compararione, nonnulla
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dæeprehenſa fuit convenientia, quidam eo prolapſi ſunt opi-
nionis, ut Baptiſimum Judaicum reapſe a Chriſto retentum,
ſub fœdere N. continuatum, ampliore tamen virtute au-

ctoritate inſtructum, putarent. Hoc vel primus, vel certe
inter primos, docuit H. Grotius, cujus cum Judæis colluſionem
pridem eruditi notarunt. Hic, ut in Ep. CLIV, quæ eſt ad
Cordeſium, p.m. 331, ommia Chriſtianorum, ut ipſe loquitur, Sa-
cramenta, utpote Ordinationis, Unctionis, Confirmationis,
Sacerdotalis Benediẽtionis &c. ita Baptiſmum ab Ebræis
derivat. Nec aliter M. Ruãrus ſtatuit Cent. I. Bp. 3. ſeq. eo,
quod apparet, conſilio, ut tanto facilius Baptiſmum, inanem
eſſe ceremoniam demonſtraret. Hos alii ſunt ſecuti, utpote
Hottingerus in Theſ. Philaſ. L. L c. I. Sect. 3. p. 17. Ligtfootus
ud cap, Iil. Matib. 41. Jac. Altingius Diffe Philol. VII. de
Proſelytis Sect: 24. P. 50. qui BaptiſmumV. T. Baptiſmo N. T.
locum cesſiffe cribit: nec non Gooàdvin, qui in Moſe Aaron
L.I c. 3. p. 13. non dubitat ſtatuere, quod Baptiſmus initia-
tionis apud Judæos licet Sacramentalis non fuerit, viguerit
tamen, usque dum Chriſtus ilinm in Sàcramentalem conver-
terit, Conſentiunt Reitæiur in Notis ad eundem, nec non
Caveus in Antiquit. Apoſtol. p. i30. edit. Germ. in 4. H. Witſius

in Miſcell. T. I. Dis X II p. 529. nuper admodum Ant. van
Dalen in Hiſt, Bapt. qui ꝑ. 342. ſcribit: Ut origo Evchariſiæ
æ Judæis petenda eſt; ita Baptiſinus æ Judaiſmo repeten-
dus eſt. EcD. Barth Hututuſius pec. Diſſert. de Baptiſino
Judaico-Chriſtians Ab. tyo2. eo usque progreſſus fuit, ut mo-
teriam ei cœleſtem fangvinem Chriſti typicum aſſignaret.
Braunius idem docet de Federibus, pluresque alii apud Re-
formatos, a quibus ut primum excluſæ fere hæc opinio fuit,
ita etiam oræcipue fota;. incruſtata udetur.

5. XI. E. Noftris, itut non defuerint, qui Baptiſmi
Proſelytorum ſuis in ſeriptis fecerint mentionem, non tamen
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quisquam facile Baptiſmi noſtri originem ad illum referre auſis
fuit. Nam eruditiſſ. Sæpogtus in Diſ. de Proſelytis P. Il. Dãſ.
Acad. p.93. œtſi Apoſtolum Eph. IV. 22. ſèq. ad regenerationem
Proſelytorum reſpexiſſe putet, pro ſua tamen ingenii perſpica--
cia, regenerationem Judaicam, a regeneratione ſpirituali, no-
ſtra plurimum differre Xæx?tl. diligenter monet. Paulo ſecu-
rius loquitur B. Jo. 8. Carpæ. Etr. L. t.t. apud Lipſ. Profeſſor, qui
in Schickardi jus Regium erudite commentatus, ꝑ. 30. ſtatnit:
Chriſtum poſihabita circumciſione, tunc abroganda, ejus con-
nexum, i. e. Baptiſinum, retinuiſſe, in Sacramentum in Ec-
cleſiam N. T. introductorium, mutandis tamen mutatis, no-
bisque, quæ placebant, formulis ſuperadditis promoviſſe,
ne nova plane, hbactenus Judais inaudita ceremonia in-
ſticueretur. Nec diſſentire videtur C.L Jo. Andr. Danæius in
erud, Diſſert. de B. Proſel. æ5. P. 330. dum negat, originem
Baptiſmi derivandam eſſe a Joanne, ſed potùn a Baptiſmo
initiationis in deſerto fx, XIX. Et ut his temporibus fpecioſa
fere ſolidis, nova veteribus, ingenioſa ſimplicibus, anteferun-
tur; ita etiam hinc ĩde ſurgunt Doctores inter publicos,
eam qui approbent, laudentque fententiam. Quorum in
numero, poſt Spenerum, colloco D. Jo. Fr. Ruàdeum, qui
in Obſerv. Theol. de Pædobaptiſino quas Ant. van. Dalen op-
poſuit VIIE p. 13. ſeq. Baptiſmum, inquit, Judaicum, in
Chriſtianiſmum NB. tranſiſſe. poſumus. concedere ſtimus
enim alium plane naturam in Chriſtianis pofteo edm ibduiſſe.

Quuatenus ioitur Baptiſinus eft cerctmonia quaædam ex-
terna, dici poteſt, Chriſtum a Judais eum ad Chriftianos
uOoque transtuliſfi, quatenus vero eſt lavacrum berbo Dei
ſanctificatum, aut Sacramentum, quoò dicunt, initiationis, in
locum Circumiſionis venit. Sic D. Paulus Antonius in Prælect.
publitis de charitate ex puro corde, cap. Vil. membro I. II.
docet, quod Baptiſmus Joannis Baptiſmum Proſelytorum ex-
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ceperit, ntẽrque in nomen Meſſiæ hic quidem venturi,
ille venientis, ſit diſpenſatus.

5. XXII. Quoò pacto utinlrima Baptiſimĩ origo non ab
inſtitutione Chriſti, ſed a lotionibus Moſaicis, imprimisque
Baptiſino Proſelytorum, arceſſitur, inter V. T. ritus ceremo-
niasque oblique rejicitur, ita mirum non eſt, fanaticos homi-
nes, quorum, ut verbo Sacramentis vis omnis, auctori-
tas detrahatur, plurimum intereſt, eandem cupidiſſime ſunt
amplexi. ſremuli jactant: Chriſtus habe die Waſſer-Tauffe
nirgend befoblen: Die Apoſtel haben ſie obne Chriſti Befebl
getraucht, die ſtbvachen Gemither der Juden æu gevinnen,
als velche der Reinigheit mit Waſſer gewohnet aren, ſie
mit denHeyden æu vereinigen. Vid.Elamburg. im Qunatergreuel

Fi50. Clarius Volckmeyerus iæ Betrathtung. der Aumercun-
gen Zach. Gòtæens, quod ſcriptum caloulo: ſud Arnoldus
probavit, p. m. 562. daf, inquit, die Waſſer- Tauffe auch noch
yor Johanne bey den Jden im Gebrauch geveſen, und alſo
die Tauffe Jobannii und CHriſti (nebmlich die Tauffe mit
Vaſſer deun ſunſi NB. iſt dit eigentlivhe Tauffe Chriſti, die
Yaufſe mit dem hriligen Geiſt, oder dem geiſtlichen Waſſer,

ſo jener immer entgegen geſetzet wird, Act. I. 5. Marc. I. 8)
allerdings NB. eine continuirte, und aus Gewobnheit beybe-
haliene Tauffe der Juden ſey, iſt ja von teinem ſtudierten, und
beleſenen Mann Zuverneinen. Sicimpoſtor, qui ſub Chriſtiani
Eliæ larvæ virus ſuum evomuit, in der Erorterung von Verfal
des heutigen Chriſtenthums p. 43. ſcribit: Die Taufſe ſey eine
pur lautere Menſchen-Lebre. Dippelius im Oel und VVein. p.
170. ſq. Die Tauff- Ceremoniè fubret keine geſeæliche obliga-
tion, wie die Beſchneidung ius àlten Bunde, mit ſicb, bielveni-
ger iſi ſie æur Seeligeit nothig, ſondern iſt furnebmlich ve-
gen der Juden, welchen dero Gebrauch, und Abſicht nicht un
bekannt ar, von Chriſto NB. behalten, und als eine nùtælih
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Erinnerung beſtatiget &e. Quæ verba fi cum Quackerorum
ſupra citatis comparentur, magnus ſeſe proder conſenſus.

s. XXIII. Nos, accurate ſubductis rationibus, de re ita ſta-
tuimus, Baptiſmum Chriſtianorum omnino, primum, in-
ftitutum eſſe a DEO, ita ut neque in locum Baptiſmi Proſe-
lytorum, ſi quis fuit, ſucceſſerit, nec cum Baptiſmo immun-
ditiei commune quidquam habuerit. Probo urumque, quia
Baptiſmus immunditiei fuit geminus: alius Moſaicus, ſeu a
Moſe in Levitico præſcriptus: alius Phariſaicus, ſeu per ve-
terum diſciplinam, ac traditionem invectus. De priore agi-
tur in Exodo Levitico paſſim. Ex. XIX. io., XXIX. 4. 17. Leb.
Xl. 25. 25. XxII. 6. 34. xXH. 8.9. xV. 5. ò. ſeq. xVi. a£. 24. 26. 28-
xviI i6. XXIL 6. Num, XIXa6. Deut,. XXIIl. n. Be poſteriore,
Marc. VII.ã.4. 8: Luc. I. 35. Mult enim hujus generis Phari-
ſæi napiraor ngavẽv, quo ipſo innuitur, per Moſen iſtius-
modi præcepta non eſſe.

S. XXIV. Interim a neutro Baptiſmus Noſter fuerit
derivandus Non a Molãico, veh Eevitico, quia hic æ) fuit
mere ceremonialis, non vero Sacramentalis, niſi tot Sacra-
menta V. T. ſingere velimus, quot ritus, ceremenias præ-
ſcripſit Deus. Non requiſivit alterius minigerium, fed qui-
libet immundus lavare ſe pro Iubitu poruir, purgare. u)
Toties repetendus fuit, quoties novam quis immunditiem
contra Legem contraxit.  Procul formula divinitus præ-
ſcripta fuit adhibitus. à) QuonianTin populo Ifraclitico pridem
receptus finit, non potuit indicare tempus Meſſiæ, vel certa-
mina de eodem cauſari.

5. XXV. Non etiam a Pbhavifaito, quia hic 1) fuit ab
hominibus Marc. VII, 4. 2) Fuit Phariſæis, Magiſtris in
Ifraele notiſſimus. 3) Non ad invidiam odium ſftimulaſet
Judæos. 4) Non potuiſſet ſignificare adventum Mesſiæ, vel
Prophetæ. 5) Non opus fuiſſet, ut ejus cauſa peculiare man-
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datum a DEO acciperet Joannes. 6) Quia i. Petr. III a.
diſerte negatur, Baptiſimum eſſe ablutionem ſordium carnis,
ſed éæer5uæ bonæ conſcientiæ cum DEO. Quo judicio lo-
tionibus omnibus, Moſaicis, Phariſaicis, manifeſto oppo-
nitur. 7) Denique Judæi per Baptiſmum Joannis utrumque,

Leviticum, Phariſaicum, vel abrogatum omnino, vel ſal-
tem in contemptum adductum ſunt opinati. Neutri ergo
ſuam debuit, ſi res recte putetur, originem.

S. XX VE. Reſtare videbatur il ud, ut ad imitationem
Raptiſini Proſelytorum Noſtrum inſtitutum eſſe ſtarueremus.
Sed ne hoc quidem ſalva Veritate fieri poſſe perſvaſiſimum
habemus. Primo enim, judicio noſtro, ea omnia ſunt in-
certiſſima, quæ de Baptiſmo Proſelytorum, ſtante Templo,
uſitato, ex Maimonide, aliis doctoribus afferuntur. Quæ
opinio etſi juſto videri audacior poterat, tamen vel hoc uno
ſe argumento æquis cenſoribus approbabit, quod non novum
quid affert, ſed antiquum defenditt

5. XXVII. Nullum erm de Proſelytorum Baptiſimo le-
gitur in Scripturis 1) mandatum, quod liberaliter fatetur
E. PVirſur, ſed potius, quod per ſolam Circumciſionem,
fuerint in civitatom Judaicam recipiendi. Urgeo locum Ex. XII.
48. Si quis peregrinorum in veſtram voluerit tranſire colo-
niam, tfacere Phaſe Domini, circumvidetur prius omne ma-
ſiulinum ejus, tune rite celebrabit, eritque ſicut indigena.
Nihil hic de Ba4ptiſmo, ſed de Gircumeiſane Proſelytorum
dicitur, neque, opiner, illuſtrius erit in Scriptura oraculum,
de Iegibus, quibus peregrini in rempublicam Judaicam fue-
rint admittendi. Equidem Celeberrimus D. Danæius in
erudita Difſ. de B. Proſelt. æ5. p.40. falluntur, inquit, qui
ejus natales non ultra Joannis præconium extendunt, Scri-
ptura pariter, Joſepbus de Baptiſiuo Joannis loquuntur,
tanquam ritu dudum in Eccleſia Judaica recepto. Et S. m.
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P51. a tempore promulgatæ Legi; Moſaicæ arceſſit, quando
juſſi ſunt Iſraclitæ lavare veſtes, mundare ſeſe. Diſcere au-
rem hic velim, numne Iſraelitæ t. t. religioni ſuæ primum
fuerint initiandi? num, quum ipſi jam tum fuerint circumciſi,
illam per ablutionem demum fuerint circumciſis jungendi?
Numne mundare ſeſe idem ſit, quod toto corpore ablui, ac
mergi? Numne cum crebræ iſtiusmodi lotiones fuerint in
Exodo Levitico juſſæ, crebro etiam religioni ſuæ initiandi,
fuerint Iſraelitæ? Numne, cum 7ĩ d, ut Apoſtolus lo-
quitur, fuerint Iudæi, ſui ipſorum fieri debuerint Proſelyti?
Credo, multa præciſum iri incommoda, ſi Baptiſmum non
Proſelytiſini, vel initiationis, ſed immunditiei, purgationis
iſto loco intelligamus. Quocum uti convenientiam quan-
dam habuiſſe Baptiſimum Joannis non diffiteor; ita mirum
non eſt, quod Joſephus L. XVIIL. 5xæh c. 7. f. 626. de hoc
ipſo, ceu ritu dudum in gente Judaico recepto, locutus fuit.
Inhæreo igitur Oraculo Ex. XII 48. quicquid contra Scri-
pturas V. T. de antiquitatibus Judaicis, traditur, ad inania,
figmenta jure, meritoque rejicio.,.,

s. XXVII. Non etiam 2) Exemplunm detali Baptiſimo
legitur. Sichemitis enim cum Jacobi rãmilia unam in civita-
tem coituris circumciſionem imperatam fuiſſe, meminimus,
Baptiſmum non legimus. Nec alia ſuppetunt in Scriptura.
Nam quod nonnulli ſtatuũnt, ad morem baptiſandi Proſely-
tos, alludi Matrh. XXlIil. is. id quam jejunum, ac frigidum
ſit, omnes intelligunt. Nec 3) apud Zoſephum, aut Ariſteam,
aut Philonem, vel alium denique ſacrum, profanumque ſcri-
ptorem hujus ceremoniæ veſtigium aliquod reperitur. Coræ.
Tacitus L.V.Hiſt c. 5. ubi de Judæorum origine, moribus, ac in-
ſtitutis agit: Circumcidere, inquit, genitalia conſtituere, ut
diverſitate noſcantur. Transgresſi in morem eorum Proſely-
ti) idem uſurpant. De Baptiſino nil adiicit. Quin imo oſe-

phus



phus Antiqu. L. XI.C. 17. ubi de Idumæis ad religionem Ju-
daicam adactis loquitur, circumciſionis meminit, Baptiſini
non meminit. Hyrcanus, inquit, ſubjugatis omnibus Idu-
mais, edixit, ut circumciderentur, niſi mallent è propriis pelli
ſedibus. At illi amore patriæ admiſerunt, circumciſo-
nem, reliquam juxta Judaæeos vivendi formulam. Quem
locum merito urſit 4nt. van Dalen, oſtenſurus, B. Proſelyto-
rum multo, quam vulgo exiſtimatur, recentiorem, nec a tem-
pore Moſis derivandum eſſe. Valet enim in hiſtoricis a ſilen-
tio ad negationem probatio, quo de vid. Launoj. Diſſert. de
Yi negantis argumenti, Itaque Seldenus ipſe, quem tamen
primum hanc opinionem in Anglia ſparſiſſe arbitror, 4e
Succeſi p.97. fatetur, quod Baptiſmi uſum in Proſelytis faci-
endis pautiſſimi Scriptorum animadvertant. Et Cl. Danẽius
hc. §.31 queritur, Baptiſmi hujus circumſtantias parce admo-
dum a Talmudiſtis recenſeri, in Scripturis plane omitti.
Quum vero Talmudici Scriptores in explicandis leviſſimis
quibusque rebus mire facundi ſint, quis credat, de tanti mo-
menti ritu, quemque nonnulli inter Sacramentales referunt,
iam parce ac tenuiter dicturos fuiſfee. Nempe quia de Non-
Ente non potit inſtitui longa narratio. 4) Senatus Judæo-
rum, Phariſæi, Legisperiti e Baptiſimo Joannis eundem, vel
Eliam, vel Prophetam alium, vel denique Meſſiam ipſum
eſſe ſunt ſuſpicat. Atqui, quod jam ãantea zenes Judæos in
uſ, ac pervulgatum fuit, id hujusmodi ſuſpicionem in ani-
mis hominum excitare non potuit. Erudite, ac prorſus ad
rem, Nortonus Knatchbull in Animadv. ſuis ad LL. N. T.
ſigillatim ad 1. Perr. III 20. ſeq. Si Baptiſinus, inquit, hodierno
ſenſu fuiſet apud Judaos in uſu, temporibus priſtis, cur di-
xerunt Baptiſiæ Phariſei, quid ergo baptiſas, ſi tu non es
Chriſtus, neque Elias, neque Propheta iſte Aunon plane in-
nuunt, nullum fuiſſe antea Baptiſini uſum, acceptam
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fuiſſe opinionem inter ipſos, nullum eſſfe debere, usque dum
peniat Chriſtus, vel Elias, vel Propheta iſtee Quod poſterius
ipſorum Judæorum teſtimoniis, comprobatum dedit Ligr-
footus in Cap. Ill, Jo. b. 2357. Illud vero etiam 5) ſuſpectam
reddit rem omnem, quod docent, eos omnes ꝑro regenitis,
ſaltem civiliter, fuiſſe habitos, qui Baptiſmo Proſelytorum
abluti fuerint. Id ſi eſt, cur ad injectam a Chriſto regenera-
tionis mentionem obſtupuit Nicodemus? cur ob ejus igno-
rationem increpitus fuit a Servatore? Seldenus dicit: ideo
caſtigatum fuiſſe a Domino, quia rem omnibus notam, ſolus
ignoraverit, cum eſſet Magiſter in Iſrael, miratus fuerit,
Chriſtum regenerationis effectum lotioni ſacræ tribuere,
quum tamen a Judæis Baptiſmo Proſelytorum tribueretur.
Cui ſententiæ poſt alios, applaudit Sævogt in Differt. de Pro-
ſelhytis ꝗ. XXVI. p. m. 969. Sed miror eruditiſimos viros eam
ad ſententiam deſcendere potuiſſe. Nec enim credibile eſt,
tantum virum res vulgo notiſfimas, receptiſſimas, ignoras-
ſe. Deinceps illa ipſa, quæ Proſelytis tribuitur, regeneratio
non fuit phyſita, ſed Moralis, vel etiam Politica Civilis,
ſiquidem, qui Sacris Judæorum ſemel initiati fuerant, in re-
publica Judaica reputabantur, pro recens-natis, vel e Judæis,
inter Judæos natis, utut non eſſent. Cur igitur Nicodemus
audita àvæymięę voce, ad eandem, ceu inauditam, obſtu-
puit? Cur pbyſice illam intellexit? cur non eo, quo tribui ſo-
Iebat Proſelytis baptiſatis, ſenſu accepit? Nempe, quia ante
id tempus de Baptiſino regenerante, vel lavacro regeneratio-
nis, etiam Moralis, Civilis, ne auditum quidem in populo
Judaico fuerat. Hinc Chryſoſtomus: Duo erant, quæ Nico-
demus admirabatur, ſcilicet N8. nativitas talis regnum.
Neque enim NB, audita erant apud Judæos. Et Auguſtinus:
Non noverat ifte, uiſi unam nativitatem, ſcilicæt ex Adam

Eva. Quos quidem Duumviras hoc nomine, judicio no-
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ſtro, præter meritum, ignorationis rerum Judaicarum accu-
ſat Sævogtus I c. Huc accedit, 6) quod, cum Joannes magno
cum applauſu inciperet diſpenſare Baptiſmum, diſputatio na-
ta eſt inter diſcipulos ejus, Phariſæos, 7eęi xædæaucuẽ ĩo.
III 257. Jam ſi Baptiſmus Joannis Chriſti cum Ba4ptiſmo
Proſelyt orum convenit, in ejusque locum ſucceſſit, cur eundem
non cum hoc potius, quam cum Baptiſmo Lebitico, vel Pha-
riſaico contulerunt t. t. Judæi? Annon nova hinc naſcitur ra-
rio ſuſpicandi, ignoratum fuiſſe Baptiſmum Proſelytorum,
niſi dicere velimus, Nos, cum quibus Judorum ritibus Bapti-
ſmus Joannis conveniat, melius noſſe, quam Judæi, qui iſtis
temporibus vixerunt, his ipſis ritibus ſunt uſi. Auget 7)
ſuſpicionem, quod, quo tempore Baptiſmus Proſelytorum in
Eccleſiam Judaicam ſit receptus, ne quidem rerum Ebraica-

rum peritiſſimi audent definire. Cl. Dauæius a tempore
miraculoſæ liberationis ex ægypto derivat. Sed, quid in ea
deſideremus ſententia, ſupra diximus. B. Carpæobius ad J. R.
Schick. p. 320. rem omnem in medio relinquit. Braunius
ad Ebr. c. VI. 2. demum ſub tempora Chriſti eundem inva-
luiſſe putat. Daleæins; ut eundem inter Phariſaicos tradi-
tiones rejicit, ſic eodem cum iis tempore natum eſſe, non
obſcure inſinnat. Tempore ſaltem Joannis Hircani, qui,
uno, paulo amplius, ſeculo, Chriſti Servatoris tempora an-
teceſſit, nondum eunſ uſitatum fuiſſe, ſupra ex uſepho, irre-
fragibili teftimonio, evicimus. Nec denique, quo vel Rege,
vel Duce, vel Ponrifice, tanti momenti ritus invectus fuerit,
conſtat. Quæ omma in eam me ſuſpicionem adducunt, com-
mentum eſſe, eodem loco, cum fabula de Zabiis, Roſæ-
crucianis, habendum, quicquid de Baptiſmo Proſelytorum,
ſtante templo, republica Judaica, memoratur.

5. XXIX. Excipit quidem C/ Danzius, I. c. 22.
Baptiſmum hunc ideo fuiſſe receptum, quia multæ gente:
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jam antea fuerint circumciſæ, utpote Colchi, Phanices, Syri,
Saraceni, Iſmaelitæa, Arabes, Idumaæi, atque Homerita. Hi
igitur, inquit, ſi ſinue Baptiſimo forent, nullum prorſus exter-
num ſymbolum haberent, quo intercedente in fdus cum
Deo reciperentur. Poruiſſint etiam hoc facto glande detecta
Fudais imponere, ni aliquid accesſffſet amplius, ac eviden-
tius, quo mediante reciperentur in Eccleſiam &c. Reſpon-
detur autem primo, ſi Agyptii fuerunt circumciſi, quomo-
do ex amputato præputio Moſes dignoſci potuit puer Ebræo-
rum Exod. II. 47 Si Phunices ac Syri, cur Palæſtini noncir-
cumciſi, Iſraelitis circumciſis opponuntur toties in Scriptura
Jud. XV. 18. I. Sam, XIV. 6. XVII. 36. XXXI. 4.7 Si Edomitæ,
cur ad circumciſionem adigendi fuerunt per Hyrcanum, apud
Joſephum L. XIlL. 17. Antiquit. Jud. Annon ſangvis fœderis
elici in verenda corporis parte potuit, etiam circumciſa? quod
factum eſſe ipſi Ebræorum Magiſtri ſcribunt? Si in gratiam
gentium, apud quas uſitatum fuit amputare præputium, ſi-
gillatim Samaritanorum, quod Schikardo perſvaſum eſt, de

R. Ebr. c. V. theor.7. 339. Mayero in Phil. S. P. L. cap. 2.
P.o1. recipi debuit Baptiſmus, ſequitur, Baptiſmum quoque
omitti debuiſſe in iis initiandis, apud quos obtinebat ablutio.
Ut enim apud Ebræos atque Chriſtianos, ita etiam in cele-
brioribus gentilium initiamentis (de expiationibus enim res
tralatitia eſt) Baptiſmum, ſeu lavacri luſtrationem, primario
adhiberi ſolitam fuiſſe, pridem obſervavit ipſe Seldenus de
Succeſſi p. 97. De Athenienſium Eleuſiniis minoribus, per quæ

ad majora tranſibant, liquet ex Polyeno Stratag. L. V. in He-
raclide, unde ò àyvi5ãę æẽ E suęw, ſeu, qui Eleuſiniis
Sacris quempiam ut Sacerdos initiabat, dictus eſt vòai'ę ſeu
aquarius, Heſjchio teſte. In Sacrorum Mithræ initiamentis
primus fuit ritus, da;uòai Zæi no”ãdt iuèpa ĩdu; ærò, ut
Nonnus ſcribit in &ynag. Hiſt. ad Orat, I. 7n7. Gregor. Naæ.
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c. 47. Teſtimonium Tertulliani de eodem hoc lavacro ex L.
de Præſeript. c. 40. ſupra dedimus, idemque auctor eſt, ægy-
ptios quoque Perſas, aquis ſuis regenerandi vim tribuiſſe
de Baptiſimo Ca4. V. Notabilis locus eſt, torum igitur adſcri-
bam: Nationes, inquit, viduis aquis ſibi mentiuntur. Nam

Sacris quibusdam per lavacrum initiantur, Iſidis alicujus
aut Mithra. Ipſos etiam Deos ſuos lavationibus efferunt.
Ceterum villas, domos, templa, totasque ur bes aſpergine cir-
cumlatæ aquæ expiant pasſim. Certe ludis Apollinaribus, Pe-
lufiis tinguntur. Idque ſe NB. in regenerationem, impuni-
tatem perjuriorum ſuorum agere præſumunt. Conf. Joſephus

Vice Comes, ObſerD. Eccleſ. L. L17. P. D. Huetius in Q. Al-
netanis L. IL c. 20. n. 2. Imo vero fuerunt gentes, quibus
Circumciſio Baptiſius in uſu fuit, quod de ægyptiis mo-
do oſtendimus, de Sæmaritanis vero eorundem reliquiis,
Sichemitis, ex Jobi Ludolfi Epiſtolis Ao. 1688. vulgatis diſcere
poſſumus. Sequeretur ergo nullum plane ſuperfuiſſe ſymbo-
Ium, per quod eæ recipi in fœdus gratiæ potuerint, eosque
adeo beneficio Proſelytiſmi in perpetuum excludi debuiſſe.
Quod nemo facile dederit. Illa igitur, quam pro Baptiſmo
Proſelytorum rationem vir Eruditiſſimus attulit, a neceſſitate
petitam, nobis non ſatisfacit. Sed nec illa, quæ ab aucto-
ritate Miſchnæ, Maimonidis, aliorumque teſtimoniis peti
ſole. Nam quod ad hæc attinet, hæc pauca oppido, fa-
cile ſemovenda eſſe, ſupra oſtendimus. Miſchnæ utut non-
nulla ſit auctoritas, tanta tamen non eſt, ut ſufficiat ritui ad-
verſus Scripturæ, veterum teſtimonia, evincendo, cum
ſeculo Il. exeunte, vel II. ineunte demum ſit condita
muiltis præterea figmentis, erroribusque ſcateat, quod nemo

negaverit. bl

5. XXX. Cum proinde illum Proſelytorum Baptiſmum
neque eum Scriptura, nec cum Joſephi aliorum, cum ſa-
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crorum, tum profanorum Scriptorum auctoritatibus pos-
ſim conciliare, mea de hoc argumento ſententia eſt, ſtante
templo, republica Judaica, nullum omnino obrinuiſſe Ba-
ptiſmum Proſelytorum, fieri autem poruiſee, ut deleto utro-
que, invaleſcente, per orbem terrarum, Chriſtiana religio-
ne, imitatione quadam, vel ſuperſtitionis ethnicæ, de qua
modo diximus, vel, quod magis vero videtur ſimile, ipſius
doctrinæ Chriſtianæ, a Judæis ſuperſtitibus, per orbem di-
ſperſis, receptus fuerit.

5. XXXI. Quæ ſuſpicio, etſi forte nonnullis abſurda po-
terat videri, tamen quod ab inſtitutis, moribus Judæorum
non usque adeo ſit aliena, facile oſtendi ex Hiſtoria, Anti-
quitatibus, poterit. Apoſtolos enim, eorundemque munia
inſtituta eſſe a Domino, nemo ſanus facile diffitebitur. Nam
imoſlnœs dòd"na lia òσi uev durã, ual liae duæo5i”n durgę nu-
pioe, Fecit, ſeu, ut idoneo Latinorum vocabulo utar, crea-
vit XII. ut eſſent ſecum, eos mitteret ad prædicandum, Marc.
III i4. Et Luc. V L13. elegit XII. e diſcipulis, 35 næl dnoęò-
ę &vbuær Imo vero Paulus nec ab hominibus, nec per
homines, ſed a Deo ſe conſtitutum ſcribit Apoſtolum Gal. I. i.
quo doceret, creatos a Chriſto Apoſtolos non hominum in-
ventum, ſed ipſius Dei inſtitutum fuiſſe*T. Neque etriam vel
in S. S. vel in Ebræorum hiſtoria, veſtigium quoddam extat,
peculiaris cujusdam muneris, quod ſub Apoſtolatus nomine
uſitatum fuerit apud Judæos, cujus ad inftar, exemplum
XII. præcipios ver; ſui præcones hoc titulo inſignierit Ser-
vator. Et licet BRaronius in Annalibus ad 4. C, XxXll. n.3.
col. 132. uſitatum fuiſſe dicat Ebræis; ut ęos nominarent 4po-
ſiolos, qui asſidue cum ſummo Pontifice conſulendi gratia
verſarentur, quique ad ipſum referrent ea, quæ ſunt in Lege,
quos etiam fſibi ipſi legare conſueſſet, ad componendos optimos
mores ſacerdotum, ipſas Synagogas inſpiciendas, pravos mo-
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res corrigendos &e. idque ex æpiphanio velit colligere, qui
contra Ebionæos diſputans in Panar. hær. 30. Joſephi cujus-
dam, apud Judæos Apoſtoli meminerit; inſigniter tamen hic
hallucinatum fuiſſe Baronium, Caraubonus oſtendit in Exerc.
XIII f. 274. Narrat enim Epiphanius  c. Judæorum ſui
temporis partem aliquam Tiberiade habitaſe, in aliis Pa-
Iæſtinæ locis, qui diſperſionis ſuæ Caput agnoſcerent, quem
Patriarcham nominarent. Huic fuiſſe velut aſſeſſores quos-
dam adjunctos, qui Apoſtoli dicerentur. Baronius vero ad
ſummum ſacerdotum, Domini noſtri tempora, eam hiſto-
riam retulit, errore adeo immani, tamque manifeſto, ut fru-
ſtra eum adverſus Càſaubonum defendere ſtuduerit R. Monta-
cutius in Origin, Ecleſ. P, ll. f.521. Nihil enim commune
habuit Pontifex ſummus ſtantis reipublic® Judaicæ, cum
præſectis tenuium reliquiarum, quæ urbe deleta, variis in
locis Aſiæ, Europæ collectæ fuerunt, falſumque adeo eſt,
quod Domini noſtri vocem Apoſtolorum, vel Schelichim e
communi uſu Synagogæ Judaicæ fuerit mytuatũs, ut potius
palam ſit, Judæos, inyaleſcente per orbem doctrina Chriſtia-
na, Apoſtolorum titulum per aæxouriev quandam imita-
tos fuiſſe.

5. XXXII. Uti proinde vel hoc uno exemplo conſtare
poteſt, cœpiſſe Judæns ſeculo ſtatim II. titulos Chriſtiano-
rum, ordinem in Eccleſia imitari, idquę vel ex invidia,
ne qua re ĩis inferiores videri poſſent, vsl providentia, quo
tali modo, Sacris ſuis ad Chriſtianorum indolem moremque

compoſiris, ſui felicius in officio retinerentur; ſic nihil abſur-
di fuerit, idem ſtatuere de Bæpæiſino Proſeltorum, eum nempe

Gudaos ad imitationem Baptiſini Chriſtianorum, poſt nati
Servatoris tempora, recepiſſe. Qua quidem in ſuſpicione non
parum confirmor, quod Maimonides in Hilc. Iffur. c. i3. n.
ſ. 4. q0 loco de initiis Iſtaclitarum ex inſtituto agit, non
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modo gentillum Proſelytorum, ſed Chriſtianorum memi-
nit. Cumque Zulianus Sec. IV. ea fuerit aſtutia uſus, ut, reſti-
tuturus gentilium Sacra, de aſſerendis tantum, vindicandisque
iis, quæ ad ſubſtantiam videbantur ſpectare, cogitaret, reli-
qua omnia ad indolem, moremque Sacrorum Chriſtianorum
de induſtria compoſuerit, quo retinerentur dubii, pel-
licerentur infirmi, confirmarentur incerti, quis neget, eo-
dem conſilio Judæos quosdam a Chriſtianis ritus inſtitu-
ta petere potuiſſe? Saltem inter B. Judaicum, Chriſtianum
tanta intercedit, qua præviam inſtitutionem, examen, confes-
ſionem, Baptiſinum, teſtes adhibitos, tributam regeneratio-
nem, aliaque id genus, convenientia, ut minime omnium
abſurda videri hæc ſententia poſſit. Conf. omnino P. Zornii
erudita de B. Proſel. Diſſertatio Lipſ. Præside Celeb: D.
priano 4o. 1703. habita p. 61. ſeq. Nec obſtat, quod Bapti-
ſmus Proſelytorum jam in Talmude, cen ritus quidam anti-
quus, laudarur. Multi enim ipſius Miſchnæ initia ad Seculi
lll. amplius, tempus rejiciunt, adeoque quandam tueri
veruſtatem potuit, etſi Seculo incunte II. circa Trajani, vel
Hadriani tempora, quibus ipſam quoque circumciſionem
novis legibus firmaſſe, ex omnibus gentilibus Proſelytos
adſciviſſe apud Dionem, alios, Judæi commemorantur, de-
mum Sacris eorundem adſcriptus fuerit.

S. XXXIII. Sed ſtatuat quisque de hoc argumento, quod
velit. Suſpiciones enim propono, non veritates exploratas,

certas. Mihi ſuffecerit, quod, ſi vel maxime admittamus,
tempore nati Servatoris in populo Iudaico receptum quen-
dam Baptiſmum Proſelytorum fuiſſe, tamen ab eodem Sa-
cramentum Baptiſmi non debeat derivari. Primo enim a.)
Iohannes teſtabatur, a Deo miſſum ſe eſſe ad baptiſandum.
Io. I 33. Luc. IlI, 2. Ad quodcunque autem invehendum opus
fuit peculiari mandato Dei, id non jam ante penes Iudæos
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receptum fuit. b.) Baptiſmus Iohannis diſerte dicitur fuiſſe
e celis Matth. XXI, 2. h. e. a Deo ipſo inſtitutuss. Proſely-
tiſmi autem Baptiſmus, ſi quis fuit, fuit ab hominibus, quod
ſupra oſtendimus. Non igitur poteſt Sacramento Baptiſmi
ceu fundamentum ſupponi c.) Baptiſmus Johannis fuit
conſilium Dei, medium ſalutis divinitus ordinatum Luc.
ViI, 30. Baptiſmus autem Proſelytorum non ſuit conſilium Dei,
ſed inſtitutum hominis, neutri ergo cum altero quicquam eſſe
poteſt commercii. d.) Sacramentum Baptiſimi conditum
eſt ad remiſſionem peccatorum Luc. IlI, 4. Baptiſmus autem
Proſelytiſmi, fuit inanis ceremonia, vergens ad teſtimonium
hominis exteri in rempublicam Judaiacam recepti. e.) Ple-
rique omnes in eo conſentiunt, B. Proſelytorum originem
ſiram humano inſtituto debere. Imo vero eundem una cum
Cabbalab, ſapientia Platonis, quam nonnulli hauſerant
in Agypto, invectum fuiſſe Triglandius ſuſpicatur de Xaraæis
P-84. Unde Dalenius in H. B. p.342. eundem inter Phari-
ſaorum traditiones certo numerandum eſſe ſtatuit. Quis
vero perſvaderi ſibi patiatur, Deum quondam ex inviſiſimis
ſibi, creberrimeque taxatis, traditionibus, unam quandam e-
minenti efficacia armare, ceu medium quoddam ſalutis
hominibus proponere voluiſſe f.) Baptiſmum ſalutarem,
omnibusque hominibus communem Meſſiæ demum tempo-
re inſtituendum eſſe, vaticinati ſunt Prophetæ, David, Pſalm.
XXIX, to. Exech. XXXVI, 25. Zach. XliI, 1. quæ loca ipſi eriam
Judæi aliter non interpretantur, apud Razm. Martini in pug.

fidei P, III. diſi. Ill. c. 13. Quòd ergo, Vi promiſſionis, Novi
Teſtamenti temporibus reſervandum fuit, non diu ante cœ-
piſſe potuit. g.) Baptiſmus ſuccesſit in locum circumciſionis,
quod Paulus clare docet Col I. i7. veteres magno conſen-
ſin tradunt, etſi Dalenius neget Lc. p. 350. Ergo non ſuccesſit
in locum Baptiſmi Proſelytorum, utpote qui in initiis op-
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ponebatur circumciſioni. h.) Hæc opinio ſapit Spenceri,
Marshami hypotheſes, per quas omnium Ebræorum myſte-
riorum origines ad ægyptios, gentes alias referuntur.
Marshamus certe ultimam Baptiſmi originem ab ægyptiis
derivare non dubitat iæ Can. Chr. f. u3. 233. Ne quid de
eo addam, Baptiſmum noſtrum ſingulis in fœdus gratiæ re-
cipiendis applicandum eſſe, cum contra Baptiſmus Proſely-
torum in poſteris non fuerit repetendus, ob quam etiam ra-
tionem Dalenius in Hiſt. B. negat, Baptiſmum Chriſtianum
ad Judæorum Proſelytiſmum referri oportere. Conf. erud.
Auctores der U. N. 4d Annum i703. pag. &6. ſeq. Ant. van
Dalen L c. pag. 345. ſeq.

5. XXXIV. Jam quæritur IV.) num Baptiſmus Joarnis
Chriſti fuerint diverſi? Affirmant præter Pontificios, con-

tra quos vid. T. IL Gſſ. p. 35. Quackeri apud Sthelgvigium P,
I. Quaceriſmi conf. ꝑ. 313. qui horum premit veſtigia,
Democritus im Bekàntni Aart. VIII. p. 40. hier, inquit, gings
nicht orthordox æu, veil unſere Theologi ſprecheæ, die Tuuffe
Zohannis ſey von der Tauffe Chriſti nicht unterſthieden, alſo
varen ſie iedertiufer, und varen æuvor dureb die Tauffe
Zohannis nicht wiedergebobren. Quibũs verbis Noſtros
pungit, quandam inter Joannnis Chriſti Baptiſmum
diverſitatem ſtatuit.

5. XXXV. Nos autem rotunde, ac ſimpliciter negamus,
his potiſſimum rationibus mducti 1) quia eadem utriusque
fuit Origo. Baptiſmus enim Joannis fuit de cœlo p. I.43. Luc.
III. 2. Mat th. XXI. 25. Baptiſmus Chriſti, vi poteſtatis infinitæ,
quam a Patre acceperat, inſtitutus Matth. XxvIIL 6. 18.
2) Eadem utrobique materia, nempe aqua, quod de ſuo
teſtatur Joannes J I 73. &è ſino Dòminns p. It. 5 Apo-
ſtolus EpheſV. 26. 3) Eadem utrobique forma. Non enim
niſi unus Baptiſmus eſt æbeſIV, 4. necalia de caufa in Ba-
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ptiſmo Joarinis conſpiciendam ſe præbuit tota S. S. Trinĩtas,
quam ut eundem in ſuo pariter nomine adminiſtrari oſten-
deret. Et quis credat, Chriſtum, qui caput eſt, alio, quam
membra ſua, Baptiſmo ſingi ſe voluiſſe Imo vero eodem
tempore Johannis Chriſti diſcipuli baptiſaſe, hi ilo-
rum ablutionem ratam legitimam habuiſſe leguntur. Ne
quid dè eo addam, abſurdum eſſe, geminum, diverſumque
in regnumDei ingreſſum ſtatuere. Nam 4) eadem utro-
bique eficacia reperitur, ſiquidem utrobique ad remiſſio-
nem peccatorum, evitationem ĩiræ divinæ fuit diſpenſa-
tus Baptiſmus Marc. I,5. Lus. IIL,3. 7. Act. II,38. Matth. IlI, 7.
Eadem denique 5) utrobique æecesſitas, ſi quidem Johannis
Baptiſmus fuit conſilium Dei, quod contra ſe ipſos ſpreve-
runt Phariſeæi Zut. VII. 2. Chriſti Baptiſimus ãicitur lava-
crum regenerationĩs, renvvationis inSpiritu S. Tir. l.5. De
utroque autem Servator ipſe pronuntiat: niſi quis renatus
fuerit ex aqua Spiritu, non poterit ingredi in regnum
calorum Joh Tu. 5.

5. XXXVI. Non obſiat; quod Joannes ipſe inter ſuum,
 Chriſti Baptiſmum diſtingvere Mat14h. I. n. videtur. Non
enim diſtingvit inter Baptiſmum aquæ a ſe, inter B. auæ
æ Chriſto diſpenſatum, ſed inter Baptiſimum æquæ, ignis,
adeoque inter proprium, dmproprium Nec loco 4ũ.
X IX. tueri ſeſe iuæduæn poterit, quum verba commatis
quinſi non ſint verba Lucæ continuantis hiſtoriam, ſed Pauli
ediſſerentis, quomodo ſe olim ad ſuſcipiendum Joannis Ba-
ptiſmum homines præpararint. Conf. interim Zach. Schil-
ter in exetaſi Catech. p. 431. Hunnius de Sacram. p. 173.

5. XXXVII. Porro V.) illud in controverſiam vo-
catur, quod in locum Circumciſionis ſucceſerit Baptiſmus.
Negat hoc conceptis verbis Ant. van Dalen in Hiſt. Bapt. p43.
350. nec qua de cauſa id fiat, obſcurum eſſe poteſt, nempe
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ne inde pro pædobaptiſmo, quem ſibi data opera impungnan-
dum ſumpſit}, argumentum aliquod depromatur.

S. XXXVIII. Sed facile ſuo ſe robore defendit fen-
tentia. Uti enim Circumciſio fuit ſigilum juſtitiæ fidei, ita
Baptiſmus eſt ſtipulatio bonæ conſcientiæ in Deum Rom. IP.
Il. I. Petr. Ill, æi. Et ſicut Circumciſio notabat neceſſariam co-
ercitionem, quaſique amputationem peccati originarii; ita Ba-
ptiſinus notat extinctionem, ſuffocationem veteris Adami,
dominium affectantis in carne Rom. VI. Denique ut Deus
excidium minatus eſt omni, qui neglexerit Circumciſionem,
ita Chriſtus negat introiturum in regnum Dei, qui ex aqua

Spiritu renatus non fuerit. Ob hanc convenientiam Pau-
lus Baptiſmum Circumciſionem Chriſti, Circumciſionem
dxeiporeſuro- nominat Col. II. n. Qui locus illuſtrior eſt, quam
ut adverſariorum obſcurari cavillationibus poſſit. Veteres
autem hac ipſa de cauſa utrumque, circumciſionem,
Baptiſmum õ73 dixerunt, Baptiſmum, more Cir-
cumciſionis, ad diem usque VIII differri debere cenſuerunt,
quod e Cypriani ad Fidum Epiſtola conſtat OO. f. 94. quo lo-
co Baptiſmum Spiritualem Circumtiſionem diſerre nominat.
Auguſtinus denique mutium illum inter Circumciſionem
Baptiſmum reſpectum expoſiturus, eleganter: quo eſt, inquit,
octavo die non circumcidi, h. e. in Chriſto non baptiſari,

quod eſi perire de populo ſuo, b. e. non introire in regnum

clorum.
5. XXXIX. Quæ contra dicit Dalenius, exigui funt mo-

menti. Urget: Circumciſionem nullam penitentiam, nul-
lam, per veteris hominis abjectionem, regenerationem myſi-
cam exegiſſe. Cur autem eo nomine Apoſtolus reprehen-
dit Judæos, quod, cum per Circumciſionem obligarint ſeſe
ad obſervationem totius legis Gal. V. 3. tamen illi nec per ſ?,
nec per alium, nempe Fidejuſſorem JEſum Chriſtum, ad
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quem niſi per veram pœnitentiam non datur aditus, ſatisſe-
cerint Rom. ll.24. ſ4. Cur inter circumciſionem præputii, cor-
dis, carnis ſpiritus, internam externam diſtingvit? Ida
enim fit amputatione carnis: hac emendatione cordis, ut
loquitur Balduinus ad Rom. c. II. f. 48. Cumque externa cir-

cumciſio adumbret internam, quid, rogo, hæc eſt aliud,
quam ſeria pœnitentia? Ipſa amputatio præputii eſt chirogra-
phum circumciſi, Col. II. i4. quo fatetur, ſe vitiorum abun-
dantia laborare, typice vero præſignificat Meſſiam. Circum-
ciſio igitur contritionem fidem, pœnitentiam, rege-
nerationem exegit. Conf. Daunh. in uvęnσ ꝑ. 201. 204.

S. XL. Ceterum ut his temporibus caput de Baptiſmate

non uno modo ſollicitatur; ita etiam VI.) qua MATERIAM
negatur, aquam in diſpenſatione illius præciſe neceſſariam eſſe.
Etenim Halenſis quidam JCrus diſſertationi ſuæ hoc corol-
larium adjecit: Qui olim per errorem cereviſia baptiſatus

fuit, non præciſe denuo aqua baptiſandus erit, niſi quatenus
ipſe ob conſcientiæ ſerupulum hoc poſtularet.

S. XLI. Quem quidem errorem etſi jamdum Celeberr.
D. Firtſchius in Breb. Controb. recent. LYI. biennio ab-
hinc notavit, breviter tamen neceſſitatem aquæ in diſpenſan-
do baptiſmate probamus a) ex ipſa inſtitutione. Tò Bańq-
enim abſolute poſitum ſignificat, vel aquam affundere, vel
aquis immergere Luc. XI. 28. Marc. VII, 4.5) Ex mandato,
quod Joannes ſe accepiſſe dicit ar baptiſandum aqua h. L3.
O Ejusdem Joannis exemplo, qui ſemper ubique baptiſa-
vit aqua, Matth. II. 6. 7. u. 156. Marc. L.5. 8. 9. Luc. IIL 16. Jo. I.
26. II. a3. E Chbriſti teſtimonio, Jo. III 5. Nec non e)
Apoſtolorum praxi, cum ante, tum poſt Servatoris in cœlum
evecti tempora o. llI. æ2. 23.26. Act. VIII. 34. X. 47. Quid
multa? Baptiſmus f) ab ipſo Apoſtolo dicitur avacrum a-
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quaæ per verbum Epb. V. 257. A quo igitur lavacro abeſt aqua,
id Baptiſimi nomen ſuſtinere non poteſt.

S. XLII. Neque hic ſuffecerit, per errorem alium quen-
dam liquorem adhibuiſſe. Modo enim oſtendimus, aquam
eſſe de eſſentia Baptiſmi. Non magis igitur licer Baptiſmum
fingere ſine aqua, quam Cœnam Domini ſine pane vino.
Integritas enim Sacramentorum dependet ab unione, quæ ſic
vocatur, Sacrament ali, vel utriusque materiæ, terrenæ cœ-
Ieſtis in ipſo uſu, actione divinitus ordinata, conjunctione.
Atqui ut in diſpenſatione S. Cœnæ Dominus non promiſit, ſu-
um ſe corpus unire velle cum carne, verum cum pane: nec
fangvinem cum lacte, aut aqua, verum cum vino; ita etiam
in adminiſtratione Baptiſmi Chriſtus non promiſit, ſe, ſuum-
que Spiritum, nomen glorioſum S. S. Trinitatis ab eoque
oriundam efficaciam, copulare ſe velle cum cereviſia, vel alio
quopiam liquore, ſed cum aqua. Absque hoc igitur ele-
mento non datur Baptiſmus, quam accurrate de cetero, ac
ſollicite diſpenſetur. Cauſas enim iærernas talibus in my-
ſteriis mutare non eſt in poteſtate hominis. Nec hic excu-
ſat error. Uri enim quod præter, contraæ revelationem
DEI propoſitum fuit, etſi per errorem pro verbo DEI ha-
beatur, revera DEI verbum non eſt, quum ſit de eſentia
rerbi DEI, ut ſit revelatum divinitus; ita deſinit actio
eſſec Sacramentum, ſi eidem detractum fuerit elementum
cum cœleſti re conjungendum, ſi vel maxime per errorem
id factum fuerit, peregrini liquoris aſperſio cum verbo
conjuncta non magis dici meretur Baptiſmus, quam ſi legiti-
mus quidem liquor adhibitus, verbum autem, ceu vehicu-
Ium S. S. Trinitatis, mutatum, ĩn ejusque locum alia quæ-
dam revelationis divinæ particula ſirrogata fuiſſet. Kahlæ
in Thuringia evenit olim, ut obſtetrix aliqua infantes quos-
dam infirmos, ibi, in vicinia, neceſſitatis prætextu, baptiſa-
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ret absque aqua, pronuntſatis ſolum verbis: Ego Te baptiſ-
in nomine Patris, Filii, Spiritus S. De hoc conſulti Lu-
therus, Bugenhagius reſponderunt d. 26. Mart. 15342. femi-
nam haæreſcos ſuſtectam eſſe, quæ ſuperioribus annis,
itls in locis graſſata fuerit. Sperni corrumpi aper-
te Baptiſinum, qui ſine aqua fieri non posſit, neque
ſufficere, quod anus illa dicat: ſe verbo Dei baptiſare.
Verbum enim Dei non ſufficere: ſed ſimul aquam in Sacra-
mento illo adeſſe debere. Qua quidem In ſententia acquie-
ſcendum eſſe putamus. Conf. Sectendorf. in Hiſt. Luth. ad
am. i542. L. Ill, Sect. XXV. n. CIL f. 416. Loberus in H. E. Or-
lam. è. IL. Sect. a. p. 193. ſ%q.

S. XLIII. Nihil non hoc tempore in controverſiam
vocatur. Negant igitur VII.) non pauci, PARVULOS bapti-
ſari debere. 4ut. van Dalen in Hiſſ. Bapt. receptam, in
Scripturis fundatam ſententiam ex inſtituto impugnat, cui
D. Jo. Fr. Buddeus, ſuperiore anno peculiarem Diſſertatio-
nem de Padobaptiſino oppoſuit. Arnoldus Anabaptiſtarum
errorem tantum nop propulam defendendum ſuſcepit, cau-
ſatus, ſe hittenden aren Burhſtaben vor ſich gebabt. Quod
quidem adeo verum eſt, ut Sybenſis, prope Bremam, Ludi-
moderator rogatus cauſam, cur rejiceret Pædobaptiſmum?
reſponderet: pridem obſervaſſe Arnoldum, quod is in Scri-
ptura non ſit fundatus. Ad ejusdem ſeſe auctoritatem re-
cepit quidam in Franconia cæmentarius, cum negaret paſſu-
rum ſeſe, ut recens-ſibi natus infans ſacro lavacro ablueretur,
quod a viro fide digniſſimo ad me haud ita pridem perſcri-
ptum fuit. Quid Halis, in vicinia, evenerit, nolo nunc
repetere, vel exprobrare infeſte. Kopferus Ao. i697. ut natus
ſibi filius baptiſaretur, concedere noluit, cauſam interſerens: Es
ſey ibm t4. Tage vor ſeines Kindes Geburth, durcb ſein haben-
des Gott liches Licht angeſchienen, daſe er ſein Kind nicht ſolle
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tauffen laſſen indem os der HERR dureh ſtinen heili-
gen Geiſt, und Feuer bereits getaufft hãtte vid. Acta Grei-
fenſteniana ap. Schelgw. in Wigand. p. 31. Carolus Osnabru-
genſis eo impudentiæ eſt progreſſus, ut ſuo in Catechiſino, Lu-
thero ipſi Pædobaptiſmum diſplicuiſſe, contenderet. Voſæ-
meyerus in Obſervationibus pro Arnoldo contra Goæium ſcri-
ptis, 62. non obſcure cum illo facit. Horchius cum ad Sena-
tum Eccleſ. Marpurgenſem III. Càl. Vbr. i1599. cauſam di-
ceret, initio quidem videbatur Pædobaptiſimum ſuo loco
relinquere, mox tamen adjiciebat hæc verba: Je mebr ich
die angefubrten Grunde ervege, ie weniger Kraft finde
bey ibnen, und bin im Gegentheil gantæ verſuhert, daſ5 die
Einſetzung der heiligen Tauffe Matth. XxvII. nur die Er-
vachſenen angehe. Perſonatus Elias Chriſtianus in der Er-
vrterung, worin der Verfall des heutigen Chriſtenthums be-
ſtebe Philadelph. 1703 ꝑ. 43. ſcribit, die Kinder- Taufſe ſey eine
pur lautere Menſchen-Lebre. Conf. N. ad An. 774. pag. õi.
Conſentit Dippelius c. Mayerum p. I. dum jactat: die Kinder-
Tauffe falt von ſib ſelbſt æu Boden, die uviderſprechlich
eine Menſchen-Lebre iſ. it. in Ol u. Weinl p. 170. die Tauffe
der kleinen Kinder iſt der Einſetæung Chriſti, wie auch dem
Cebrauch der erſten Xirchen gar nicht gemài. Qui ceteris
vel modeſtiores, vel callidiores ſunt, tolerandum eum eſſe
judicant in Eccleſia ceu ritum quendam antiquum, qui pro-
cul infirmorum ſcandalo abrogari non poſſitt. Expectan-
dum igitur eſſe illius eliminandi commodum tempus, donec
præparatis omnium animis, ut olim Synagoga Judaica, cum
honore ſepeliatur. Non alienus eſt ab hoc conſilio Dippe-
lius ipſe in P4piſino Proteſt. vap. pag. 202. Philirinus ſua
in Theologia, vel potius Matæologia, contendit: es ſy beydes
recht, die Kinder tauffen und nicht tauffen. Adeo nunc
ad Fanaticiſmum, Indifferentiſmum, prona ſunt omnia.
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5. XLIV. Nos furoribus iſtis opponimus I.) Inſtitutio-
nem Chriſti, Mateh. XXVIll. 18. Baptiſate omnes gentes. Si
omnes gentes. ſunt baptiſandæ, baptiſandi quoque ſunt infan-
tes, tum gentem ſinè infantibus concipere, procul abſurdita-
te aliqua, nequeamus., Nec obſtat, quod 7 ua òn7ẽveu h. l.
præmittitur æà Bunſ/ær, ex quo Dalenius, Tremuli, Dippe-
lius, reliqua fanaticorum turba, inferunt, neminem prius
baptiſari debere, quam poſſit doceri. Tò uœ nrẽve enim,
ut pridem eſt obſervatum Noſtratibus, eſt generale quod-
dam vocabulum, notat diſcipulos facere, quo ſignificatu
etiam reperitur 4,. XIV. a1. ivave σdueσ viv ]i ènucim,
nal uœæta©t inav, quo loco u| drræven, ceu fcopus
prædicati per Apoſtolos Evangelii generalis proponitur. Huic
igitur ſcopo generali duo apud Matthæum ſubordinata ſunt
media, Bænvſꝗ|v, diddaeua quorum illud ad iufantes, hoc
ad adultos pertinet, ita ut cuivis ætati tale propoſitum ſit
medium, cujus ea ſit capax, baptiſari jubeantur, qui bapti-
fari poſſunt, doceri jubęantur, qui doceri poſſum. Uti enim

in V.T, præmiſſa fuit inſtitutio in 44ultis, circumciſio ſecuta:
contra vero in infantibus circumciſio præmiſſa, inſtitutio
ſecuta fuit; ſic nihil impedit, quo minus, pro conditione ho-
minum, nunc doctrinam baptiſmati, nunc baptiſmum do-
trinæ præmitramus.

S. XLV. Urgemus Il.) ſummam regenerationis neces-
ſitatem, quoad omnes qui ſunt caro de carne nati, quam do-
cet Dominus o. IlI. s. Quòd ipſum cum de infantibus ne-
gari non poſſit, commodius autem regenerationis medium
in eosdem non cadat, ſequitur, eos a Baptiſmo non oporte-
re excludi.

5. XLVI. Quod probamus IIL.) quia ad infantes ſpectat
promiſſio gratiæ Gen. XVII, 7. Act. II. 330 QuO loco Petrus
expreſſam, diſtinctam a parentibus, liberorum, procul

omni



omni ætatis diſcrimine, mentionem facit, adeoque ſic argu-
mentatur: Quibus facta eſt promisſis gratia, fuderis Ev-
angelici, illos baptiſari oportet in remis ſionem peccatorum,
ut accipiant Spiritum S. At vobis, dibævis veſtris, facta eſt
illa promisſiv: Recipite igitur vos, liberi veſiri, bapti-
ſimum per quem ad fu dus promiſſæ gratia admirtamini.

S. XLVII. Urgemus IV.) quod Apoſtoli 4. xVI. 13.
I. Cor. L16. integras familius baptiſaſe leguntur. Quo- ju-

re autem ab his excludemus infantes? Taceo, quod ad in-
fantes quoque, ſeu 7à Bęẽòn ſpectat regnum cœlorum Mare.
X. 13. Luc. XVIIL 16. cujus partem eſſe Baptiſmum, nemo nega-
verit, aliaque ĩd genus argumenta, quæ cum paſim legantur,
ſtudio brevitatis nolo repetere. Cont. Calixtus e Bapr.

5. XLVIII. Objicitur autent ĩmprimis: De Pædobupti-
ſimo nullum expreſſum in Scripturis, vel mandatum, vel exeni-
plum, extare. Sed reſpondemus: Sufficit generale, quod
ſpecialia includit. Generalis illa Definitio, ut a Tertullia-
no, in L. dè anima, ſeu Gonftitutio, ut ab Ambroſio L.X. B.
54. ad Demettiadem dicitur, guãm Chriſtus uio loco, uri
homini, per eundem omnibus inculcavit: Niſſ 4uis rena-
tus fuerit &c. pertinet etiam ad infantes. Nam ſi absque
fxpreſſo ſpeciali mandato, exemplo, non liceret aliquid in
Eccleſia uſurpare, ſequeretur, feminas quoque arcendas eſſe
ab uſu S. Cœnæ, quia Chriſtus diſcipulos ſolos æidem in-
rereſſe voluit, ac ne matrem quidem adhĩluit; nec æx ullis
Apoſtolorum libris, quod easdem Cœnæ intereſſe ſint paſſi,
conſtat. Quod igitur Auguſtinus olim Maximo, Arianorum
Epiſcopo, exigenti expreſſum teſtimonium adorationis Spi-
ritui S. præſtitæ, vel præſtandæ, reſpondit;: Quaſi non ex ĩi,
quæ legimus, aliqua etiam, quæ non Iegimus, intelligamus; id
expreſſum, peculiare mandatum,  exemphim Pædobapti-
ſmi flagitantibus, nos quoque reſporifum eſſfe volumus.

5. XLIX.



5. XLIX. Sed negat tamen Arnoldus, ante Seculum III
Pædobaptiſmum uſitatum in Eccleſia fuiſſe: imo vero Ter-
tullianum Seculo II eundem inpugnaſſe. Vid. Hæreſ.L. IL 3.
c. 1o. Cujus innixus auctoritate Dippelius, (alioqui enim Anti-
quitates ne quidem per tranſennam aſpexit,) ſcribit: Die
Kinder-Tauffe iſt dem Gebrauch der erſten Kirche gar nicht
gemãſ, im Oel und Wein p. 270. Et ꝑ. 296. Man hatte billig,
den alten Irrthum der Kinder-Tauffe, ſeiner Mutter, dem
pabſtthum, ſollen heimgebaen. Nempe, quod jam ſupra mo-
nuimus, Papiſticum eſt, quicquid ad fanaticorum palatum
non eſt. Facile autem veterum teſtimoniis oſtendi poteſt,
quod priſcis etiam Seculis Prædobaptiſmus uſitatus fuerit in

Eocleſia.
S. L. Etenim Irenæus, Lugdunenſis Eccleſiæ in Gallia

Epiſcopus, niartyr J. G. qui Apoſtolorum temporibus adeo
vicinus fuit, ut Polycarpum, Joannis diſcipulum, puer viderit,

audierit, L: II. de bæreſ. c. a9. f. 137. edit. Gallaſ. ſcribit:
Omnes venit per ſeipſum ſalvare; omnes inquam, qui per
eum renafcuntur in Deum, INFANTES; PARVULOS,

pueros, juvenes, ſeniores. Origenes, quem 87. annos
poſt obitum Joannis Apoſtoli natum tradunt, idem conce-
ptis verbis teſtatur, P. I O0. iu homil, IX. in Levit. f.m. 145.
Requiratur, inquit, quid cauſæ ſit, cnm Baptiſma Eccleſiæ in re-
misſionem peccatorim ũdetur, NB. ſetundum Eccleriae obſervan-

tiam, etiam parvulis Baptiſmum dari, cum utique, ſ nibit
eſſet in parvulis, quod ad remisſionem deberet, induigen-
tiam pertinere, gratia Baptiſini ſuperfiua videretur. Et
P. I. bomil. XIV. in Lucam f.m: 223. Parvuli baptiſantur in
remisfionem pectatorum, vel quo tempore peccaverunt? aut
quomodo potẽſt ulla lavacri in parvulis ratio ſubſiſtere? niſi
juxta illum ſenſum, de quo paulo ante diximus? Eadem in-
culcat homil, V. VI. in Epiſt. ad Rom. f. 540. 543. Cyprianus,
quem pariter ſalutarem doctiinam ſangvinis ſui effuſione

F obſi-



vum, more Circumciſionis in V. T. differri debere, eoque
nomine peculiarem quandam ad Fidum Presbyterum epiſto-
lIam exaravit, quæ extat æ. LIX. f. v5. ed. Rigalt. Taceo plu-
ra, cum hæc pro evincendo antiquitatis conſenſu ſuſficere
poſſe exiſtimem.

5. LI. Tertulliani auctoritas cauſam noſtram defendit
magis, quam premit. Hoc ipſo enim, quod ſcripſit: qui”
feſtinat innocens atas ad remisſionem peccatorum? Pædoba-
ptiſmum jam tum in Eccleſia eceptum fuiſſe docet. Nec
enim impugnare potuir, quod minime fuit. Quod vero
eundem alicubi improbare eſt viſus, id bonitati cauſæ, re-
liquorum Doctorum conſenſuĩ fraudi efſe non poteſt.

S. LII. Interim dici non poteſt, quam multis, variisque
hoc tempore rationibus pugnet ro Anabaptiſtarum errore
Arnoldus. Initio P. II. hæreſiol. L. XVI. c. at. f. 272. (quem librum
magno Eccleſiæ damno publicatum eſſe, ſupra uſu ipſo, exem-
plis oſtendimus,) non ſine ſcommate ſcribit: Man ſebe aus
ibrer (der Wiedertãufſer) widervartigen Scrifften, daẽ ſe
offt um recht beſtãndige Grinde NB. Yon der Kinder, Tauffe

ſebr betummert, und àngſtiglich geveſen, und einander in-
ſrãndig um Mittheilung derſelben gebeten. &c. Iſta probatu-
rus allegat M. Micronii (ita enim ſcribendum fuerat, non
Myconii) epiſtolam ad Bullingerum, apud Oi1ium iu Annal.
anabapt. p. 124. nec non Engelberti Fabricii, ex ĩisdem, ut
alia omittamus. At enim vero, cur, ubi de Anabaptiſtarum
adverſariis loquitur, Zbvinglianæ tantum, cohortis doctores
eitat? Qui ſi vel maxime hic trepidaſſent initio, tamen id ve-
ritati fraudi eſſe non poſſet, qiod eos ab Anabaptiſtarum er-
roribus non adeo multum abeſſe jam pridem oſtenſum fuit
a Noſtris.

3. LIII. Quamquam, ſi rem accurate examinemus, ne

quidem



quidem Zvinglianorum ſcripta bona fide tractavit. Etenim
in M. Micronii epiſtola tantum abeſt, ut argumenta idonea
pro Pædobaptiſmo expetita fuerint ab eodem, ut porius nec
in hac, nec in ſequente epiſtola, vel minima ipſius Baptiſii
injiciatur mentio. Utrobique enim agit Micronius de Collo-
quio, quod Nordæ cum Sim. Mennone habuerit, non tamen de
Pædobaptiſino, ſed de incarnatione Filii Dei, ſiquidem Menno
negaverat, feminas habere ſemen, eaque de cauſa contende-
rat, Chriſti carnem non fuiſſe ex Mariæ ſubſtantia aſſumptam,
ſed vel e ſubſtantia Patris, vel Spiritus S. vel verbo ipſo produ-
ctam. Quò tamen ĩn Colloquio ſuperiorem ſe diſcesſiſſe ſcri-
bit Micronius, ita ut Menno ſuis diffiſus rebus alio ſe receperit.

S. LIV. Allegat porro, iisdem ex Annalibus, p. 128. En-
gelb. Fabricii literas, quibus queratur, in refutandis 4naba-
ptiſtis curram ſibi eſſe ſupellectilem. Verum in his quoque
literis nihil de Pædobaptiſimo legitur, ac ne quidem de inopia
argumentorum adverſus Anabaptiſtas in genere, ſed de ino-
pia verborum, dum ſcribit: quod ſatis apte loqui non posſit.
Interim diſimulandum non erat, quod ipſe Fabricius ſubje-
cit: Bernhardum quendam in Orientali Friſia, (quem Luthe-
ranum fuiſſe conſtat,) peculiari libello NB. ſolide, breviter, a
perſpicue, Catabaptiſtarum ſerophas ſolviſſe.

5. LV. Pergit nihilominus Arnoldus: Auch haben die
anſebnlichſten Lebrer dazumabl in den befftigſten Streitig-
teiten nicht geleugnet, daſt die Kinder-Tauffe mit allerhand
Einreden konne Zveifelbafft gemacht werden, und ſich dar-
bey beruffen auf die erſte Kirche, item; auſſer der Kirchen ſey
&ein Heil: das die Verbeiſſung der Seeligeit auch die inder
angehe, u, ſ.w. velche Schluſſe man gegen die obigen, np. Ana-
baptiſtarum, halten mag c. Obſervemus autem h. l. artes,
inſidias Arnoldi, qui ſplendido etiam elogio cohoneſtat Me-
laucht honem, tantum, quo evincat, ne præſtantiſſimos qui-
dem Doctores inter noſtros, Anabaptiſtis. ſatisfacere potuiſſe.
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Philippi levioribus, cum Anabaptiſtarum magis ſpecioſis ra-
tionibus collatis, illum inferiorem fuiſſe appareat. Graviora
enim Philippi, ſolida, prorſus diſſimulat, tantum fui ne
ſocii premantur. Hoc, nimirum, eſt ſcribere, hiſtoriam ab
omni partium ſtudio alienam. Inſpiciantur vero, ni grave fue-
rit, Loci Philippi, ea parte, qua de Baptiſmo, ſigillatim in-
fantum, agit p. m 490. ſeq. s0. ſeq. facile apparebit, eun-
dem non modo Antiquitatis ſuffragio, ſed ipſius quoque
Scripturæ teſtimonio ſe, ſuamque ſententiam, defendiſſe.

S. LVI. Poſt aliqua memorat Arnoldus, quod idem
Philippus An. is23, in ſuis ad Electorem literis, aliquid ex
Atuguſtino, Pædobaptiſmum, ſohus conſoetudinis argumento,
adſtruente, adduxerit, ex eoque intulerit, difficillimam eſſi
quæſtionem, nec Lutberum id latere. Quid mirum vero, ũi
ſub initium controverſiæ, præter expectationem motæ, tre-
pidavit Philippus, cum milites etiam, alioqui fortifſimos, Vi-

ln

deamus repentina re territos retrocedere, donec ab Impera-
mi tore increpiti, in ordinem redacti, reſumant animos, eant-

que in hoſtem Eſto, ſub initium non ftatim ſuccurriſe
Melanchthoni fortisſima quæque argumenta e Scripturis: ſu-
ficit, quod deinde a Luthero confirmatus exprompſit non

l modo ſpecioſa, ſed etiam valida, invicta.
m S. LVII. Laudat vero etiam Arnoldus Renovationem,

n

ut libellus inſcribitur, Eceleſtæ Nordlingenſis, cujus auctores
m de ſuo baptiſandi ritu hæc habeant: Tingimus pueros, tingi-

mus provectioris ætatis, non arcemus ab Eccleſia, qui pueros
ad tingendum non afferunt, ſed tantum manuum impoſitio-
ne deprecatione Eccleſiæ, Chriſto Mediatori, Servatori
noſtro commendant. Nullam atatem praæcepit Baptiſmo

m Chriſtus, ſed neque ullam vetuit. Baptiſare juſſit diſcipulis
in nomine Patris, Filii Spiritus S. Matth. ult. Afgortari

m; Juſſit



juſſit infantes, increpans diſtipulos, qui prohiberent, pronun-
tians horum eſſe regnum cœlorum. Nunc autem nemo arbi-
tror arcebit a Baptiſmo, qui regnum cleſte donat, ut inju-
rium ſit, dogmate rem vitiare per ſeſe liberam&c. Quid
igitur, ſi primis emendatæ religionis temporibus alicubi
hæſitarunt Noſtrates, nonnulli ritum quendam putarunt
eſſe liberum, quem urgere debebant ceu neceſſarium? Sufficit
contra Arnoldum, quod Renovationis illius auctor pro Pædoba-
ptiſmo argumentis non contemnendis pugnat, eundemque
ſaltem non improbandum eſſe adverſus Anabaptiſtas oſtendit.

S. LVIII. Ad Pacimontani, Oecolampadii vel etiam
Waſemeri, (quem negotiatorem quendam Neoburgicum in
Helvetia, non Miſuia, fuiſſe conſtat,) judicia non eſt cur pro-
lixe reſpondeam. Zvingliani fuerunt, de quibus recte
Hunnius Senior judicavit, quod, quamdiu perverſisſimas ſuas
opiniones tueantur, ne unum quidem argumentum pro oſten-
dendo Pædobaptiſmo posſint proferre, quin ingenioſus aliquis
Anabaptiſta illos proprio gladio jugulare queat. in L. de Sacr.

c. XII. p. 285.
s. LIX. Antonio naen Dalen, qui Pædobaptiſmum ſua in

Hiſtoria ꝑ. 355. ſeq. ex inſtituto impugnat, ſatisfecit Obſerva-
tionibus Theologicis de Pædobaptiſmo D. Jo. Fr. Buddeus, ut
adeo non ſit, cur iis vel repetendis, vel refellendis debeam
immorari. Dippelius in O. u. V. pag. 2m. ſcribit: Da ſoll ein
in Siuden gebobrues Kind, velches weder ſub, noch ſeinen
Schopffer erkennen kan, gleichwobl mit Gott einen Bund ma-
then Den Bund eines guten Geviſſens, velcher uumiglich
obne vorhergegangene Erkantnig ſein ſelbſi, wabre 8u6 und
Glauben mit Gotr tan aufgerichtet werden. Quod repetit in
L. c. D. Mayerum p. ul. denuoque ex I. Petr. Ill. 21. probare
nititur. Verum hoc pacto ſequeretur, quod nec in V. T. fœdus
Dei in Circumciſione potuerit iniri cum pueris, contra Gen.
XxVII, 7.9.10. l. Neque enim in fœderibus Dei cum creatu-
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v tus S. arcana ratione illos regenerat novos motus in eis
ciet, qui ſunt inſtar cujusdam conſenſus. Et quanquam ipFh
ſuum declarare conſenſum in hac Sacroſancta actione haud-
dum poſſunt; tamen habent ſuum a Deo conſtitutum advo-
catum, Chriſtum, qui ipſorum loco ſpondet, inquiens: Sinite
parvulos ad me venire; horum enim eſt regnum cælorum, ut
Hunnius l c. 263. loquitur.

S. LX. Carolus, Eccleſiaſtes olim Oſnabrugenſis, in
peſſimo libello, quem Catech. Antipietiſi. inſcripſit, initio
quidem Pædobaptiſmum ideo impugnat, quia Marth. XXIIX.
13. Marc. XvI. æò credere præponatur Baptiſmo: mox, cum
intelligat, omnem ſe Pædobaptiſimum eripere nobis, in tan-
ta veritatis luce, non 0ſſe, dat id operam, ut quorundam ſal-
tem non licere oſtenc at. Itaque ad quæſtionem propoſitam:
So wirde man ja die Kindlein nicht muſſen tanffen, sum ve-
nigſten die, (um von andern nicht æu ſagen,) deren Eltern, oder
Gevattern, ſo vor ibre Gottl. ErRiehung im Glauben, und recht-
ſchaffenen Cbriſtent hum bey Gott gut ſagen,noch ſeltſi teinen
abren Glauben im Hertæen haben, oder doch dieſelben nicht
im rechtſchaffenen Glauben, und Chriſtenthum heiliglich er-
zieben vollen, oder honnen? ita reſpondet: Du ſolt den
Nahmen deines Gottes nicht unnihch fubren. Fir der Ent-
heiligung des Nabmes Gottes bebut uns lieber himmliſcher
Vater. Putat nimirum nomen Dei in vanum aſſumi, ac pro-
fanari, ſi illi etiam infantes tingantur, quorum vel parente,
vel ſponſires ſint impii. Per Baptiſmum enim infantes adi-
gendos eſſe in fidem Chriſti. Id vero ab ĩis expectandum non
eſſe, qui fidem Deo datam ipſi fregerint, ſancte promiſſa
male ſervarint. s. LXI.



5. LXI. Ac de Locis quidem ex Matth. ult. Mare.
XVI. nil moneo, cum eadem nuper a Dalenio objecta,
pridem a noſtris ſint vindicata. Reliqua neſcio ſtolide ma-
gis, an impie ſtatuantur. Cur enim parvuli ob improbita-
tem parentum arcebuntur Baptiſmo? Quo loco in Scripturis
pædobaptiſmus a parentum fide ſuſpenſus eſt? Cur infans
portabit iniquitatem Patris, eoque beneficio carebit, quo
culpa ſua excidit Pater? Nullum in N. T. puerum ob facinus
a Patre admiſſum, circumciſione privatum legimus. Imo
vero Zipora, quo tempore circumcidit filium, non modo
æſtuavit ira, ſed filii cuticulam ad mariti pedes abjecit,
eumque convitiis inceſſit, contemptum ſanctiſſimi myſterii
prodidit. Ex. IV. 25. Nec tamen propterea irrita filii circumciſio
fuit, ſed potius, adhibita ea, melius habere cœpit Moſes,
alioqui interficiendus a Domino. Quanquam igitur pericu-
Ium ſit, ne impii parentes liberos ſuos ea diligentia fide
ad pietatem, timorem Dei, quo debebant, non educent,
meminiſſe tamen debemus, perſeverantiam in gratia fœderali
non pendere ab educatione parentum, cum videamus pio-
rum parentum ſæpe filios improbos, improborum ſæpe pios
filios eſſe. Cumque fieri poſſit, ut piiſſimi etiam parentes præ-
matura morte abripiantur, quo minus filiorum curam ha-
bere poſſint, educatio etiam vel a magiſtratu, vel a tutoribus

negligatur, ſeaueretur, hoc pacto nullum unquam infantem
tingendum eſſe. Quod ipſum erſi Carolus his exceptiunculis
haud dubie intendit, cum præſentiſſimo tamen ſalutis periculo,
reſpectu parvulorum, conjunctum eſſe ſupra oſtendimus.

S. LXII. De ſponſoribus idem eſt judicandum. Etſi
enim morem adhibendi ſponſores non improbemus, ne-
gamus tamen eundem eſſe de ſubſtantia Baptiſmi, aut
eo usque neceſſarium, ut ob ndignitatem ſponſorum
vel invalidus ſit, vel plane omittendus. Sunt enim vel 4-
pocritæ, vel maniſeſio impii. Si hoc, arcendi ſunt potius, in
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cultis. Interim ſi omnino pro infante fide jubeat, qui, quæ
pro eo ſpondere debet, ipſe non præſtat, non tamen pro-
pterea vel infans baptiſmate privandus, vel de ipſius lavacri
efficacia dubitandum eſt. uti enim quis efficaciter poteſt
ad pietatem hortari, utut ſit impius, ea docere, quæ ipſe
non facit Matth. XxIIi, 6. Phil. I, 9. ſic pro alio etiam ea quis
poteſt ſpondere, quæ ipſe nec præſtitit, nec præſtabit.

s. LXIII. Quòd de cetero ad hæc omnia pingenda in-
cruſtanda verbis e Carecheſi Lutheri petitis abutitur Carolus, il-
Iud ceu viro bono indignum, luculentum impietatis Pie-
tiſticæ ſpecimen merito deteſtamur. Nec enim improbaſſe
Pædobaptiſmum potuit, qui eundem, quoad vixit, in Ec-
cleſia retinuit, adverſus Miinzerum, hujusque ſocios, for-
tiſſime defendittb, Tantum igitur abeſt, Lutherum verbis
a Carolo allegatis Anabaptiſtarum faviſſe erroribus, ut ne ad
dies quidem compluſculos differri lavacru. n voluerit. Bien-
nio enim, ante mortem ſuam, ad M. Chriſtoph. Fiſcherum,
Paſtorem t. t. Jutrebocenſem hanc in ſententiam ſcripſit:
Quantum poteſt fieri, reſiſtendum eſt dilationi Baptiſmi: ne
hoc uſu exemplum tandem irruat in perpetuum abſinendi.
Sic in Italia in multis urbibus magna pars hominum per
omnem vitam manent ſine Baptiſmo, dum in pueritia non
baptiſantur: grandes effecti contemnunt omnia, moriun-
tur athei &c. Vid. Vol. Epiſt. Schluſſelb. p. 2. Quod ĩgitur cum
Anabaptiſtis colluſerit Lutherus, id ei, niſi per extremam im-
pudentiam, impudentem calumniam tribui non poteſt.
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5 LXIV. Verum VII) de MODO etiam adminiſtrand;,
vel forma Baptiſmi externa, nonnulla lis oritur. Nam quum his
temporibus per arud, vel æberſiorem, ſeu affuſionem aqua-
rum ſoleat diſpenſari,  contrario non deſunt, qui rirtum
immergendi, vel tanquam neceſſarium exigant, vel ſaltem, ceu
magis, ad vim Baptiſmi ſignificandam, idoneum, revocandum
in Eccleſiam ſtatuant. Spenerus olim non disſimulabat,
placere ſibi immerſionem, præ aſperſione, optare ſeſe, ut prio-
Trem morem Eccleſia retinuiſſet perpetuo. Vid. Bædencten
P. I. c. 2. àrt.5. Seſt. I. 4v. 4.0. 44. Sect. I. ꝓ. 143. Horchius coram
Senatu Eccleſ. Marpurgi contendebat: Wenn man ja die Tauffe
nach Chriſii Einſexung bræuchen wolte, miiſte die immerſio Plax
haben. Carolus, in Catechiſmo ſepius citato, urget illa Lu-
theri: B5 bedeut datt der alte Adam ſoll erſaufi werden unã ſterben
&r. ex eoque infert Lutherum ipſum immerſionem probaſſe.

5. LXV. Nolim autem h. l. prolixe adducere argumen-
ta, quibus oſtendam, morem baptiſandi per aſperſionem li-
citum eſſe, cum id chartarum anguſtia non ferat. Suſficit,
quod i.) vocabulum aærẽ|ãr, immergere, aſpergere
notat, quod poſterius patet æx Luc. XI, 28. Marth. ViI, 4.
Conſ. 4ẽt. II, 4. Legimus a iohanne ad Jordinem, in-
ſpectante ingenti hominum mulſtitudine baptiſatos fuiſſe
viros, feminas, Matth. IIl, 5. Mare. I5. Lut. IlI, 21. Conf. 4æ.
VilII, i2. Quis autem credat, feminas nudas merſas fuiſſe aquis?
Adhæc;.) Johanni baptiſanti fuiſſet deſcendendum, in flu-
men, tantiſper in gelida aqua conſiſtendum, donec ingens
ĩlla multitudo hominum fuiſſet tincta, quod nullo modo
credibile eſt. Veteribus 4.) morem bantiſandi per aſperſionem
non improbatum fuiſſe, e Clinicorum Baptiſmo doceri poteſt.

Quod autem s.) eandem inde a Scc. VII. VIII. noſtris
in Eccleſiis perpetuo retinuimus, cauſa eſt, quod ab illo tem-
pore pauci fere adulti noſtro ſeſe cœtui adjunxerunt, ſed
collecta Deo fuit Eccleſia ex infantibus per baptiſmum. Hos
autem, præſertim in regionibus ad ſeptentriones ſitis, hy-
berno tempore, nudos, toto corpore, aquis mergere, citra
valetudinis infirmandæ periculum fieri non potet. Qiem
utique metum non inanem vanumque eſſe, exemplis Tre-
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mulorum oſtendi poteſt, qui olim in Britannia, homines,
etiam adultos, aquis mergendo in apertum vitæ periculum
conjecerunt, aliquando etiam necarunt. Vid. H. Reggius, vel
G. Hornius de Statu E. Brit. in Panth. p. 2290. Poſtremo6.) ritus
aſpergendi ad eſficaciam B. adumbrandam non minus eſt ido-
neus, quam immerſio. Conſ. T. II. Giſſ. Diſp. XIV. p. 3531
S5 LXVI. FORMULAM, IIX.) qua in conferendo Baptiſmo
uti debeamus, Dælenius præſcriptam nobis eſſe negat. in H. B.æ.
75. Poſſe enim Baptiſmum etiam eſſe validum, in nomine Tri-
nitatis, vel Chriſti. Laudat quoque Voſium Sen. eadem ſtatu-
entem, de Bæptiſmo Diſp. II. ò. 5. Brũskenius in L. von der wabren
Kinder- Tauffe õ. I6. p. 19. credit: Johannes, und die Apoſtel, mòch-
ten vor Chriſti Himmelfarth wohl nur insgemein auff GOit, ohne
Benennung dreyer Perſonen, getaufft haben. Eademque cum Da-
lenio ſtatuere meminimus Lombardum, Hardingum, Eccium, Tho-
mam, Valentiam, Svarexium, alios.

5. LXVII. Etſi vero ipſi perſvaſum habeamus, quod
nihil ſit deceſſurum ſubſtantiæ, vel efficaciæ Baptiſmi, ſi quis
in nomine s. Trinitatis tingatur, quum Pater, Filius, Spi-
ritus S. ſint ipſa glorioſa, SS. Trinitas; tamen quia Chri-
ſtus mandati ſui haud dubie graves, vehementes cauſas
habuit, ob quas voluit ſingularum perſonarum nomina expri-
mi in Baptiſmo, in ſopientiſſima illius voluntate eſt acquie-
ſcendum, nec a præſcripta formula, privato quodam conſi-
lio, recedendum. Quod autem Lucas in Actibus memorat,
Apoſtolos baptiſaſſe in nomine Chriſti, id indicat, cxjus
juſſu, non qua formula, fuerint baptiſati, quod in Chri-
ſti, antea prædicati, fidem adacti, non vero hac præciſe for-
mula tinẽti fuerintt. Non magis igitur ad impugnandam
præſcriptam formulam facit, quam, quod hodie infantes i
nomine Dei baptiſari dicuntur. Unde Dalenius ipſe ꝓ.356.
ſcribit: Hæc formula: in nomine Patris, Filii, Spiritus S. jam
fere ab initio poſt Apoſtolos, quod alia non ſecripto compareret, vide-
tur ſucceſſu temporis aſlumpta, ac tandem facta fuiſſe quaſi univer-
ſalis. Conf. Diſp. de Bapt. in nomine Chriſti A XClV. ſub Præfidio
Venerandi Coll. noſtri Senioris Loſeheri a M. Wellero habita, nec
non Jeſuita Harduinus in Diſfert. de eod. argumento.
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5. LXVIII. Diſpenſatur Baptiſinus ordinarie, extra
caſum necesſitatis IX.) a MINISTRO ECCLESI legitime
vocato. Conjunguntur enim hæc duo, dòdœuææ Ban ũœ/ſ
Matth. XxVlII, 20. Ad quos igitur ordinarie ſpectat prædicatio
Verbi, ad eos etiam ordinarie pertinet diſpenſatio Baptiſmi.
Adhæc Baptiſmus omnium confeſſione uvæ”ę eſt, ſa-
cramentum Miniſtri vero Ecceſiæ, Paſtores, ſunt Oęco-
nomi myſteriorum divinorum. Cor. IV.1. E.

5. LXIX. M. Arnold in ber u. O. L. IIL. c. 3. n. Io.
ex Tertulliano probare conatur, daſ im Sec. II. das Recht 7u tauf-
fen niemand benommen geweſen, und daſ?, æum Beweiſe deſſen, auch
noch die Diaconiſſen ibre Verrichtung dabey gehabt bãtten. Nos
tamen ex hiſtoria, nullo negotio docere poſſumus, quod
Baptiſmus ordinarie ab Epiſeopis, Presbyteris, nonnunquam
etiam Diaconis, ſit diſpenſatus. In Epiſola quadam ad Smy--
nænſes, (quæ rectene, an falſo, Ignatio tribuatur, jam non di-
fputo;) antiqua ſatis, legitur: Quod non liceat ſine Epiſcopo
baptiſare Epiphanius Hær. LXXIX. quæ agit de Collyrid. cum
negaſſet feminis licere, ut baptiſent, ſubjungit: Ne iſs qui-
dem Diaconis hoc conceſſum: ſed ſolis Epiſcopis, Presbyteris. Imo
vero Tertullianus de Bapt. c. XVII f. m. 231. eo ipſo loco, quem
pro ſe adducit, cavillando corrumpit Arnoldus: dandi
 Baptiſmum) inquit, jus habet ſummus ſacerdos, qui eſt Epiſcopus.
Dehinc Presbyteri, Diaconi, non tamen ſine Epiſcopi auctoritate.
Laicis, non, niſi in caſu necesſitatis, permittit: Suſciat, in-
quit, in neceſſitatibus utaris, (jure baptiſandi) ſcubi aut loci,
aut temporis; aut perſonæ conditio compellit.

5 LXX. Quæ loca etſi quid moris fuerit in Eccleſia
veteri ſatis perſpicue teftentur, conſentit tamen cum Ar-
noldo I. Merckerus, Eſſenenſis olim in Weſtphalia Eccleſiaſtes,
in ſeinen Lebr Sãzen, quando ſceribit: Tausf- und Nachitmabi
ausſpenden hommt nicht allein im Notrhfall, ſondern auch ordent-
lich allen Glãubigen æu, ditweil i.) ein jeder Iſraelit die Beſchneidung
ordentlich verichten dorſfen, und GOtt es nirgend gewiſſen Perſonen
aufgetragen, 2.) weil GOit æwar die Tauffe eingeſetzet, aber nir-
gend einer gewiſſen Ordnung der Menſchen aufſgetragen, 3) Lehren
und predigen vor alle gebiiret &e. Vid. Aia Mercher. typis ex-
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Baptiſmi ad ſingula momenta extendere. Alioqui ſequere-
tur, ſolos mares oportere tingi, ut ſoli olim mares ſunt cir-
cumciſi. Baptiſmum differri oportere per octiduum, ut
olim dilata circumciſio. Deinceps vero in Diſert. de Libertini-

fſino docendi, oſtendimus, circumciſionem, ſi non ſemper, ſal-
tem plerumque, a Levitis Sacerdotibus adminiſtratam fu-
iſſ'ee. Quod autem Chriſtus nulli certo Ordini Baptiſmatis
adminiſtrationem commiſerit, prorſus eſt falſum. Contra-
rium enim ſupra oſtendimus. Doctrinam denique publicam
ad omnes promifcue pertinere, facilius a Merctero dicitur,
quam probatur. Invertendum eſt potius argumentum,
dicendum, quod, ſicut ad Miniſtros Eccleſiæ ordinarie ſpectet
%0 docere, ita baptiſare.

5. LXXI. Carolus, Oſnabrugenſis olim Eccleſiaſtes,
qui nunc Cãppellis in Friſia, moratur, in Catech. Anti- Pietiſt.ſe.
P 13. ſigillatim contendit, Man ſolle keine ungebeiligte Prediger
tauffen laſen. Nempe ut hominis irregeniti Theologiam ve-
ram eſſe negant, ita Baptiſmum. Quod ipſum vero eſt la-
queos injicere conſcientiis. Quo enim, rogo, indicio quis
certus eſſe poterit, Eccleſiaſten eo, quo baptiſavit, tempo-
re, omnino fuiſſe regenitum? Hoc pacto nemo unquam de
veritate, eſficacia accepti Baptiſmi, certus eſſe poſſet.
Cumque hoo tempore Orthodoxi omnes a ſanctulis pro irre-
genitis habentur, ſequeretur, hos ab adminiſtratione Bapti-
imi, in perpetuum excludi oportere. Quæ quanti periculi
ſit opinio, facile apparet.

S. LXXII. IX.) De OFFICIO cumprimis Baptiſmi hoc
tempore nec leves, nec paucæ controverſiæ excitantur. Alii
enim cum Eriistenio, l. c. docent, non eo illum conſilio in-
ftitutum eſſe a Deo, ut per eundem regenerentur homines,
vel accepta remisſione peccatorum recipiantur in fœdus
gratiæ, ſed ut ſit riſãbile quoddam docendi medium, quibus ho-
mines invitentur ad nomen Chriſto dandum, ſerio agen- a
dam pœnitentiam. Conferri ĩgitur illum poſſe, ohm a
Johanne ac Apoſtolis ręipſa collatum eſſe, omnibus, qui pro-
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miferint, aut ſimuleverint, ſe velle diſcipulos Chriſti fieri,
etiamſi nec tum temporis, nec poſtea converſi, de capiti-
bus doctrinæ Chriſti ſatis edocti fuerint. Ita enim ſcribit: in
L. Von der Tauffe S. 36. p. 51. Die Tauffe han gegeben werden dem,
der von den Gebeimniſſen der Tauffe noch erſt æu unterrichten, und
zu lehren iſt: dem, der nur vor einen Jinger Jeſu angegeben wird,
daſs er daſſelbe werden ſolle: Dem, der noch ein Kennzeichen der
vahren Wiedergeburth von ſich ſehen lſſet Dem, der den Heil. Geiſi
noch nicht empfangen hat, ja offimahls ſolchen, die den Heil. Geiſi
nimmermebr empfangen werden &c. Quo pacto, Pædobaptiſmum
omnium fortisſime defendi, ac evinci poſſe, perſvaſum habet.

5. LXXIII. Nos huic ſententiæ illud potisſimum opponi-
mus, quod Johannes, qui primus in nomine Chriſti baptiſavit,
vox fuit, clamantis in deſerto: parate viam Domino, con-
cionem de ſerio agenda pœnitentia, amplectenda, per fi-
dem in Chriſtum, Dei gratia, Baptiſmo ſuo præmiſit, Matih.
I11,3. Prædicavit enim baptiſmum pœnitentiæ, remisſio-
nis peccatorum Mare. I4. unde petituri baptiſmum prius di-
euntur oeocata ſua confesſi, quam baptiſati ib. r. Luc.
11i, 3. Idem non modo Chriſtum, ceu agnum Dei tollentem
peccata mundi, baptiſandis monſtravit ꝓ. 1, 2. 3. 34.36. fed
irega æo”Ræ varanal]v iuryveNouro æv Aad Luc. Ill, i15. Jo-
hannis morem ſunt imitati Apoſtoli, nec quenquam ex adul-
tis niſi cognitione doctrinæ ſalutaris imbutum, ad Domi-
num converſum admiſerunt, quod ex 4. vIi, a7. X5 34-49-
xvI i4. doceri poteſt. Imo vero Petrus totius ſCollegii no-
mine congregatæ multitudini quærenti: facto quiũ opus eſ-
ſet? reſpondit: Penitentiam agite, baptiſetur unusquisque
Veſirum in remiſſionem peccatorum At. l, 35. Nec ex æ. XIx, 5
rerum omnium ignuros baptiſatos ſuiſſe, poterit exſculpi, ſi
recte declaretur locus. Quod vero infantes, utut per ætatem
doctrinæe incapaces, nihilominus buptiſantur, ejus rei quas
cauſas habeamus, ſupra jam expoſuimus. In his enim per
Baptiſmum fides accenditur: in adultis jam accenſa per ver-
bum, collato baptiſmate, confirmatur.

5. LXXIV. Quidam hoc tempore Baptiſmim non ali-
ter conſideraudum eſſẽ exiſtimant, quam /~græm quoddam,
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B. Fighen in Hiſt. fanat. c. a. in Panth. P. II. f3. Et ut hæc opi-
nio mirifice probatur fanaticis; ſic, per Baptiſinum regene-
rari hominem, pertinacisſime negant. Volckmeyerus in Obſ. e.
Gòtzium pro Arnoldo p. 562. non ſine ſcommate ſcribit; Herr
Gorze ſchreibt gar orthodox, daſt durch die Waſſer- Tauffe der Glaube
bey einem Kinde angezlindet werde, quod idem de Circumciſio-
ne negat. Argentoratenſes inter ſanctulos Haugiur de Ba-
ptiſmo ita ſtatuit: Das Bad der Wiedergeburth, und Erneuerurg,
iſt der betrogenen Orthodoxen Auffenthalt, daſ ſie nicht wiederge-
bohren, und erneuert werden. Betrachter man ibren Wandel, ſo
ſolte man ſchworen, ſie hatten den Teufel in der Tauffe angelober,
und Chriſtum verſchworen; Sie hatten verſprochen den neuen Men-
ſchen æu tõdten, und den alten zuerwechen. Vid. B. Zentgraſii
Bericht p. 224. ſ7. Carolus, Eccleſiaſtes olim Osnabrug. in Ca-
techiſmo ſc. Anti- Pietiſtico àd quæſt: Gæſehicht denn ſolche
Viedergeburth und Erneuerung nicht durch das Tauffen ſelbſi?
reſpondet: Solch Waſſertauſfen NB. bedeutet, daſ der alte Adam
in Uns ſoll erſãufft werden, und ſterben. Qu: Wenn und N8, wodurch
aber ſoll dieſes geſcheben? Reſo. Durch tàxliche Reue und Buſſe.
Ergo non per Baptiſmum Tam inſidioſe homo verbis Lu-
theri, LL. Symbolicorum, ad propinandum errorem ab-
utitur. Briskenius l. c. S. 37. 52. nimium eſſe ſtatuit, ſi rege-
neratio Baptiſmati tribuatur. Dippelius uſitato furore in-
ter B"œ byuavæ refert: Man ervege, inquit, was vor Greuel mit
der Tauffe getrieben werden: Die ſoll einem Kinde ein Bad der Vie-
dergeburih ſeyn &c. Perſonatus Elias Chriſtianus vom Ver-
fall des heutigen Chriſtenthums p. 42. Lutherum acouſat: æ
habe zuviel gethan, daſ? er der Tauffe ſo groſſe Wiirckung zugele-
get habe. Sie ſey ein àuſſerliches Zeichen: in der Schriffi ſtehe hein
Wort von der Krafft der Tauffe &c. De Roſenbachio, jusque
ſeductore Il A. Rabio, nec non fanatica feminaA. C. schar-
chmidia quœ in L. Von der Wiedergeburth v. 4. in hæc verba
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prorupit: Es ſey eine falſebe Meinung, daſt die Wiedergeburib all-
bereit in der Xindbeit durch die H. Tauffe vorgegangen, conſulan-
tur Auctores der U. N. 4. 1706. p. 280. A. i705. P. 750. quO loco
pesſimorum hominum exceptiunculæ nervoſe ac breviter
refutantur. Antonius quOque Van Dalen in H. B. ꝓ. 380. non ob-
ſcure improbat doctrinam Veterum, quod per Baptiſimum obtin-
gat Spiritus S. De Tremulis, Sociniſtis, quibuscum Fanatici in do-
ctrina àe Baptiſmo egregie conſpirant, de induſtria nil addo.

5. LXXV. Nos illud Servatoris urgemus: Niſ quis re-
natus fuerit ex agua Spiritu, non intrabit in regnum cælorum
Io. liL5. Baptiſmus conceptis verbis dicitur vacrum rege-
nerationis renovationis in Spiritu S. Tit. llI, 5. Inſignis quoque
eſt locus Gal. IlI, 27. de vi efficacia Baptiſmi, quem cum
pro regeneratione probanda facere negent h. t. Dippelius,
Volckmeyerus, ipſius Lutheri verbis vindicatum daturi ſumus:
Hic, inquit, locus diligenter eſt obſervandus, contra fanaticos Spi-
ritus, qui majqſtatem baptimi impie ſceleſte extenuant. Contraæ
hos enim Apoſtolus Baptiſimum magnificis titulis ornat, quando illum
non modo lavacrum regenerationis definit, ſed etiam omnes baptiſa-
tos Chriſtum induiſſe.  Gal.3.) quaſi dicat: Non accepiſtis per ba-
ptiſimum teſſeram tantum, per quam adſcripti eſtis numero Chriſtia-
norum, ut noſtro tempore multi fanatici ex baptiſmo teſſeram tan-
tum, ſeu nudum inane ſignum faciunt, ſed quotquot baptiſati eſtis,
Chriſtum induiſtis, id eſt, eſtis extra legem rapti in novam nativi-
tatem, quæ facta eſt in Bagiriſmo. Ideo, inquit, non eſtis amplius

ſub lege, ſed novo indumento, i. e. juftitia Chriſti veſtiti eſtis. Docet ergo
Apoſtolus baptiſimum non ſignum, ſed indumentum Chriſti, imo ipſum
Chriſtum noſirum indumentum eſſe. Vid. T. IV. Jen. Lat. f. u4.

s- LXXVI. Excipit Carolus: Lutherum tamen ipſum in
Catechiſmo ſtatuere, quod homines regenerentur per co-
tidianam pœnitentiam, non per Baptiſmum, qui tantum

fęnificet regenerationem, non autem efficiat. Sed reſpon-
demus: Lutherus in Catech. Maj. de re ita ſtatuit: Die Tauffe
deutet nicht allein ſolch neues Leben, ſondern wiirchets auch, hebi
an und treibet. Denn darin wird gegeben Gnade, Geiſt, und Krafft,
den alien Menſchen 2u unterdriicken, daſ der neue herfiir homme,
und ſtarck werde &c. In Catecheſi igitur Minore non loquitur
de regeneratione, quæ Juſtificationem antęcedit, in com-
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municatione vitæ ſpirſtualis, vel fidei, conſiſtit; hanc enim
non modo ſgnificari, ſed eſgei per Baptiſmum, ibidem con-
ceptis verbis docet: Sed de renovatione, per cotidianam pœ-
nitentiam, quæ utique per ritum immergendi, emergen-
di quodammodo adumbratur. Inſtant hic fanatici, Roſen-
bachius, Rabius, Scharſchmidia, reliqui, dicendo: es ſey an den
Kindern nichts æu merchen, daſt ſie wiedergebohren worden, indem ſe
bey anwachſenden Jabren æu aller Boſheit inclinirten. Reſp. Pecca-
tum in B. tollitur, non ut non adſit, ſed ut non imbutetur, ac
regnet. Uti vero non ſatis habent parentes genuiſſe ſobolem,
ſfed genitæ ſimul de adminiculis alendi, fovendi, ſuſten-
tandi proſpiciunt; ita Deus hominem non modo regenerat
in Baptiſmate, ſed renatum quoaue per ſollicitam parentum
educationem, diligentem in Eccleſia Schola inſtitutio-
nem in ſtatu gratiæ confirmat. Eꝓh. IV, i2.

5. LXXVII. Urget denuo Volvkmeyèrus Si doceamus
infantibus per B. ingenerari fidem;, ſecuturum eſſe, quod
Sacramenta proſint ex opere operato c. Gõrzium p. 552. Quo lo-
co ſimul Lutherum notat, quod hunc nodum Gordium in àer
KLP. Dom. lIl. Epiph. infeliciter ſolverit. Nos vero effectum re-
generationis Baptiſmo tribuimus, non tam ob &us -peratum,
quam ob us sp. s. admiſſum, non impeditum. Imo, ſi res ido-
nee explicetur, nil obſtat, quo minus dicere posſimus, Sacra-
menta efficere aliquid ex oere operato. Qua de re æ. Carpæov. in
Yag. ad LL. Symbol. p. gi. In infantibus, inquit, etiam absque fide
operatur Baptiſmus, atque ſe habet ut Organon operans, operaturque
per modum Operis operati, ut Scholaſtici loquuntur, iftudque Rel-
larminus L. lI. de Sacr. c. I. definit, quod non præſupponat, neque etiam
requirat, bonum motum in Subjecio, ſed introducat eum. In infantibus
enim Baptiſimus non excitat fidem, ſisut in adultis 7am ex verbo eam
habentibus, ſed primitus operatur. lit antem Baptiſmus fidem ope-
retur, non requiritur fides, alias daretur prooreſſus in infinitum.

5. LXXVIII. Oſtenſa Baptiſmi eſſicacia, facile apparet,
quid de illins NECESSI TATE ſit ſtatuendum. Quam,
etſi Pieriſta Quedlinburgenſes, Horchius, Volckmeyerus, Arnoldus,
Digpelius, van Dalen, aliique plures impugnarint olim,

etiamnum impugnent, nos tamen ex iis, quæ hucdum di-
ſputavimus, ſatis liquere exiſtimamus.

5. D G.
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