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DISSERTATIO IVRIDICA INAVGVRALIS
DE

P E C V NIAAD EMENDVM CREDITA
PRIVILEGIATA ET NON PRIVILEGIATA

lill

5. I.
INSTITVITI RATIO.

s pro ſummis in vtroque iure honori-
IH

bus obtinendis, ſpeciminis cuius-
dam Academici elaborationem eius-
que defenſionem exigit publicam.
Hanc ipſam ob cauſſ=lam, de pecunia
od emendum credita priuilegiata non

priuilegiatu, pauca diſſerere apud animum conſti-
tui. In vtramque haec materia disceptatur partem,
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hac ratione argumenta diſſentientium eorumque
refutationem, quantum breuitatis ſtudio fieri pot-
eſt, quantumue vires patiuntur, in medium pro-
ferre ſtudebo. Te itaque beneuole Lector vt
ſpecimen hoc benigniter accipias oro rogoque.

s. II
DESIGNATIO GENERALIS CREDITORVM CONCVRRENTIVM.

Quemadmodum in concurſu, e variis creden-
di cauſſis, varii adeſſe ſolent creditores: ita diuer-
ſis inter ſe quoad locum gaudent iuribus. Inter
illos nempe, qui ſub creditorum nomine eorum
enim, qui res ſuas iure dominii vindicant, ſeparata
plane eſt conditio) de prioritate loci in concurſu
contendere ſolent, non vna, ſed ſecundum ius
commune quintuplex generatim ſtatuitur diſferentia,
ex qua quinque formantur claſſes ſeu ordines. Et-
enim creditores vel ius pignoris  hypothecae ha-
bent, vel non. Si prius, creditores reales, hypo-
thecarii, pignorotitii, conſentitte, Prand  &ldubiger;
ſi poſterius, perſonaules vocantur., Creditores reales
ſ. hypothecarii vèl gaudent hypotheca, ſ. pignore pri-
uilegiato ſ. qualificato vel ſimplicic. Ili creditores hy-
pothecarii priuilegiati; hi, hypothecarii ſimplices nomi-
nantur. Creditores perſonales vel priuilegium ſingu-
lore praelationis ſ. priuilegium abſolute tale, vel priuile-

gium



3ct&2 qgium exigendi, vel neutrum habent. Illi, abſolute
priuilegiati iſti, perſonoliter priuilegioti ſ. priuilegiorii
nav eboxn; hi ſimplices I. nudi, ſ, mere chivographarii, ſ.
chirographarii 1 appellantur. Creditores perſom-
les abſolute priuilegiati claſſem primam; creditores hy-
pothecarii priuilegioti claſſem ſecundam; creditores hy-
pothecarii ſimplices claſſem tertiam creditores perſona-
liter priuilegiati claſſemm quartam; creditores ſimplices
ſ. chirographarii denique claſſem quintum occupant.
In qualibet claſſe pluribus ſingulis creditoribus lo-
cus competens aſſignatur: ſed id latius perſequi,
ab inſtituto meo nimis recederett. Conſule, ſi tua
intereſt, ex ſcriptoribus de proceſſu concurſus credito-
rum praecipue 10. BRVNNEMANN. IAC. FRID,
LvDOVICI. Adde AvęvsT. de BALTHASAR 2)
qui ſcite appellatur communis contradictor, perſo-
natum ANTONIVM a MARA ſ. qui verus auctor
eſt, ELIAM SCHNEGAS 3). Potius, quum ad materiam
de priuilegiis creditorum mea ſe flectat disquiſitio,
pauca de priuilegiis praemittere mihi liceat.

1) Aliquando appellatio creditorum chirographariorum latius ſu-

mitur, omnes creditores complectitur, qui ĩure
pignoris carent; ergo perſonales tantum ſunt, licct priui-
legiarii. Vid. l. vn C. etiam ob chirogr. pec pignus. At
in ſignificatu ſpeciali chirographariorum nomine veniunt cre-
ditores tantum perſonales omni priuilegio carentes, L. 38.
S. I. D. de reb. aut. iud. poſſid. ac, ſiue chirographum ha-
beant, ſiue alio modo probent ereditum, perinde eſt,

2) rn.

r li
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tr. de claſſificatione creditorum in conturſu. Gryphiswald,
1767. 4.

l 3) tr. de concurſu creditorum in foro ciuili formando, in quo
creditorum iura praelationis, prioritatis priuilegii  de-

Lui
i

I5 monſtrantur, oppoſitus ſententiis CARPZOVI, MEVI, GAILII,
STRVVII, Brunſuigae 1689. 4.

T liã 5. III.
mn PRIVILEGIORVM IN GENERE DEFINITIO.
um

ll Priuilegiorum in genere multos in iure inuenimus
l

ſignificatus. Priuilegium in genere tunquam couſtitutio-

Il

nem ſpecialem, ſcilicet, qua intuitu certarum rerum vel
perſonarum exceptio fit a regulu, definimus. Quando

l

exceptio fit intuitu certi generis, tunc priuilegium

ãlliT lll dicitur generale ſiue ius ſingulare vel conſtitutio ſecun-
dum quid generalis 1). Tale ius ſingulare vel con-
ſtitutio ſecundum quid generalis eſt vel rerum vel

j

perſouarum, quatenus intuitu rerum vel perſona-
rum conceſſum eſtt Si autem exceptio a regula

mn
ma intuitu indiuidui alicuius fit, tunc haec ſpecialis con-

2 Sin; -  Za tm

ſtitutio dicitur priuilegium ſpeciale ſiue priuilegium in
ſpecie. Subdiũiſionem huius priuilegii in fauorabile

odioſum, quum a disquiſitione mea plane ſit alie-
na, ſilentio praetereamus. Quod denominationem
concernit, alii priuilegium a priua lege 2) alii
quaſi priuarent legem, quia contra legis dispoſitionem
aliquid ſtatuit, ducunt 3).

1) L. 24.
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1) L. 24. ff. de teſtamento militis L. 42. ff. de adminiſtrat. tu-

torum.
2) GELLIVS in N, A. I. IO. c. 20.
3) GEORG. ACAC, ENENCKELIVS Baro HOHENNECCIVS in tr.

de priuilegiis iur. ciuit. Ratisb. 1720. 4. GEORG. CHRIST.
GEBAVERVS in diſſ de priuilegiis. Goetting. 1749-

5. IV,PRIVILEGIA IN CONCVRSV OCCVRRENTIA.

Patet ex iis, quae ꝗ. 2. propoſuimus, in con-
curſu creditorum in loco iis adſignando rria praeci-
pue occurrere priuilegia. Primum eſt, priuilegium
abſolute tale; alterum, priuilegium pignoris ſ. hypo-
thecae; tertium, priuilegium exigendi ſ perſonale
conf. CHRISTOPH. PHILIPP. RICHTERVS in t7. de
iure priuilegiis creditorum. lenae 1668. 4. PETRVS
VANDER ANVS in comment. de priuilegiis creditorum
in T. Il. Theſ. Meerman ꝑ. 671. ſeqq.

ò. V.
PRIVILEGIVM ABSOLVTE TALE.

Priuilegium abſolute tale vocatur illud, vi cuius

tur, adeoque creditoribus hypothecarus, etiam priui-
legiatis, praeferuntur. Appellatur a quibusdam Do-
ctoribus ſingulore praelationis ius. ſ. priuilegium., Se-
cundum ius Romanum vnice haec praerogatiua

B com-

quidam ereditores perſonales in prima claſſe collocan-



competere videtur impenſis funeris 1). Reliqua enim
credita, quibus hoc priuilegium hodie adſcribitur, ex
moribus legibus patriis illo gaudent 2).

1) per L 43. D. de relig. ſumt. funer.

2) BACHOV ad WESENE. eod. tit. lit. 9. tit. de priuil. cred.
lit. h. WESTPHAL in tr. vom Psand Recht s. i46.

5. VI.
PRIVILEGIVM PIGNORIS S. HYPOTHECAE.

Priuilegium pignoris ſ. hypothecae illud dicitur,
vi cuius quoddam pignus ſ. hypotheca aliis pigno-

ribus ſ. hypothecis, ſimile priuilegium non haben-
tibus, ſine reſpectu temporis indiſtincte praefertur
locum in ſecunda claſſe obtinet. Requiritur vero,
vt ipſi pignori ſ, hypothecae priuilegium praelationis
conceſſum ſit, vti ſtatim in ſeq. vlterius expone-
mus,

5. VII
PRIVILEGIVM EXIGENDI S. PERSONALE.

Priuilegium exigendi illud appellatur, vi cuius
quidam creditores perſonales reliquis creditoribus
ſimplicibus ſ, chirographariis nullo temporis habito
reſpectu praeferuntur, in claſſe quarta collocan-
tur. Mox in legibus vocatur priuilegium exigendi 1,
mox priuilegium ra? &x? 2). Doctores illi no-
men priuilegii perſonalis priuilegii perſomlis ſimplicis

indi-
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indiderunt 3).- Hoc vero exigendi priuilegium ſollici-
te diſtinguere debemus a priuilegio pignoris ſ, hy-
pothecae  6.)O. Prius enim non operatur prae-
rogatiuam prae creditoribus hypothecariis ſimplicibus,
ne tunc quidem ſi cum hypotheca coniunctum ſit.
Etenim non valet conſequentia: creditor ob idem de-
bitum habet hypothecuam priuilegium exigendi, ergo
eius hypotheca eſt priuilegiata. Vtique enim differt
priuilegium pignori ſ. hypothecae datum priuilegium
exigendi ſ. perſonalee. Exempli cauſſa; Respublica ge-
neratim habet priuilegium exigendi ſ perſonale 4).
Fingamus nunc, ob idem debitum reipublicae pi-
gnus datum eſſe. Nihilominus hypothecu manet ſim-
plex, ſine iure proelationis 5. ldem dicendum eſt
de eo, cuius pecunia praedium comparatum pro-
batur, quod ei pignori eſſe ſpecialiter obligatum
poſtea, non vero ſtatim, conuenit. Hic enim credi-
tor, licet ex noſtra ſententia priuilegio exigendi gau-
deat, eique praeterea praedium comparatum ſpecia-
liter pignori poſten obligatum ſit; attamen non habet
priuilogium pignoris 6). Exinde ergo conficitur, er-
roneam eorum eſſe doctrinam, qui, ſi ius pignoris

priuilegii exigendi ob idem debitum concurrunt,
pignus ipſum priuilegiatum eſſe aiunt, vt pignori-
bus ſimplicibus tempore prioribus indiſtincte prae-
feratur 7). Potius dicendum eſt, illam qualitatem
ſ. praerogatiuam ſpecialiter nominatim ipſi pigno-

B 2 ri



3tr
ri a legibus debere eſſe conceſſam ꝗ). ld ſane expe-
ditum videtur, inuerſo modo valere conſequentiam
a priuilegio pignori dato ad ſimplex priuilegium perſono-
le ſ exigendi, quum a maiori ad minus recte proce-
dat concluſio, neutiquam vero a minori ad maius 9).

1) l. 2. 5. I. D. de reb. aut. iud. L. 25. D. de reb. cred.
I. 1. D. de ceſſ. bon.

2) l. 26. de reb. aut. iud. poſi l. 9. S. 1. 42. 44.
S. 1. D. de adminiſtr. tut. l. 52. 5. 1. D. de pænalio l. I.
s. 14. ſf. de magiſtr. conu. L. 15. S. I. D, de curat. fu-
rioſ

3) auth. quo iure C. qui potior, in pign, Doctores ad tit. D. de
rebus auct. iud., poſ- WOLFFG. ADAM LAVTERBACH diſſ.
de priuilegio creditorum perſonali ſimplici. Tub. 1662. Inue-
nitur in EIVS diſſertationibus iuncti editis Vol. II.

4) L. 38. 5. I. de reb. autor. iud. poſſul,

5) L. 8. D. qui potior. in pignor.

6) l. 7. C. qui pot, in pign.
7) HAHN ad WESENB. tit. qui potior. in pign. n. 3. STRVV.

Exercit. 36. th. 21. LAVTERBACH in Colleg, theoret. pr.
lib. 20. tit. 4. 5. 13.

8) BACHOV, in tr. de pignorib. lib. 4. 8. c. II. n. æ.
LAVTERBACH. in cit. diſI. S. 55.. VANDERANVS C. l. cap.
ꝗ. WESTPHAL. c. l. 5. 168. not. I86.

9) WESTPHAL c.

s. ViII.



Yte]e2 i3S. VIII.
PRIVILEGIVM EXIGENDI CVRA DOCTORIBVS PERSONALE

VOCETVR 2? ALIO SENSV DIVIDITVRE IN REALE ET PERSO-

NALE.

Priuilegium noſtrum cum perſonale vocetur,
tractationem notionum vocis perſonalis a disquiſi-
tione noſtra, ad ſenſum quo hoc loco venit, deter-
minandum, haud eſſe alienam, putamus. Vox enim
perſonalis multis in iure venit ſignificatibus. Quod-
libet Ius, ſiue quidquid ad perſonam ita reſtrictum,
vt cum ea ſtet exiſtere deſinat, dicitur perſonole,
Is eſt ſrictiſſimus vocis perſonalis ſigniſicutus, vi
cuius ius perſonac conceſſum ad ſolum eiusdem
perſonae exercitium reſtrictum eſt, neque in ſuc-
ceſſorem vniuerſalem, neque ſigularem tranſit.
Hoc ſub ſignificatu ſeruitutes perſonales, quae
mortuo illo, cui competebant exſpirant, compre-
henduntur, Etiam vox perſonalis hoc in iure ve-
nit ſignificatu; quod non ita ad perſonam, cui
conceſſum ius ſit reſtrictum, ſed ad ſucceſorem
vniuerſalem, vnam cum teſtatore perſonam reprae-
ſentantem, tranſit 1). Minime autem talia iura ad
ſingularem ſucceſſorem tranſire poſſunt. Veritas
huius propoſitionis per totum ius ſeſe exſerit, cum
nempe ſucceſſor vniuerſalis, per iuris fictionem
cum teſtatore pro vna perſona habeatur,. etiam in

B 3 omnia



omnia teſtatoris iura, niſi ad teſtatoris perſonam
ſint adſtricta, ſuccedere debet. Quo potiſſimum
actiones ex obligatione deſcendentes pertinent 2).
Quod primum quidem ſtrictiſſimum priuilegii
perſonalis attinet ſignificatum, non vnum ſed plu-
ra in legibus inuenimus exempla, quando oh per-
ſonae fauorem, nullo rei habito reſpectu ſimile pri-
uilegium indultum 3).. Talis fauor in pupillo cui
ob aetatem varia indulta ſunt priuilegia ſeſe exſe-
rit 4). Ex pluribus tutoribus in ſolidum vnum tuto-
rem iudex conderunauit In rem ſuom iudicatus progu-
rator datus priuilegium pupilli non habebit, quod nec
heredi pupilli datur, non enim cauſie ſed perſonae ſuc-
curritur, quae meruit praecipuum fauorem. ldem de
omnibus priuilegiis ad perſonam priuilegiatim ad-
ſtrictis, dicendum, non enim cauſae ſed perſonae,
quae meruit praecipuum fauorem ſuccurritur. Nunc,
vt ſignificatum perſonalis huc pertinentem tangamus,
ſuperet. Nam non ob hanc cauſam priuilegium
noſtrum dicitur perſonale, vt ſemper ad perſonam
ſit adſtrictum, ſed ab effectu, quia effectus inter per-
sonales creditores producit, vi cuius creditor tali
priuilegio munitus ante chirographarios ſolutionem
exigit, iisque, minime autem hypothecariis, prae-
fertur. Nam priuilegium de quo diſſerimus, nul-
lum tribuit ius in re, ſed creditores tali priuilegio
pracditi, ius in re habentibus e diametro opponun-

tur,



æ&d2. 5tur, hanc ipſam ob cauſam, noſtro priuilegio
cognomen perſonalis, adpoſitum fuit  quia ex in-
re perſonali agunt 6). Alio tamen ſenſu hoc, quod
Doctores vocant perſonole, diuidi poteſt in renle

perſonale,  nimirum ad cauſſam impulſiuam ſub-
iectum proximum ſ, immediatum, cui cohaeret, re-
ſpicimus. Etenim ſi ipſius crediti cuiusdam fauor
meruit hanc praerogatiuam, vt ipſi credito imme-

diate cohaereat, atque cum cauſſa in poſſeſſores
omnes tranſeat, reale; ſi vero conditio fauor cre-
ditoris cuiusdam huic priuilegio locum facit, id-
oue perſonae immediate ita adhaeret, vt cum per-
ſona ſtet codat, neque in ſucceſſores tranſeat,
perſonale vocatur 7) ſic priuilegium exigendi reipubli-
caoe creditrici datum, eſt perſonale; idem vero priui-
legium actioni depoſiti directue conceſſum, eſt renle.
Quod doti olim competebat, reale; quod pupillis
minoribus conceſſum erat,. perſonale audit. Igitur con-
tradictorium quidem non eſt, ſi priuilegium hoc per-
ſonale appellamus, idque alio ſenſu reale eſſe poſſe
ſtatuimus; interim ad omnem aequiuocationem ad-
parentemque contradictionem euitandam melius eſ-
ſe videtur, cum legibus loqui, ideoque terminum
priuilegii exigendi adhibere.

I) CARPZOV P, 3. conſt. 26. def. 12. IDEM in pralt. rerum
crim. P, 2, quaeſt. 5. SCHNEIDEWIN de actionibus 5. 29.

n. 68.
2 L. 1o.
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16 doi&4-2) L. i1o. 7. ff. quib. mod. vſusfr.
3 RICHTER Deciſiones P. I. D. 55. n. 3 G. 4. Nou, 48.

L. 2. ex bis ff. de V, O.
4) L. 68. 1565. ff. de R. I. L. 42. ff. de adm. per-

tut.
S) LAVTERBACH diſſ. de priu. credit. ſimplici. 5. 3- 5..

6) H. PISTOR L. 3. I5. n. I6.
7) LAVIERBACH in cit, diſſ,

5. IX.
ORDO DICENDORVM.

His praemiſſis ad ipſam thematis noſtri vbe-
riorem explicationem progrediendum eſt. Cum in
concurſii quoad claſſes creditorum conſtituendas,

tria adſint priuilegia, (5. 4.) ita ſequentem tracta-
tionem ordinabimus, vt intuitu illorum trium priui-
legiorum, an quatenus? pecunia ad emendum
credita vno ex illis gaudeat, disquirammus. Praeci-
pue autem admonendi ſumus, in hac materia ſecun-
dum ius Iuſtinianeum ſegarandos eſſe Argentarios
ab aliis creditoribus. Ergo primo de argentariis,
deinde de aliis creditoribus.

5. X.
PRIVILEGIVM ARGENTARIORVM AD REM EMENDAM MVTVVM

DANTIVM.
Inter alia plura priuilegia Argentariis concel

ſa,



4tt/24- 17ſa, inuenimus illud ius ſingulare, iis a vSTINIA-
No datum,.ſi mutuata ab ipſis pecunia res emta ſit. Con-
tinet id Nou. 136. C. 3. cuius integra verba hic ſub-
iicere lubet: Porro neque illud abs re dicere viſi ſunt,
ſi cuipiom mutuentur, aut etiom prueterito tempore mu-
tuati ſint ad nonnullorum mobilium aut immobilium ve-
rum emptionem, certum ouri ſummam dederint,
mutuata pecunia res empta ſit, vt provſus ea in ve po-
tiora iura habeant, neque distorſione aliqua tenentur,

ſed ſimul oc oſtenderint ſuis pecuniis enm rem compara-
tam eſſe, neque poſſint debitores pecunia ipſis numerata
ſutisfacere res iſtiusmodi pecuniis empta perinde ipſis
addicotur, quaſi reuera ab ipſis einptio celabrata foret,

mnudao emptoris appellatio fuiſſet appoſitu Neque
enim iuſtum eſt, ut qui tam lorgiter pecunias ſuas pro-
fundunt, non item primum extra omnem contro-
uerſiam poſitum ordinem in rebus ſua pecunia compara-
tis temeunt duntaxat ſi in contractibus ſcriptura inter-
ueniente celebvatis, hypothecae aliqua facta ſit mentio.
Hoc namque ſi obſeruauerint totum habituri ſunt,

quod o nobis petierunt: imo vero etiaom amplius, quam
petierunt; ſiquidei ommibus praeſtuntiora ipſis iura in
iis rebus concedimus quae ipſorum pecuniis emtae pro-
buntur., Si tamen contractus foctus ſit, aut fiat, nul-
la ſcriptura interueniente, ipſique vel pecuniaom nume-
ratum dederint, vel (quod maxime apud argentariae
menſue praepoſitos fieri conſueuit) ſpecies aliquot mundi

C forte
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forte smuliebris aut orgenti, quod ob eiusmodi dotur
veuditurne, pro quo iamen pretiumm nondun percepe-
rint tunc licent ipſis haec tunquam ſua vindicare, etſi
hypothecarum ius in iis non habeant. Neque enim illi
poſſidebunt aliena: cum aurum pro pretio non ſolue-
rint, fruſtra detinebunt ea, quue ipſis ab aliis tradita ſunt:

ſed ſiue ad heredes tramsmiſerint, heredes eorum pro
ipſis, vel ipſa data reddent: ſiue ad heredes non peruene-
rint, licebit haec ipſis vindicare, nulla contra ipſos hy-
potheca in eorum rebus, quae per alios forte quaeſitae
ſint, valitura. Non ſubſcribimus ſententia HERM.
HVBERTI I) cenſentis, hoc ius adeo ſingulare non
eſſe, ſed creditoribus omnibus commune ex Nou.
97. l. 7. C. qui potior in pignoree Nam primo
argentariis dominium ipſius rei, praeſtantiora iu-
ra addixit 7VsTINIANVS; deinde ſufficit, vt aliqua,
vel generalis vel ſpecialis hypothecae mentio ſit facta;
tertio perinde eſt, ſiue res emta ſit mobilis, ſiue im-
mobilis. Quae omnia aliter ſe habent in I. 7. C. qui
potior. in pignor. 5. 13). Et in Nou. 9. C. 3. v-
STINIANVS nouum priuilegium iis creditoribus,
quorum pecuniã res emta eſt, nullatenus dedit, nec
dare voluit 12.). Ceterum priuilegia haec a
IVSTINIANO argentariis conceſſa, noſtris temporibus
non quadrant 2), ſi vel maxime etiam HVEERTO 3)
concedamus,  argentarios fuiſſe priuatos homines,
nec, quod plures arhitrantur, publica auctoritate

crea-
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creatos. Sed ſi etiam noſtrorum temporum argenta-
riis ſupra relatum priuilegium non denegare velle-
mus, tamen ad hos ſolos reſtringendum, non vero
ad alios creditores extendendum foret.

Schol. De argentariis videſis I0. GOTTFR. SIEBERI iſſi II. de
argentariis eorumque imprimis officio. Lipſ. 17737. 1729.
HERM. HVBERT diſſi Ill. de argentariis veterum in Vol II.
T. I. OELRICH. Theſaur. dis iurid, Belg. Lipſ, 1770. IO.
GEORG. ESTOR diſſ. de permiſſo vetito collybo &c. Mar-
burg 1754-

I) e. l. p. 127.
2) HVGO DONELLVS in Comment. iur. ciu. XXIII. 7. FRANZ-

xivs ad tit. D. de edendo n, I. ſqq. 5TRYE in Vſi md.
eod. tit. 5. 19.

3) c. l. pag. 30. ſqq.

5. XI.
EI OVI NON EST ARGENTARIVS ET AD REM EMENDAM CRE-

DIDIT NON COMPETIT PRIVILEGIVM ABSOLVTE TALE.
Tale enim priuilegium nec lex nec vius fori

eiusmodi creditori tribuit, ergo nec in noſtra po-
teſtate eſt, illud priuata auctoritate creditori ad-

ſcribere.
5. XII.

NEC HYPOTHECA TACITA. NE PVPILLO QVIDEM CREDITORI.
IMO NEC CREDITORI IN MILITIAM.

Sunt quidem plures ICti 1) qui ius taci-

C 2 tae



20 4eſ/ſ/:tae hypothecar ei, qui ad rem emendam credidit,
vindicare volunt ex Nou. 97. c, 3. Sed verius eſt,
IVS TINIANVM, qui in cit. lIoc. vnice de praelatione
creditorum hypothecariorum concurrentium agit, cre-
ditoribus ibi relatis nullam dare voluiſſe hypothe-
cam tacitam, ſed eum ſuppoſuiſſe, iis creditoribus
cum vxore concurrentibus ius hypothecae, ſiue ex-
preſſae, ſiue tacitue, aliundae competere 2).. Imo
aliae leges clarae repugnant 3. Hypotheca vero
tacita ſine lege ſtatuenda non eſt.

Sed quid dicemus de ꝓupillo, cuius pecunia res
emta eſt? Scio quidem, quosdam ICtos hic vniuerſim
tucitom ſtatuere hypothecam quidem cum priui-
legio 4. Sed res ita tenenda eſt: væl comparat
quis ſuo nomine rem pro. pecunia pupillari ipſi

mutua data, vel pro pecunia quae pupilli adhuc
propria eſt. Si poſterius, vel tutor id facit, vel
alius e. g. mandatarius, actor, pecuniam. pupilli
detinens: ſi tutor eſt, pupillus non ſolum otilem
rei vindicationem habet; ſed hypothecam tacitom
priuilegiariam 5. Si alius, pupillo datur hypothe-
ca tacita priuilegiata 6). Si vero cuidam pecunia pu-
pillaris, ſiuv ad emendum, ſiuę ſimpliciter, credita
eſt, isque rem quandam illa pecunia comparauit,
tunc pupillo creditori nullibi data eſt racitu hypothe-
ca 7). Poſterior caſus ad noſtram disquiſitionem per-
tinet, Agimus enim de pecunia ad emendum credita.

Deinde
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Deinde eam pectiniam, quae in emendam

militiam 8) credita eſt, priuilegiatum perhibent, vt hy-
pothecam tacitam creditor habeat 9). Sed inuito iu-
re hoc ſtatui, aſſero 10); quamuis creditori qui in
militium credidit, ſibi de hypotheca ſpeciali in in-
ſtrumento proſpexit, pignoris priuilegium non abne-
gem II): de quo tamen in 14. dicendi locus eſt.

1) õan lib. 2. obſ. 12. n. 3. GERDES in diſſ. de pignor. tc.
S. 21I. ANTON a MarA I. D. 138. 179.

2) BACEDV cC. l. L I. c. 12..n. 3. HARTM. PISTOR. 3. Q.
15. LAVIERBACH in C. T. P. l, 20. tit. 2. i. 8I. in
cit. diſſi S. 27. LEYSER ſp, 485. n. 3. VANDERANVS C, l.

3) L. 17. G, de pignor. l. 7. C. qui potior. in pignore.

4) RICHTER C. IL. C. 3. S. 4. n. I8. CARPZOV P. I. Connt.
28. def. 109.

5) L. 2. D. quãndo ex facto tut. l. 3. D. de reb. eor, qui ſub
tut. 1. pen. C, de ſeruo pign. dat. manum.

6) l. alleg. 7. pen.2) LAVIERBACH in Coll. ih. r. lib. 20. tit. 2. 51. 352.

8) Militia hic non intelligitur ammata ſ. ſagata, ſed togata.
Eſt enim hic militia officium eorum, qui in aliqua ſchola

inter ſtatutos relati ſunt, in obeundis Principis vel Rei-
publicae negotiis operam nauantes, vnde ſalaria, annonas

commoda a Principe eonſequuntur: vt ſunt Agentes in
rebus, Scriniarii, Laterculenſes, Adiutores Quaeſtoris,

C3 Silen-
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a det7ſ4Silentiarii, Tribuni Pracpoſiti numeris. Haec officia
palatina plerumque vendi poterant ad ſucceſſores

transmitti, ideoque admittebant pignus in pignore
priuilegium. Conf. ALCIATVS in Praetermiſſis lib. 1. voc.
militia. LAGLIVS TAVRELLIVS in disſ. de militiis ex caſu

in T. IV. Theſ. Otton. P. 1634. CHARONDAS lib. 1. Ve-
riim. c. 14. in T. 1, Theſ. Otton. P. 714. AVERANIVS
lib. II. Iuterpret. c. 137 VINNIVS in tr. de collat. c. I13:
WESTENBERG in diſſ. Illl. de portione legitima c. 6. S. 7.
van ECK in princip. iur. ciu. ſec ord. Dig. lib. 20. tit. 4.
S. 6. HVBER. in Prael. ad Dig. lib, 20. tit. 4. 5. Io.

9) in quam rem allegant I: f. C, de pign. Nou. 53. C. 5. Nou.
97. C. 4. NEGVSANTIVS de pignor. P. 2. m. 4. n. I64.
BACHOV C. I. lib. I. C. I2. n. 4.

1I0) Cum LAVTEREACHIO in Coll. th. pr. lib. 20. tit. 2. 84.
ibique allegatis RICHTERO, DONELLO, a BEYMA, STEPHA-
NO GOTHOFREDO.

I1) ob c. 4. Nou. 97.

XIII.
PIGNVS TAMEN EXPRESSVM CONVENTIONALE, QVOD CREDITO-
RI, CVIVS PECVNIA PRAEDIVM, NON VERO RES MOBILIS, COM-

PARATVM EST, STATIM SPECIALITER IN PRAEDIO COM-
PARATO CONSTITVITVR PRIVILEGIO GAVDET.

Licet vero leges romanae creditori, cuius pe-
cunia comparatum eſt praedium, tacitum haud lar-

giantur hypothecam I2.), pignori tamen conuen-
tionali expreſſo priuilegium ſuo modo datum eſt in-

l. 7-
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l.7 C. qui potior. in pignor. cuius verba ita fluunt.
Licet iisdem pignovibus multis creditoribus diuerſis ten-
poribus datis priores habeantur potiores: tumen eum,
cuius pecunia proedium comparatum probatur, quod ei
pignori eſſe ipecialiter Cobligatum) ſtatim conuenit,
onmibus antererri iuris ouctoritate declavotur. Requiri-
tur ergo a) vt pecunia creditu ſit ad comporandum ſ.
emendum. Siue pecunia mutua data fuerit ante per-
fectam emtionem, ſiue perfecta quidem, ſed nondum
per traditionem conſummata venditione, perinde eſ-
ſe videtur, dummodo credita ſit pecunia, antequam
res emtori trodita ſit 1)9. Hoc ſane expeditum eſt,
quod is, qui alteri credidit ſimpliciter non ad com-
parandum praedium, hoc pignoris priuilegio non
gaudeat, licet debitor pecunia mutuata praedium
comparauerit, idque poſtea creditori ſpecialiter pigno-
ri obligauerit b). t mutuata pecunia comparatio
actu facta ſ. pecunia verſa ſit in illam cauſſam; quod
creditor, ſi de eo dubitatio exiſtit, probaere debet c).
ot comparam ſit praedium. Etenim l. 7. cit. vni-
ce de proedio loquitur. Sub praedio autem intelli-
gimus reim natura immobilem 23. Ergo rerum mo-
bilium eadem hic non eſt conditioo. Et quamuis in
C. 3. Nou. 97. creditoris, cuius pecuniis nauis com-
porata eſt, mentio fiat, manifeſtum tamen eſt, 1vsTI-
Ni1ANVM eo loco confuſim proponere plures credi-
tores, quibus noua iura dare noluit, ſed refert ſe

ad
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ad priuilegia a legibus data. Ergo ad leges ante-
riores reſpiciendum eſt, ſpeciatim in eo, de quo

agimus caſu, tota quaeſtio decidenda eſt ex I. 7.
cit. 3). Interim, ſi vel maxime concedere velimus,
ſecundum Nou. 97. C. 3. praeter aedificium agrum

ſi quid horum i. e. res immobiles, nauem quoque
huc pertinere; tamen priuilegium pignoris, qui-
dem ſaluis reliquis in l. 7. cit. contentis requiſitis,
vnice de naui, non vero d]e aliis rebus mobilibus;
accipiendum eſſet. De naui enim, in cuius fauo-
rem leges quoque priuilegium exigendi dederunt,

15.) ad alius res mobiles, non recte ducitur con-
ſequentia. d~ ot proedium comporatum pignori ſpe-
cialiter obligetur creditori. Specialiter inquam. Nam

pignus generale eundem effectum non habe. Nec
obſtat l. 17. C. de pign. ibi: niſi ſpecialiter vel gene-
raliter. In hac enim lege ſermo non eſt de pignore
priuilegioto, ſed de ſimplici. e) vt ſtatim de pignore
conuenerit i. e. ſimulac pecunia mutuata, ante-
quam res emta debitori tradita fuerit. Pignoris er-
go, etiamſi ſpecialis, conſtitutio, poſt traditionem fo-
ctam, ſecuta priuilegium non habet annexum. Pri-
uilegium enim, quod tali pignori tribuit lex, de-
ſcendit ex eo, quod creditor in re illa praeuertat
cauſſas omnium aliorum, antequam in debito-
ris bonis eſſe incipiat, creditori quaſi obligata ſit 5).
Tria adiiuc monendi reſtant. Primum eſt, qnod

con-
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cſ/ſ2e 25conſtitutio pignoris fieri debeat legitime ſecundum
iura mores cuiusque loci 6). Quodſi factum non
eſt, pignus efficaciam non habet. Inde recte iudi-
cauit Illuſtris Stabinatus Froncofurtenſis in ſententia,
quam in. fine diſſertationis legis. Alterum eſt, quod
priuilegium pignoris tantum cohaereat pignori ſpe-
cioli in re pecunia mutuata comparata conſtituto,
non vero pignori generali, ſi tale cum pignore ſpe-
ciali coniunctum eſſetl. Tertium eſt, quod praedio,
ſpecialiter pignori obligato, extincto, pignus hoc
priuilegiatum pereat 7).

I) STRYE ad BRVNNEM. Proc. conturſ. cred, c. 5. S. 40. n. 9.
2) GOEDDATVS in Comm. de Verb. ſigniſ. p. 380. ꝗ30. ſeq:

VICAT. in Vocab. iur. ſub voce praedium,

3) LEYSER SP: 455. n. 3.
q4) Nauis eſt res mobilis. 20. S 4. D. quod vi aut clam

l. I. 5. 6. 7. D. de vi vi armuta. PAVL. VOET.
in rr. de rebus mobilibus immobilibus c. 6. n.

S) Diſſentit cviacivs ad cit. l. 7. WESTPHAL. c. I. s. 158.
P. 232. qui ita ratione ſuas ſubducit: dba der Grund deę
Dotinges nicht in dert Aet dert Werpſindung, fondern
in der Adhtung ſiegt, ſo mon gegen die At der o
berung hiot, ſo tann es gſeichęſtſti ſeyn, ob die Wer
pfandung eine allgemeine ober eine beſonbere iſt. Sed
petitionem principii huic ratiocinio ineſ=e perſuaſum mi-
hi quidem eſftt. Non enim vnice in rrediti, qua talis,
fauore, ſed in pignoris ſpecialis qualitate, quod rem ob-
ligatam magis afhcit, quam generale pignus, ratio pri-
uilegit huius pignoris poſita eſt. Conſ, HERTIVS in diſſ.

D de



26 /ſ4de differentiis pignoris generalis ſpecialis. Crediti hu-
ius fauor operatur quidem priuilegium exigendi, ſed in
ſe tantus non eſt, vt producat pignoris priuilegiumm Nec
ipſe WESTPHALIVS concedit a concurſu hypothecat pri-
uilegii exigendi ob idem debitum competentis ad pignus
priuilegiatum recte argumentum duci (5. 7.)). Noſtram
ſententidm tuetur ANTON. FABER in Coniecturis 1 c. II.

communis ICtorum ſchola.
6) STRYK c. l. WESTPHAL C. l. LAVTERBACH in cit, diſl.

5. 29.
2) LEVSER I c.
8) l. 138. de R. I. VANDERANVS 6. CAROL. FRID.

WaLCHIVS in diſſ. de priuilegio pecuniae in refectionem ae-
dium creditae. C. 3. 5. 12.

5. XIV.PARI NODO PRIVILEGIO GAVDET PIGNVS, QVOD CONSTITV-
TVM EST EI, &I. AD EMENDAM MILITIAM CKEDIDIT.
Pignoris quoque priuilegio gaudet creditor,

qui ad emendam. militiuom 12) pari modo pe-
cuniam credidit, ſibique hypothecain ſpecialem in il-
In militia in inſtrumento conſtitui curauit. Ita enim
1IVSTINIANVS in C. 4. Nou. 97. ſanxit: Quia vero

bhuiusmodii qunedom aditiones nobis fuctae ſunt,
eo quod quidam aliorum militant pecuniis, opor-
tet eos, qui in has crediderunt cauſos praeponi: ſanci-
mus, ſi quis crediderit aurum occaſione militino, ſiue

ſtatutum fieri, vel pro aliis quibusdam tolibus couſis:
expreſſim hoc ipſum ſcribatur in inſtrumento:

in hoc fiat pactum, vt caſu proueniente, prior ſit
ſolus,
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ſolus, qui ad hoc credidit: huic ſolo coſui cede-
re mulierem: neque facile credendum, neque per teſtes,
ſed negotio ex ſcripto geſto, teſtium habente ſubſcri-
ptiones, ipſo opere procedente: tunc enim, ſi per
ommemn huiusmodi viam couſo procedat, ſuſpicionemn non
habeat, competit contruhentes propriis non priuari;
aliis omnibus proeuolere muliereim, ſecundum quod iam
o nobis eis datum eſt priuilegiumm. Virum vero hoc
priuilegium noſtris moribus quadret, iis credito-
ribus hodie adhuc vſum praeſtet, qui ad emendum
officium ſ. dignitatem, cui ſulorium commodum

cohaeret, pecuniam crediderunt, de eo acriter in-
ter ICtos disceptatur. Alii affirmant ID; alii vero
negant 2): horum ſententiae ego ſubſcribo;
quamuis priorum opinio in praxi vbique fere regnet.

I) BRVNNEMANN in Proc, conc. cred. c. 5.5. 26. ſed vide
EVNDEM ad I. f, C. de pignor. n. vlt. BEVTHER de iure
prael. lib. 1. 56. ſeql. STRVV Exerc. 44. th. 49-
HAHN ad Weſ. lib. 42. tit. 5, HERTIVS in Reſp. 87. n.
v. ſeq. LVDOVICI' im Goncur ſroce8 cap. 10. 30.

2) nvBſR C. I LAVTERBACH in Coll th. pr. lib. 48. tit. s.
5. 39. SCHLITTE in not. ad LvDOvICI C. l. n. 4. in
disſ de eo qui poſterior tempore potior iure. c 2. 5. 6.

cC. 3- 5. 5-
5. XV..

AN? ET QVATENVS? PRIVILEGIVM EXIGENDI PECVNIAE AD
EMENDVM CREDITAE COMPETAT.

Sequitur quaeſtio de priuilegio exigendi. Vbi ſtatim ab ini-

D æ tio
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tio obſeruandum eſt, de iis creditoribus ſermonem non eſſe,
quibus generatim ob pecunium mutuo datam priuilegium exigendi le-

ges dederunt. Quo pertinet respublica creditrix quorſum
referunt vulgo Doctores eccleſias pias cauſſ=as 2). His enim
etiam ob pecuniam ad emendum creditam priuilegium exigendi; gene-

ratim competere indubitati iuris eſt. Sed quid ſi is, qui ad rem
emendam credidit, priuilegio exigendi ob fauorem perſonac ſuae
generatim non gaudet, num illi ex cauſſae creditique qualitate pri-
uilegium exigendi aſ=leremus? Quod pecunia ad nauem comparan-
dam credita priuilegiata ſit, contra claras leges 3) nemo in du-

bium vocare poteſt. De reliquis vero rebus dubitatur. Qui-
dam priuilegium exigendi ad ſolam pecuniam, comparandae nauis
cavſſa, creditam reſtringunt 4). Quidam id etiam ad aedes, non
vero ad alias res, proferunt 5).. Quidam ad omnes res emtds ex-
tendunt 6). Quidam tantum in rebus immobilibus ſaepe memora-
tum priuilegium admittunt 7)J. Noſtra ſententia eo redit, vt
creditori, qui vel ad comparandum praedium ſiue aedificium ſit,
ſiue aꝗer, ſiue area, ſiue quid horum, vel ad militiam emendam,
pecuniam credidit, priuegium exigendi competat; non vero ei,
qui ad res mobiles, excepta ſola naui, emendas pecuniam credi-
dit. Argumenta, quibus ſuffulti, hanc fouemus ſententiam, haec
ſunt. In legibus 8) pignori ob creditam pecuniam ad comparan-
dum praedium aut militiam emendam expreſſe conſtituto priuile-
gium datum eſt (5. 15. I4.). Nunc vero a pignoris priuilegio ad
priuilegium exigendi ſ. perſodale valet conſequentia (5. 7.; ergo
pecuniis in nominatas cauſſas creditis poſterius quoque priuile-
gium recte vindicatur. Nec id priuilegium ad aedes ſolas reſtrin-
gere licet, ſed de quouis praedio (5. 13.) accipiendum eſt, cum
lex generatim de praedio loquatur, c. 3. Nou. 37. expreſſam
agri mentionem faciat. Quod vero ad res mobiles, quarum in
multis iuris articulis dispar ab immobilibus rebus conditio eſt,

att-



 u 29attinet, ex his ſola pecunia, nauis emenda cauſſa credita priuile-
giata eſt, quoad reliquas res id obtinet, quod in I. 5. 5. 17.
D. de tributoria actione ſcriptum eſt: Plane, ſi in eandem tabernam
merces deferebantur, licet hae, quae exiſtent, ex vnius creditoris
pecunia ſint comparatae, dicendum erit, omnes in tributum venire,
niſi fuerint creditori pignorata. Nunc vero mercis appellatio,
auctore VLPIANO, ad Pes mobiles tantum pertinet 5), Exinde quo-
que patet, quod exceptio in naui facta, tantum firmet regulam
in rebus mobilibus reliquis, vt nempe pecunia ad has comparan-
das credita priuilegiata non ſit. Et hnic conſequens eſt, quod
in cit. L. 5. 5. 17. de mercibus deciſum eſt. Neutiquam vero ex-
ceptio nauis pracindicium facere poteſt in diuerſo rerum genere,
nempe in immobilibus rebus ſ. praediis, vt in his quoque regula
valere debeat, quod pecunia ad eas emendas credita non ſit pri-
uilegiata. Priuilegia quidem non temere in conſequentiam tra-
henda eſſe, optime ſcio probo, ſed vbi certa iuris ratione de-
ſtituti non ſumus, ibi non temere, ſed recte procedere arbitra-
mur. Immo illi ipſi Doctores, qui hoc priuilegium vnice ad
pecuniam nauis emendae cauſſa creditam reſtringunt, difſiteri
non poſſunt, id ſecundum vſum fori ad pecuniam emendae cu-
iuscunque rei cauſſa crèditam extendi 10): quam praxin in rebus
mobilibus praeter nauim, ego in theoria iuris haud fundatam cen-
ſeo, vti ex antecedentibus conſtat. Ceterum vt creditor hoc pri-
uilegio exigendi gaudeat, ſecundum noſtrum ſyſtema dicendum

eſt, ea requiri, quac ſupra 13.) in priuilegio pignoris neceſ-
ſaria eſſe propoſuimus, quatenus illa vnice ad pignoris cauſſam
non adſtricta ſunt, ſed communia haberi poſſunt. Requiritur
ergo hoc loco 4) vt pecunia ad emendum ſit credita b ante
perfectam, vel ſaltim ante conſummatam per traditionem, venditio-
nem vt pecunia vere in illam cauſam, ſit verſa; quod cre-
ditor, ſ negatur, probabit. Reliquæ requiſita ſolam pignoris

D 3 vauſ-



bct/78—/2"
cauſſam concernunt; quae ſi accurate obſeruata non ſint, ideo-
que priuilegium pignoris ceſſet, tamen priuilegium exigendi habe-
bit creditor, modo ea adſint, quae ad hoc deſiderantur. Deni-
que in eo differt priuilegium pignoris à priuilegio exigendi, quod
in illo neceſſe ſit, vt praedium comparatum adhuc exiſtat ſs. 13.)
id vero in priuilegio exigendi neceſſarium haud videatur, quum

hoc non iuri in re ſed actioni perſinali ex mutuo cohaereat, haec
vero rei pecunia credita comparatae interitu non extinguatur II).

1) L. 38. 1. D. de reb. aut. iud. poſſid.
2) LvDOvVI e. I 5. 57. PVFENDORF. T. I. obſ. 158. 5- 4-
3) I. 26. 3.4. D. de reb. aut. poſſid.
4) LAVTERBACH in cit. diſſ. 29. BALTHASAR e. I. p. 95. SOHLIT-

TE ad LVDovV, e. I. 5. 58. litt. 7.
5) LEYSER SP. 437. m. s. 6. ſibi tamen non conſtans Sꝑ. 226. m, II.
6) RICHTER I. c. 3. ſL 4, n. Ly. CARPZOV. P. I. è. 23. def. 153-

ibique ESBACH.
7) BRVNNEMANN e. I. 5. õ. 63. vbi tamen dubitatiue loquitur.
3) I. 7. C. qui potior. in pignor. Nou. 97- C 4.
9) I. 68. ff. de V. S.

10) LAVTERRACH C, I. 29. ESBACH. C, I.
II) ALCIATVS DECIVS ad L. 23. D. de reb. cred. VANDERANVS c. l.

5. XVI.
IVS PATRIVM IN HAC MATERIA.

Abſolutis iis, quae pro inſtituti ratione ex iure communi
dicenda erant, progredior ad ius patrium. Reformatio Franco-
furtana 1) in doctrina de concurſu creditorum a iure commuri in
principiis generalibus ipſis non adeo recedit, ſed maxima tantum
differentia ſe exſerit in numero ſubordinatione claſſtum. Illi
enim, qui ex concurſu aliqnid petunt, connumeratis quoque
hs, qui res ſuas iure dominii vindicant, in decem, aut ſi mauis

avndecim claſes diſtribuuntur. Nam decima claſſis iterum diuiditur
in duas partes, quarum prima, creditores perſonaliter priuilegia-

tos



llE  S 31tos continens, excludit praecedit ſecundam partem, credito-
res ſimplices chirographarios continentem 2). Ius vero patrium,
pignora tacita, priuilegia pignoris priuilegia exigendi, iure com-
muni data, non ſuſtulit, ſed vbique ad iura caeſarea ſe refert,
ideoque omiſſa noniinatim in Reformatione noſtra non recenſita,
ex iure communi ſupplenda ſunt 3). Igitnr, quum in Reformatione
noſtra nullibi ei, qui ad rem emendam credidit, pignus tacitum, aut
priuilegium pignoris aut priuilegium exigendi nominatim detur, omnis

diſputatio redit ad ea, quae ſupra expoſuimus, iuris communis prin-
cipia. Speciatim ergo priuilegium pignoris in 7. C. qui porior.
in pign, fundatum, Francofurti quoque valet, creditor tali
priuilegio pignoris gaudens in claſle octaua ante creditores hypothe-
cam expreſſam ſimplicers habentes, collocandus eſt 4); vbi tamen
requiritur, vt pignus in praedio comparato, praeſcripto apud
nos modo rite conſtitutum ſit 5): alias pignus cum priuilegio nul-
Ium inefſficax eſſet; licet nihilominus tali creditori, ceteris
paribus, priuilecium exigendi eatenus eompetat, vt creditoribus
chirographariis ſimplicibus praeferatur (5. 13.). Ceterum, quam-
uis priuilegium exigendi m Reformationge noſtra nominatim tantunt
èi, ber funbrſic und beeifiſich ſein &Geld 3u Crbauung und
ſdyeinbohrſidser Veſferung und &rſhnſtung des Sdhuſbeners
\Vehouſungen, oder anderer &ſirer, fuũrgeſtrecfet ſhiitte, 6)
adſcribatur, dubium tamen non eſt, quin alii caſus ex iure
communi addendi ſint 7). Et tulit quoque ea opinio, quod is,
qui ad praedium emendum, praeſertim ad comparandas aedes,
pecuniam credidit, priuilegio exigendi gaudeat, calculum illuſtris
Stabinatus Francoſurtenſis, vti ex ſententia quac ſequitur, con-

ſtat. lil j1) D. I. tit. 49.
2) cit. TIT. ꝗ. 14.3) Reformat. P. I. tit. 49. II. 12. P. I. tit. 19. õ. 1. tĩt. 20.

3. conf. illuſtris Commeutator, Veuerandus Senex, D. ORTHIVS
in



32 *e//n ber iſten ortſeung ꝑ. 497. ſeq. 450. 459. 463. 469. 480.
in ber 4ten ꝗoreſe”ung P: 1118. ſqq.

4) Du. oRTHIVS in ber erſten ꝗortſeung D. 450. 430.
Reformot. P. IL. tit. 18. D. ORTHIVS ad h. tit.

6) Reformat. P. 1. tit, 49. 6. 14.
7) D. ORTHIVS in der 4ten ortſegung ꝑ riz: ſeq-

S. XVII
PRAEBIVDICIVM REFERTVR.

Sententia ab illuſtri Scabinatu Francofurtenſi in cauſſa con-
curſus creditorum D. d. F. ammo 1756. lata, quam ali-
quoties laudaui, his concepta eſt verbis: ie von B. Naſhmens
feiner immisteſſt verſtorbenen Gſhefrou modo bderen G&rben pro-
ducirre und S. ſ99] act. iud. in Atbſdriffc vefindſiche Schuſd
\etandtnũi von 5000 ſ. fann fſr eine formſiche und gnſtige
Hypothec Gtſdhreibung nid)t angeſehen, mithin, in dieſem
Detracht einige8s Vorred)t in Concurſa darauf nidht begrſndet
merbenn; ieſmeſr iſt der Notarius S. eil er gegen den Jnns
haſt be8 der Notariat- Ordnung beygebructren, Ratrſhs Concluſi
pom 22. Octobr. 1720. in bieſet Priuat Obligation eine vor
ſergegangene anmaſiſiche Hypothec- Conſtitution atteſtiten, ſo
fort dem fſahren Duchſtaben hiefiger Reformation offenbaht 3u
mider 3u fhandſen, ſich nidyt entſehen mògen, mit dev Geſen
màſigen und in it von 14. ag bey Vermeidung dert Execu-
tion 3u beahſenden &ſlò  &trofe von Io. Nehſt ;u beſegen,
dem Heven Liquidanten. hingegen gſeichmoſſen in Anſehung deſ
ſen, ba” der Vorſdyuſt vou 5000. fl. 3um Antauſ des d. F. iſdyen
Hauſes hergegehen morben, ein priuilegium perſonale hiermit
ecfannt;, und ſiut daſher derſeſòe ſeine vorſgſiche Ve;aſ”ſung an
Capital und biſiher auſęelaoufenen Intereſſcn vor aſlen ſũbrigen

unverſicherten creditoribus redhrſicher Orbnung nadi iu

erivarten.
Dæ
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