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CONSPECTVS DISPVTATIONIS.

SECT. I.
GENERALIA DE VSVRIS ET FRVCTIBVS.

s. I Eiymologia votis deſinitio uſurae.

s. II. a) Aequitas iuſtitia vſurarum ex iure noturali.
b) Probhibitionis vatio in vetervi nouò teſtumento, nec non
c) iure canonico, ab eoque modus emtionis annuorum redituum
introductus.

ſ. III. a) lus ciu. Rom. varia de vſuris dispouens. b) Igno-
rantia vſurarum apud veteres Germanos. Eavum uſus fre-
quentior Saec. XVI. q) Ordinat. Polit. Receſſ. Imp. de vſu-
ris earum Jue modo disponentes.

3. IV. a) Ratio cur in Imperio Germ quantitas vſurarum
ad quincuntes reſtricta, b) quatenus haec vniuerſalis dispoſitio in
territoriis Statutum ſeruetur.

s. V. Vurae vſurarum quare probibitae, in quibus ca-
ſibus admittantur.
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2 EAbs. VI. Quid ſub denomiuatione quanti intereſt veniot?

ſ. VII. a) n uon ſub iuramento Zenoniano in litem aſfe-
ctionis plusquam vſivae vſurarum lateant? b) Ivequens horum

in Cam ſnp. uſus oſtenditur.
g. VIII. Quid ſub provrio fructim nomine veniat, in quo-

vam ab vſuris differaus?

s. 9. Diſtiuctio in fructus perceptos percipiendos in qui-
bus caſibus locum habeat. Concluſio huius Sectionis.

SECT. II.
DE VSVRIS FRVCPVVM.

9. I. Oſtenditur aequitas vſurarum de fructibus.
s. II. Recte fructus erga vſuras in mutuum duntur.
3. 1II. Cur iniuſtum ſit, dominum praedio ſuo ab alieno de-

tentore priuatum ſimilitev de fructibus vſuras repetere?

ſ. IV. Ad praeſiationem quanti intereſt domini, re fru-
ẽtlibus corere, tenetur oumis iniuſte poſſideus, qui vel fecit vel
potuit facere, vi de fructibus pretium ad vſuras dederit, vel
alios ſili fructiferos fundos acquirere potuerit.

V. In eitione annuorum redituum pro fructibus vel re-
ditibus non ſolutis omnia iura praxis vſuras adiudicat, cur
non de fructibus ex praedio reſtituendo perceptis pariter reſtanti-

bus
5. VI. An. differentia inter fructus extantes confumptos

in bac materia quid operori poſſit?

5. VII.
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3. VIl. Au b. vel m. fides in hoc negotio quid potius tri-
buat.

5. VIIL. An non ſaltem condemnatus ad reſtitutionem fru-
ctluum de vſuris eorum teneatur?

s. IX. Quid de creditore antichretico vatione reſtituendo-
rum ſentienaum?

5. X. Quando huius m. fides initium ſumat

g. XI. Quid in Cam. Iinp. circa materiam vſurarum de
ſructibus iuris ſir?

g.XI. Olim nulla diuerſitas ſeutentiorum obtinuit.

XIII. Nouis temporibus uſurae fructuum non adiudicotae,
ſed petitum eatenus denegatum.

3. XIV. In ſolo caſu ſpolii camera Imp. vſuras fructuum ad
iudicat.

s. XV. An huec diuerſitas in iurve fundata?
5. XVI. An non ſit idem damnum emtrgens luerum c ſ

t-ſans domino ve ſua longiſfimo tempore priuato, quod domino
forte breui tempore ſed ſpoliatiue deiecto, an non endem lucri
ficatio iniqui tranquilli detentoris, quam turbulenti ſpoliatoris?

XIX. Concluſio.
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cum ad ſortem accederet, ex vſu vſura dicta, vt ſors,
quod ſuum fit ſorte, puta, quod vnae ſit cum ſorte.
Sed expeditior PRISCIANVS: d) Vt armaotus, ar-
matura, ſcriptus ſcriptura, ſic ab vſu quoque vſu-
ra factum. Quam ob rem tam vſui loquendi, quam
menti veterum ICtorum conſentaneum eſſe arbitror
hanc vſurarum definitionem: eſſe ſcil. eas iucremen-
tum (acceſſionem) e) rerum fungibilium, inprimis pe-
cunine ad reparondum creditoris daomuum ex priuatione
vſus enatum.

a) L17. ff. de leg. L. 13. 2. de excuſ tut.
b) 3. Metaph. 2. 2. Top. 6.
c) Lib. V. p. 30.
a) Lib. IX. p923.
e) Ita appellat ALEX, Imp. in L r2. C. de uſur.

s. I.Quodſi de iuſtitia aequitate vſurarum inqui-
ramus, ſatis hanc in ipſis adeo naturae praecepntis
fundatam reperimus; eſt enim I) Conſentaneum
Pthilantbropine vniuerſali, vt alios homines, quibus
vires ad obtinendam aliquam perfectionem non ſup-
petunt, noſtrarum, ad maius bonum comparandum
non ſufficientium, ſubminiſtrato quanto, bono illi,
quod quaeritur, proportionali adiuuemus a). In
omni gratuita ſortis mutuatione ineſt donatio eius,

A3 quod
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quod debitorem, ad indemnem ſeruandum credito-
rem, ſoluere oportebatt. Quemadmodum igitur
nulla nos cogit choritatis ratio, vt rem, qua ipſi per-
ueque vel mugis, quidem vere, indigemus, done-
mus petenti, ſiquidem talis donatio nius bonum im-
peditura eſſet, ſeu nos ipſos ſimpliciter, ſeu nos com-
parate tanquam membra ciuitatis Dei ſpectemus: ita
pretium vſus verum fungibilium, quo ipſi magis, vel
peraeque ac debitor egemus, vt huic remittamus,
entenus non jubere aequitatem, ex eadem ratione ap-
paret. Il) Vſura plerumque contrahitur ex Con-

senſu pariter accipientis, quam dantis, adeoque, refe-
rente hoc etiam ĩlluſirvi PVFFENDORFIO b) nec na-
turali iuri repugnat, nec furtum ea committitur,
quippe cum nitatur conſenſu, contractu homi-
num libero. Nec facit IlD communis obiectio:
mutuum ſua natura gratuitum eſſe debere, pecu-
niam ſua natura eſſe ſterilem, nec nummum natu-
raliter gignere alterum, vti fructus fructum; quo-
niam partim falſa ſuppoſita, partim falſas conſequen-
tias haec dubiola continent. Pecuniam ciuiliter fer-
tiliſſimam, ciuilemque rerum fungibilium vſum
fructum eſſe, experientia teſtis eſt.

Aliter quidem hac in re ſtatuit Sacra Scriptura
tam Veteris quam Noui Teſtumenti. Sic enim loca
ſunt: Exod. XXII. 25. ne foenus agites in populo Dei,
aduerſus frutrem Iſraèlitom Leuit, XXV,. 36. idque ſiue

in
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in pecunia fiat, ſiue in olia ve fungibii Deut. XXIII. 19.
Et in Nou. Teſtaiento ipſe Seruator Luc. VI. 3435.
dicit: mutuum date, nihil inde ſperantes. Attamen,
illuſt. NooD TIo c) Obſeruante, ratio prohibitionis
Moſuicue propria erat couſtitutioni veipublicue Iuduicae,
cuius Gubernator ſummus, ciues iuſſit, froirum
germanorum modo, mutuam gratis ſubleuare inopiam,
inprimis cum apud illos mercaturae quaeſtus eſſet
vel nullus, vel exiguus, vtpote praediorum reditu
viuentes; praeterea etiam Iudaicae reipublicae in-
ſtituta, a coetibus chriſtianorum, toto orbe disper-
fis, eſſe alieniſſima nemo inficiabitur. Illud autem
ZLuc. VI. 34. 35. cum aliis egregie explicat SAL Ma-
s1vs d); non ibidem Seruatorem quaeſtionem de
foenore tractaſſe; ſed coput ipſum debitori miſero con-
donari iſſſiſe, demonſtrans. Etũi vero concedere
velimus, foenus intelligi: tamen ſi vniuerſum illud
iſtic vetari putes, in fallaciam incidas a dicto ſecun-
dum quia, ad dictum ſimplciter.

His non obſtantibus eccleſia tamen, Doctores
Pontifices ipſi coelum terram negarunt illis, qui

mutui dati cauſa accipere audeant vſuras. Pleniſſima
dirarum ſunt DECRE TAe) quae loca auctoritate con-
ſpicua ſunt CONCIZLIORVM Santtorum Patrum,
AVGVSTINI, HYERONIMI, GREGORIIM. AM-
BROSII; atque DECRETALES f). Vt tamen nec
in hoc contra aequitatem iuris naturalis agere videan-

tur,



tur, haud quidem approbarunt quantitatem vſura-
rum in iure ciuili determinatam, ſed vel ad id ob-
ſtrictum voluerunt creditorem, vt quolibet caſu in-
tereſſe ſuum doceat, vel etiam, ne quis huic diſſi-
cultati ſe implicare cogatur, inuenerunt, per conſti-
tutiones Pontificum recentiores modum, quo em
ptione anmuorum redituum vtrique, creditori de-
bitori, conſuleretur, de cuius indole, in quonam
ab vſuris recedat videre eſt PELZ g). Ita ſummus
Pontifex.
a) vid. woL7? thun und ſafen 5.769. ſeq. A. G. BAVM-

GARTEN Ethic. Phil. 5. 302. llluſt. D ARIES prim. lin.

pbil 5 302. 364.
b) de iur. N. G. Lib. V. 7. 5.9. add. BROED ERSEN

de vſur. licit. illicit. pag. 261.
c) de foen. vſur. IL. 10. SELPENVS I. N. G. VI. 1
d) de foen. trapez. pag. 280, ſeq.

e) in diſt. XLVII. Couſ XIV. ꝗ.3.45.
f) Lib. V. tit. 19. de vſur.
g) in diſſ. de different. vſur. ann. reddit.

s. IIl.Progredimur ad iura Romana. His foenoris
vſus omni aeuo frequentiſſimus fuit. Ita enim de
hoc teſtatur CORN. TACITVS a): Sane vetus vrbi
foenebre malum ſeditionum discordiarumque creberræ

ma
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ma couſa: eoque cohibeatur antiquis minusque corruptis
moribus. Multis igitur, pergit idem Auctor, plebiſcitis
obuiam itum fraudibus, quae toties repreſſae iniras per
artes rurſum oriebantur: durauit ideo foenoris odium
apud viros antiquae continentiaę, licet illud per ſe
honeſtum eſſe ſaniores intelligerent 5). Mutatis ni-
hilominus temporum interuallis vſuras legibus muni-
uerunt legislatores ethnici non minus quam Chriſtia-
ni. Nam in Digeſtisc), Codice d), de vſiuris

agunt, ipſeque IVSTINIANVS modum vſurarum
legitimum determinauit, conſtitutionibus ſcriptis con-
tra improbos foeneratores e).

Vetuſtiſſimis Germaniae mognae incolis quemad-
modum aeris commerciorum vſus defuit, ita
quoque vſurae apud eos ignotae magis, quam exo-
ſae fuerunt. Sic enim TACITIf) verba habent:
foenus ogitare, in vſuras extendere, iQnotum, ideo-
que magis ſeruotur, quam ſi vetitum eſſet. Sed Ger-
mani, qui Rhenum traiecerant, occupatis Romaonorum
finibus, cum primum ſedem ſibi ſtatuere, rem pe-
cunioriam ogroriom diligentius colere, mercatu-
ris rem facere coœperunt, vſum foenoris intellectum
approbarunt. Complures ex eo tempore in Germa-
niam magnam ex deuictis finibus tranſiere opifices

mercatores, in Saxoniam quoque, ſub Carolo M. terris
Francicis vnitam; oppida condita, commerciorum
incrementa aucta, cum his inoleuit pecuniae indi-

B gentia



gentia cupiditas maior, quam copia. Abhorre-
bant a ſtudio rei oeconomicae familiae illuſtres nobi-
les, cum tum in ſedes temporarias ludosque equeſtres,
tum in expeditiones cruce ſignatorum inumeros ſum-
ptus facere cogerentur, adeo ſe implicarunt, vt ca-
rere ipſas laribus ſepulchris auitis oportuerit. Eo
rerum ſtatu, rcferente hoc DV FRESNE g) inuaſe-
runt ſenſim Germaniam foeneratores publici iudaei,

ex Italia Coorcini (vulgo gamperter) qui cum mille
modis, ſine vlla religione, pauperes decipere ex-
haurire ſolerent, publicum tum hi, tum vſurae ex-
citarunt odium. Haec antiquitus. Exeunte Suec.
XV, cum maiori argenti copia ex terrae viſceribus
eruta nummorum penuria non adeo laboraretur,
ideoque ſub finem huius, initium Suec. XVI. pre-
tium foenovis vulgare ſenſim rediret ad quincunces aut
ſemiſſes, viſum eſt, foeneratorum crudelium auidi-
tati, qui ſingulari fortuna aduerſa laborantium ege-
ſtate abuſi, uimium ceſſanti pecuniae ſuae vſui pre-
tium ſtatuerent, modum ponere. Quapropter anno
1500. in R. I. 31. 50n mucherſidhen ontracten foenus
illicitum reprobatum, ſed quodnam pro tali haben-
dum? nondum definitum.. Anno 1530. in Reform.
Polit. Tit. 26. varia improbi quaeſtus genera enu-
merantur, primum vltra quincunces petere b) pro-
hibetur. Anno 1532. in R. I Ratispon. aort. VlI. in-
ſcriptus eſt: son Policen, wudyerſichen. Contracten, Hu

b en



 Kli sæben ™udhern und Monipolien, tanquam quæe mala
eradicanda ſint in omnibus Germaniae prouinciis.
His conſonantes ſunt: R. I. Ratisp. de i341. ſ. 76. Re-
form. Polit. de 1548. art. XX. Et in R. I. Spirenſ. de
1570. denuo inculcatur: ne Camerae Imperialis Aſ-
ſeſſores in dubium vocare permittant ea, quac ad-
uerſus vſuras decreta in Comitiis olim ſaepius. Anno
1571. in R. I. Spir. ſ. 36. repetita prohibitio, ne in
commutandis monetis exerceatur foœnus. Anno
1576. in R. I. Ratisp. ſ. 50. idem recoquitur. Anno
1577. Ord. Politicue Francof. Tit. X VII. iterum in-
ſcriptus. eſt: ron mudierſichcen Contracten, in eaque
non tantum ſuperiores leges confirmantur, ſed etiam
noua poena dicitur transgreſſoribus vſurariis, amiſ-
ſio ſcil. ſortis quoad quartam partem, Demum anno
1600. in Receſſ. Deput. 5. 139. ſtatuerunt cum Augu-
ſtiſimo Ordines, vt ab eo, qui tardius ſolueret, pen-
derentur quincunces, niſi creditor iutereſſe nomiue
plus docere velit. Quieuit exinde foeneratitia hiſto-
ria, ſed bello tricennali finito, cum vniuerſa fere
Germania in aere eſſet alieno, exhauſtaque a milire
peregrino, graue erat, litigioſum de vſuris argu-
mentum. Hinc anno 1648. Pace Weſtphal. i) cau-
tum: de indaganda oliqua ratione, modo aequitati cou-
neniente, qui perſecutiones actionum contra debitores ob
bellicas calamitutes, fortunis lapſos aut nimio vſurarum
curſu uggrauatos moderate terminari poſſit, Caeſurea

B a Muie-
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n Zll iMuieſtus curabit, exquiri tam iudicii Aulici, quam
Cameralis vota conſilia, quue in futuris comitiis pro-
poni in conſtitutionein certam redigi poſſint. Fa-
ctum illud anno 1654. R. I. nouiſ s. r34. in verbis:
anreichend die fiſmſtige Bins und intereſſe, ſſen son
nun an dieſeſ6e, ſie ienen au8 wiederfauſfſichen Pinſen, oder
vorgeſtrecften Anſehn hereũſrig und verſrochen, jeboch
nach nmeiſung der Reidhjò/ Conſtitutionen, und meiter
niũhts alę 5. ꝑ. Cento alſe und jebe aſyren, in vergſiches
nen Terminen oſnſeljſbahit beyaſſt, und im all des
&Saumſol, auf bloſe oryeigung der Obligation, per
paratam executionem verfahren werden. Hae ſunt,
quae de modo vſurarum in Ilmperio noſtro extant
conſtitutiones, quarum ſeriem cum iure com-
muni harmoniam diligentius monſtrauit MICH.
GRASS VS h).
a) Lib. VI. annal. C. 16.
b) de CICER. V. LACTANT. L. I. de fall, rel.
c) Lib. XXII. it. I.
d) Lib. V. iit. 32.e) ſigillatim in L. 26. 27. C. de vſur. atque in Nou. IaI.

138. 160.
j) de M. G. C. 26.
g) in Gloſſ. v. vſurarii Caorcini.

b) ibid. 1. 8.
i) ant. VIIL §5-
E) Collat. iur. ciu. cum receſſ Imp. Sect. 6. I.

5. IV.
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s. IV.
Agnouerunt ergo legislatores noſtri, aequum

eſſe, vt creditori damnum ex priuatione vſus ena-
tum aliquo ſaltem modo reſarciatur, ideoque tum
ad litium deſuper reſultantium abbreuiationem, tum
vt creditor intereſſe ob moram ſine difficultate con-
ſequatur, voluerunt per conſtitutiones praememo-
ratas in mutuo certos vſuris limites ponere; hinc
conſtituerunt, non vltra quincunces tolerandas eſſe in
Imperio noſtro Germanico, atque hanc in iudicando
normam, niſi maius intereſſe a creditore doceri poſ-
ſit, a ſupremis imperii dicaſteriis ſtrictiſſime obſer-
uandam iuſſerunt. Id quod non tantum de mutuo,
verum etiam emtione annuorum redituum, aliisque
ſtricti iuris contractibus intelligendum eſſe compluri-
bus probauit Il. Du. HOMBERGE à). Sed dices:
vnde veniat, quod non obſtantibus his imperii legi-
bus Status Imperii vſuras vltra quincunces in territoriis
ſuis introduxerint? Sic enim teſtatur BEoDINVS b) in
terris Bohemiae, Sileſine, Luſatine, Marchiae, Pomera-
nine Brunſuicenſi nec non Principatu Halberſto-
dienſi &e. vſuras ſemiſſes, ſi conuentae ſunt, exigi
poſſe, quotidie adiudicari Noſtri inſtituti ratio
haud eſt, hic in poteſtatem Statuum Imperii, qua-
tenus illis liceat, de rebus politicis, in quibus, vt
aiunt, publicum intereſſe concurrit, in ſuis territoriis
conſuetudines aut leges conſtitutionibus imperii con-
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trarias permittere aut promulgare. Sed illud tan-
tum cum Perill. Duo de LYDOLF c) obſeruaſſe ſuf-
ficiat, eiusmodi ſtatutum de permittendis vſuris ſe-
miſſibus in Camera Imperiali nullatenus attendi, ſed
quod vſtra eſt, ad legitimum vſurarum modum re-

a duci.
a) in diſ de vſur. in contract. ſtrict. iur. ſecundum

Recesſ Dep. de anmo 1600. S. 139.

1) in qiſi de vſur. licit. vltra quincunc.

c) in Iur. Cam. pag. u8 cdit. nouũſſ. add. õaſL lib æ.
obſ. 5. n. 10. Conferri tamen poſſunt 10. GOTITR.
de ME TERN &edancfen von der Rtechtmãſigſeit bes ſechs
ten Jnsthaſers in Veutſchland, quae deinde inter
iplum anonymum eam in rem diſputata ſunt.

5. V.
Multo ſeuerius autem prohibent leges, ne vſu-

ra a debitore non ſoluta, mumente eadem debendi cauſu,
nouam pariat foeturam, ſeu ſic dictum Anatocismum,
ꝓen Umſtſhiſog. lam antæ 1Vs TINIAN: poena infa-
miae huic praepoſita; exceptae tamen erant ſpecies
duae: 1) Si vſurae in ſortem noua ftipulatione redige-

30rentur; 2) Si in condemnationem eſſent deductae,
rei iudicatae non paveretur. Vtrumque ſuſtulit ivs Tr-
NIANVS: ne, vt qit, vllus caſus machinationibus relin-
quatur a). Ratio, cur Anatocismum plane peni-

tus



tus abrogauerit, in eo poſita eſt: ne occnlte creſcen-
tibus vſuris, ſubito pecunine debitne exuctione, debitor
opinione citius euertatur, cum creditor illi de vſura-
rum ſolutione mature inſtare potuerit debuerit.
Quae quidem ratio, cum non proficiſcatur ex ſſie-
mute romumae iurisprudentioe proprio, ſed noſtrarum
etiam rerum publicarum conditioni ſit communis,
eam legislationem merito in foris noſtris ſequimurh);
nec ſpectamus, num quid iniquitatis in vna alteraque
ſpecie habeat? Sed an vniuerſim proſit? Ex quo ſe-
quitur: Si quae incidant negotia, ad quae ratio legis
non conuenit, eadem anatocismi odio legibus non
ſubiacere. Igitur ab hac ſanctione prohibitiua me-
rito excipimus I Annuos reditus debito tempore
non exſolutos; propter hos enim vſuras peti poſſe
vel ideo licet, quia iſti annui reditus per ſe principali-
ter non acceſſorie ad capitale debentur c). Imo,
vt recte monuit CovARVV. àd) in illis vſura dari non

poteſt, quippe vſura ſupponit ſortis obligationem, in
annuis vero reditibus nulla eſt ad ſortem obligatio,
quia. illa perpetuo alienatur, tranſit in recipien-
tem, ſi is nolit redimere. Sicque vere dici nequit,
qnod aliquid praeſtetur vitra ſortem, ſed bene, quod
aliud loco ſortis alienatae percipiatur, videlicet ius
annui reditus e)c II) Ad vſuras vſurarum tenetur
tutor, qui vſuras a debitoribus pupilli accepit, eas
ſortis nomine tertio non elocauit: quia officium bo-

ni



ni tutoris neglexit, vſuras apud ſe retinens eas
praeſumitur in vſum proprium conuertiſſe f). Ill)
Fideiuſſor pro vſuris a ſe ſolutis recte vſuras petit;
vſurae enim ſolutae ex parte fideiuſſoris ſolue ntis
non amplius vſurae ſunt, ſed vera ſors, ſic vſuras
vſurarum proprie non petit, ſed rem tantummodo
ſuam propriam perſequitur, damnum ſcilicet ex pri-
uatione vſus ſibi enatum, id quod diſerte probat
G. A. STRVV. g) firmat hanc ſententiam praeiudi-
cium, quod adfert BARTH. h)
a) in L. 26. 28. C. de vſur. L. 3. C. de vſur, rei

judic.
b) quod dilucide confirmat cocCEIVS de anatociſin.

c AND GiIL L.2. obſ 7. n. 6.
d) 3 var. reſol. 7. n. 3. verſ. ſecunda ratio. adde BRVN-

NEM. ad L. 28. C. de vſur..
M. EERLICH P. 2. deciſ. 268. n. 29.

f) per L7. 12. ff, de admin. peric. tut.
g) Exercit. 27. th. 51. n.2.
h) in Select. Cam. Imp. Sent. d. 28. Apr. anno 1568.

s. VI.
Creditori diximus non tantum licere vſuras

quincunces petere, ſed ſi maius intereſſe propter-
moram a debitore commiſſam ſe docere, poſſe putet,
eundem ad eius probationem admitti. Dubitant au-

tem



n &f ſi
tem multi, quale intereſſe admittendum ſir; vtrum
tantum damni emergentis, an lucri ceſſantis quoque?
BRVNNEM. a) intereſſe lucri ceſſantis in mercato-
ribus tantum admittere videtur. Sed ſi inſpiciamus
Receſſ. Imp. b) vtrumque emergentis damni,
ceſſantis lucri, in iudicium deducere permittitur.
Ita enim ille habet: ſonbern et vermeinen olte, tam
ex lucro ceſſante, quam damno emergente ein meljreres 3u

foderen, do ihme aldan ſcin gan intereſſe 3u deduci-
ren; gebiihrſidy 3u liquidiren, unb 3u beſqheinigen und der
ridhterſichen Grfenntnu 2u gemarten unben;mmen ſern
ſoll. Ceterum cum hac in re circumſtantiae facti cir-
ca lucrum ceſſans damnum emergens mirum in
modum variare poſſint, fieri non poteſt, vt certa ali-
qua regula conſtituatur, quae determinationem eius,
quod intereſt, abſoluat, ſed ſoli hoc prudenti iudicis
arbitrio, quid damni reuera illatum, quidque lucri
ereptum ſit, relinquendum eſſe exiſtimo.
a) ad L. 2. ff. de eo, quod cert. Ioc.
b) de anno 1600. 139

5. VII.Dubitari etiam hic forte poſſet, an non in iura-
mento Zenoniano, quo is, qui vim paſſus efl, damna
ſibi per eam data aeſtimat; in litem offectionis, quo
quantitas ſingularis intereſſe aſſeueratur, plus quam
vſurae vſurarum latęat, quippe cum de veritate damni

C per-
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perpeſſi, illius, quod interſit, non conſtet. Enim-
uero, cum in his partim tantum de reſarcitione damni
illati agatur, partim etiam, quod plerumque fit, an-
tequam iuretur, iudex quantitatem iurisiurandi taxa-
re ſoleat, quomodo ſub hiſce iuramentis vel minima
vſurariae prauitatis ſpecies tegi poſſit vel lateat, haud

inuenio. Hinc eſt, quod non tantum de frequenti
horum iuramentorum in foris vſu teſtetur LEYSER)
ſed in CAMERA IMPERIALI in defectu probatio-
num haud raro adhiberi conſtat ex ſententia d. 2.
Octobr. 1618. lata; vbi in Cauſa ꝗohunn Stõplers
hinterlafener IBittib und Conſorten Cra. ohann am:
ſtãot in pto. liquidationis pronuntiarunt: it Dr. H.
ſein der Communication rotuli huſber beſhehenes Ve:
gehren abgeſthſagen, ſondern erfant, ſchimòſhein Appel-
laten ſelbſt, ober durdh ihven dazu genudhſom gebollmũd
tigten nmaſt einen Gnd u &Ott, und auf ſein heiliges
Goangeſium; doſ ſic licher 40427. fl. 12. fr. darob un
nicht darunter son dem iſyrigen verſieren; oder ſo vieſ nicſt
geminnen, alò deren in actis ange;ogenen Gutern, rudit
und Itunungen, ermangſen wollen, daẽ iſnen alãdan
Appellanten ſolche Summam ;u entriditen und ;3u bejaly
ſen ſdoulſdig ſenn ſollen 2. Cui conformiter in Cauſa
Heren Grofen 3u Biehruncfel contra Biermann, cum
probatio quantitatis damni perpeſſi haberi non pot-
erat, eodem modo iudicatum eſſe refert Excellent.
L. B. DE CRAMER I) conſonat his ſentęntia no-

uiſſime
B
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uiſime ã. r-. Iulii 1765. n &adyen Garl nton Coclòcontra &iiſthtis und &emeinds feuthe des sirchſpicſò

Ripsdorf und &rãfſh. Dtandirſũ&-iid Vloncfenhrim. Cany
ley lata.

Apparet. ergo ex àdductis, tam aequitatis natu-
ralis, quam vniuerſalis analogiae iuris principia id
maxime expoſtulare, vt nemo cum damno alterius
locupletior fiat; fieret autem ille, qui damnum no-
bis ſua culpa aut negligentia datum non teneretur re-
ſtituere, quique lucrum, quo nos ipſi, ſi ille non im-
pediuerit, frui potuiſſemus, nobis eripiendo ſuum
faceret. Haec, ſi applices ad iniquum rei alienae
detentorem, raptorem turbulentum, certe, cum
ille maximo cum veri domini damno locupletetur,
quod exinde tam emergens damnum, quam lucrum
per ipſum ceſſans praeſtare obligetur, tum ex eadem
ratione, tum omni id exigente lege euidens eſt. Haec
de vſuris in genere dicta ſufficiant; videamus nunc.

ea breuiter, quae de fructibus dicenda reſtant.
Itaque

a) in Med. ad Pand: Spec. 146.
b) in obſ. iur. vniu. Tom. II obſ 592.

s. VIIIDOmiſſis illis, quae de vario fructuum ſignifica-

tu vulgo tradunt DD., ſub proprio fructuum nomi-
ne intelligimus omne id, quod ex re imobili vel pro-
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pter rem immobilem in frugibus naturalibus vel prueſta-
tionibus ciuilibus, oeſtimationem commercii humani fe-
rentibus, prouenit. Haec ipſa notio vtriusque
fructus, vſurae, differentiam abunde teſtatur.
Haec enim, vti in ſuperius data definitione diximus,
propter damnum ex priuatione vſus enatum praeſtatur;
cum e contra illi ex ipſa re immobili renuicantur pro-
ueniont, de caetero etiam quoad effectus in pluri-
mis diuerſi ſint, quae cuncta autem breuitatis cauſa
hic omittimus.

5. IX.
Il

diſtinctiones, praccipuam, hicque non praetermit

t d a Ill f ss perceptos
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ctibus percipiendis non tenetur; quoãd perceptos au-
tem ante L. C. diſtinguendum eſt, an extent, vel
conſumpti ſint: hos praeſtare actori non tenetur d),
illos autem ſcil. fructus extantes omnes reſtituere
compelliture); De m. f. poſſeſſore res plana eſt, quod
inde ex tempore, quo poſſidere incepit, reſtituere
teneatur fructus omnes, tam perceptos ſiue extent,
ſiue ſint conſumpti, quam percipiendos, qui ſcil. ab
ipſo poſſeſſore vel petitore, ſi ipſe rem habuiſſet,
honeſte percipi potuiſſent f); nec impedit, quod
forte titulum poſſeſſionis habuerit, quia nihilo mi-
nus in mala fide eſt Poſt litem conteſtatam de b. f.
poſſeſſore idem quod de m. f. poſſeſſore diximus, iu-
dicium eſto, quippe cum per eam in mala fide con-
ſtituatur g), ideoque, ſi cauſa ceciderit, a momen-
to huius, acque ac m, f, poſſeſor ad reſtitutionem
omnium fructuum tenetur, quin ſi appellatum
fuerit, a tempore liris in prima inſtantia conteſtataè
eosdem in computum redigendos eſſe oſtendit Hv-
BERD). De caetero autem, quod vincens in poſ-
ſeſſorio, ſi poſtea in petitorio ſuccumbat, ſaltem fru-
ctus a tempore litis in petitorio conteſtatae reſtituere
debeat, pluribus deduxit Clariſſ STREIT. i).

Hiſce de vſuris fructibus generatim praemiſ-
ſis, quae inprimis ſcitu neceſſaria ſunt abſoluiſſe cre-
dimus. Reſtarent quidem adhuc plura de his dicen-
da, ſed cum adeo fuſi a propoſito disputationis no-
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ſtrae ſcopo nimis receſſuri videamur, inſtituti noſtſi
ratio exquirit, vt ad ea, quae praecipue in hac diſ
ſertatione de vſuris fructuum exponere nobis propo-

ſuimus, properemus.
a) L. 13. ff. quib. mod. vſusfr. amit.

b) L.33. 62. ff. de RV.
c) L 40.4. 1. f. L. I. C. de haered. petit.
d) 35. Inſt. de rer. diuiſ Diſtinguendum tamen eſt

irter iudicium vniuerſale ſingulare; in illo enim b. f.

poſſeſſor ex conſumtis fructibus reſtituere tenetur,
quatenus factus eſt locupletior. L. æo. ſ. 3. L. 25. ſ. iI.

L 40. ſ. I. ff. de heredit. petit. Li

f) L 22.C. de RV.
f) cit. L 62. pr. S. 1. L.33. ff. de R.V.
g) cit. L. 22. C. de R. V.
h) ad f. iit. de RV. 5.
i) in diſſ de reſtitutione fructuum quoad eum qui vicit in poſ-

ſeſſorio poſtea ſuccubuit in petitorio.
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SECT. II.
DE VSVRIS FRVCTVVM.

5. Iicut vſuras in vniuerſum de ommni re fungibili lici-
u tas eſſe ſupra ſ. IL.) ſatis oſtendimus, ita hic

c

 eadem acquitatis iuſtitiae ratio exquirere vi-
detur, vt creditori fructuum propter domnum, aut
corentiam potius, quae ipſi ex priuntione vſus ſuo-
rum fructuum accidit enaſcitur, liceat aliquid a
debitore pro indemniſatione percipere; quia ſicut
fructus in commercio ſunt, vendique, mutarique
poſſunt elocari, ſic etiam nihil rationi obloquitur
quin etiam horum vſurae ſint de genere permiſſo-
rum, iure omni id poſtulante, vt quilibet intuitu rei
ſibi propriae indemnis ſeruetur.

s. II.
Hac itaque ratione recte fructus naturales ceu

res fungibiles non tantum in mutuum dantur a) ſed
de his ſtipulatio vfurarum annuum vel in nummis,

vel in quota certa de eadem re fungibili locum ha-
bet b). Disputant autem, num in hoc mutuo fru-
ctuum non poſſint maiores, quam in pecuniario ad-
mitti Clar. sTEIMMIG) centeſimns adhuc hodie
ideo permiſſas eſſe putatd), quod in fructibus pre-

tium
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tium non ſemper ſit idem. At, cum Receſſ Inip.
nouiſs de vſuris expreſſim ſtatuat: ſollon son nun an
bieſclbe vſurae) ſie ſenen aus iederfaufidhen Pinſen ober
vor”eſvectten Anſſn herrſũſric und verſprodien, j
doch nad) Anmeiſung der Reiths/ Conſtitutionen, und
weiter nichtę, alò s. ꝓ. Cent &c. be;aſſt merben e)/
adeoque non diſtinguat, an mutuum conſiſtat in pe-
cunia, an in fructibus, ſed indiſtincte tantum quin-
cunces non vltra concedat, neque vbi lex non dis-
tinguit, nec nobis liceat distinguere; certe, quod ſal-
ua hac imperii ſanctione pracmemoratae iuris Rom.
conſtitutiones in hodiernam praxin deducere liceat,
non auſim defendere. Idque circo, aut plane extir-
pandae ſunt hae leges (poterit enim, ne malitiae ſuſpi-
cio excitetur, mutuum in fructibus datum pretio eius
temporis, quo datum eſt, aeſtimari, hoc modo vſu-
rarum lucrum temperari) aut circumſcribendae erunt
leges arctioribus limitibus. Hiſce praemiſſis, quis ne-
gabit domino facultatem elocandi fructus de praedio
ſuo perceptos erga vſuras in mutuum, easque ex
conuentione omnino ſubſiſtere.

a) L. 2. ò. 1. fſ. de reb. cred. pr. Inſt quib. moũ. re contr.

oblig
b) L. 12. C. de vſur.
c) in diſſ de vſur. ſpecierum.
d) per L. 23. 26. C. de vſur.
e) ibid. 174. q. II.



t s: 25s. Ill.
Diximus ſ. anteced, recte de fructibus vſuras ex

mutuo percipi. Videtur proinde etiam haud quid-
quam iniquitatis ſubeſſe, vt dominus pracdio ſru-
ctibus ab alieno detentore priuatus de fructibus vſu-
ras repetat propter damnum ſibi ex priuatione ca-
rentia vſus enatum ex pari cauſa iuris aſſiſtentia.
Cum autem partim hoc caſu fructus non tanquam

ſors ſed mera acceſſio conſiderari debeant, de omni
acceſſione certum ſit, hanc non parere acceſſionem
viteriorem a), cum ſit accidens accidentis, ideoque
nec in bonis noſtris, ne; extra bona noſtra eſſe di-
catur b); partim etiam LL. nequidem m. f. poſſeſſo-
rem ad vſurarum de perceptis fructibus praeſtatio-
nem obligatum eſſe expreſſim velint c); quo funde-
mento dominus, praedio ſuo priuatus, de fructibus
vſuras repetere queat, nulla ſupereſt ratioo. Nec
iuuat L. 51. de petit. haered. haec enim, vti eleganter
monet L. B. DE CRAMER d) tanquam exceptio a re-
gula tantum in iudiciis vniuerſalibus locum ſibi vin-
dicat, cum haereditas per fructuum acceſſionem in-
trinſecus augeatur e) ideoque vſurae iſtae non tam
ſint vſurae fructuum, nec itaque acceſſio acceſſio-
nis, ſed potius vſurae haereditatis, cuius partem
augmentum fructus ante L. C. percepti aeque, ac
aliae res haereditariae conſtituunt f); fructus fru-
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que citati.
c) L.15. de vſur. L 18. fl. de his quae vt indign.

d) loc. cit.
e) L. 10. 5. I. de haered. petit.

F) sTRVV. S. I. C. Ex. 10. th.58.

s. IV.
b-
m

er

q
t-

iam nihil refragatur praepoſitis iuris regulis, qumn
ad praeſtationem quanti intereſt domini re fructi-
bus carere, indeque omiſſum ab iniuſto detentore
incrementum non percipere, teneatur omnis iniuſte
poſſidens. Etſi enim hanc corporis fructiferi au-
gmentationem, quae ipſam ſortem conſtituit, ſub
vſurarum appellatione non comprehendamus, nihil
tamen certius eſt, quam quod propitiante iure il-
le, qui vel fecit, vel potuit facere, vt de fructibus
pretium ad vſuras detur, vel ex fructibus alii fructi-

feri



tta 27feri fundi acquiri poſſint, Iuat omiſſionis poenam
per praeſtationem intereſſeo quod ab vſurarum quali-
tate non deuiare omnimodo quidem, ſed ſub earum
appellatione non venire, putamus.

5. V.Cum eo, quod de licita in emtione annuorum re-
dituum pro fructibus vel reditibus non ſolutis vſura-
rum exactione ſuperius adduximus, omnia quoque
jura praxis iudiciorum quotidiana conſonat. Spe-
ciatim de Supremo Com. Imp. iudicio teſtis eſt DE LV-
DOLF a): doctrina eſt communis, inquit, in Ca-
merali iudicio recepta opinio, quod reditus annui habeant
rationem ſortis, non tanquam acceſſio, ſed tanquam obie-
ctum ipſum emt. vend, ſors ipſa, ſiue meræ emta, hinc
ex mora iure peti vſuras penſionum non ſolutarumb). Ne
cogites autem de vſuris annuorum redituum ad vſ-
ras fructuum argumentum protrahere; ratio enim
disparitatis, cur non aeque de fructibus ex praedio
reſtituendo perceptis pariter reſtantibus ob moram
vſurae peti poſſint, potiſſimum in eo elucet, quia
fructus per ſe ſunt merae acceſſiones commoda,
de his autem iuxta ſuperius iam demonſtrata valet
iuris regula: quod quis commoda commodorum petere
non poſſit c); e contrario, quod annuatim ex ipſo
contractu emptionis percipitur, non eſt fructus pe-
cuniag, neque acceſſio aliqua ad ſortem, ſed merx

D 2 ſiue



-x

i-

23 Rſiue res empta, reditus, qui percipitur, ipſa ſors di-
citur d); ideoque ſicut propter omnem moroſam ſor-
tis ſolutionem vſurae ſunt licitae, ita in annuis re-
ditibus debito tempore non ſolutis petitio vſurarum
improbari nequit.
a) Symphor. T. I. Conſult. XXV. col. 534:
b) conf, eund. obſ IIL 261. IV. 32.
e) cit. L.2. s. 5. ff. de admin. rer. ad ciu. pert.

d) 6alL. Lib. IL. obſ: 7. n. 6.

s

Videamus nunc breuiter, quid differentia de
fructibus extantibus conſumptis in hac materia ope-
rari poſſit? Intereſt, vt memorauimus Sect. ſuper. ſ.9-
multum ratione poſſeſſoris ad reſtitutionem fructuum
condemnati, num percepti fructus apud eum adhuc
extiterint, num conſumpſerit eos? Non eſt autem
eadem fundamenti ratio, vt haec diſtinctio hic,
vbi de repetitione vſurarum de fructibus quaeritur,
domino, praedio ſuo ab alieno- detentore priuato,
ius pro re nata fortius in repetendo tribuatt. Nam
indiſtincte rei alienae detentor ab vfuris perceptorum
fructuum liberatura); ſub denominatione perceptorum
autem, tam extantes, quam conſumptos fructus ve-

nire, nemo eſt, qui dubitat.
a) L 135. fſ. de vſur. L. 18. fſ. de his quae vt indig-

s. vi.
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5. VIINec ſtruunt differentiam leges in hoc negotio,

an poſſeſſor ad reſtitutionem fructuum obligatus,
mala, an bona fide fructus perceperit? Abſoluunt
enim adeo malie fidei poſſeſſorem a praeſtatione vſu-
rarum fructuum perceptorum a) ideoque eum, qui
bona fide percepit, multo potius ab hoc onere im-
munem eſſe, tam ratio legis, quam ſumma etiam
aequitas iuſtitia expoſtulat.
a) cit. L. 15. ff. de vſur. fruct.

5. VIIL
Dictum eſt, detentorem rei alienae regulariter de

fructuum vſuris non teneri. Sed quid, ſi fructus per
ſententiom adiudicationem iudicis debeantur, non-
ne ſaltem ex hoc tempore dominus vſuras fructuum
tanquam ex re iudicata recte petet? Equidem valde
plauſibilis videtur haec ſententia, eo quod IVs TINIA-
NVS centeſimas ex re iudicata vſuras approbat. a).
Aſt accuratius inſpicientem non latet, totum titulum
Codicis de vſiris rei iudicatae rem iudieatam ſuper ſorte
ſupponere; ouis autem probet per ſententiam iudi-
cis tantum effici, vt fructus illi non amplius pro ac-
ceſſione habeantur? Sane aeque parum fructus pro
ſorte haberi poſſunt, ac vſurae ex priſtino contractu
in condemnationem deductae. Neque ideo, monen-
te hoc etiam L. B. DE CRAMER b) in his tempus rei
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judicatae attendendum eſt, quippe cum fructus per
ſententiam adiudicati naturam acceſſionum non
exuant, ſed veniant tanquam acceſſiones rei princi-
palis in acttionem condemnationem, adeo, vt ad-
iudicatione nullum potius fundamentum, quo vſu-
ras de fructibus perceptis petere liceat, tribui mani-
feſtum ſit: hinc dispoſitionem L. 15. ff. de vſur.
fruct. exinde limitationem non recipere merito con-
cludimus.
a) in L. vht. C. de vſur. rei iud.
b) in Opuſc. Tom. II. opuſc. 26. I3.

5. IX.
Operae pretium eſſe ducimus, vt hic quoque

incidenter examinemus, quid de creditore antichreti-
co ratione reſtituendorum ſentiendum ſit? Nondum
ſepulta eſt controuerſia: an quidquid in antichreſi
vſurarum legitimarum limites excedit, in ſortem im-
putandum ſit? De antichreſi tacita hoc vnanimiter con-
cedunt Doctores; in expreſſa autem, praeſertim
vbi fructus incerti, modicum vſurarum exceſſum non
attendi, ideoque exin nihil in ſortem imputari vo-
lunt. In fructibus quidem certis omne id, quod quin-
cunces vſuras ſuperat, in ſortem imputandum eſſe,
lubens fatetur CARPZ OV à); in quantum autem in
incertis antichreticus creditor ad rationes reddendas

adſtrin-
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 ſi 31adſtringi poſſit, ſolo iudicis arbitrio moderamini
relinquit idem auctor Aequius hac in re ſtatuit
Illuſt. MENCKEN C), cui ſimpliciter aſſentimur, nul-
lamque inter fructus certos incertos in hoc ſenſu dif-
ferentiam admittentes creditorem antichreticum de
perceptis ſfructibus ad rationes reddendas omni caſu
adſtrictum credimus, hac vnica commoti ratione,
quod illud, quod in incertis fructibus propter ſterili-
tatem debitae vſurarum quantitati forte in vno anno
deeſt, ex meſſe alterius anni locupletiori redintegrari
poſſit. Seruat hanc in iudicando normam Supre-
mum Cam. Imp. iudicium, vti in Sadhen 5on Wobers;
now mieder &ebriidere von &Sſdern iudicatum eſſe re-
fert L. B. DE CRAMER Hoc itaque modo quid-
quid deductis vſuris impenſis in fructibus remo-
net, tenetur creditor antichreticus ſorti imputare,
adaequata autem perceptis fructibus ſorte fundum
antichreticum absque vlla remoratione debitori re-
ſtituere.

a) P. II. Contſt. 30. d. 42.
b) ibid. deſ. 41. n. 7. HORN Claſſi II. Reſp. 46. n. 2.

Claſ V. reſp. 31. n. 3.
c) in diſſi nullum exceſſum vſurarum in pacto antichret.

eſſe tolerandum.
à) in eſariſchen Ventrãgen P. I. p. 22. ſeqq

5.%.
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5. X.
Sed quid, ſi ſciat creditor antichreticus, ſor-

tem, iam vltra, fructibus perceptis abſumptam
eſſe, nihilo minus autem fundum antichreticum re-
tineat? Non dubito, quod per hanc malitioſam re-
tentionem in mala fide conſtituatur, cum ſciat, ſibi
non amplius ius in hoc fundo eſſe, dolo tamen
non reſtituat; ideogue eum a momento huius ſcien-
tae, ſicut omnem iniquum detentorem, tam ad per-
ceptos quam percipiendos fructus teneri, minime
vero, prout ſupra de m. f. poſſeſſore in genere pro-
bauimus, ad vſuras fructuum percipiendas, ſed tan-

cum in quantum locupletior factus, obligari credi-

mus.

5. XI.Vidimus hactenus, quid de vſuris fructuum
theoriae doceant principia. Reſtat perluſtrare, in
quantum his iudiciaria praxis ſit conſona? Et certe
tantum abeſt, vt ab his recedat, quin potius iisdem
in iudicando rationibus conſtantiſſime inſiſtant dica-
ſteria. Eminet inter haec praeprimis Supremum
Cam. Imp. Iudicium, in quo, teſtante DE LVDOLF),
quaſi pro regula recepta eſt ſententia: Si fructus
principaliter tanquam pars hereditatis veniant, aut,
prout in annuis reditibus, naturam ſortis habeant,
quotidie de his ob moram vſuras àdiudicari; aliud

tamen



tamen fore, ſi fructus tanquam acceſſiones rei prin-
cipalis in actionem ęQndemnationem veniant, tunc
enim ſemper. eatenus petitionem vſurarum reiici.
Neque adeo, referente llluſiriſſi L. B. DE CRAMERD),
attendi, quod fructus fuerint in condemnationem
deducti, cum nouatio, quae ſubeſt rei iudicatae, ex
fructibus acque minus ac vſuris ſortem efficiat. Haec
in regula recepit Camera Imperialis. In quantum
autem praeiudicia paſſim deſuper extantia conueniant,

quãsnam eadem iam conceſſerit limitationes, ſe-
quentibus perſcrutemur.
a) Obſ. 24. p: 74. obſ. 378. P 355-
I) Opuſc, Tom. II. opuſc. 26. 15.

5. XII.
Olim quidem nulla diuerſitas Sententiarum Co-

meralium in hac materia deprehenditur, ſed omnia
ſi colligas; quae extant, praeiudicia, non inficiabe-
ris; Cameram Imperialem a memorata ante regula
nihil receſſiſſe, absone vlla limitatione ſecundum
eam conſtantiſime iudicaſſe. Aſt miraberis forte,
quod anno 1674: in cauſa sn ber xonn Cta. Nar-
ſtholſſ. creditores permiſerit Camera fructus ad ca-
pitale pecuniarium adiicere; de hoc vſuras quin-
cunces percipere.. En enim ſequentem huius ſen-
tentiae tenorem: ſt Dĩ. Z. Herren Principalen, ie
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I bie von Thannen ſtither erhobene fructus au dem viet

Lheil des verſdyriebenen Marſchalf. Pelynten, de-
ctis deducendis, an õelb ertragen, forberiſt in ein
nies quantum ;u bringen, um bavon ime F. bie 3”
ante penfioness. P. Cent ;3u entrichten, hiermit com-
ttivet, und gedachten Dr. Z., ba deme aſſo nadigeſebet/

aubliche Unzeige 3u thn Peit 3.M. ꝑ. t. p. V.
IB. angejtt, mit hem Anſng, ò er deme aſſo nidht
chfommen witd, daſt aledan auf Impetrantens ntu

n ferner ergeſen ſoll, waò redit iſt a). Sed minime
ſunt optima huius ſententiae argumenta. Suberat

nim in dicta cauſa nouatio quaedam non lucri ca-
andi cauſa, ſed ex neceſſitate, idque in fauorem ũe-
toris, nec non, promouente id iudice, maioris
amni vitandi gratia; vlterius vſurae, quae de
uctibus capitali adietis percipiebantur, non erant
x priſtino contractu in condemnationem deductae,
d ex nouo, eoque haud voluntario, ſed neceſſario,
ontractu conuentione iudiciali. Ideoque etiam
aec nouatio tantum effecit, vt non proprie de fru-

ctibus, ſed de capitali pecuniario cum illis in ſortem
edacto, vſurae perceptae adiudicatae ſint. Hine
ſt, quod noniori tempore ꝗn &uden ber Minder-
iſyrigen son Ranne Ca. ſtaab Chriſtoph von Oeyn-
aufet, vbi par ratio ſuberat, de vſuris per trans-
ctionem capitali adiectis vſuras adiudicauerit Came-

ab). a) in

3llVi
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a) in DECKHERI collect Sent. Cam. Num. 530. P. 2.43.

b) Conf. L. B. DE CRAMER N. &t. XIX. 2.

5. Xll.
Nouis temporibus Camera Iinperialis regulariter

quidem vſuras fructuum non adiudicat, ſed ſi eum,
qui fructus reſtituere cogitur, non appareat in ſpo-
lio verſari, plerumque vel ſimpliciter eatenus peti-
tum denegat, vel meliorem ſpolii probationem à
petente exigit. Occurrit hoc in cauſa von HAXT-
HAVSEN Ca. von HAXTHAVSEN, in cauſa von
TWISTE modo von HANXLEDEN Ca. MES CHE-
DE. L. B. DE CRAMER Du. Referentem notanter
mentem fuam ſic expoſuiſſe refert a): quoad vſuras
fructuum Actoriam darem dahin, daõ der von Hanx-
leden, befit al bejdeſhęn bemeiſe, ie unbd moher er bieſe
3u beſnupten vermuine, eilen dato meder in his, nec aliis

actis ms geurtheſlt nod? angemieſen iſt, ba bie von
Twis TE nieœſiche Spoliatores geeſen, mithin con-
tra hos actio ſpolii vorhanben, in qua ſola vſuras fru-
ctuum concedere ſolamus. Maioribus vero, pergit,
quibus nil certius viſum, quam ſpolium nullum ſubeſſe,
ex eodem principio Actoria illa non placuit, ſicque vſu-
rae fructuum denegatne. Confirmant haec praeiudicia
in &den NEVE NBE CKEN Ca. ADEREORN, LIP-
SPRING Ca. HIBORVG SCHOEN pleraque alia.

E 2 a) in



36 &x&a) in obſ; iur. vniu. obſ 766. pã”: 473.

s. XIV.
Apparet ergo ex adductis ante praeiudiciis, pe-

titum de vſuris perceptorum fructuum in Camera Im-
periali non attendi, niſi vnico caſu ſpolii; quo probato
in eius odium poenam non raro vſuras. fructuum
adiudicari teſtatur Iluſtriſ L. B. DE CRAMER).
Nec deſunt etiam huius aſſerti praeiudicia, nam in
cauſa Goldmãnniſcher Grben Ca. yon Gteiffen
clau, vbi euidenter apparebat reum in ſpolio verſari,
eum in vſuras perceptorum fructuum condemna-
runt maiora iudicii b), idemque ex Sententia in Cau-
ſa COELS Ca. MANDERSCHEID BL ANCEEN-
HEIM lata pluribus aliis obſeruare eſt,
a) in opuſc. Tom. II opuſc. 26. 5 r5.
b) idem in eſl. Ventr. P. I.. pag l

5. XV,
Sed quaeres forte, quæenam diuerſitatis ſit ra-

tio fundamentum, cur ſupremum Camerae Im
perialis iudicium non aeque ſpoliatorem, ac quem-
cunque alium malae fidei poſſeſſorem, ab vſuris per-
ceptorum fructuim liberet, cum tamen generalis
prohibitionis ratio, ob quam de fructibus vſurae

non



 X 37non debeantur, quia ſcil. acceſſio acceſſionis non prae-
ſtatur, non minus ſpoliatori, quam cuicunque alii
malae fidei detentori conueniat? Verum ratio dispa-
ritatis in promptu eſt. Hae enim a ſpoliatore ſoluen-
dae vſurae fructuum, prout eleganter monet Celeberr.
L. B. DE CRAMER à), ſunt reuera ſpecies mulctae,
quia ſupponendum, poſſeſſorem rei reſtituendae ni-
hil de perceptis fructibus conſumſiſſe, ſed omnia,
quae percepit, in mutuum pro vſuris dediſſee. Ex
quibus, ſi licet, fundamentum huius diuerſitatis
magis iure praeſumtiuo, aequitate auctoritate
praxeos firmata, quam legibus expreſſis niti, meri-
to inferimus.

a) in ™Wenſar. Ventr. loc. cit.

ſ- XViI.
Coronidis loco incidit quaeſtio haud parum dif-

ficilis deciſionis, nempe: an non dominus re ſua
longiſſimo temvore priuatus idem damnum emergens

lucrum ceſſans ſentiat, quod dominus forte breui
tempore, ſed ſpoliatiue, deiectus? Et ſane, fateor,
hoc nec determinare, nec negare auſim; poſſunt
enim in his circumſtantiae facti adeo variare, vt pri-
uatio praedii pro re nata plus huic, quam illi, e
contra illi magis, quam huic, damni emergentis ad-
ferat, lucrique ceſſantis ſubtrahat. Sed quid refert,
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etiam vtrique hoc damnum emergens lucrum ceſ
ſans idem eſſe; non tamen eundem ꝑro vtroque do-
mino effectum ſortiri poterit. Nam, vti in ſuperio-
ribus ꝗphis iam ſaepius animaduertimus, ſolo domi-
no ſpoliatiue ſuo praedio priuato Cumera Imperialis
de fructibus perceptis permittit vſurarum exactio-
nem, ideoque dominum re ſua, etſi longiſſimo tem-
pore, non tamen per ſpolium, orbatum, non cre:
dam iuuari poſſe, ſi vſuras de fructibus perceptis a
detentore per modum damni emergentis Iucri ceſ-
ſantis repetere velitt. Nam. vhi lex nequidem vſura;
concedit, certę etiam intereſſe damni emergentis
lucri ceſſantis tanquam quid maius non àdmiſiſẽ
praeſumenda eſtt Alias reuera ſoli aduocatorum
aſtutiae negligentiae, qui vſuras fructunm non
per modum intereſſe petierunt, tribuendum eſſet,
ouod hucusque in Gamera Imperiali vſurae fru-
&uum in his caſibts non fuernt adiudicata: Hoc
itaque ſenſu non inficior euenire poſſe, vt plus in
damno emergente lucro ceſſante ſentiat dominus,
extra caſum ſpolii, poſſeſſione ſuæ priuatus, quam
qui ſpoliatiue deiectus eſt. Atque ſi illud, quod de
praxi Com. Imp. Iiuſtriſſimus L. B. DE.CRAMER à)
animaduertit, quod nimirum vſurae, quas ſpoliator
de fructibus reſtituere cogitur, ſaepe maivrem ſummm
attingant, quam ſi maloe fidei poſseſſor ad fructus perci-
piendos condemnetur, verum eſt, certe etiam plus

lucra-
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n f 39lucrari iniquum tranquillum detentorem, quam tur-
bulentum. ſpoliatorem, exinde ſequitur.

a) loc, cit.

5. XVII.
Plura equidem poſſent in medium adduci, quae

ſingulis hactenus a me allatis lucem foenerarentur,
probarentque vberius omnia, quae de vſuris fru-
ctuum ſummatim tetigi, capita. Nec etiam de ſpe-
ciebus huic vſurarum generi vicinis difficilis foret
ſermocinatioo. Sed plura nunc addere non vacat.
Vberiorem igitur pleniorem argumenti expoſitio-
nem in aliam occaſionem differentes, beueuolo le-

ctori nos commendamus, atque diſſertationi
imponimus

F I N E MV.
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