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A

DISSERTATIO IVRIDICA INAVGVRALIS
DE

PIGNORE VSVCAPTO

S LINSTITVII RATIO.
norum tam celebre, tamque frequens,
in foris noſiris argumentum eſt, vt,
quae ad illud iuris ſpectant quaeſtio-
nes, iam ſatis enodataè discuſſar vi-
deri poſſent, praeſertim quum non ex-

iguus ſit librorum numerus, in quibus pignorum
materia dote egregie tractatur. Sed enimuero plu.
rimi, qui de pignoribus libros ediderunt, ſcriptores
pignoris uſucapti nullam plane mentionem fecerunt,
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illud potius ſilentio praetermittentes I). Quoniam
autem quaeſtio, quae de pignore vſucapto in con-
trouerſiam ab aliquibus deducta eſt, ad nobiliſſimas
iuris quaeſtiones pertinet, de qua libellus ſingularis,
quantum ego quidem ſcio, nondum extat, operae
pretium me facturum confido, ſi illam in ſpecimine
inangurali, a me exhibendo, diligenter penitusque
pertractarem.

õ. IIL
PIGNVS.

Pignus ſtrite ſumtum, ab hypotheca diuer-
ſum, vel ſumitur pro conueniione, vel pro re ipſa,
vel pro ipſa rei obligatione ſ. nexu ſ, iure in re 2)
Si illud: pignus eſt contractui vealis, quo creditori in

secu-

I) Sic fruſtra quaeris pignus vſucaptum in V. C. rnſt
Chriſtian eſtphals Verſud) einer ſyſtematiſdyen
Crſãuterung dert ſammutſichen ròmiſdyon &eſen vom
Prandredite. seipsig 1770. 8. in V. C. IOANNIS HEN-
RICI CHRISTIANI ERXLEBEN Principiis de iure pignorum

hypothecarum. Goettingae I779: 8.

S. 4. IL. quibus modis re contrah. oblig. I. I. pr. I. 9-
S. 2. D. de pignorat, act. l. 3. 4. 13. D. de pignor.

lypoth. l. 1. 5. fin, D, de pactis. 1. D. in qui-
bus couſis pign. l.. 7. D. de diſtract. pignor. STVS
HENNING. BOEHMERVS in diſſ de diuerſo pignoris hy-
potheca? iùre' In Excrcitot. ad Pandett. T, Il. ꝑ. 80ã

ſcq-.
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ſecuritutem crediti res truditur, soluto debito in ſpe- ll
cie ręſtituenda. Si iſtud: pignus eſt res creditori la
in ſecuritatem trodita Si hoc: pignus eſt ius in re b
creditori traditu ſecuritatis cauſu conſtitutum adquiſi- li
tum, Simili modo &hypotheca a pignore diſtincta vel

ã

pro conuentione, vel pro re ipſa, vel pro ipſa rei
obligutione ſ, iure in re ſumitur. Sed hypotheca, vt-
pote cuius poſſeſſio penes creditorem non eſt, ad id,

i

quod tractamus argumentum, plane non perfinet, vti u
iinfra obſeruabimus, Ceterum admonendi ſumus, pi-

gnus etiam in rem immobilem, hypothecuam in rem
mobilem omnino cadere, ideoque ex rei quulitate nul-
lam inter pignus hypothecam recte deſumi poſſe l

difſerentiam; quamuis non deſint, qui ipſum pignus, i
ab hypotheca diuęrſum, denuo diſtinguunt, pignu i
in strictiſſimo ſignificatu acceptum appellant rem mo-
hilem pignori traditam, ein Gauſtoſand. 3) i

Nos ip ſequentibus vocem pignoris in stricto ac- ſi
cipimus ſignificatu, quatenus hypothecue opponitur, ſ

ita quidem, vVt neque contractus pignorir, neque n i

res ipſa oppignoratu, ſed vnice ius in re ipſum hoc ii

verbo ſignificetur, l

5. III. l

vSVCAPIO. i

Olim vſucapio praeſcriptio longiſime differe-
bant, cum illa, neutiquam vero haec, ad modos acqui-

i

rendi
Magnif. Concellarius D. I0, ęHRISTOVH. t

nſ Peri©i
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rendi ciuiles pertineret: quamquam ꝑrimum praeſcri-
ptio longi temporis in ſupplementum ugſucapionis,
dd ceſcriptio longiſfimi temporir in ſupplemen
tum proeſcriptionis longi temporis introducta, effectum,
adquiſitionis ſenſim ſuo modo ſub certa forma prae-
finita, adepta eſt, vt hoc modo praeſcribenti iam an-

t IVSTINIANVM utilis in rem actio data fuerit,
Poſtea 7V5TINIANVS praeſcriptioni, quae ideo ad-
quiſitiua vocatur, effectum uſucapionis tribuit. 4) Quo-
re hodie nomina uſucapionis proeſcriptionis adquiſi-
tiune promiſcue vſurpare ſolemus, eaque eſt modus
adquirendi rem aut ius per poſſſſionem eius quolifica-

tom 5)
Ceterum ab vſucapione ſ. proeſcriptione adquiſiti-

ua probe diſtinguendam eſſe proeſcriptionem extincti-
ualn ſ. actionum neminem fugit.

IV.

PIGNORVM DIVISIONES.
Pignora hypothecae varias recipiunt diuiſiones,

nimirum I. ratione fundamenti ſ. cauſue efficientis, II.

ra-
EOCH, Pracceptor meus venerandus, in diſſ. de concurſu
hypothecae ſpecialis generolis. 2. Gieſſac 1782:

4) l, vn. C. de vſucap. transform.
5) Haec omnia vberius explicata probata reperimus in diſſ

de praeſcriptione contra ciuitates 2. defenſa a CA.
B6ABRIEL. GROENING Gieſſae 1774
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ratione formae ſ. modi, III. ratione obiecti. Illa
pignorum hypothecarum diuiſio, quae ex diuerſita-
te fundomenti ſL couſae efficientis deſcendit, vnice ad
thema noſtrum ſpectat; quare reliquas diuiſiones ſi-

lentio tranſimus.
Pignus ergo vel hypotheca conſtituitur adqui-

ritur aut voluntate debitoris alteriusue, cuius res eſt,
quam pro olio pignori dat, aut non, Si prius; pi-
gnus volunturium dicitur, quod alii vocant priuatum,
Icilicet ratione couſae efficientis. Si poſterius; pignus
neceſſarium appellatur, quod alii nominant publicum,
ſcilicet ratione couſae efficientis.

Voluntorium pignus vel conuentione nititur, vel
vltima voluntate. Illud, conuentionale: hoc teſtumen-
tarium audit. Conuentionale iterum, prout aut expreſ-
sa, aut tacitu voluntate datum eſt, vel conuentionale
expreſſum vel conuentionale tocitum eſt, 6 Similiter
pignus teſtumentarium in teſtumentarium expreſum,

teſtumentarium tocitum, abit. Neceſſarium pignus vel
a lege datur, vel a magiſtratu I. praetoree Prius,
legale ſ. tacitum, simpliciter ita didtdm; poſterius,
Pruetorium in genere vocatur; hocque, prout vel an-
te ſententiam deſinitiuam ob contumaciam debitoris

B aliam-26) io. NICOL. HERTIVS difſ. de pignor]: conuentionali tacito,
In EIVS Commentat. Opuſcul. Vol. 2. T. 3. n. I6.
Adolph Dietrich ebeto Deitrãge 3u dev ſeſhte

pvom ſtiiſdhmeigenden tonventional ſfandrechte. Shmerin

1783-
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aliamue ob cauſam; vel poſt rem iudicatam, ſeruan-
di vel exequendi iudicati cauſa datur, aut pignoris
praetorii in ſpecie ſic dicti, aut pignoris iudicialis no-
mine venit, 7)

5. V. æPIGNVS VSVCAPTVM.
-Et hanc, a nobis repraeſentatam, pignorum

hypothecarum oeconomiam communis Doctorum ſchola
agnoſcit. Quid autem: nonne his pignorum ſpecie-
bus addenda adhuc eſt alia, pignus nempe vſucauptum,
id eſt, pignus I. ius pignoris ex parte creditoris per
vſucapionem ſ. proeſcriptionem adquiſitiuam conſtitutum

adquiſitum? Antea iam diximus, I.) hanc pi-
gnoris ſpeciem fruſtra plerumque quaeri in egregiis
libris, in quibus integra de pignoribus materia per-
tractata eftt. Silentio quoque illa praetermitti ſolet
in optimis compendiir iuris ciuilis commentariis ad
Pandectas. Vir illuſtris LVDOV. IVL. FRIDER.
HOEPFNER ad tit. I. de uſucapionibur quidem
breuiter adnotauit: durd) die adquiſitiuam praeſcriptio-
nem ereehe iſh ein Recht, eine Dienſtbavſeit; ein
Prandrecht u. d. 3 Sed infra, vbi de materia pi-

gnoris
2) LVDOV. CONRADI SCHROEDERI Opuſculum de natura ef

ſectibus pignoris proetorii atque iudicialis, cum ex ſen-
tentiis iuris Romani, tum ex doctrina Progmaticorum.
Marburgi 175I.

à) in bdem tſoretiſc proctiſhen Commentat ſũbert die Heinecf

ciſdhyon Inſtitutionen, a87. ꝗranffurt 1783-
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gnori agitur, neque in iſo compendio, neque in
commentario, pignoris uſucapti vlla fit mentio.

j. VI.
HYPOTHECA VSVCAPTA.

Hypothecam uſucaptam ne fingi quidem poſe,
incerti iuris non eſt; quoniam uſucapio ſine poſſeſſione
contingere non poteſt: ꝗ) in hypothecu autem nec
res, nec poſſeſſio, ad creditorem tranſit. 10)

5. VII.STATVS CONTROVERSIAE DE PIGNORE VSVCAPTO
FORMATVE.

Sermo igitur eſt de pignore vuſucapto: vtrum ni-
mirum creditor ex ſua parte ius pignoris per ſolam
praeſcriptionem, alio legitimo modo deficiente, con-
ſtituere fibi adquirere poſit? 5.)

5. VIII.AD PIGNVS VSVCAPTVM NON PERTINENT A. CA-
SVS, SI VEL DEBITOR EIVSVE HERES, VEL SE-
CVNDVS EIVSDEM DEBITORIS CREDITOR, VEL
TERTIVSE PIGNORIS POSSESSOR ACTIONEM HY-

POTHECARIAM PER PRAESCRIFTIONEM
EXTINGVIT.Ad quaeſtionem ergo de pignore uſucop primo

B 2 non9) l. a5. D. de vſurpationibus vſucapionibus.
19) 6. 4. I. de action. L. 9. 5. 2. D. de pignerai. aſtione.
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non pertinent caſus, ſi debitor eiusue heres, II)
vel ſecundus elusdem debitoris creditor, 12) vel
tertius pignoris poſſeſſor, 13) ius pignoris creditori
competens, indeque deſcendentem actionem, per prae-

ſcriptionem extinguit. I4)

5: IX.
B. CASVS, SI CREDITOR EIVSVE HERES. ACTIO-
NEM PIGNORATITIAM DIRECTAM PER PRAESCRI-
FTIONEM EXTINGVIT, AVT CREDITOR EIVSVE
HERES, VEL TERTIVS POSSESSOR DOMINIVM REI

PIGNORI OBLIGATAE PER RESCRIPTIO-
NEM ADQVIRIT.

Neque ad pignus vuſucaptum referri poſſunt ca-
fus, ſi creditor eiusue heres actionem. pignoratitiam
directam per praeſcriptionem extinguit, aut creditor
eiusue heres, vel tertius poſſeſſor, dominium reĩ oꝑ-
pignoratac per praeſcriptionem adquirit. Varias Do-

ctorum

1I) de quo caſu disponit l. I. C. ſi aduerſus creditor. prae-
ſtript. l.. 7. C, de praeſcript. 30 vel 40 annorum.

I2) de eo quoque caſu in cit. leg. 7. ſancitum eſt,
13) de hoc caſu loquitur l. 2. C. ſi aduerſus creditorem prat-

ſcript. oppon. l. C. de praeſcript. 30 vel 40 annor.
14) De praeſcriptione actionis hypothecariae commentatus eſt

Vir illuſtris 10. LVDOV. SCHMIDIVS in Opuſculis de prae-
scriptione praeſertim circo pignus, Opuſc. III. pag: 197-
ſeqq. Ienae I780.



èt—," 13ctorum circa hos caſus opiniones congeſit a me iam
laudatus V. C, IO. LYDOV, SCHMIDIVS. I5)

5. X.
C, CASVS, SI NON- DOMINVS QVI REM ALIENAM

PIGNORIDEDIT, DEINDE EIVS DOMINIVM
VSVCAPIONE ADQVIRIT.

Denique nec exemplis pignoris vſucupti adnume-
randus eſt caſus, ſi non- dominus rei alienue, a ſe
Pignori obligatae, dominium vſucapione poſtea adquirit,

Quamuis enim pignus a non- domino ab initio
valide haud conſtitutum, ex poſt facto conualeſcit, ſi
eius rei fit dominus: 16) neutiquam tamen ipſum
pignus dici poteſt vſucaptum, Ied retinet potius na-
turam pignoris conuentionalis.

s. XI.
CASVS, VEI PIGNVS VSVCAPTVM FINGI POSSET,

Antequam viterius progredior, non inutile eſſe
duco, caſus inueſtigare, in quibus pignus vſucaptum
fingi poteſt; quoniam illi Iureconſulti, quide pi-

B3 gnore15) in citt. Opuſculis n. II. de peaeſcriptione actionis pignera-

titine. pag. 89. ſequ.
I6) L I. pr. L. I6. 5. 1. l. 22. D. de pignor. hyp. I. 41.

D dgnerat act l. 5. C. ſi aliena res pignor. IOAN.
llENOETIVS in Commentav. ad Pandectas lib. 2o. tit. 3. S.

4. ſeqq. REINHARD. BACHOVIVS in tr. de pignor. lib, 2.

c. 4
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gnore vſucapto loquuntur, de variis his caſibus per-
quirendis ſolliciti haud ſunt.

Quatuor dari eiusmodi caſus equidem arbitror.
Primus: ſi creditor poſſeſionem rei debitoris ſui pro-
priae occupat, eamque, non conſentiente debitore,
iure pignoris poſidet. Secundus: ſi debitor rem pro-
priam creditori eum in finem tradiderit, vt fructus
vice loco vſurarum percipiat, ſub expreſſa tamen
proteſtatione, quod res illa ob ipſum creditum pi-
gnori obligata eſſe non debeat; 17) creditor vero
nihilominus, licet non conſentiente debitore, rem iuæ
re quoque pignoris, facto quodam nouo interuenien-
te poſidere inceperit. Tertius: ſi debitor rem, in
eius dominio reuocobili exiſtentem, quam in alterius
praciudicium ſine huius conſenſu pignori dare nequit,
non conſentiente illo, cuius intereſt, oppignorauit,

Quartus: ſi non dominus creditori ſuo rem alienam,
citra conſenſum domini, pignori dedit. Quem poſte-
riorem caſum illi ICti, qui- pignoris yſucapti mentio-
nem fecerunt, plerumque comprehendiſſe videntur.

5. XII.VARIAE DOCTORVM CIRCA PIGNVS VSVCAPTVM
DOPINIONES,

Quum quaeſtio de pignore vſucapto clara lege de-
ciſa

19) Vera quidem proprie ſic diſta antichreſis non eſt ſine
pignore; talis tamen conuentio, per quam expreſſe pignus

ab



ciſa non ſit, aliter enenire haud potuit, quam vt in
controuerſiam deduceretur.

Negant pignus vſucaptum NEGVSANTIVS, NER-
LINVS, BACHOVIVS. Afſfirmant vero GMELINVS
SCHMIDIVS. HOorum Iureconſultorum ſententias
argumenta ordine nunc referam, meam de hac re
deinde dicturus ſententiam.

5. XIIL
ANTONIII NEGVSANTII.

ANTONIVS NEGVSANTIVS I8) ita ſcribit: ſe-
cundo quaeritur, quae eſt ratio differentiaè, quod
res aliena non poſſit obligari, ſed bene poſit vendi.
Lossa dicit, quod ratio differentine eſt, quia in
Pignore oportet, quod conſtituatur ius in re, id eſt,
quaedam obligatic, quod fieri non poteſt in re alie-
na, ſed in venditione venditor non tenetur, niſi
quandam poſſeſlonem aſininam tradere, ſe de eui-
ctione obligare: ſic e”t ius quod conſtituitur in
perſona, quod fieri poteſt etm reſpectu rei alienae.
Idem tenet RALDVS dicens, quod ius reale non ꝑo-
teſt conſtitui in re aliena, ſed ius perſonale ſit, quia
res non obligatur, ſed perſona, ſubdit, quod hy-
potheca non conſtituitur verbo promiſiuo, Ied ver-

bo
ab antichreſi ſeparatur, omnino rata validaque eſt. GAR-
LIEB HANKER in diſsſ. de vera indole natura antichre-

ſeos. S. 9. defenſa Gieſſae 1783.
I8) in tr. de pignoribus hypothecis. P. 2. m. 3. n, 58.



16 e//2bo effectiuo, quia qui obligat, non promittit rem
tradere, quoad ipſam hypothecam non requiritur
verbum promiſiuum. In venditione autem bene ca-
dit verbum promiſiuum, ex quo oritur obligatio
perſonalis, quae cadit etiam circa praeſtationem rei
alienae quia ſua natura non afficit rem, Ied perſonam,
vnde nullum eſt impedimentum ex parte naturae,
nec ex parte conſenſus. Et ex hoc infertur mirabi-
lis ſubtilitas ſecundum BEALDVM, quod ſi tu obliga-
ſti mihi rem alienam, ego illam poſſedi titulo hy-
pothecae longo tempore, non tamen praeſcribam ve-
ram hypothecam: ſecus eſt, ſi res vendatur vel do-
netur: quia ibi eſt titulus ordinatus ad praeſcriben-
dum, qui ortus fuit ex contractu celębrato inter par-
tts expromiſfione in ęo adiecta.

3. XIV.
MERCVRIALIS. MERLINI.

MERCVRIALIS MERLINVS I9) non aliud fecit,
quam quod ex NEGVS NTII libro ad verbum fere
omnia exſcripſerit; nouo enim argumento contra pi-
gnus uſucaptum vſus non eſt,

5. XV.
REINHARDIL BACHOVII.

Acutiſſimus ICtus REINHARDVS BACHOVIVS 20
ratio-

19) in tr, de pignoribus hypothecis libr, 2. tit, I. qu. 2-

n. 38.20) in tr, de pignor, hypoth, lib, 2. c. 3.
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rationem a BALDO NEGVSANTIO adlatam quo-
dammodo claudicare recte obſernat, in eo tamen con-
ſentit, quod, etiamſi creditor longo tempore poſſe-
derit pignus, non tamen ob id ille ius pignoris ad-
ſecutus ſit: quia poſſeſſio iure pignoris non poteſt
facere, quo minus res ſit maneat aliena: neque
pignus ſed dominium vſucapionis eſt effectus: Iato
quidem ſignificatu titulus pignoris dici poteſt. Sed
viique in materia vſucapionis titulus iſte nullus eſt,

5. XVI.
CHRISTIAN. GOTTLIEBE GMELINI.

DPignoris autem vſucapti patrocinium in ſe ſus-
copit Vir illuſtris CHRISTIANVS GOBTLIEEB GMELI-
NVS 21) celeberr. Anteceſſor Tubingenſir hac argu-
mentandi ratione vſus: ſicut emtor rei alienae eĩus-
dem noneſt dominus, ſed bonae ſidei poſſeſſor, ita
creditor, cui res aliena pignori data fuit, non ve-
rum hãbet ius pignoris, ſed tamen bona fide quaſi
poſidet, Sicuti vero, vt praeſcriptione ius in re
aliquod adquiratur, illud ipſum me ab initio vſuca-
pionis habere, abſurde poſtulatur, ſed bonae fidei
poſſeſio ſufficit, ita creditor, qui bona fide in re
aliqua ius pignoris quaſi poſidet, idem vſucapione
iuſti temporis verum adquirit,

C*c 5. XVII21) in Commentat. de iure pignoris vel hypothecae quod cre-
ditori debitor in re ſibi non grogria conſtituit, Vimae

1778. 8.

l

lENE 3
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IO. LVDOV. SCHMIDII,
Omnes, quarum copiam nanciſci potui, collectio-

nes Conſiliorum, Reſponſorum, Deciſionum &e. euol-
ui, dulci ſpe allectus, me caſum, vt aiunt, in ter-
minis inuenturum eſſe, vbi de pignore vſucapto lis
mota illudque contradicto iudicio firmatum fuiſſet.
Sed iam per aliquot dies oleum operam perdide-
ram, donec tandem in manus meas venerunt Viri il-
Iuſtris 10. LVDOV. sSCcHMIDIT ĩffentliche Rehtòſprũv
e, 22) in quibus praeter omnem ſpem exſpe-
ctationem 23) P. 441. ſeqq. caſum reperi, occaſione
cuius pignus vſucaptum adſtruitur. Thema principale
erat hoc: die ohne Cinmiſſigung deà Lehnsherrn von dem
gelynmanne geſthehene antidyretiſthe Yerpſdubung hes Lehnò
iſt nicht ungũltis; und giebt dem Prondglãubiger oud;
miber benjenigen, elder in ſelbige ;mar niũt eingemils
ligt/ jedbodh son Peit der ihm angefallenen Sueceſſion
hinnen 30 ahren ſoldie nidit angefochten hat, ein Redht,
ihm bdas berpfiindete ſehn nichit ander, al gegen G/
ſtattung de8 Prandſiſſings abutreten. In principiis,

quac

22) Integer libri titulus eſt: D. Joſ zudewi &hmidto
aus Quebſinburg òfentſiche Rechtaſpride ur &rmeidetung
ber proftiſdyen Nechtvgelaſrrheit, Jeno 1777. 4.

23) Nam in Viri doctiſimi Inſtitutionibus iuris ciuilis. Ie-
nac 177I. ſupra iam citatis Opuſculis de praeſcriptio-
ne, praeſertim circa pignus. Ienae 1780. ne vnico qui-
dem verbo pignoris vſucapti mentio facta eſt.
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quae Vir Conſultiſs cuilibet ſpeciei facti rationibus
dubitandi decidendi, pro more ſuo, praemittere
ſolet, 5. 5. ita ratiocinatur: ꝗtit® das antichretiſũ

perpfindete Sehn bem ehnheven eròſnet; oder da annod
bie Leſhmãrolge in ſelbiges an ſoldye Agnaten oher Mitbe

Ielnte gelanget; melche die Schuſben ne den Selnsvers
ſo unternommenen õaſaſlen 3u be;aſen nicht verbum
ben ſind; ſo ſonnen ſelbige die Abtretung des verpſindes

ten elin, oſhne Gritattung des Prandſdiſiing8, von
bem baſſelbe beſinenden Prandgldublgee, ober dem bieſer
ſolches mit ſeinem davan hobenden Prandrechte abgetres
ten, binnen 30 Faſren verlangen. Hingegen hoben ſie
dieſe vielen alire von JPeit ber ihnen angefallenen Su

ceſſion vorbeiſtreichen ſoſſen, und ſie forbern dag verpfin
Abpete felhin nodihero erſt ron dem Prandglãubiger vder deſ:

ſen Geſſionar, dev ſoldhes beſinet, heraus, ſ hat dieſer
burch ioſdyen langnirigen geruhigen Beſi; auch wider ſels
hige, ie mògen um hie Verpfandung gemu~t, oder niſt
gemut huben, ba8 ſfandrecht mittelſt bieſer Verjãſrung

erorben; UL F. 9. I. l. 3. L. 4. C. de praeſcript.
30 vel 40 annor.) baſ er ihnen alſo dieſes verpſanbete
fehn andetã nidht, alò gegen Grſtattung des ſrandſMiſ
ling herau3 3u geben brouſit Denn bo iſt ihr &tiſ
ſdymeigen, da ſie ſidy wãhrend einer  gròſ Reiſe
von ahren um ihr Recht nidht befſmmert, ſondern

bem &ſãubiger das Lehin pſndmeiſe gelaſſen huben, ſtatt
ihrer Ginwilligung- in a8 ꝑrandrecht anzunehmen; Carg.
L 10, pr, D. ſi ſeruit. vind.) haã er aſſo auh ider ſie

C a hiò
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biò 3u ſeinct Veſriebigung nunmelro an dem «*en bie
Retention ausiben fann. 6. 5. 9. D. commun, di-
uid, I, Io. C. pignor. adt.) Eadem deinde in ratio-
nibus decidendi dicuntur, quas, ne lectoribus nauſeam
creem, hic non addo.

5. XVIII.
OVAESTIO PRAEIVDICIALIS VTRVM CREDITOR

PIGNORATITIVS SIBI SVOQVE NOMINE
POSSIDEAT,

Sed antequam ad pleniorem principalis quaeſtio-
nis discuſſionem accedo, opus eſt,. vt quaeſtio prae-
iudicialis: Vtrum creditor pignoratitius ſibi ſuoque no-
mine poſſideat? reſoluatur.

I Nam ſi hacc quaeſtio negandã eſt, certiſimi
liquidiſiimi iuris eſt, quod pignus vſucaptum non de-

tur.
Sunt plures ICti, inter hos adeo cviIACIVS,

ex quorum ſententia credito? pignoratitius non ſibi,
ſuoque nomine, ſed debitori, eiusque nomine, ideo-
que debitor per creditorem poſſideat.

Varia pro ſtabilienda hac ſententia proferri poſ-
ſunt iuris loca. MACER 24) ait: Creditor qui pignus
occepit, poſſeſſor non eſt. IVLIANVS 25) docet: Qui
pignoris couſo fundum creditori tradit, intelligitur poq

 ſidere.
24) I. I5. 6. 2. D. qui ſatisdare cog.
25) L. 36. D. de adq. vel amitt. Poſ,
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ſideree. PAYLVS 26) inquit: Pignori rem acceptam
non vſucapimus, quia pro alieno poſſidemus. Ipſe quo-
que IVSTINIANVS 27) affirmat: creditorem, pignus
tenentem, imaginem debitoris obtinere, eique poſſidere,
vtpote poſſeſione apud ipſum debitorem conſtituta,

Sed ſalua res eſtt. Vterque enim debitor
creditor vere proprie poſidet, ſibi, ſuogue nomi-
ne, animo rem ſibi habendi ex iure quodam in re,
ideoque vtriusune poſſeſio ciuilis in genere eſt, Et
debitor quidem rem poſſidet animo, opinione affe-
ctione domini rem ſibi habendi ex iure dominii,
quae poſfeſſio ciuilis in ſpecie vocatur. Eatenus ergo
creditor rem pro alieno poſidet. Verum creditor rem
pignori datan? poſidet ſibi, ſuoque nomine, animo,
opinione affectione creditoris rem ſibi habendi
ex iure pignoris, quae poſſeſſio naturalis, quidem
a quibusdam qualificatu, vocatur; probe. tamen diſtin-
guenda a nuda detentione ſ poſſeſſione nude noturoli
ſ. poſſeſſione improprie dicta, qualem habet conducior,
commodatarius &c.

Illa quoque creditori poſſeſſio claris legibus ful-
citur. FLORENTINVS: 28) Pignus. munente proprie-
tate debitoris, ſolam poſſeſſionem transfert ud creditorem:

C 3 poteſ

26) I. 13. D. de vſurp. uſucop.
27) in L. 7. 5. 2. C. de praeſtript. 30 vel 40 annor.
28). I. 35. 5. I. D, de pignor, aſt
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ſpeciem referuntur (o). Potiſimum vero obſeruan-
dum, quod pleraeque earum, malitioſae deſertioni
adnumerari ſoleant, eoque propter, ſi vnus alterue
nocens iudicatur, is etiam commodis communionis
bonorum indignus eſt, ea igitur ipſi auferuntur, ac,
innocenti tribuuntur, bona autem, quaè in commu-
ne contulit, integra recipit, ſatis punitus videtur,
quod aliquod damnum patiatur b), ſpem lucri
futuri amittat,

5. XVIIL.
Supereſt, vt de eo caſu adhuc. verba faciam, fi

diuortium decernitur, neuter vero coniugum nocens,
neuter innocens dici poteſt. Sic propter odium im-
placabile interdum coniuges ſecedunt, ad inſtan-
tiam, ſpe reconciliationis penitus. cœſinte,. matrimo-
nium tollitur Hoc odium, rariſime vni tan-
tum imputari poteſt, ſaepe vterque peccauit, cum
altero in pari reatu eſt; hinc vtriusque aequalia iu-
ra, acqualia commoda atque incommoda. Si praete-
rea propter defectum virginitatis, vim metum-
que, aut impotentiam antecedentem matrimo-

nium

(a) vid. de his BR©ENERVM cit. cap. XVI; WEVERVM P. I.
Theſ, XXVIIL S. 3-

(b) nEIGVS P. 2. Qu. 33. n. 4. 6ARPZOV P. 3. Conſt. 26.
def. 9. n. 4.

(a) LaNGE I. e. IX. Hauptt. I-



3 "3 23nium pro nullo declaratur, aut diſſoluitur (b), tunc
accuſatus quoque violationis fidei coniugalis argui ne-

quit, quapropter in his ſimilibusque cauſis etiam
poenam non incurrit. Quando itaque, de ineunda
bonorum diuiſione quææſtio oritur, neuter alteri ali-
quid poteſt auferre atque detrahere. Quum vero
non de diuiſione, ſed de ſeparatione diſſolutione ſo-
cietatis agatur, hona, quaè communia fuerant, non
aequaliter diſtribuuntur, ſed quilibet recipit, quod
in commune contulit, adquaeſtus vero, tanquam com-

mune commodum, aequa lance diuiditur,

5. XIX.
Quae hactenus expoſui, concernunt iura coniu-

gum, quorum ſocietas matrimonialis diſſoluitur, ſine
reſpectu; an liberi ex matrimonio ꝑrocreati adſint,
nec ne? His igitur exiſtentibus, iura eorum ſalua
eſſe debere, dubio caret. Apud innocentem itaque
ex parentibus educantur, nocente ad ſumtus educa-
tionis, ex bonis propriis pro rata concurrente (a).

SECT, III.
conf, BREXNER D. M. cap. XX- XXIII. LEVSER ſp. 315.
I. H. BOEHMER in conſultat. T, III, P. I. Reſꝑ. 96.
103.

(æ) 2. FR. TERLINDEN Entwurf der Rechtilehre von der Ge-
meinſchaſt der Guter unter Eheleuien, 59 IIo.
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tio fiat; principils analogia iuris maxime conſen-
taneum eſſe videtur, creditorem ”ſucapione etiam ius
pignoris conſtituere ſibique adquirere poſſe, quum alio
quoque iura in re aliena vuſucapionem, aut ſi mauis,
praeſcri ptionem adquiſitiuam admittaht,

5. XX.
ARGVMENTA CONTRA PIGNVS VSVCAPTVM.

Sed, vt mea fert opinio, pignus dari vſucaptum

rectius negatur. Etenim I.) nulla in toto iuris ci-
uilis Corpore extat lex, quae pignus vſucaptum vere

expreſſe arguat: in iure autem poſitiuo non ius,
quod legislator conſtituere potuerit, ſed quod ab
ipſo conſtitutum ſit, reſpicere iudicem oportet; quod
innumeris exemplis illuſtrari poſſet, niſi hoc extra
aleam poſitum eſſet.

II In Iegibus Digeſiorum Codicis 36.) rei olie-
nae oppignoratio, non conſentiente domino facta, pro
nulla inualida declaratur: aliquibus tamen èxceptis
coſibus, in quibus vel ab initio valet, vel ex poſ-
facto conualeſcit, rei alienae oppignoratioo. Sed in
nulla lege pignoris vſucopti mentio fitt. Ergo vale-
re debet notiſfimum illud iuris brocardicum: exceptio
sirmat regulam in coſibus non exceptis.

IIL In l. 6. C. ſi oliena res pignori data ſit re-
ſcripſe]

36) conferatur praecipue tor. tii. C. ſi aliena ves pignori da-

to ſit.
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ſcripſerunt Imperatores DIOCLETIANVS MAXIM IA-
NVS, quod debitor, qui creditori ſuo rem alienam
dat pignori, ſe magis contrario pignoratitio obliget iu-
dicio, Cactioni pignoratitiae contrariaæ) quam quid-
quam domino noceat, cum Seruiana etiam actio de-
claret enidenter, iure pignoris teneri non poſſe, ni-
ſi quae obligantis in bonis fuerint. SI vero oppigno-
ratio rei alienaee a non domino, inuito domino, facta
huic quidquam nocere non debet, nec illa creditori
iuſtum habilem ad vſucapiendum ius pignoris con-
tra dominum titulum praebere poteſt. Quodſ nihilo-
minus uſucapionem iuris pignoris contra dominum ad-
mittere quis vellet, euenire poſſet, vt creditor ius
pignoris uſuceperit, quamuis inſe debitor, qui rem
alienam Pignori dedit, dominium rel per praeſcriptio-
nem nondum adquiſiuerit, ideoque. res adhuc ſit alie-
na: quod tamen perquam foret abſurdum. TFinga-
mus: non dominum, rem alienam, vt ſuam, bona
quidem fide, ſed ſine iuſto titulo poſidentem cre-
ditori ſuo, in bona etiam fide conſtituto, pignori dan-
tem. Creditor in hoc caſu ius pignoris, vero rei do-
mino praeſente, vſucaperet 10 annis; debitor vero
ipſum rei dominium demum per praeſcriptionem 30
annorum adquireret. Quod tamen nullo modo con-
cedi poteſt, cum clara legis 6. cit. verba nos doceant,
quod oppignoratio a non domino facta quidquam
domino nocere non debeat.

D v.



 æ
IV.) Ceterum non video, quomodo exinde,

quod in legibus Codicis loquendi formulae titulo pi-
gnoris rem accipere titulo pignoris rem obligare
titulo pignoris rem vendere occurrant, inferri poſ-
fit, ius pignoris poſſe vſucapi. Titulus enim cauſam
poſſeſſionis ſignificat. Creditor autem pignoratitius
vere proprie, quidem ex iure in re, quod pi-
gnus vocatur, poſidet; 18.) recte igitur dicitur,
debitorem titulo pignoris rem obligare, credito-
rem illam titulo pignoris accipere.

5. XXI.
INCVDI REDDITVRE CASVS SCHMIDIANVS,
Nonnulla adhuc circa caſum, a D. scuMIDIO

relatum, argumenta, ex quibus ille deciſus eſt,
obſeruanda reſtant. Me iudice, Vir illuſtris praeſcri-
ptionem iuris pignoris odquiſitiuam nœutiquam proba-
uit. Nego, quod per poſſeſſionem a creditore pigne-
ratitio- antichretico per trigintu annos a tempore ſuc-
ceſionis in feudum domino directo aut agnato, qui
in pignus antichreticum, a priore vaſallo datum, haud
conſenſerunt, delatae continuatam, ius pignoris con-
tra dominum directum aut agnatum adquiratur., Tex-
tus IL F. 9. ò. I. non agit de proeſcriptione iuris pi-
gnoris, ſed de praeſcriptione dominii, a vaſallo aliena-
ti; prout ipſe D. scuMIDIVS 37) illum textum alio
Ioco interpretatus eſt. Leges vero 3. 4. C. de prue-

ſcript.
39) in Opuſculis de praeſcriptione, Opuſc. 4. 5. 9. ſeqq-
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script. 30 vel 40 annorum non loquuntur, vt omnes
norunt, de prueſcriptione cdquiſitius, ſed extinctiua
ſ, actionum, Praeſcriptio aurem extinctiua, cuius finis
eſt, ne lites ſint immortales, non habet effectum ad-
quiſitionis, Ied tantum exceptionis,

Nego, quod ex ſilentio 30 annorum 38)
quia dominus directus aut agnatus per illud tempus
actionem feudi reuocatoriam non inſtituit conſenſus in
pignus, a. priore vaſallo datum, colligi poſſit. Nam
conſenſus eorum expreſſus vel tacitus requiritur, imo
ne tacitum quidem conſenſum admittere vult IVsT,
HENNING. BOEHMERVS. 39)

Quid quod! ſi conſenſu domini aut agnati tocito
pignus valorem accepit, proprie dici haud poteſt,
quod ſit per praeſcriptionem adquiſitum.

Et ſi ex ſilentio domini aut agnati conſenſum in
pignus colligere volumus, cur requirimus ſilentium

D 2 tri-
38) In Iur. feudal. Alemann. e. 26. continetur: ſi vaſallus

feudum oppignorat ſine conſenſu domini, creditor id
per annum diem quiete poſſidet, vt dominus nec oꝑ-
pignoranti, nec cui oppignoratio facta eſt, contradicat,
valet oppignoratio, nec conuenire amplius dominus va-
ſallum exinde poteſt: atque ſi feudum domino apertum
fuerit, tenetur id reluere dominus. conf. SCHILTER in

Commentar. ad hunc loc.

39) in diſsi de hypothec feudali expreſſa c. 2 5. 5 In
Exercit. T. IIL. ꝑ. 888.



trigintu annorum? Lex IO. pr. ſi ſeruitus vindic. 40),
male a D. scuMIDIO in obuio caſu allegata, contra
ipſum pugnat, vi huius legis regulariter ſuſficeret
ſilentium Io aut 20 annorum. Me quidem haud la-
tet, quod tempus ordinarium praeſcriptionis feudalis,
ſiue adquiſitiuae, ſiue extinctiuae, ſit XXX annorum; 4)
ſed pignus aut hypotheca feudalis non eſt ius feudale,
ſed ollodiale, ad ius creditoris pertinens  nexu feu-
dali immune; 42) praoeſcriptio ergo pignoris in feudo
adquiſitius, ſ illam admittere vellemus, non eſſet
prueſcriptio feudolis, Iled aollodialis, ideoque tempus
huius praeſcriptionis non ex praeceptis iurisſcientiaè
feudalis, ſed ex ſanctionibus iuris ciuilis definien-
dum foret.

Quod creditor pignoratitius iure retentionis vti
poſſit, notiſimi iuris eſt. Si ergo verum eſſet, quod
in calu scHMIDIANO pignus, illud antichreticum a

de-

40) VLPIANVS ſcribit: ſi quis diuturno vſu, longa qua
poſſeſſione, ius aquae ducendae nactus ſit, non eſt ei ne-
ceſſe docere de iure, quo aqua conſtituta eſt, veluti ex
legato vel alio modo: ſed vtilem habet actionem, vt oſten-
dat, per annos forte tot vſum ſe, non vi, non clam,
non precario poſſediſſe. Quidam ICti ex hac lege de-
riuant ſeruitutum praeſcriptionem quandam extraordino-
riam, quam tamen alii admittere nolunt. conf. HELLFELP

in Iurispr. for. 5. 629, ibique allegati ſeriptores.

41) II. P. 26. 4-
42) G. L. BOEBMER in Priucip. iur, feudal. 5. a1l.



eS782 25defuncto vaſallo. ſine conſenſu domini agnatorum
datum, contra hos per praeſcriptionem ſit conſtitutum

udquiſitum, tunc poſſeſſori huius pignoris antichre-
tici ius retentionis minime denegari poſſet,., Leges
excitatae 6. 5. 9. D. commun diuid. l. 10. C. de
pignor, act, de caſu Schmidiano haud loquuntur, ſed
generoliter tantum disponunt, quod creditor pignora-
titius iure retentionis gaudeat; ſupponitur autem pꝑi-
gnus legitimo quodam modo conſtitutum adquiſi-
tum. Quamuis vero, vt mea eſt opinio, Vir celeber-
rimus praeſcriptionem iuris pignoris adquiſitiuum ido-
neis rationibus argumentis haud confirmauerit, ipſi
tamen deciſioni ſententiaæ ab inclito ICtorum Ie-
nenſium Ordine latae, ſubſcribo, quidem ex ſola ra-
tione praeſcriptionis extinctiuue, quippe quae poſſeſ-
ſori prachet exceptionem, qua ſe contra actorem tueri
poteſt, donec ipſi de debito ſit ſatisfactum,

Sed, quod probe notandum eſt, haec praeſcriptio
extinctius non habet effectum adquiſitionis, ergo nec
uaſtionem parit. Ponamus igitur, quod in caſu Schmi-
diano creditor pignoratitius, poſtquam pignus, mor-
tuo vaſallo oppignorante, per XXX, annos poſſedit,
fortuito caſu poſſeſionem pignoris perdiderit, eam-
que dominus aut agnatus adquiſiuerit. Dabimusne
creditori illi pignoratitio, poſiquam rem deſiit poſſide-
re, actionem hypothecariam? Si cum D. SCHMIDIO
ſtatuis, quod ius pignoris antichretici per praeſcriptio-

D 3 nem



nem tricennalem ſit adquiſitum, prona eſt conſequen-
tia, vt creditor ille pignoratitius quoque pignus octio-
ne hypothecaria vindicare queat a quocunque poſſeſſo-
re. Si autem, vt ego credo, praeſcriptio iuris pigno-
ris odquiſitiua legibus eſt ignota; in caſu Schmidiano
creditor pignoratitius, ſT poſſeſſione caderet, eamque
dominus aut agnatus adquireret, actione hypothecaria
experiri haud poſſet: praeſcriptione nimirum tricenno-
li extinctiua tam diu ſolum tutus ac munitus, quam-
diu poſſidet, vt rem vindicare volenti opponere queat
exceptionem praeſcriptionis, hoc modo poſ&ſſionem
suam tueri. 43.)

43) conf, IL. ꝗ, C, de praeſcript, 30 vel 40 annor,

 P P
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I.

l

maſſus contradicti in Capitulatione caeſarea non habent valo-
rem legis.

I I.
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II.

In cauſis Concordatorum Nationis Germanicae, ſi de eo-
rum violatione lis mouetur, vtriusque ſummi imperii tribuna-
lis iurisdictio fundata eſt.

IIĩ.
Priuilegium alicui conceſſum non impedit Principem, quo

minus idem priuilegium alteri concedere poſſit: ni©t aliter

ſit conuentum.
IV.

Diſtinctio inter Legem dioeceſanam Legem iurisdictio-
nis ſua non caret vtilitate,

V.
Si eligibilis cum pluribus poſtulabilibus, aut cum poſtu-

labili alio eligibili, concurrit, eligibilis non vincit, ſi ter-
tiam votorum partem praeciſe habet.

VI.
Dispoſitio I. 3. C. de ſecundis nuptiis etiam in marito

binubo obtinet.

VII.
Liberi legitimati in feudis non ſuccedunt.

VIII.
Litterae inueſtiturae priores no

rioribus.

n ſemper derogant poſte-

lE ãlll
Teſtamentum coram iudice extra diſtrictum ĩurisdictionis

ſuae conſtituto conditum hodie non valet; idque multo magis
tunc

u. cσ];

4/
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æ/&4tunc dicendum eſt, ſi iudex extra territorium Principis ſul te-
ſtamentum recepit,

X.
In actione negatoria non actor, ſed reus probare debet.

XI.
Nee mereatoribus iure communi permiſſum eſt, maiores

ſolitis vſuras accipere,

XII,
Pupillis mineribus vſurae, etſi nec promiſſae ſint, nee

interpellatio diei aut hominĩs ſ mora ex perſona, adſit, ta-
men debentur ex mora, vt aiunt, ex re ſ. ex priuilegio; ſed
harum vſurarum curſus adepta maiorennitate finitur.

XIII.Plures eiusdem delicti correi ad expenſarum ſolutionem
in ſolidum tenentur; niſi vnus facto ſuo proprio, aut pertina-
ci inficiatione, aut mendacio fecerit, vt mdlores ſumtus inqui-
ſitionis inſumi debuerint.

rvrr
AlV.

Reſtitutio rei furtiuae aut praeſtatio acſtimationis, etiam
poſt inquiſitionem ſpecialem facta, iure communi poenam mi-

tigat,
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