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Q. D. B. V.
EXERCITATIO JVRIS

LEGE COMMISSORIA
\õiõõσ;ſ I

De Lege Commiſſoria in genere, quid eo i
nomine contineatur?

icturus de Lege Commiſſoria, id eſt, Juris ma- l
teria, tum ob rerum, qua abundat, varietatem
commendabili, tum ob vtilitatem, quam prae-
ſtat in vita ciuili, ſummam, cognitu maxime
neceſſaria, erit omnino operac pretium ſtatim

in limine hujus libelli paucis praemittere inueſtigare, Le-
gis Commiſſoriae appellatione quid contineatur, atque non,
niſi jactis his veluti futurae diligentiac fundamentis vlterius
proggdi oſtendere, quid Jura noſira de ea conſtituant?
Fuerunt autem, qui Commiſſoriam Legem inter eas retule-
runt leges, quas populus Romanus olim ſenatorio magiſtratu
rogante in comitiis conſtituit, ſed perperam judicarunt omnes,
ita qui ſentiunt. Legis enim appellatione, vti alias ſoepe, ita
etiam hoc praeſertim loco nil aliud lignificatur, quam pactum,
atque nimiae fortaſſis anxiaeque foret diligentiae, ſi multisar-
gumentis teſtimoniisque veterum id, quod hodie nemo facile
negabit, probare velloemm Quam ob rem, quac ab Juſtinia-
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2 DE LEGE COMMISSORIA.
no a) aliisque juris auctoribus bY Lex dicitur Commis-
ſoria, ca ipla ab aliis quam frequentiſſime appellatur Po-
ctum Commiſſorium ſenſt prorſus eodem, ab ipſo Juſtiniano
pactis annumeratur: c) errant proinde, qui hane noſtram
conuentionem pactum dicunt legis commiſſoriaè, quamuis, qui
ita dicunt, cxemplo ſe auctoritate Innocentii llI. P. R. tueri
poſint d). Atque ſic iutelligimus, Ipero, quid in rubrica
Legis appellatione contineatur, progrediamur proinde,
quid ſibi velit, quod additur, vocabulum: Commiſſiria, vi-
deamus. Vix autem opus eſt, admoneri, iftud vocabulum
deſcendere ab committere, cujus, cum plures ſint atque diuer-
Iãe ſignificationes, dixiſſe ſatis eſt, hoc loco committere idem
eſſe ac perdere, aut facere aliquid, quo committimus, vt
aliquid pereat His autem proeſiructis haud adeo diſficile
eſſe videtur, in genere quid ſit Lex, vel Pactum Commiſſo-
rium, definire. Continetur nimirum eo nomine nihil aliud,
quam conditio per pactum contractui adjecta, qua exiſtente
is, qui non ſtat promiſſis, mulctam, in quam conſenſit, in-
curritt. Eſt itaque lex vel pactum commiſſorium ex eorum
numero, quac in Jure noſtro ciuili dicuntur aqjecta, quac,
quibuscunque etiam contractibus adjiciantur, ſuos habent ef-
fectus, ſed, ſi ex Jure Ciuili Romano cos aeſtimemus, non
ſemper eosdem, atque alios, ſi ſricti juris contractibus, alios,
ſi bonae fidei negotiis adjiciantur; alios, ſi in continenti,
alios, ſi ex interuallo adjiciantur; alios denique, ſi ſint detra-
hentia pacta, alios, ſi ſint adjicientia Etenim ſi qua vlla

in

a) Vid. Rubr. Tit.ll.Libr. XVIIIl.  Conf. Cornel. van Bjughers-
Digeſtorum. hoeck D: ſſert. de Pactis Juris

b Julius Paullus Recept. Sen- ſiricti contractibus in conti-
tent. Libr. II Tit. XIlI. nenti adjectis, Opuſcul. T. I.

 Vid. Rubr. Tit. XXXV. Libr. Pa  89. edition. Halenſ, an.
VIII. Codics. 729. Gerard. Noodt de Pa-

d) Cap. Significante X. de Pigno- ctis Transactionibus Cap.

,tibus. X. XI. xIl. Oper. Tom. I. Cf. Joon. Aug. Ernefti V. C. Pag. 341. ſqq. edition. Co-
Clauis Ciceron. voc. tom- lonienſ, an. 1732.
mittere.

ll

E



DE LEGE COMMISSORIA. 3
in re, in hac certe vel maxime a ſimplicitate Juris naturalis
gentium recedunt Romanorum leges moresque. Ceterum ta-
men hujus loci non eſſe videtur, de his rebus omnibus multa
pracfari, atque idem iſte Juris ciuilis locus tot implicatus eſt
tantisque difficultatibus, vt, quae dicenda ſunt, in libello hoc,
qui eſt de lege commiſſoria, comprehendi non poſſint ex-
planari. Mittimus itaque hoc loco has Juris Romani ſubtili-
tates omnes, idque fortaſſis eo magis, quo magis conſtat, eas
in vnum omnes hodie, tunquam alienas ab aequitate ſimpli-
citate naturali, vſu fori non ſrequentari. Ejusmodi conditio
autem, qua exiſtente is, qui non ſtat promiſſis, mulctam, in
quam conſenſit, incurrit, olim hodie pluribus ſolet ad-
jici contractibus, quare Lex commiſſoria, generatim ſic dicta,
plures ſub ſe comprehendit ſpecies. Sed in Jure tamen no-
ſtro conditio, quae pignoribus praeſertim, atque emtionibus
venditionibusque adjicitur, commiſſoria, proprie ſpecia-
tim lex dicitur vel pactum commiſſorium. Ad exemplum ita-
que Juſtiniani de Lege Commiſſoria doctrinam hoc in libello
ita pertractabimus, vt in prima veluti diſſertationis noſtrae ſe-
ctione de commiſſoria in pignoribus lege ſimus dicturi, in ſe-
ctione ſecunda vero de eodem pacto, emtionibus venditioni-
bus adjecto.

5 IL.
Quid ſit Pignus, quid Lex Commiſſoria in pignoribus?

oſtenditur.
Prima igitur diſſertationis hujus veluti ſectio eſt de Lege

Commiſſoria in pignoribus. Sed priusquam de ea, quae di-
conda ſunt, tradi poſſunt explicari, pauca de pignore,
quid eo nomine ſignificetur, pracmittenda eſſe videntur. Eſt
autem pignus res oreditori in ſecuritatem crediti data, ea lege,
vt, ſoluto debito, eadem in ſpecie reſtituatur. Igitur ad pi-
gnus rite conſtituendum accedat, neceſſe eſt, rei traditio,
eamque ob cauſam, contractus, quo conſtituitur pignus, re
iniri ve] contrahi, item realis dicitur, ea autem conuentio,
qua debitor ereditori ſuo aliquam Ialtim obligat rem, ſed abs-
que illius traditione, non contractus adpellatur pignoratitius.

A 2 ſed



DE LEGE COMMISSORIA
ſed nuda conuentio, pactum hypothecarium, ex quo ure ci-
uili nulla naſcitur actio, quamuis eam poſtea dederit Practor,
acuuitate motus, prouti videbimus infra Quamuis autem
abſciſſe creditori tradendum ſit pignus, nihilo tamen Iecius
debitor ſemper manet dominus, neque creditor pignoratitius
per hanc traditionem ilhus conſequitur dominium, f) quam
ob cauſam vel muxime differt pignus ab mutuo. Sed in pi-
gnore non tantum non transfertur in creditorem dominium,
ne transfertur quidem in eum vſus rei oppignoratait g),
propterea differt pignus ab commodato atque precario. Nil
igitur amplius conſequitur creditor per pignoris traditionem,
quam ſolam llius nudamque poſſeſſionem cuſtodiam in ſe-
curitatem debiti, eamque retinet ac tuetur, vsque dum debi-
tum fuerit ſolutum; qua ex parte differt pignus ab depoſito,
vtpote quod ſine vlla cunctatione reddendum eſt, quandocun-
que deponenti plucuerit. Quamuis autem creditor pignorati-
tius in ſecuritatem crediti poſſeſſionem conſequatur cuſtodiam-
que rei oppignoratae, olim tamen atque ante introductam
actionem Seruianam quaſi Seruianam nulla in Jure ciuili pro-
dita erat in rem actio, creditori aduerſus tertium poſſeſſorem
competens, cum poſſeſſio rei oppignoratae apud alium eſſe
cœpiſſet, idque vel ideo, quod non poterat creditor rem ſiuum

ri traditam Quam ob caulam olim
dicere, quamus pignot ai iſtta quam pignus nudum praeſtabat,
creditores, non con el 5ſecuritate, quam frequentiſſime fiduciam committebant. Erat
autem fiducia, cum res aliqua ſumendae pecuniae mutuae gra-
tia creditori non tradebatur tantum, prouti in pignore fiebat,
ſed ei inſuper etiom vel mancipabatur, vel in jure cedebatur,

ſic quodaimmodo vendebatur, addito tamen pacto de re-
trouendendo, creditorque adeo illius rei non cuſtodiam tan-
tum poſſeſſionemque nudam, ſed ſtatim ab initio potius ejus
dominium ipſum conſequebutur h). Ceterum tamen quam

maxime

f) L. 12. pr. D. de Diſtract. Pi-  Conf. Jacob. Gothofredus ad
gnor. l. 35. I. De de Pi- Codicem Theodoſ. Libr. III.
noratit. Actione. Tit. II. Cap. I. Tom. I. pag.

22 l 54. D. de Furt. 253.



DE LEGE COMMISSORIA. 5
maxime ſolemnis apud veteres Romanos erat haec fiducia ejus-
que contrahendi modus, atque non, nili interueniente man-
cipatione vel ceſſione in jure, addito tamen pacto de reman-
cipando pignore ſoluto debito, fiebat. Quoniam vero homi-
nibus admodum erat incommodum, in quibuscunque rebus
omnes adhibere ſolemnitates, quas in mancipatione aut ces-
ſione in jure interuenire oportebat; practerea non ſemper,
nec vbique copia erat quinque teſtium, ciuium Romanorum
puberum, praeter libripendem, vt mancipatio, aut Praetoris
Pracſidisue, vt in jure ceſſio fieret; tandem vero etiam man-
cipatio in rebus duntaxat mancipi, inter ciues Romanos,
Latinosque colonarios Junianos obtinebat, non etiam in re-
bus nec mancipi, neque inter peregrinos: Praetor tandem his
omnibus difficultatibus moleſtiisque, quibus contractus fidu-
ciae erat obnoxius, eo Edicti ſui capite medicinam parauit,
quo promiſit ſeruare hypothecas omnes nuda conuentione con-
ſtitutas, primum quidem in inuectis tantum, inductis, illatis
in praedium ruſticum, ſed deinde etiam in rebus omnibus i),
modo eſſent obligatae conuentione ejus, cujus in bonis eſſent.
E). Quemadmodum igitur contracta, vel ceſſione in jure,
vel mancipatione, fiducia, creditor rei hoc modo ſibi traditae
conſequebatur dominum, atque igitur etiam rem iſtam tan-
quam verus iſlius dominus a quocunque poſſeſſore vindicare
poterat; ita, vi hujus edicti praetorii, etiamſi res aliqua nudo
tantum pacto eſſet obligata, creditor tamen, non illius qui-
dem dominium, ſed auctoritate beneficioque Prãetoris jus ali-
quod in iſta re, atque, vi hujus nouiter introducti juris in re,
I) facultatem conſequebatur, rem ſibi obligatam actione vel
Seruiana vel quaſi Seruiana a quocunque poſſeſſore repetendi,
quamdiu debitum non eſſet ſolutum, per creditorem non

A3 ſtetiſſet,
253. Item Auton. Schuliin- 6.7. de Action. l. 17. 6. 2.
gii Jurisprudent. Ante Juſtin. D. de Pact. l. 4. D. de Pigno-
ad Julii Paulli Recept. Sent. rib. Hypoth.
Libr. il. Tit. XIll. not. 3. L6. C. Si aliena res pignor.

282. 83. 1) L.19.D. de Damno infecto.

3H r-urr—rrem-mn ſtv—;——



6 DE LEGE COMMISSORIA.
ſtetiſſet, quo minus id fieret m). Introducto autem ab Prae-
tore hoc jure nouo, minor poſtea ſuit fiduciae, qua huc us-
que vſi fuerant Romani, neceſſitas, ideo tamen ea non ſta-
tim, aut prorſus abiit in deſuetudinem, ſed durauit potius
diu poſt, atque forſitan ad tempora vsque Juſtiniani Imp. prae-
terea eadem factum eſt occaſione, vt pignus, quod olim, niſi
accederet traditio, creditorque illius haberet poſſeſſionem cu-
ſtodiamque, nullius plane erat effectus in vita ciuili, ab hoc
tempore in duas abiret ſpecies, pignus ſcilicet proprie ſic di-
ctum hypothecam, quas inter, Marcianus quidem ait; n)
tantum nominis ſonos differre, atque, quantum ad actionem
hypothecariam vel quaſi Seruianam attinet, dixit quod res eſt
o), alias autem, ſummam inter eas maximam intercedere
differentiam, Gerardus Noodt luculenter atque abunde pro-
bauit ꝑ); tandem, cum olim de pignore, niſi interceſiſſet
fiducia, nulla fuerit in remactio aduerſus tertium poſſeſſorem,
eodem Praetoris edicto prodita introducta eſt ejusmodi in
rem actio, eoque ipſo pignus, quod hactenus inter Jura, quae
vſus potiſimum hodiernus Jura dicit in re, nullum habuerat
locum, in vim dignitatemque Juris in re euectum eſt. Hac
autem ratione creditoribus eorumque ſecuritati beneficio Prae-
toris ſic ſatis erat proſpectum. Sed foeneratores, olim certe
atque apud Romanos vt plurimum vel maxime duri acerbi,
non contenti ſemper erant nominibus certis bonis, id eſt,
talibus, quibus per leges tuto credi poterat, imo practerea po-
tius hoc etiam efficere curabant, vt mutuatitia pecunia ſua die
absque omni mora redderetur ab debitoribus. Quoniam vero
hoc interdum apud optimos etiam debitores ſallit, ne exinde
damnum, imo potius, ſi fieri poſſet, lucrum ſentirent foe-
neratores per legem, vel pactum commiſſorium, quod pi-

hgnoribus adjiciebant, efficere conabantur. Eſt autem ejusmo-
di

m) I.19. C. de Vſur. conf. Ger- D) l. 5.6. I. D. de Pignorib.
ard. Noodit Comment. ad Hypothec.
Digeſta Lib. XX. Tit. I Oper. 6.7. I. de Actionib.
Tom. IL pag. 337. P) OCbſervat. Libr. II. Cap. VII.

Oper. Tom. I. pag 283. 84-



DE ELEGE COMMISSORIA. 7
di Commiſſoria in pignoribus lex: Conuentio, inter debito-
rem creditorem pignoratitium inita, qua conuenit, vt, ces-
ſante praeſtituto die in ſolutione debitore, res oppignorata
ſtatim penitus ſit commiſſa, creditorque eam jure dominii
ſibi habeat, ſinè noua deinceps venditione. Jacobus Cuja-
cius, vir ceteroguin ſummus atque jurisconſultiſimus, hanc
commiſſoriam in pignoribus legem cum iſta ante dicta vete-
rum Romanorum fiducia prorſus eandem fuiſſe exiſtimat, q)
atque tanta ſemper olim vbique fuit, adhuc hodie eſt
Cujacii auctoritas, vt haee illius ſententia fere in vulgus ma-
narit. Nihilo tamen ſecius Jacobum noſtrum hac in re perer-
rorem lapſum eſſe, omnesque, qui illius auctoritatem ſequun-
tur, in errorem induxiſſe, abunde probauit vir ſummus Jaco-
bus Gothofredus r), atque ſutis ſuperque euincunt differen-
tiae inſignes, quae intercedunt inter contractum fiduciae, at-
que commiſſoriam in pignoribus legem. Etenim per fidu-
ciam, coutractui pignoratitio adjectam, pignus mediante
mancipatione vel ceſſione in jure ita ab debitore tradebatur
creditori, vt hic ſtatim illius fieret dominus s), quando ve-
ro pactum commiſſorium pignori adjiciebatur, absque fiducia
tamen, dominium pignoris remanebat apud debitorem, ces-
ſaute vero eo in ſolutione, creditor rem oppignoratam com-
miſſam habebat, ejusque conſequebatur dominium. Praeterea
creditor, contracta fiducia, dominus quidem fiebat rei oppi-
gnoratae traditae, ſed non proprie, perſecte incommu-
tabiliter, vtpote translato quidem in eum dominio, aſt non

abalienato eo prorſus; etenim ſoluto ſua die debito, vi
pacti adjecti, remancipabatur ab creditore pignus atque ſic
redibat ad dominum, quod erat ante, ſuum; ceſſante autem

in

9 InNotis ad Julii Paulli Re- 17y) In Comment. ad Cod. Theo-
cępt. Sentent. Libr. II. Tit. doſ, Tom. I. Libr, llL. Tit. II.
XIIl. Oper. Tom. I. 432- Cap. I. pag. 252. 53. ſqq. ſqq.
itemad l. 31. D. de Contrah. 5) Vid. Jul. Puullus Recept. Sen-
Emt. Vendit. Tom. II. pag. tent. Libr. lI. Tit. XILL ſ. 3.
319. Editionis Pariſienſ, a. apud Schultingium loc. cit.

1614 rog. 284-
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8 DE LEGE COMMISSORIA.
in ſolutione debitore, rem oppignoratam creditor non retine-
bat, tanquam commiſſam, quantiuis ea etiam eſſet pretii, ſed
hactenus eam retinebat, vt jure ſuo ſine vlla denunciatione
eam vendere poſſet, ita tamen, vt debitor, venditione per-
acta, aduerſus creditorem de ſuperſluo, quod Hyperocham
vocat Tryphonius t) haberet actionem u). Aſt ſi pigno-
ri pactum commiſſorium adjiciebatur, ceſſante debitore in ſo-
lutione, res ſeu pignus ereditori ſimpliciter abrupte, nullo
juſto pretio inito, nulla denunciatione praeuia, nulla hypero-
cha praeſtita, committebatur, adquirebatur. Tandem com-
miſſoriam in pignoribus legem ſingulari conſtitutione damna-
uit Conſtantinus M. minime vero fiduciam, durauit potius iſte
contractus diu poſt, prouti ipſe Jacobus fatetur Cujacius x)
atque ex Ambroſio, Codice Theodoſiano, Sidonio ex Le-
gibus Longobardorum probauit, atque fortaſſis eo demum
tempore abiit in deſuetudinem, quo ſuſtulit Juſtinianus diſcri-
mina rerum mancipi nec mancipi y7y Jus Quiritarium
7). Differunt itaque vel maxime inter ſe inuicem contractus
fiduciae atque lex pignorum commiſſoria Ceterum quamuis
fiducia male confundatur cum commiſſoria, atque hanc illa
non contineat, hoc tamen negari non poteſt, olim fiduciam
quoque ſub lege commiſſoria dari pętuiſſe, datamque fuiſſe
vere, prouti monuit atque probauit, quem ſupra laudaui, Ja-
cobus Gothofredus, quem quoad hanc doctrinam conſuluiſſe

legiſſe juuabit vel maxime.

5. IIL.

D l 20. D. Qui potior. in pig- Sent. Libr. II. Tit. XIII. loc.
nor. l. hypoth. adde ac. Cu- cit. p. 282.

Jacii Obſervat. IV. 25. y) Vid. Tit. tot. C. de Vſucap.
u) CEt. Jul. Paullus Recept. Sen- transformanda ſublata dif-

tent, Libr. II. Tat. XIII I.
ferentia rerum mancipi

j. loc, cit. p. 283. 85. nec mancipi.

1) Vid: Tit. tot. C. de Nudo Ju-
x) Not, I. ad Jul. Paulli Recept. re Quirit. tollendo,

————-9S5--S/2/x]/---5///////V/""""4""""22p



DE LEGE COMMISSORIA. 9
5. III.

Commiſſoriam pignovum legem rtanquam aſperam damnauit

Conſtantiuus M. Theooſius Junior, Juſtinianus.
In Pandectis noſtris nulla deprehenditur lex, nullum frag-

mentim, in quo commiſſoriae hujus legis fiat mentio, aut
vnde poſſit cognoſci, probata ea olim, nec ne? fueritt. Ea
propter autem valde dubia hodie controuerſa plena dis-
ſenſionis inter viros doctos eſt quaeſtio, vtrum Jure veteri
Digeſtorum licita fuerit commiſſoria in pignoribus lex, nec
ner Atqui ejusmodi inter ajentium negantiumque diſſidia
ſuſpenſae quaeſtiones vt plurimum quidem hodie ad liquidum
deduci haud ita facile poſſunt, neque etiam ego in re tam ob-
ſcura certi quid definire audeo. Nihilo tamen ſecius, quan-
tum quidem conjectura augurari adſequi poſſumus, eorum
admodum probabilis mihi eſſe videtur ſententia, qui commis-
ſoriam in pignoribus ante Conſtantini M. tempora apud vete-
res Romanos damnatam non fuiſſe exiſtimant. Etenim qui
extra corpus Juſtinianeum adhuc hodie ſuperſunt Julii Paulli
Sententiarum Receptarum ad filium Libri quinque ſingularem
continent titulum, qui inſeribitur: De Lege Commiſſoria a).
Equidem probe ſcio, in ipſis ſententiis, vel ſi mauis, para-
graphis, ex quibus hodie conſtat iſte titulus, ipſius commis-
ſoriae legis nec volam apparere nec veſtigium. Sed hoc inte-
gritati ſanitatique inſcriptionis, quam omnes agnoſcunt ha-
rum Sententiarum editiones, nil nocet. Quis enim eſt, qui
ignoret, iſtarum Sententiarum Receptarum libros non integros
ad nos perueniſſe, ſupereſſe ex iis hodie tantum ea, quae
Aniano, Gotho, placuit inde excerpere, deſumſiſſe autem
eum ex iis non niſi ea, quae foro inſeruire poſſe putabat b).
Inſeruire autem temporibus Aniani amplius foro non poterant
ea, quae dicto loco ſcripſerat Julius Paullus de Commiſſoria
Lege, vtpote quae diu ante per Conſtantinum M. per Co-

B dicema) Libr. II. Tit. XIII. tent. Libr. I. not. I. loc. ci.
b) Vid. anton. Schultingii notas pag. 2I3.

ad Jul. Paulli Recept, Sen-
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dicom Theodoſianum penitus erat abrogata. Locutus itaque
eſt Julius Paullus absque omni dubio dicto in titulo de lege
commiſſoria, atque in ſpecie de commiſſoria pignorum lege.
Quac enim ex eo titulo adhue hodie ſuperſunt fragmenta, ad
doctrinam de pignoribus quae pignoribus adjungebatur
olim, fiducia pertinent; quare quae de commiſſoria lege hoc
titulo ſcripta fucrunt, atque perierunt, ad commiſſoriam pi-
gnorum legem omnia pertinuiſſe videntur. Sed locutus eſi
Julius Paullus eo loco de commiſſoria pignorum lege, tanquam
de re licita; atque ita vt exiſtimem, ipſa ſuadet dicti tituli in-
icriptio, conſuetus iſte veterum his in rebus loquendi mo-
dus. Etenim in Paudectis exſtat titulus, qui inſcribitur: de
Lege Commiſſoria, c) emtionis ſcilicet venditionis, quae
in iſto titulo leguntur veterum Jctorum fragmenta atque prae-
cepta juris, commiſſoriam venditionum legem tanquam rem li-
citam adumbrart, e contrario autem tam in Codice Theodo-
ſiano d) quam Juſtinianeo e) exſtant tituli, qui de com-
miſſoria pignorum lege, tanquam illicita damnata loquun-
tur, quorum tamen neuter ſimpliciter inſcribitur: De Lege
Commiſſoria, ſed in Codice Theodoſiano inſcriptio titulieſt:
de Commiſſoria reſeindenda, in Codice Juſtinianeo autem: de
Pactis pignorum, de Lege commiſforia in pignoribus reſcin-
denda. Cum igitur Julius Paullus titulum iſtum, de quo no-
bis ſermo eſt, inſcripſerit ſimpliciter: de Lege Commiſſoria,
omiſſa, quae in duobus iſtis codicibus additur, voce: reſcin-
denda; admodum eſt probabile, dixiſſe Paullum eo loco de
commiſſoria pignorum lege, tanquam re licita, atque hanc
conuentionem Jure veteri Digeſtorum apud Romanos dam-
natam non fuiſſe. Ita autem, vt exiſtimem, conjectura qui-
dem me ducit, ſed ejusmodi, quam ipſa iſta Conſtantini M.
conſtitutio, de gua mox plura, adauget atque confirmat. Ni-

 ra pignorum lex Juri naturae nequaquam
nmiruſ commnmm O Lquidem ſimpliciter aduerſatur ſ), ſed tamen ejusmoar e,

quã

 Libr. XVIll. Tit. III. f) Conf. Sumuel. de Puſendorf
d) Libr. IIL Tit. II. Jus Nat. Gent. Libr. V.
e)- Libr. VIII. Tit. EXxV. Cap. X. 5. xiv.

at—r ap—————— —————————rr———
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qua foeneratorum voracitas ad vtilitatem ſuam ſaepiſſime tur-
piter abutitur. Miſeri enim debitores, fluctuantes inter ſpem,
conſulendi rebus ſuis, metum, amittendae occaſionis pe-
cuniie mutuãe ub foeneratoribus ſumendae, per hos ſacili ne-
gotio inducuntur coguntur, non tantum vt res ſuas pretio-
ſiſimas tales, quae valore ſuo mutuam pecuniam vt pluri-
mum altero tanto ſuperant, pignori dent, verum etiam vt,
dummodo cliciant, qua indigent, pecuniam, in hanc duram

aſperam legem, qua ob non ſolutum ſua die debitum, do-
minio rei ſuae oppignoratae excidunt, non ſine ſummo rei
ſuae familiaris damno conſentiant. Quo ipſo quam ſaepiſſi-
me ſit, vt debitores, quibus res eſt anguſta domi curta lup-
pellex, quique proinde non ſemper tempore praeſtituto mu-
tuam pecuniam reddere poſſunt, rebus ſuis poſſeſſionibusque
pretioſiſſimis per creditores ſuos priuentur prorſus, ne data
quidem, aut reſtituta iisdem hyperocha, ſeu, vti loquuntur
vulgo, plurisvalentia. Haec autem hujus commiſſoriae legis
aſperitas cum olim apud Romanos indies creſceret magis ma-
gisque, neque jam vnus tantum aut alter debitorum hac con-
uentione laboraret, ſed eorum potius plurimi, ne dicam
omnes, quoniam ereditores haud amplius aliter, quum ſub
hac lege, mutuam dare pecuniam vellent: Conſtantinus M.
omnem hujus commiſſoriae pignorum legis memoriam abole-
re decreuit, eumque in finem celeberrimam iſtam edidit
promulgauit conſtitutionerm, quam tam Theodoſius junior
8) quam Juſtinianus h) nobis ſeruauit his verbis: Quo-
niam inter alias captiones praecipue Commiſſoriae (ꝑignorum)
legis creſcit aſperitas, placet infirmari eam, in poſterum
omnem ejus memoriam aboleri. Si quis igitur tali contractu lu-
borat, hac ſanctione reſpiret, quae, cum praeteritis, praeſen-
tia quoque depellit, futura prohibet: Creditores enim, re
omiſſa, jubemus recipere, quod dederunt. Concordat vtrius-
que Imperatoris Codex quoad haec celeberrimae hu;jus conſtitu-

B 2 tionis
8) In Codice Theodos. Libr. II. h) L ult. C. de Pęct. Pignor. de

Tit. IL cap. vn. apud Jacob. lege Commiiſor. in jigu re-
Gothofredum Tom. I ꝑ. 256. ſcind.
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tionis verba legitima, praeterquam quod Juſtinianus ab initio
ait: Quoniam inter alias captiones praecipue commiſſoriaæ pi-
gnorum legis creſcit aſperitas ꝗ. ſ r. Sed cum Codex Theo-
doſianus tam ex antiquiore Joannis Sichardi editione i),
quam ex recentiore Jacobi Gothofredi iſtud pignorum prorſus
ignorent; absque omni dubio hoc vocabulum addidit Tribo-
nianus, ideo tamen nonre prehendendus. Conſtantinus enim
M. hac ſua in conſtitutione omnino loquitur de lege commis-
ſoria in pignoribus, ataue in pignoribus tuntumm Jacobus
quidem Cujacius Imperatorem ea lege contendit commiſſo-
riam tam in pignoribus damnaſſe, quam in venditionibus
Claudius contra Salmaſius 1) iſtam conſtitutionem non ad
commiſſoriam in pignoribus, ſed in venditionibus tantum per-
tinuiſſe, atque poſteriora illius verba hoc modo ſcripta fuiſſe
exiſtimat: creditores enim re amiſſa jubemus recipere pretium,
quod dederunt. Sed inuita veritate Cujacius aeque ac Salma-
ſius haec omnia dicunt faciuntque. Etenim vocabulum: pre-
tium, quo vnice nititur Salmanus, teſte Jacobo Gothoſredo
m), nuſpiam apparet, neque in vllis Codicis Theodoſiani
editionibus, neque in Codice Juſtinianeo. Deinde ea lege
creditores ab Conſtantino M. jubentur, re amiſſa, recipere i.e.
retro accipere, quod dederunt, quae voces, teſte eodem Go-
thofredo n), proprie de mutuatitia pecunia dicuntur, de
emtione venditione non item Tandem lex commiſſoria ab
legis latore captio dicitur, cujus aſjeritas indies creſcebat ma-
gis magisque, quaque miſeri debitores plurimum olim labo-
rabant ſtrangulabantur, quae omnia de commiſſoria pigno-
rum lege dici poſſunt, minime vero de commiſſoria in ven-
ditionibus. Corruunt proinde omnia ea, quae de hac Con-

M rperam tradiderunt olim Cujacius atque Sal-
ſtantini. ege per t oquin ſummi eruditiſſimi, atque celebris
ma:us, viri ce eriſta conſtitutio non, niſi de commiſſoria in pignoribus reſcin-

denda

i) Libr. :ll Tit. ll. fol. 25. b. De Modo Vſurarum Cap. XIV.
Adl 81. D. de Act. Empt. p: 610. ſqq.
Vendit. Oper. Tom. IL. m) Loc cit. Tom. I. pag. 255.
519. 20. n) Loc. cit, Tom. I p.232.

B
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denda loquitur. Ceterum per omnem iſtam conſtitutionem
ejusmodi vſus eſt legislator dicendi genere, vt hac lege non
tam jus vetus renouaſſe, quam potius jus plane nouum intro-
duxiſſe videatur. Captionem quidem nominat commiſſoriam
pignorum legem, atque aſperam acerbam captionem, tan-
tum autem abeſt, vt eam olim jam damnatam fuiſſe dicat, vt po-
tius aſperitatem illius indies creuiſſe magis magisque conten-
dat. Abrogat proinde atque infirmat omnes ejusmodi con-
uentiones, omnemque earum memoriam prorſus abolet, ita,
vt prouidentiam ſuam, vimque adeo hujus ſuae conſtitutionis
in tria diffundat tempora, etenim: quae cum praeteritis, in-
quit, praeſentia quoque depellit, futura prohibet. Itaque
ad practerita etiam facta reuocanda eſt haec Conſtantini M.
conſtitutio, cujus temporis praeteriti haud opus fuiſſet nomi-
natim facere mentionem, niſi commiſſoria pignorum lex olim
licita fuiſſet, atque legislator, ob aſperitatem ſummam iſtius
captionis, ipſius reipublicae intereſſe exiſtimaſſet, hac lege
non futuris tantum dare formam negotiis, verum eam quoque
nominatim ad praeterita reuocare o). Hanc autem Conſtan-
tini M. de Commiſſoria reſcindenda conſtitutionem Theodo-
ſius junior deinde Codici ſuo inſeri curauit; quo ipſo ea non
tantum veluti renouata, ſed etiam per conſirmationem pro-
mulgationem Theodoſiani Codicis in Oriente per Theodo-
ſium juniorem, in Occidente autem per Valentinianum III.
per omne, aua qua eo tempore patuit, imperium Romanum
vim juris auctoritatemque obtinuit p) E Codice Theodo-
ſiano tranſtulit hanc conſtitutionem Juſtinianus in Codicem
ſuum repetitae praelectionis, vt itaque illius auctoritas denuo
hac ratione fuerit confirmata, atque commiſſoria in pignori-
bus lex in Jure nouo Juſtinianeo aeque prohibita ſit dam-
nata, ac ea fuerit inde ab temporibus Conſtantini M. Taceo
Jus Graceo-Romanum atque libros Baſilicorum, vtpote, qui
nullam hodie vim legum, auctoritatemque in rebus liti-

B 3 busque
l. 7. C. de Legib. Contſtit. legom. Cod. Theodoſ, Cap.

Princip. III. pag. CIXXXVIIII. ſq.P) Conf. Jacob. Gothofredi Pro-
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busque diſceptandis nullam habent, quibus tamen conſtitutio
iſta, non minus ac in Jure Juſtinianeo, confirmata eſt q).

5. IIComuiſſoriam in pignovibus legem improbant Jus Pontifi-

cium, Jus Feudale Longobardorum, mores
Germanorum hodierni.

Hactenus Juris Romani, tam antiquioris, quam recen-
tioris Juſtinianei de commiſſoria in pignoribus lege tradidi-
mus decreta; quibus, quantum hoe loco fieri potuit, expo-
ſitis, ad Jura recentiora Canonico-Pontificia, Feudalia Lon-
gobardorum, atque Germanica hodierna progredimur, viſu-
ri, quid haec Jura recentiora de ea conſtituant, quidque mo-
ribus noſtris praui rectique geratur. Quamuis autem impe-
rium Romanum in occidente jam inde ab morte Valentiniani
Ill. fere deſierit atque tandem ab barbaris gentibus prorſus fu-
erit occupatum, nihilo tamen ſecius Jacobus jam jam Gotho-
fredus r) probauit, Codicem Theodoſianum per Gallias

Hiſpanias ſub Wiſigothis Burgundionibus, Francorum
regibus primae ſtirpis, vim juris auctoritatemque Iuam reti-
nuiſſe. Deinde, Juſtinianum, conſtat, Italiam atque Sici-
Iiam, Gothorum dominatu liberatam, iterum ditionis Roma-
nae feciſſe, inſimul autem has terras corporis Juris, a ſe editi,
neceſſitate obſtrinxiſſe. Et quamuis poſtea Longobardi in Ita-
lia inſederunt, nihilo tamen ſecius, non ſolum in Exarchatu,
ſed etiom in ceteris prouinciis, dominationi Longobardorum
ſubjectis, Jus Juſtinianeum auctoritatem retinuit ſuam, vel
oropterea, quod Longobardi, ad exemplum ceterarum bar-
bararum gentium, prouinciis populisque, ab ſe ſubactis, ve-
teres leges jura ſua reliquerunt. Neque etiam poſtea, cum
a Francis eorumque rege Carolo M. debellati Longobardi, Ita-

ll t ſ'et Juri Juſtinianco vis abro-iaeque regnum con Iitutume,gata eſt ſua. Itaque ſemper.in Italia poſt Juſtinianum vſus Ju-
ris

Libr. XXV. Tit. VII. de Di- r]) InProlegomen. Cod. Theod.

ſtract, Pignot. l. 62.
Cap. VII, p. CXCV. ſqq.

PE]
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ris Juſtinianei permanſit s). Major tamen vſus Codicis
Novellarum, quam Pandectarum, fuit, clericis inprimis au-
ctoribus, quorum praecipua jura ac priuilegia in Codice
Nouellis continebantur t]] Quae cum ita lint, facile eſt ad
exiſtimandum, commiſſoriam in pignoribus legem in Italia
praeſertim, ab antiquiſſimis inde temporibus ſemper odioſam
atque illicitam fuiſſe, atque igitur Innocentium IlI. P. R. in
epiſtola decretali, hac de re euulgati u), non tam jus no-
uum introduxiſſe, quam potius antiquum jus vfitatum con-
firmaſſe ad facta ſpecialia adplicaſſe. Longobardi deinde
haec Juris Romani decreta ad feuda quoque adplicarunt, hoc
modo, vt, debito ſua die non ſoluto, creditor ne quidem
proprietatem rei oppignoratae dominium directum illius ſibi
poſſit habere, tanquam commiſſum, quamuis debitori domi-
nium vtile, ſed ſub lege fidelitatis, relinquere velit x). Jura
noſtra patria Germanica quod attinet, commiſſoriam in pigno-
ribus legem olim apud majores noſtros impròbatam non fuis-
Ie, euincunt medii aeui monumenta exempla ab Joachimo
Pottgieſſer allata y). Sed, ex quo Jus Romano Juſtinianeum
in Germaniae fora introductum, atque in ſubſidium reteptum
eſt, damnauit eam tamen poſterior aetas, atque nominatim
Receſſus Imperii anni 1557. 2). Haud equidem ignoro, fuis-
ſe, qui commiſſoriam pignorum legem eo in Receſſu non in
genere damnari, ſed Judaeis tantum interdici putarunt, ſed
recte jam jam monuit beatus Auguſtinus de Leyſer a) verba
dictae legis Imperii: Wann aber daſſelbe den Rechten æu wider
ſatis indicare, prohibitionem pacti commiſſorii in pignoribus
gencralem eſſe, atque eo in Receſſu, tituloque citato, qui lo-

quitur:

D Conf, Herm. Convingii Ori- x) I. Fendor. XXVII.
gines Jur, Germ, Cap. 2005) De Indole Natura Pignoris

t) Conf. Joann. Aug. Bachii Hi- Sect. IlI. Cap. II. 5. XXxV.
ſtor, Jurisprud. Rom. Libr. IV. p. 260. 61I.
Gap. III. Sect. I. 2. 3. pag. 2) Tit. XX. 5-
693. 94. a) Meditat, ad Pand. Vol. IIL.

u Cap. Significante 7. X. de Pi- Spec. CLVIIL pag. 167.
gnoribus.
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quitur: von Juden vnd ibren Wucher, ad Judaeos tantum ap-
plicari, non excluſis per hoc Chriſtianis. Practerea non de-
iunt hodie in Germania Jura Prouincialia atque particularia be-
ne multa, quibus lex iſta commiſſora nominatim expreſſe
prohibetur, atque in Saxonia v g. Electorali non tantum olim
Auguſtus Elect. b). verum etiam Joannes Georgius I. c;
omnes ejusmodi conuentiones, creditorem inter debito-
rem pignoratitium initas ſeuera lege atque ſimpliciter damna-
runt. Ceterum tamen iis in terris, vbi leges Romanae rece-
ptac non ſunt, atque nominatim in Dania, eam legem adhuc
hodie valere, me docuit Joann. Nicolaus Hertius d), atque
Chriſtianus Gottlieb Riccius V. C. ſingulari libello examinauit
olim Problema Juris Germanici: Num Pactum Commiſſorium
circa pignora in Germanorum fora rurſus ſit inuchendum

approbandum? e).

5 V.Commiſſoriu in pignoribus lex vtrum per jus jurandum
conualeſcat?

Improbatur itaque commiſſoria pignorum lex tam Jure
Romano, quam Jure vſu fori hodierno, atque improbatur
ea, ſiue ab initio in continenti ſiue ex interuallo pignori ad-
jiciatur, cum eadem ſemper adſit iniquitatis ratio, atque Con-
ſtantinus M. eam in genere damnarit, adeo, vt omnem illius
memoriam aboleueritt. Quid autem, ſi ejusmodi pactio jure-
jurando debitoris fuerit firmata? De Jure Ciuili Romano haec

dſt&d fita etenim conuentio, quãe non ha-
res expe Ita c cmn,bet vim obligandi, non tenet promittentem, etiamſi acceſſe-

rit

b) Vid. Torgauiſches Ausſchrei- cten. Cod. Aug. Tom. I. pag.

ben de d. 8. May, I583. II24.Tit. Von Vucher vnd vu- d) In Notis ad Sam. de Puffendorf
cherlichen Contracten. Cod. Jus Nat. Gent. Libr. V.
Auguſt. T. I. p. I40. Cap. X. 5. XIV. not. 4. p.790.c) Vid. Joann. Gevrgii I. Man- ex Goduſred. Maſcouii edi-

dat ann. 1625. d. 28. tione.
April von wucherl. Contra- ]en. I743. in 4t0.

J—
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rit jusjurandum, vt pote quod ſemper ſequitur naturam atque
conditionem negotii fl. Aſt ſi ex Juris Pontificii decretis
aeſtimemus hanc quaeſtionem, omnino plurimum ea habere
obſcuritatis videtur. Etenim Pontifices tradunt: ſeruanda eſſe

dJuramenta omnia, quae ſalua ſalute aeterna ſeruari poſunt,
ad ſeruandum cenſuris eccleſiaſticis jurantes eſſe adſtringendos.
g8 Poſita autem admiſſa hac regula, quaecunque negotia
pactaue, quamuis penitus per leges ciuiles ſalutis publicae cau-
1à ſint improbata, dummodo juris jurandi religione ſint cor-
roborata, vel inuita legum ciuilium auctoritate conualeſcunt.
Haec autem Juris pontificii decreta quid tandem ad nos, in-
quies fortaſſis, qui, meliora edocti, pontificiorum caſtra ante
ſaecula deſeruimus? Atque ita quidem eſt, deſeruimus ponti-
ficiorum caſtra, ſed deſeruimus ea tantum in doctrinis, quae
pertinent ad cultum diuinum, Juri vero pontificio nuncium
neutiquam miſimus, quominus hoc ſuerit factum, ipſo-
rum Jctorum Proteſtantium effecit quodammodo auctoritas.
Retinuit proinde Jus Pontificium apud ipſos etiam Proteſtan-
tes vim juris auctoritatemque ſubſidiariam. Inprimis conſtat,
Jctos noſtros, paene dixerim omnes, vno veluti ore conten-
dere, Jura Canonico- Pontificia in doctrina de jurejurando,
ſpeciatim etiam quoad iſtam ante traditam regulam, eſſe rece-
pta, atque eo majori jure recepta, quo certius ſit, agi hoc lo-
co de peccato vitando. Ita docent Georg. Adam Struuius h),
Benedictus Carpzouius i) Samuel Stryckiuss Conradus
Rittershuſius I) aliique pluress. Quae cum ita ſint, Com-
miſſoria in pignoribus lex, quamuis eam ſeuera lege damna-
rint Jura ciuilit Romana hodierna, dummodo jurejurando
ſit corroborata, ob Juris Pontificii, de ſeruando jurcjurando

C omni,f) L.5.C. de Leribus, Saxon. Part. II. Conſt, XII.
8) Cap. 28. X de Jurejurand. def, 14

Cap. 2. h. t. in Sext. Cap. 2. d? In Vſ. Modern. Libr. XII,

Pact. in Sext. Tit. I. 18.h) In Exercitat. ad Pand, XVII. In Different. Jur. Ciuil.& Ca-

I9. non. Libr. llI, cap. 3. Libr, V.i Ad Conſtitutiones Elect. cap. IO.
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omni, quod ſalua ſalute acterna ſeruari poteſt, decreta, apud
ipſos adeo Proteſtantes vſu fori recepta, omnino vim juris au-
ctoritatemque habere videtur. Atque, vt dicam, quod res
æſt, non deſunt inter Proteſtantes viri, ceteroquin ſummi at-
que auctoritatis praccipuac, qui commiſſoriam in pignoribus
legem jurejurando confirmari contendunt m)- Alii, cum
Joann. Henrico de Berger n), diſtinguendo omnem hanc
rem expedire volunt, atque ejusmodi jusjurandum ſeruandum
quidem eſſe ab jurante debitore, ipſum autem pactum com-
miſſorium per tale jusjurandum non confirmari exiſtimant; vi
cujus doctrinae ipſe quidem debitor pignoratitius ex ejusmodi
commiſſorio pacto, quod jurejurando confirmauit, obligatur
valide, ſed, ante diem ſolutionis ſi moriatur, heredes illius
ex eo non tenentur. Enim vero, ipſam Juris Pontificii regu-
Iam: Seruandum eſſe jusjurandum omne quod ſalua ſalute
aceterna ſeruari poteſt, haud equidem nego, praeterca etiam
hoc lubenter concedo; iſlam regulam apud Proteſtantes vſu fori
ſſe receptam; Nihilo tamen ſecius de ea idem dicendum eſſe
exiſtimo, quod veteres Jſti Romani de Regulis Juris Romani
tradiderunt. Atque Julius Paullus ad Plautium: Non ex regu-
Ia inquit o), jus ſumatur, ſed ex Jure, quod eſt, regula
fiat. Non igitur ex regulis jus ſumendum, id eſt, promiſcue
iis ad cauſarum deciſionem inniti, promiſcue eas ad jus ſtatu-
endum vſurpare, nullo delectu, non debemus; ſed ex Jure,
quod eſt, regula fieri debet, itaque, ad ſuam quamque juris
ſpeciem quaelibet regula reſtringenda, ſi quando quacdam
ſeſe offerat in caſu propoſito, ſi qua aptari poſſe videatur
ſuccurrat, illico recurrendum eſt ad rem ſubjectam, ad jus,
ſeu ad eam juris ſpeciem, ex qua ad quam eam regulam
commenti ſunt prudentes, nam, ſimul, pergit Julius Paullus,
vum in aliquo vitiata eſt, perdit officium ſuum Quae cum ita ſint,

omnes

m) V. g Luder Menke in Sy3- n() In Occon. Jur. Libr. Ill. Tit.
nopſi Theor. Prax. Pand. IL XVI. not. 2. p. 5357
Libr. XIII. Tit. VII. 5;. 4. 00) l I. D. de R. J. conf. Facob.
Georg. Beyer in Delineat. Jur. Gothofredus de Diuerſis Re-
Ciuil. ſecund. Ord. Pand. Libr. gulis Juris. pag. 9. Io.
XllI. Tit, VIL 9. I10. alii.
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DE LEGE COMMISSORIA. I9
omnes eos, qui ob iſtam ante dictam Juris Pontificii regulam
commiſſoriam in pignoribus legem, jure jurando confirma-
tam, validam eſſe in vita ciuili, niſi indiſtincte, certe ratione
debitoris jurantis, contendunt, Iſub auctoritate Regularum ju-
ris pernicioſe errare exiſtimo, vtpote qui, contra doctrinam
Julii Paulli, ex regula Jus ſumunt, non autem ex Jure reęu-
lam faciunt. Sed quis tandem, inquies fortaſſis, iſtius Juris
pontiſicii regulae verus eſt ſenſus, aut quid ſtatuendum de
commiſſoria pignorum lege, jurejurando confirmata? Dicam,
quid ſentiam, vel potius, quid ſenſerit olim, qua ratione
quaeſtionem hanc controueriàm compoſuerit Vir ſummus, Ju-
ſtus Henningius Bohmerus p)] Nimirum negotia Jure ci-
uili inualida, ſed tamen jurejurando confirmata, cum non
vnius omnia ejusdemque ſint conditionis, ab b. Boehmero in
duas rediguntur claſſes, atque vel alſlute per leges ciuiles ſunt
prohibita, adeo, ot ne arbitrio ageutium quidem relictum,
vtrum valere debeant nec ne? vel ſoltim non valent impro-
bantur per leges in fauorem agentium, qui tamen huic juri pro
ſe introducto renunciare poſſunt. Hanc poſteriorem claſem
quod attinet, ſi cjusmodi negotio acceſſerit jusjurandum,
etiamſi alias de Jure ciuili nullum ſit atque inualidum, ta-
men vi juris jurandi ob Juris Pontificii hac in re auctorita-
tem conualeſcit. Ita v. g. pactum futurae hereditatis renuncia-
tiuum de Jure ciuili inualidum eſt de Jure Canonicota-
men atque hodie ejusmodi renunciatio, jurejurando firmata,
conualeſcit r), porro alienatio fundi dotalis de Jure Ciuili
non ſubſintit, etiamſi vel maxime vxor conſentiat s), valet
tamen hodie ex Juris Canonici principiis ſi acceſſerit jusju-
randum t) q. ſ. Aſt ea negotia quod attinet, quae per
leges ciuiles abſolute prohibita, quarque ab libero contrahen-
tium arbitro non dependent, aut quae tertio pracjudicium fa-

C 2 ciunt,PIn Jure Eccleſaſt. Proteſtant. 77) Cap. 2. de Pact. in Sexto.
Tom. I. Libr. ll. Tit. XXIV. s) Lun IF. princ. J. Quib.
s- xX3I. ſqq. ſqq. pag. I289. alien. lic.
Iqq. 199. Cap. 28.X. de Jurejur. cap. ã.

ꝗ Ivlt. C. de Pact. Eod. in Sexto.
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ciunt, haec inquam, prouti longe lateque probanit b. Boeh-
merus u, eriamſi acceſſerit jusjurandum, non conuales-
cunt. Atque iſta inprimis negotia, quae ſimpliciter per leges
prohibita ſunt, nec in arbitrio paciſcentium poſita, qui tan-
dem per jusjurandum conualeſcere poſſunt? Qui promittitaut
fucit, quod Jura noſtra fieri vetant, in ſanctitatem legum pu-
blicarum turpiter peccat, jus autem jurandum eſficere non
poteſt, vt transgreſſio legum non ſit transgreſſio legum. Sed
commiſſoria pignorum lex ejusmodi eſt negotium, quod Jura
ciuilia ſimpliciter domnarunt, atque cujus ipſam adeo memo-
riam aboleuit Conſtantinus M. atque igitur per jusjurandum
conualeſcere nequit non obſtante iſta Juris Pontificii regula ab
initio tradita. Atque, ſi dicendum, quod res, hanc ſenten-
tiam, hactenus traditam, ipſe tuetur Innocentius lll. P. R. x)
prouti non tantum b. Boehmerus probauit y), verum ipſe
adeo Jacobus Cujucius, qui hac de re ait z). Itaque non ha-
bita ratione pactionis hujus, vel jurisjurandi, quo obfirmata
eſt, cenſet Romanus Pontiſex, quandocunque vblata debitori
pecunia, etiam longe poſt diem ſolutioni dictum, fructibus
pignoris, a creditore perceptis, imputatis in ſortem, debitori

eſſe reſtituenda praedia pignorata.

5. VI.Vtrum conueniri poſſit, ot, ſua die non ſoluto debito, cre-
ditor ſibi habeat pignus juſto pretio tunc

conſtituendo?
Improbatur itaque atque damnatur prorſus Commiſſoria

in pignoribus lex, ſiue eam aeſtimemus ſecundum Juris Ro-
mano- Juſtinianei, ſiue ſecundum Juris Canonico-Pontificii,
Juris Feudalis Longobardici, aut denique Juris Germanici
hodierni decreta, atque improbatur ea lex, etiamſi jurejuran-
do fuerit confirmata. Quid autem, ſi conuencrit creditori
cum debitore pignoratitio, vt ſua die non ſoluto debito, cre-
ditor ſibi habeat pignus, ſed juſto pretio tunc conſtituendo? Et-

enim
1) Loc. cit. ab XXIv. ad y) Loe cit. ſ. Xxv.5 XxxiI. 2) InRecitationib. ad cap. 7. X.
x) Cap. 7.X. de Pignorib- dePign. Oper. Tom. Il.p. 229.



DE LEGE COMMISSORIA. aI
enim hujusmodi conuentio diſfert vel maxime ab commiſſoria
pignorum lege, adeo, vt, cadat ea, an recto ſtet talo, ex his
hactenus expoſitis Juris decretis dijudicari nequeat a). Eſt
autem ejusmodi conuentio nil aliud, niſi pactum de ineunda
certo caſu ereditorem inter debitorem emtione venditione.
Poteſtne vero debitor rem oppignoratam vendere, eamque
creditori praeſertim ſuo vendere? Vrique poteſt, non tantum
ideo, quia debitor rei ſuae, quamuis oppignoratae, domi-
nium retinet, verum etiam, quia Jura noſira hanc ei poteſta-
tem expreſſe concedunt, prouti ex Tryphonio b) diſci-
mus, item ex Julio Paullo c) Vipiano d) atque hac
in re vel maxime inter ſe inuicem differunt fiducia veterum
Romanorum pignus, quorum vtrumque quidem vendi pot-
eſt ab debitore, ſed creditori tamen debitor fiduciam vendẽre
non poteſt e), vel ideo, quia fiduciae dominus eſt credi-
tor, pignus autem ei vendere poteſt, quia creditor illius do-
minium nondum habet, ſed tamen illud mediante emtione
venditione conſequi poteſt. Sic itaque valet conuentio, de
pignore creditori vendendo, ſi debitor intra certum tempus
non ſoluat, ſed juſto tamen pretio tunc conſtituendo. Atque
ita olim jom jom hanc rem definiuit Marcianus, sctus, Poteſt,
inquiens f) ita fieri pignoris datio, hypothecaeue, vt ſi
intra certum tempus non ſit ſoluta pecunia, jure emtoris poſſi-
deat rem, juſto pretio tunc aeſtimandam, hoc enim caſu vide-
tur quodammodo conditionalis eſſe venditio, ita Diuus Seue-
rus Antoninus reſcripſerunt. Aſt, quid ſi conuenerit, vt,
ceſſante in ſolutione debitore, creditor ſibi habeat pignus
Pro pretio non tunc demum conſtituendo, ſed potius eo quod

b]ab initio fuerit conſtitutum Valere ejusmodi conuentionem,

C3 exiſti-
al) Cf. Joann. Her. de Berger I. 4.6. 6. D. de Donat. inter

Oecon. Jur. Libr. llI Tit. lI. Virum Vxorem.
ò XVI. not. 4. n. I. pag. 59. e) Cf. Jul. Paullus Sentent. Re-

b) l 12.pr. D. de Diſtract. Pign. cept. Libr, II Tit. XIIL 3.
I 20. 6. vlt. D. de Pignorat. f) l. 16. 9. D. de Pignorib.

Act. Hypoth.
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exiſtimat Georgius Adam Struuius 2) negat contra Viricus
Huberus h), partim, ob damnatam per Conſtantinum M.
commiſſoriam pignorum legem, partim ob claſſicum Marcia-
ni locum paullo ante adductum. Etenim lex commiſſoria in
pignoribus prohibetur ab Conſtantino M. ob aſperitatem ſuam,
qua creditor debitorem, inopia anhelantem, cogit recipere
legem amittendi pignoris, cum nihil ei negare auſit, dum eſt
in pecuniae quaerendae momento. Non autem multum inter-
eſt, paciſcatur, vt pro ſumma credita pignus amittatur, an
pro ſumma, in quam eo momento conſentiat debitor; hic
enim eadem facilitate, qua volet, pro pecunſa credita rem
amittere, conſenſurus eſt, vt amittat eam pro ſumma ſpecia-
liter exprimenda. Marcianus autem dicto loco expreſſe; vt,
inquit, ſi intra certum tempus non ſit ſoluta pecunia, jure

l emtoris poſſideat rem, juſto pretio tunc aeſtimandam, neuti-
quam vero, ab initio jam conſtituto definitoo Sed fortas-
ſis ii demum rem acu tetigiſſe videntur, qui neque Struuii ad-
firmantis, neque Huberi negantis, vnice tuentur ſententiam,
e contrario vero quaeſtionem hanc controuerſam eo modo de-
finiunt, quo deſiniuit enm olim Auguſtinus de Leyſer, qui:
ego, inquit i), ſi pretium conſtitutum tempore initi pacti non
fuit iufro veram rei aeſtimationem, ſubſiſtere pactum pacio.
At ſi pignus tempore pacti plus valuit, manifeſta fraus fit legi

ll
3. C. de Pact. Pignor. talisque conuentio merito infirmatur.

5. VII
De Lege Commiſſoria Emtionis Venditionis, quid eo

nomine contineatur?

Hactenus de Commiſſoria in pignoribus lege; quibus,
quantum hoc loco fieri potuit, expoſitis, ad alteram hujus
diſſertationis ſectionem progredimur, ad legem, ſcilicet, com-
miſſoriam emtioni venditioni adjectam. Eſt autem ea pactum,

quo

8) InExercit. ad Pand. Exercit. i? Meditat. ad Pand. Vol. IlI Me-

XIX 53. dit. CLVIII. Coroll. I. pog.h) In Praclect. ad Pand. Libr. XX, 7I.
Tit. I. 15.

BE



DE LEGE COMMISSORIA. |3
quo id agitur emtorem inter venditorem, vt, ſi intra cer-
tum tempus pretium non ſoluatur, res ſit inemta h). Intra
certum, inquam, tempus diemue, atque ſic ſolet plerumque
conueniri. Ceterum tamen formula hujus commiſſoriae non
ſemper, nec neceſſario adjecto die certo concipitur, imo po-
tius, poteſt etiam ſimpliciter, atque hoc veluti modo conue-
niri, vt, ſi pretium non ſoluatur, res ſit inempta; item, vt,
niſi intra duos menſes pretii pars dimidia, intra alios duos
menſes reliqua pars pretii dimidia ſoluatur, res ſit inemta.
Quin imo, in commiſſoriam, inquit Vlpianus l), etiam hoc
solet conuenire, vt, ſi venditor eundem fundum venderet, quan-
to minoris vendidirit, id a priore emtore exigat, Enim vero
his Vipiani verbis continetur quidem commiſſoria venditio,
ſed ejusmodi pactum commiſſorium, quocum praeterea aliud
nouum conjunctum eſt pactum, vi cujus, ſi venditor, priore
emtione ob non ſolutum ſua die pretium reſciſſa, cundem
fundum vendiderit alii, quanto minoris vendiderit, id a prio
re emptore exigere poteſt. Eſt autem hoc pactum in emtio-
ne venditione eodem modo, vt iſtud antea dictum in pigno-
ribus, commiſſorium pactum, id eſt, ejusmodi, quod facit
rem committi alteri, deſinere ejus eſſe, cujus fuit antea,
etenim in venditionibus facit, exiſtente conditione, vt deſi-
nat res eſſe emptoris, in pignoribus autem, vt deſinat eſſe de-
bitoris. Ceterum tamen ideo, nolim, exiſtimes, commiſſo-
riam venditionum eadem ratione, ac in pignoribus efſe pro-
hibitam damnatam in Jure noſtro, prouti, Jura antiquiora
quod attinet, Jacobus olim Cujacius tradidit, aut Conſtanti-
num M. vti Claudius Salmaſius vult, in iſta eelebri conſtitu-
tione emtionum venditionum damnaſſe commiſſoriam. Virum-
que hunc horum duum virorum celeberrimorum errorem te-
tigi jam jam atque notaui alio hujus libelli loco, nec vacat re-
petere, quae hac de re diximus ſupra. Addo potius aſperita-
tem ſummam capitionemque, quae improbandae legi com-
miſſoriae in pignoribus anſam dedit, ceſſare in commiſſoria
venditione. Lex enim commiſſoria in pignoribus miſero de-

bitori
E) I 2.D. de Lege Commiſſo. l4:53.D. Eod.
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bitori dominium rei ſuac pro minima ſaepe quantitate, atque
igitur magno ipſius cum damno, aufert Aſt in emtione
venditione commiſſoria lex domino priori, id eſt, venditori
quodammodo reſeruat dominium, idque nullo cum damno
emtoris, qui, licet, vi hujus pacti, dominio rei emtae, ob
non ſolutum ſua die pretium, excidat, hoc tamen facto ipſum,
quod promiſit pretium, amplius ſoluere non tenetur. Eſt ita-
que Lex Commiſſoria emtionum venditionum licitum pactum
atque honeſtum, quod, quantum quidem conſtat, inde ab
antiquiſſimis temporibus apud Romanos in vſu fuit, atque
etiam hodie vfu fori frequentatur perpetuo fere quotidiano.

s. VIII.
Vtrum emtio venditio ſub lege commiſſoria inita, pura

ſit, an conditionalis?
Emtionibus itaque venditionibus recte bene additur lex

vel pactum commiſſorium, quo ipſius emtionis natura veluti
informatur. Etenim ejusmodi conditio ſi non eſt adjecta,
etiamſi pretium ab emtore ſua die non ſit ſolutum, ipſa ta-
men emtio exinde non ſtatim redditur nulla, neque rei vendi-
tae traditae eſt repetitio, ſed locus tantum eſt actioni ex ven-
dito ad adimplendum contractum per ſolutionem pretii m).
Aſt, lex commiſſoria emtioni venditioni ſi fuerit adjecta, at-
que pretium ſua die ab emtore non ſolutum, vi hujus pacti
committitur atque finitur emtio in honorem venditoris in
emtoris poenam Quae cum ita ſint, jure quaeritur meri-
toque, vtrum commiſſoria lex emtionem venditionem faciat
conditionalem, an vero non obſtante ea contractus poſſit eſſe
purus? Qua de re Vipianus ſcribit n). Sr ſundus commiſſo-
ria lege venierit, magis eſt, vt ſub conditione reſolui emtio,
quam ſub conditione contrahi videatur. Atqui ſub conditione
reſolui contrahi differunt a ſe inuicemm Sub conditione

d ht venditio ſtatim ab initio ea eſt conditio-
quan o contra 1 urnalis; ſub conditione vero reſoluitur, quae initio pura eſt,

exiſtente

m I 14.C. de Reſcind. Vendit. n) I. 1.D. de Leg. Commiſſ

I. 12. G. de Rei. Vindicat.
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exiſtente conditione autem ex poſt facto fit conditionalis.
Magis itaque eſt, inquit Vlpianus, ejusmodi commiſſoria ven-
ditio vt ſub conditione reſdlui, quam ſub conditione contrahi
videatur, id eſt, niſi aliter expreſſe fuerit actum, vt pura ſit
venditio, non conditionaliss Quodſi vero pura eſt emtio ven-
ditio, ſub lege quamuis commiſſoria contracta, nullum eſt
dubium, quin ex ea omne perieulum ſtatim ſit emtoris o),
atque dominium, facta traditione, ſi venditor verus fuerit
dominus, in emtorem tranſeat, alioquin ſaltim vſucapiendi
conditio. Cumque emtor per traditionem rei emtae domi-
nus ſit ſfactus, vel ſaltim ob bonam fidem juſtumque titulum
loco domini illius poſſeſſor, conſequens eſt, vt, pendente
conditione, tanquam dominus fructus omnes, naturales, in-
duſtriales, ciuiles, percipiendo ſuos faciat p) Atque haec
omnia ita, vti dixi, ſe habent ideo, quia emtio venditio ſub
lege commiſſoria contracta, pura eſt, non obſtante commis-
ſoria conditione emtioni adjecta. Ceterum tamen nulla juris
ratio impedit, quo minus lex commiſſoria conditionalem quo-
que poſſit facere venditionem; ſed qui hoc agunt, vt verbis
claris expreſſis, quidquid agunt, circumſcribant atque de-
finiant, neceſſe habent; hoc enim niſi fuerit factum, magis
eſt, vt ſub conditione reſolui emtio, quam ſub conditione
contrahi videatur, ait, vti diximus, Vipianus.

5. VIlI.Quis ſit exitus commiſſoriae venditionis? oſtenditur.

Expenſis plerisque omnibus, quae pertinent ad declaran-
dam formam rationemque commiſſoriae venditionis, age,
nunc illius exitum conſideremus effectus, quos omnes ipſa
deſinitionis verba haec, vt pretio ſua die non ſoluto res ſit in-
emta, indicant quidem, ſed ſirictim tamen. Vix autem opus
eſt, dici, quod liquet per ſe, commiſſoriae nempe venditio-
num legis eſfectus ſe exſerere non poſſe, niſi conditione vere
exiſtente, id eſt, niſi emtore debitore in ſolutione pretii ces-
Iante. Non prius autem dici poteſt, emtorem in ſolutione
ceſſare, niſi tempus, quod adjectum eſt, omne ſit preterla-

J3ſ pſum
5) I. 2. D. Eod. P) L4.5. I.L5.D. Eod.
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pſum prorſus. Quodſi igitur emtrem inter venditorem
conuenerit: vt, nn in dichus triginta pretium eſſet ſolurum,
inemtus eſſet fundus, non prius emtor in ſolutione ceſſure,
aut, quace adjecta eſt, conditio exiſtere dici poteſt, niſi prac-
terlapſis prorſus diebus iſtis triginta in conuentione praeſinitis.
Sed hic eleganter quacrit Marcellus q, hodieque, nam res
vium habet, quaeri poteſi: an dies intercalaris augeat ejus-
modi in conuentione iſtorum triginta dierum numerum?
Quodſi naturam temporis atque diei ſpectemus, dies interca-
laris acque dies eſt, ac ceteri. Sed in Jure tamen noſiro pro-
pter intercalationem pro die non habetur, ſeu potius biduum
ntud, quod in Bisſexto eſt, conſetur pro vno die, quemad-
modum Celſus nos docet r). Qua propter in nundinis, men-
ſibus, annis, quorum tempus cinle eſt, dies intercalaris nu-
merum dierum non auget, nec actio, cui annus Jure ciuili
pracſcriptus eſt, eo anno, quo intercalatur, extincta erit pri-
dic Kalend. Januarii ſed ipſis potius Kalendis. Ciuiliteritaque
dies intercalaris numerum non auget; naturaliter, vt intercedit,
ita auget: quare ſi quis dicat, intra dies decem, viginti, tri-
ginta ſ. ꝑ. in numerum quoque intercalaris computabitur,
quoniam verum eſt, qui ita dixit, reſpexiſſe ad computatio-
nem dierum naturalem, non ciuilem. Atque ita etiam Mar-
cellus quaeſtionem hanc, num in lege commiſſoria dies inter-
calaris numerum dierum augeat, aut, vtrum intercaluris em:-
tori proficiat? definiuit atque compoſuit. Etenim, mihi, in-
quit, contra videtur, niſi tamen, quod vtique excipiendum
videtur, paciſcentes expreſſe ſignificauerint, ſe his, quos prac-
ſcripſerunt, diebus intellexiſſe tempus legitimum, non natu-
rale, vt ſi dixerint, intra triginta dies, id eſt, menſem, tunc
enim intercalaris dies proficiet emtori, non computabitur,
prouti Cornelius van Bynkershoeck moruit atque probauit s).
Sed non neceſſurio, neque etiam ſemper adjccto die certo formu-
lam hujus commiſſoriac concipi, ſuo jam jam loco dixi, at-
que inſimul monui, etiam ſimpliciter, atque hoc veluti modo

poſſe

9 l 2.D. de Diuerſ tempor. IV. cap. VIII.
praeſcript. Conf. Cornel. van  l 98. pr. D.de V. s.
Bynkerihocck Obſeruat. Libr. s) Iot. cit. Libr. IV. Cap. VIII.
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poſſe conueniri: vt, ceſſante in ſolutione emtore, res ſit in-
emta. Hoc autem ſi fuerit factum, quo tandem tempore
condirio exiſere, aut quando dici poteſt emtor in ſolutione
ceſſare? Non prius, niſi poſtquam emtor in mora fuerit con-
ſtitutus, poſtquam commiſerit moram Eſt autem mora inju-
ſta ceſſatio ejus, qui, jure interpellatus, non ſoluit debitum.
Etenim, vt mora ſit, non ſufficit, peti quid poſſe, non ſol-
ui; ſic enim debitor non impingit in jus obligationis, qua non
actum eſt, vt debitori ncceſſitas ſit, vltro ſoluendi, ſed vt cre-
ditoris arbitrium ſit, quando petat; mora vt ſit, neceſſc eſt,
cum jure petitum eſt, ſine cauſa noneſſe ſolutum Nam cum
de mora diſputamus, non quaeritur, quae ſit poteſtas verbi,
ſed quae ſit mora, jure judicioque emendanda ideo, quia in-
juria nocuit. Haec vero eſt mora perſonae, quae, jure inter-
terpellata, ſine cauſa ceſſat, quod debet, facere t). Vt ita-
que, ſi quando nullus commiſſoriae adjectus ſit ſolutionis dies
certus, qui, ſi adſit, interpellat pro homine u), conditio
exiſiere poſſit, emtor, neceſſe eſt, vt committat moram, id
eſt, vt, interpellams quamuis ab venditore, nihilo tamen ſe-
cius ſine cauſa cũſ': in ſolutione x). Sed ſine cauſa, in-
quam. Etenim emtor, qui paratus eſt exſoluere omnem pe-
cuniam reliquim ſed quominus id fiat, ex cauſa juſta vel

i E Eimpeditur vel prohibetur, non impingit in jus obligationis,
nec in mora eſt, atque igitur in legem venditionis commiſſis-
ſe dici non poteſt y). Quid autem ſi pars pretii, tertia v. g.
vel dimidia, jam ſit ſoluta ab emtore, atque igitur non niſi pars
aliqua pretii, fortaſſis minima, reliqua ſit, quid, ſi ceſſet emtor
in Iolutione hujus partis, vtrum ejusmodi ceſſatio poteſt effi-
cere, vt exiſtat conditio, aut, vt dici poſſit, commiſiſ'c em-
torem in legem venditionis? Vtique efficere poteſt. Quod ſi
itaque conuenerit emtorem inter venditorem, vt, niſi intra
duos menſes pars pretii dimidia, intra alios duos menſes reli-

D 2 quãt) Cf. Gerard Noodt de Forno- x3 l.32. pr. D. de Vſur. l. 23.D.
re Vſuris Libr. llL. Cap. IX. de O. A cſ. Facob. Cujacium
Oper. T. p. 216. ad Aſricanum VII

u) lI2. C de Contrahend. Sti: v li. D, de Lege Commiſſor.
pulat.
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qua pars pretii dimidia ſoluatur, res ſit inemta; etiamſi em-
tor priorem ſua die ſoluerit dimidiam, ſi tamen ceſſat in ſolu-
tione dimidiae reliquae, non committit tantum in legem ven-
ditionis, verum etiam. perdit, quam numeranit jam, pretii
partem dimidiam, 2) prouti videbimus infra. Atque ſic in-
telligimus, ſpero, vim omnem poteſtatemque verborum ven-
ditionis commiſſoriae: ſi pretium Iua dic non ſit ſolutum.
Quodſi vero haec conditio exiſlat vere, quid tum? Res eſt
inemta, ait conuentio vel lex commiſſoria, id eſt, ipſa em-
tio venditio nulla eſt atque inualida. Non tamen neceſſario
abſolute, nam venditor, ſi velit, hoc ſuo jure commodo
vti poteſt, ſi nolit, non cogitur, a) cujus rei Pomponius
hanc duplicem reddit rationem, b) nimirum: quia id vendi-
toris cauſa caueretur, deinde alteram: ſi aliter acciperetur,
exuſta villa, in poteſtate emtoris futurum, vt non dando pecu-
niam inemtum faceret fundum, qui ejus periculo fuiſfet. Ven-
ditor itaque ſtatim atque commiſſa lex eſt, ſtatuere debet de-
clarare, vtrum commiſſoriam velit exercere, an potius preti-
um petere Quoniam vero, quod ab initiſizeſt voluntatis, ex
poſt ſacto fit neceſſitatis, venditor variare non poteſt, atque
V. 8& commiſſoriae legi ſi renunciouit palam, aut, quod idem
eſt, tacite, petendo pretium, ad commiſſoriam deinde am-
plius redire non poteſt, prouti nos docent Papinianus c). at-
que Hermogenianus d).

5. X.
Qua actione venditor jus ſuum exequi poſſit? oſtenditur.

Quodſi igitur venditor, exiſtente conditione, jure ſuo vti ſe
velle, declarauit, emtor autem, reſoluta culpa ſua emtione
venditione, rem emtam traditam reddere nolit; qua tandem
actione venditor jus ſuum exequi poteſt? Explorati Juris eſt,
cujus veritatem vix ipſe Carneades infringere poteſt, pacta,
bonae fidei contractibus in continenti, id eſt, ſtatim, ealente
veluti negotio priusquam ad alia partes diuertant, adjecta

H] ineſſe

2) l.4.6. I. D. Eodem. IL4.S 2. D. Eod.
a) l 3.D. Eod. a) l 7. D. Eod.
5) L2. D. Eoè,
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ineſſe contractibus, id eſt, iis contineri ſeu miſceri, adeo, vt
eorum veluti conſtituant partem, eodem, quo ipſi, aeſti-
mentur jure, actiones ex iis deſcendentes informent ad ali-
um modum, quam ſe haberent, ſi pacta iſta non eſſent adjecta.
e). Itaque ipſi adeo veteres Romani ex pacto bonae fidei con-
troctui in continenti adjecto dabant actionem, eandem qui-
dem, quam producebat ipſe contractus, cui erant adjecta, vt
igitur hac actione agi poſſit ad ſeruandum contractum, atque
ſingulas illius partes, proinde etiam ad ſeruandum pactum con-
tractui in continenti adjectum, vtpote quod ei ineſt, pro
ejus parte habetur. Quae cum ita ſint, ſi quando emtioni
venditioni pactum commiſſorium in continenti fuerit adjee-
tum, ſi pretium ab emtore ſua die non fuerit ſolutum, atque
venditor jure ſuo vti velit, conuenire poteſt emtorem actione
ex vendito. Atque ita etiam Vlpianus, qui: ex vendito actio-
nem competere, ait f) ſed additis ſimul atque praemiſſis his
verbis: jam deciſa quaeſtio eſl. Haec autem cui bono? ideo
ſcilicet: Proculianos inter atque Sabinianos olim in eo erat con-
trouerſia, vtrum, emtione venditione ſub lege commiſſoria,
aut etiam addictionis in diem, inita, exiſtente conditione ad
repetendam rem venditam actio venditi adhibenda ſit, an vero
actio in factum pracſcriptis verbis. Sabiniani actionem ex
ipſo contractu emtionis deſcendentem competere exiſti-
mabant, 2 ob rationes fortaſſis paullo ante adductas.
Negabant contra Labeo, h) atque Proculus, i) quo-
niam, quae ex contractu deſcendunt actiones, ad adſtrin-
gendum eum ſint inuentae, nec proinde, finito eo, obtinere
queant. Itaque malebant dare actionem praeſcriptis verbis,
ſolitam obtinere, quoties alii actioni certae locus noneſt. Ce-
terum quoad hanc controuerſium: Veriſſima, inquit, Gerardus
Noodt, fuit Sabini ſententia, etſi Proculi, tanquam tu-

D 3 tior,e) I.7.6.5. D. de Pact. II. b. D. de Action. Emit.
f) l. 4 pr. D. de Lege Commilſ. Vendit:
C.) Ct. Gedofred. Maſcouius die h) l. 50. D. de Contrahend:

Sect. Sabinian. Proculian: Emt: Vend:
Cap. IX. XI. pag. 190. 9I. i) I. 12. D. de Praeſcript: Verb:

2) l 6. D. de Reſcind: Vendit: de Pact, Transactionib:
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tior, vſi magis obtineret, donec Sabini quoque ſententiam re-
ſtripto ſuo probarunt Impp, Seuerus Antoninus. Ita vero
factum ſuit, vt tandem vtraque reciperetur ſententia, tum Sa-
bini, tum Proculi teſte Julio Paulo m) Alexandro Imp. n).
Eſt autem in Jure Romano actio praeſcriptis verbis, vel, quod
idem eſt, in ſactum, quac non habet certam formulam ac ſo-
lemnem, vti illae ex certo nominato contractu deſcenden-
tes, ſed quac magis rem geſtam verbis demonſtrat. atque cau-
ſam ſuam originem a contractibus hobet innominatis, in
quibus Jure ciuili non erat prodita actio certa nominata,
cum tamen juſtum eſſet, aliquam recipi. Sed, vt fit, poſtea
latius porrecta eſt ejus vtilitas, prorſus, vt ſiue nulla, ſiue ali-
qua eſſet actio, ſed de qua dubitaretur, ejus incerti euitandi
gratia tutius ageretur praeſcriptis verbis, ſiue in fuctum actio-
ne o). Sed vtraeque tamen hae actiones non niſi in perſonam
ſunt, quibus proinde venditor aduerſus emtorem tantum agere
poteſt, nequaquam vero, ſi forſitan emtor deſiit poſſidere,
aduerſus tertium quoque poſſeſſorem. In Jure igitur noſtro
num quae realis prodita eſt actio, qua experiri poterit vendi-
tor? num ei forſitan rei vindicatio dabitur, qua jus ſlum exe-
qui poterit? Rei vindicatio, id quod inter omnes conſtat, vni
datur domino, alii non datur. Itaque, quis ſit dominus rei,
de qua controuertitur, quid actum ſit emtorem inter vendi-
torem, disquirendum eſt, non enim vno modo concipitur
lex commiſſori. Nempe verba, quibus lex commiſſoria em-
tioni venditioni adjicitur, vel directa ſunt, in perſonam
venditoris coucepta v. g& res ſit inemta, venditori liceat rem
vindicare, rem ſuam recipere q. ſr. atque tunc, quamuis
res emta ab initio tradita ſit emtori, nihilo tamen ſeeius, exi-
ſtente conditione, dominium vltro ad venditorem pertinet,
fictione juris, ac ſi venditio nunquam contracta fuiſſet, do-
minium reſ ſine cauſa traditae a venditore nunquam abiiſſet;

qua-
Cap. XI. Oper. Tom. I. pag. n) I. 2. G. de Pact: inter emtor:

344- vemdit:I 4pr. D. de Lege Commiſſ
L i. L. æ. L. 3. D. de Prae-

m) I 6. D. de Roſcind: VenditV ſript: Verb:



DE LEGE COMMISSORIA. 3I
quare venditori non in perſonam tantum actio, ſed in rem quo-
que danda eſt, atque ipſa adeo rei vindicatio; P) vel paci-
Icentes ejusmodi vſi ſunt verbis, quae iudirecta ſunt obliqua,
quae fuctum emtoris inuoluunt in illius perſonam concepta
simt v. g. vt, niſi pretium intra certum tempus ſit ſolutum, res
emta reſtitueretur, reuerteretur. Atque tunc venditor, niſi
forſitan precariam tantum posſeſſionem tradidit, non habet rei
vindicationem, ſed actionem tantum perſonalemVv. c. ex ven-
dito,  quia per traditionem dominium pure transtulit,
pactus eſt, vt ad ſe, commiſſa lege, reuerteretur; quod ſine
traditione ex pacto tali fieri non poteſt, dominia namque jure
ciuili non pactis, ſed traditionibus transferuntur. Sed ſatis de
actionibus ipſis, quibus venditor, exiſtente conditione, jus
ſuum perſequi poteſt Reſtat vt, ad quid his actioni-
bus agi poſſit ab venditore, paucis adhuc oſtendamus. Petit
autem venditor actor, vt reus emtor condemnetur atque coga-
tur reſtituere rem ipſam cum fructibus, atque reſarcire damna
in re vendita data. r) Quid autem, ſi emtor arrham dederit
aut pretii promiſſi partem aliquam, num poteſt repetere arrham,
aut partem pretii jam ſolutam? Non poteſt, ſed perdit vtrum-
que, s) quo tamen caſl emtor fructus, quos percepit, lu-
cratur, atque hoce, Vipianus ait: t) eſſe humanitatiss Atque
haec arrhac datae pretiique ſoluti amiſſio nonnullis quidem ho-
die admodum dura eſſe videtur, ſed ea eſt, inquit Luder Men-
kenius u) fidei violatae poena, a Germanorum tenacitate iu
ſide tuenda haud quaquam aliena, ac proinde moribus vuiuer ſa-
libus non abrogata. Ceterum haec omnia hactenus tradita, in-
quies fortaſſis, recte bene ſe habent, ſi commiſſoria lex emtio-
ni in continenti fuerit adjecta, aſt, ſiex interuallo fuerit adjecta,
non ineſt contractui, neque parit aut informat actionem, quippe

Cumn

P) L ult. D. de Lege Commiſſor: pag. 650.
9 l 4. pr. D. Eod. cf. Gorard: 17 l. 4. pr. h 5. D. Eod.

Noodi Comment: ad Pand. s) l. 6. pr D. Eod.
Lib. XViII. Tit. IlL. Oper. L 4. 1. D. Eod.
T. IL. p. 314. ]oan Henr. u)) InSynopſ Theor. &Prax, Pan-
de Berger Occonom. Jur. dat. Libr. XVIIL Tit, IIL. s.
Libr. III. Tit. V. VIL n. I. V. pag. 414.
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cum non det contractui legem, ergo nudum eſt pactum, quod
non cenſetur contractus parte aut jure. Atque ita quidem eſt ſe-
cundum Jura ciuilia Romana, aſt noſtris temporibus ꝗnaelibet
pacta animo deliberato inita validam producunt obligationem
actionem, ergo etiam pacta ex interuallo contractui adjecta. x)

5 XIConclufio.
Expoſitis plerisque omnibus ad intellectum commiſſo-

ride emtionum venditionum legis pertinentibus, reliquum es-
ſe videtur, hic ſubjungere, commiſſoriam hanc plerumque
quidem, ſed tamen non neceſſario ſemper abſolute in ho-
norem venditoris atque in poenam emtoris concipi, imo potius,
eodem jure, quo conueniunt inter ſe emtor venditor, vt,
ſua die non ſoluto pretio, res ſit inemta, vice verſa tonueni-
ri quoque poteſt, emtoris in honorem in poenam vendito-
ris, vt, merce ſua die non exhibita, emtio ſit nulla. Sed non
adeo frequens in vita ciuili eſt ejusmodi emtio commiſſoria, eam-
que ob cauſam Jura noſtra illius nullam in ſpecie faciunt men-
tionem. Nam, quae ſemel aut bis exiſtunt, inquit Julius
Paullus y) ea praetereunt legislatores. Praeterea explorati
juris eſt, locationem conductionem proximam eſſe emtioni
venditioni, iisdemque conſtare juris regulis, Z) atque ſicuti em-
tionem, ita locationem ſub eonditione fieri poſſe. a) Vix
itaque opus eſt, addi, locationem quoque conductionem ſub lege.
commiſſoria poſſe iniri. Quin imo, cum Jura noſtra, non, niſi
in pignore damnarint prorſus commiſſoriam legem, praeter em-
tionem, locationem ejusmodi pactum aliis quoque contracti-
bus, V. c. permutationi, contractui aeſtimatorio poteſt adjici,
prouti recte dixit atque probauit olim Samuel Stryckius. b) Hoc
autem ſi ſuerit factum, vis omnis atque poteſtas ejusmodi com-
miſſoriae iisdem ex principiis dijudicanda, quae hactenus de
commiſſoria emtionum venditionum lege tradidimus expla-

nauimus.
x) Conf. Luder. Menken loc. 2) l. D. Locat. Cond.

cit. Libr. I. Tit. XIV. VI, a) l. 20. pr. D. Eod.
IX. pag. 82. 84. b) In Vſu Moderno Tom II

L 6. D. de Legibus. item l. 3. Libr. XVIII. Tit. HI. X.
5. D. Eod- 3Pnæ rtll 58.
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DISSERTATIONIS DEFENSORI

DOCTISSIMO POLITISSIMO
S. P. D.

PRAESES.
Eæ

rtſi vtnus ex omnibus miuime ſum accommodatus

ad beneuolentiam aliorum blanditiis aſlentati-
onibus colligendam, quoniam intelligo, peſſimum
eas veri qffectus eſſe venenum; inſimul tamen hoc
etiam ſcio, juſtas cui debitusque denegare laudes,
admodum eſſe inciuile injuſtum Fraudavem au-

temTv debita laude, Reſjoudens doctiſſime, niſi pu-
blice profiterer, me onniaea, quae in iis,qui litteris

xe conſecrarunt, vebementer optare ſoleo, iugeni-

um, ſcilicet, docile, doctrinae ſtudium egregium,
humaniorumque litterarum ſcientiam non vulgo-

rem, in Te ab eo ſtatim tempore, quo in diſcipli-
nani noſtram veniſti, luculenter cognouiſſe per-

Ipexiſſe. Quam laudabiliter autem hucusque tem-

pus omne in litteris conſumſeris, ejus rei publi-
cum edere conſtituiſti documentum, eumque in fr-

E]
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nem hujus Diſſertationis defenſionem in Te ſusce-
Diſti me auten, non modo comitem, qui iuteres-

5sem ſed etiom, qui praeeſſem laudi Tuae, ducem
eſſe voluiſti. Ita autem Te in Atbenoeo noſtro
ſemper comparaſti, ot non ſine ſumma laude ean
ſis defenſurus, nec, ſat ſtio, ſura falſi goudii
fruor. Gratulor ituque Tibi egregium hoc eru-
ditionis Tuae ſpecimen, cupioque quom maxime,
ut aliquando praemia virtutis vherrima percipias.

Vale.
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