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DISS ERT ATIO
DE EO, QVOD IVSTVM EST CIRCA CON-
DITIONEM, QVAM TESTATOR INSERERE

DESTINAVIT, NEQVE TAMEN
INSERVIT.

s. I.
FREQVENS SCRIPTI ET VOLVNTATIS QVAESTIO.

æcripti,  voluntatis frequentiſſunam inter
conſultos quaeſtionem eſſe, partem ma-
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gnam controuerſi iuris hinc pendere, re-

2 vtrum



4 F  Vyvrrum verbis, an aequa legislatoris ſeutentia ſit ſtan-
dum? praecipue apud Romanos olim eſt dispura-
tum quam ad negotia hominum, contractus pu-
ta vltimus voluntates, vbi genuinum ſcopum
animum disponentium adſequi eo difficilius eſſe ſo-
let, quo magis tales dispoſitiones variae in infini-
tum diffuſac ſunt, raro vnam eandemque volunta-
tem, aut iisdem verbis explicatam, complexae.

qa) Inſtitut. orator. lib. VII. cap. VI. add. CICERO ae inuent.
lib. II. cap. XL. ſq4

1) De pugna inter interpretationem grammaticom logi-
caom, quaę apud Romanos poſt latas leges XII. tabula-
rum obtinuit, quam horrida inde deformis iuris-
prudentiae facies, ab omni aequitate remota, orta ſit,
egregic docuit B. IVSTVS HENNINGVS BOEIIMERVS
duplici diſſertatione, altera de iuteryretationis ęrammao-
ticae fatis, vſu vario, in iure Romano; altera de ver-
bis directis obliquis, quae in ipſius exercitotionil us
ad pmdectas reperiuntur Tom. I. pag 2. ſ4q. p”-
94 ſ11-
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v: l.
DIFFICVLTAS ISTIVS QVAESTIONIS.

Quamuis vero minime deſtituamur principiis,
hac verborum mentis obſcuritate atque contrarie-
tate nos expediendi, ouae tum recta ratio ſuppedi-

diſtat, tum leges poſitiuae erte praefmiunt atque con-
ſtitu-
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ſtituunt; nouam tamen, eamque non minimam dif-
ficultatem adferunt ipſae hac leges, quae qualis in
dubio interpretatio in negotiis hominum praeferen-
da ſit, praecipiunt, dum aliae omnem voluntatis
quaeſtionem, quando in verbis nulla deprehenditur
ambiguitas, prohibent; aliie voluntatem verbis
ſimpliciter anteponunt; aliae denique neque id,
quod ſcriptum dictumue eſt, neque animum atten-
dendum volunt, ſed torum negotium conucllunt
atque ad nihilum redigunt.

IIL

LEGES, QVAE VOLVNTATIS QVAESTIONEM PRO-
HIBENT, SIVERBA SVNT CLARA.

Quod a ſcripto, ſi perſpicuum eſt, non rece-
dendum, nec voluntatis quaeſtio admittenda ſit, cla-
re pronunciat PAVLVSs in L. 25. I. ſſ. de leg. 3 Cum
in verbis, inquit, nulla eſt ambiguitas, non ſt admitten-
da voluntatis quaeſtic. Idem docet MODES TINVS in
L. D. f. de vſuſr. leg. cuius verba ita habent: Si alii
fundum, alii vſumfrutum eiusdem fundi teſtator lega-
uerit: ſi EO PROPOSITO fecit, ot alter nudam
proprietatem haberet, errore labitur. Nam detracto vſir
fructu proprietatem eum legare oportet eo modo: Titio
fundum detracto oſifructu lego: Seio eiusdem fundi vſum-

ſructum heres dato: quod niſi fecerit, vſusfructus inter
eos communicabitur, quod interdum PLVS VALET

A; SCRI-
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SCRIPTVRA, QVAM PERACTVM SIT. Facit
etiam huc praecipue cELSVS in L. 7. ꝗ. 2. ſ. de
ſupellect. leg. vbi, poſtquam de hac re in vtram-
que partem disputaſſet, atque diuerſas sERVII
TVBERONTS ſcntentias, quorum ille, verba non ex
opimionibus ſingulorum, ſed ex communi vſi exaudienda
eſle, voluit: hic vero, neminem exiſtimandum eſſe

ll dixiſſe, quod non mente agitauerit, defendit, retuliſſet,
il tandem concludit: ſed etſi magnopere me TVBERONTS

l tio: non videri quemquam dixisſe, cuius non ſio nomine
mli ll ratio auctoritus mouet, non tamen a sERVIO diſſen-

I

vſus ſit; nam etſi prior arque potentior eſt, quam vox, mensl

dicentis, tamen nemo ſine voce dixiſſe exiſtimatur.

5. IV.
LEGES, QVAE VOLVNTATEM VERBIS

PRAEFERVNT.
E contrario voluntatem verbis antenonit non

tantum VLP aNVs in L 9. æ ſqq. de hered. in-
ſlit. Si quis non in corpore errauit, ſed in parte, puta
ſi cum dictaſſet, ex ſemiſſe aliquem ſcribi, ex quadrante
ſit ſcriptus, cELSVS poſſe defendi ait, ex ſemiſſe here-
dem fore, quaſi plus nuucupatum ſit, minus ſcrivtum:
quoe ſententia reſcriptis adiuuatur generalibus. Idemque
oſt, ſi ipſe teſlator minus ſcribat cum plus vellet dſ i

b] a cr-beree. Sed ſi maiorem adſcripſerit teſtamentarius, vel

(quod



 S& 7(quod diſſicilius eſt probatione) ipſe teſlator, vt pro qua-
drante ſemisſem; PROCVLVS putat ex quadrante eſſe
heredem: quoniam ineſt quadrans in ſemiſſe: quam ſen-
tentiam CELSVS probat. ſed etiam PAVLVS in
L. 15. ff. de leg. Qui quartam pariem bonorum le-
gare voluit, dimidiam ſcriyſit: Proculus recte ait, poſſe
defendi quartam legatam; quia ineſt dimidiae. Idem
erit ſi quinquaginta voluit legare, cenrum ſcripta

ſint: quinquaginta enim debebuntur. Sed ſi plus le-
gare voluit, minus ſcrigſit, valebit legatum. Prae-
terea ipſe IVSTINIANVS in L. 3. C. de liber. prae-
ter. generatim edicit: cum manifeſtiſinus eſt ſenſus
teſtatoris, verborum interpretatio nusquam tantun va-
leat, or melior ſenſ exiſtur. Add. L 35. 5. 3 4 de
hered. inſlit. L 12. in f. ff. de leg. L. 52. 4. L. 95. de
leg 3. L 8. ff de ſuppell. leg. L. 18.6. 3. de inſiruct.
inſtrum. leg.

5. V.LEGES, QVAE OB SCRIPTI ET VOLVNTATIS
CONTRARIETATEM TOTVM NEGO-

TIVM CONVELLVNT.
Denique neque id, quod ſcriptum eſt, neque

animum attendendum, ſed totum negotium nullum
inualidum eſſe, ſi verba voluntati non reſpon-

deant, decidit laudatus modo vLPraNvVs in d. L.-.
pr- 6. I. Quotiens volens alium heredem ſcribere,

alium
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alium ſc ipſerit, in corpore hominis erratur (veluti fr-
ter mous, patronus meus): placet neque eum heredem
eſſe, qui ſeriptus eſt, quoniam voluntate deficitur; neque
eum, quem voluit, quoniam ſcriptus non eſtl. Et ſi in
re quis errauerit, viputa dum vult lancem relinquere,
veſlem leget, neutrum debebitur. Hoc ſiue ipſe ſcripſit,

siue ſeribendum dictauerit. Eadem repetit ille in L. 4.
pr. ff. de leg. Quodſi quis, cum vellet veſtem legare,
ſupellectilem adſcrinſir, dum putat ſuppellectilis appella-
tione veſtem contineri? POMPONIVS ſcrigſit, veſtem
non deberi: quemadmodum ſi quis putet, auri appella-
tione electrum vel aurichalcum contineri- vel quod fſt
ſtulriue vellis appellarione etiam argentum contineri Re

vum enim vocabula immutabilia ſunt: hominum mutabi-
Inprimis quoque huc pertinet d L 95

ita habens: Tantundem MARCELLVS tractar in
eo, qui conditionem deſtinans inſererè non addidit, nam

hunc pro non inſliuto putat. Quem locum prae-
cipue enucleandum mihi ſumſi, qua de re dein-
ſæalLl

l

ò Per vocabula rerum verba appellatiua; per hominum ve-
ro verba propria intelligi notum eſt. Illa dicuntur
immutabilia, quod ſunt publiea communia, diurur-
no vſu totius nopuli comprobata, a quo non poteſt
quilibet pro arb

r

I3jitrio ſuo recedere, eorumque ſignifi-
catum mutare. Haec mutabilia, quia rei ſiue perſo-
nae ſingularis deſignandãe couſa reperta,. ideoque ꝓVi-

uata
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uta ſunt, pro arbitrio ouiuslibet imponuntur
murantur. vid. v ”NIvs ad XXIX. I. àe leg

quacque ibi notauit. /EINECCIVS.

5. Vi.
CONCILIATIO TEGVM HACTENVS ALLATARVM.

Quantam operam nauarint iurisconſulti in ex-
plicanois conciliandis legibus hactenus allatis, con-
ſtat inter omnes ſ. In vſum hic inſignem illam,
quae quondam apud Romunos obtinuit, differen-
tiam inter verba directa obliqua, quorum illa in
iure determinata peculiarem ſuam habebant effica-
ciam; haec vero quibuscunque exprimi poterant
prationibus ę); vocandaum eſſe, res ipſa loquitur.
Plura namque ex ſcrupuloſis iſtis verborum ſollem-
nitatibus atque formulis in legibus, maxime pan-
dectarum, quae ex illorum ICtorum ſcriptis, qui
vſum verborum ſollemnium ſuo adhuc tempore
ſuppoſuerunt, ſunt collectae, ſupereſſe veſtigia,
cuiuis eſt obuium, vel ex ſola ſupra laudata L. m.
f de vſufr. leg. patet, vbi, ſi teſtàtor alii fundum,
alii vſumfructum eiusdem fundi legauit, licet id eo
propoſito fecerit, vt alter nudam proprietatem,
alter torum vſumſfructum haberet, nihilominus ob
ſignificatum fundi ciuilem, qui etiam vſumfructum
continebat f), inter vtrumque vſusfructus commu-

B nicatur.



S

nicatur. Etenim non negabant ouidem veteres
prudentes, fententiam teſtatoris adſpici oportere:
quotiescunque vero non ambigebatur, quin voca-
bulum, quo ille vſus erat, aliquid comprehenderet,
vel non comprehenderet, quaiiscunque fuerit mens

voluntas teſtatoris, a ſcripto non erat receden-
dum g). Et huc etiam pertinet, quod in L. æ5. ꝗ. I

ſſ. de leg. 3. dicitur: Cum in verbis nulla eſt ambiguitas,
non eſt admittenda voluntatis quaeſtio.

d) conf. VAL. GVIL. FORSTER de iuris interpret. lib. I.
cap. IV. in EVERH. OTTONIS theſuur. iuris ciuilis
Tim. II. col. 974. J Nouiſſime egregie in hoc ar-

gumento verſitus eſt 1I08sFPHVS AVERANIVS Inter-
pretat. iuris lib. 1II. cap. XVIIL ſq'

æ) I. i. BOEH MERVS de verbis directis obliquis, VII.
V  L io. f  de vſu vſufr. leg. L56. S. ff. de verb. oblig.

Vnde etiam fundus dari non intelligebatur, ſi vſus-
fructus eſſct detractus. L. 58. ff. eod.

8 L.2. S. a. ff. de ſuppel leg. AVERANIVS loc. cir.

5. VIL
CONTINVATIO.

Quemadmodum vero in fideicommiſſis voluntas
magis ſpectata fuit, auam verba h); praeterea,
ſi error in quavtitate eſſet commiſſus intentioſT

E cra-bentis ſeruata eſt contra ſcrinturam ouorſum

ſ adran
ſ Equae ſupra de teſtatore, qui pro emũſẽ qu tem;,

vel
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vel vice verſa pro quadrante ſemiſſem ſcripſit, ſunt
dicta i), pertinent: ita gencratim in teſtamentis ſol-
lemnitas verborum omnis differentia inter verba
directa obliqua ſublata eſt ab Imp. CONS TANTINO
1I. per L. i5. C. de teſlament. quae ita habet: Quo-
niom indignum eſt ob inanem obſeruatrionem irritus fieri
tabulas iudicia mortuorum: placuit ademtis his, quo-
rum imaginarius vſus eſt, inſtitutioni heredis verborum
non eſſe necelariam obſeruantiam, vtrum imperatiuis
directis verbis fiat, aut inflexis: nec enim intereſt ſi
dicatur, heredem facio, vel inſtituo, vel volo, vel
mando, vel cupio, vel eſto, vel erit: ſed quibus-
libet confecta ſementiis, vel in quoliber loquendi genere
formata inſtitutio valeat: ſi modo per eam liquebit vo-
luntatis intentio: nec neceſſaria ſunt momenta verborum,
quae forte ſeminecis balluriens liugua profudit. Et
in poſtremis ergo iudiciis ordinandis amota erit ſolem-
nium verborum neceſlitas: ot qui facultates proprias cu-
piunt ordinare, in quacunque inſtrumenti materia conſcri-
bere, quibuscunque verbis vti liberam habeant ſacul-
tatemm. Id quod deinde IVSTINIANVS tum in
L. 2. C. commun. de legat. fidcicommisſ qua legata
cum fideicommiſſis exaequauit; tum in L5. C.
de neceſſar. ſeruis hered. inſtituend. vel ſubſtituend. vbi
antiqua dubitatio: vtrum, ſi ſeruus ſine libertate he-
res eſſet inſtitutus, vel legatum ei relictum, eius-
modi inſtitutio vel legatum vires poſſit habere?

B 2 affir-
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affirmatiue eſt deciſa; tum in L. 3. C. de liber. praeter.
vel exheredat. vbi exheredatio filii verbis commumi-
bus: ille filius meus alienus meae ſultantiae fiat, facta,
pro iuſta legitima declaratur, addita ratione,
quod cum maniſeſtiſimus eſt ſeuſus teſtatoris, verborum
interpretatio misquam tantum valere debeat, vt melior
ſenſii exiſtat, vlterius firmauit atque ſtabiliuitt. Ab
hoc igitur tempore nulla ſupereſſe poterat dubitatio,
maiorem volumatis quam verbhorum habendam eſſe ra-
tionem, ſic, probe obſeruante B. BOEHMERO
phres controuerſias, quae vulgo mouentur in te-
ſtamentis legatis, quaeque vnice in litem vocatae
ſunt propter verhorum inanum captiones, vti vocan-
tur in L. fin. C. qui admitti ad honor. poſſeſſ. poſſunt, ho-
die amputatas ſublaras, corruere b.

hY L 95. in fin. ff de leg3. L 16. in fin. C. de fileicommiſſi
i) Ratio, quae in L.o. S. 3. f de hered. inſtit. L. 15. Jiil

de leg. 1. redditur, quod nimirum quadrans inſit in ſ-
miſſe, adaequata non eſt. Si enim hoc eſſet, quando
aliquis ſcriptus eſt in quadrante, cum ſcribendus eſſet
in ſemiſle, non foret heres in ſemiſſe, quoniãm non
ineſt ſemis in quadrante. Vera ĩgitur ratio eſt/ quod
error in quantitate actum non vitiat. conf. AVERA-
NIVS loc. cit. lib. IV. cap. XVI. num. I.

æ de verb. direct. obliq. S. VI. in fne-
I) Sic non eſt ambigendum, in ſpecie ſupra relata; ſ

nimirum vni fundus alteri vſusfructus eſt relictis
iure



õ; i

 S Wjure noũo vſumſfrutum non communicari, ſed illi
ſoli cedere, cui eſt relictus, quęmadmodum contra
IIVBERVM CARPZOVIVM probat HERTIVS de

ſeruit. facto cmſtituta, ſect. HI S. I. add. BOEHME-
”vSs lic. cit. s. X1I

S. Vvm,
QVATENVS IVRE NOVO VERBEORVM RATIO

 EHABEATVRI
Quantacunque vero in teſtamentis iure. nouo

voluntatis visſit atque efficacia, non aliter ramen
æius ratio habetur, quam ſi verba, quibus teſtator
vſus eſt, ad eam queant accommodari. Id quod
ſat clare innuitur in d. L. 15. C. de teſtumentis, vbi
inſtitutio quolibet loquendi genere formara pro valida qui-
dem declaratur, ſed tunc demum, ſi modo, vti verba
diſerte. habent, per eam liquebit voluntatis intenrio.
Quodſi igirur verba ne quidem improprie per ne-
cehariam conſequęòntiam m) ad voruntatem teſtato-
ris extendi poſſimt, nihil eſt actum, hodienum
valet, quod-in E. 3V de reb. dub. legitur: in ambiguo
ſermone non vtrimque dicimus; ſedt id duntaxar quod vo-
limus: itaque nii aliud dieit; quam vult, neque ĩd dicit,
quod vox ſignificat, quia non vult; neque id, quod vuli,
quia id non loquitur. Quibus omnino eſt conſequens,
vt, ſi in corpore vel perſona, cui aliquid relinquitur,

aut in re, quae relinquitur, eſt errartum; aut aliquid

B; omiſ-



14 5 S5 Womiſſum quod ad ſubſtantiam dispoſitionis perti-
net, dispoſitio ſit nulla, ita vt neque voluntas te-
ſtatoris, neque id, quod ſcriptum eſt, effectu gau-
deat. Hinc ſi teſtator alium heredem ſcribere vo-
luit, alium ſcripſit, neuter heres erit: non quem
voluit, quia non ſcripſit: non quem ſcripſit, quia
non voluit: ſi quis lancem legare volens, veſtem
legauerit, neque lanx debetur, quia on legauit,
neque veſtis, quia legare noltit. Si voluit inſtitu-
tioni, quae ad ſubſtantiam dispoſitionis procul du-
bio pertinet, conditionem inſerere, non inſeruit,
nulla eſt inſtitutio, quia inſtitutus nec pure heres
eſſe poteſt, quia teſtator noluit, nec ſub conditione,
quia non ſcripſit. Quãe ſunt exempla ſupra ũ. V.
ex L 9. ff. de hered. inſiit. allata.
m) Non igitur neceſſe: eſt, plenam ſemper orationem

exprimi, modo verba ad eam complendum neceſſa-
ria ex contextu facile intelligantur. L 5. 5. ff. de he-
red. inſtit L.7. C. de teſtam Interdum lex quoque

ſpeciatim in teſtatore intentionem aliquam praeſumit,
vti fit in ſubſtitutione fideicommiſſaria facta filio vęl
deſcendentibus in caſum mortis, vbi ſemper ſubin-

telligitur conditio tacita: ſ ſe liberis deceſſerit. L i o.
ſf de condit. demmſtrat. L 30. C. de fideicomm Quod
tamen ad exemplum non eſt trahendum Conſ. Pi-
RvZ ad. tit, C de verbov. rer. ſignif. vbi de varia
verborum interpretatione agitur.

n Aliter res eſt comparata, ſi plus eſt ſcriprum, quam
teſta-



3& S&teſtator voluit, tunc.enim,quod contra voluntatem
eſt ſcriptum, detrahitur. Sic ſi heredi contra volun-
tatem teſtatoris conditio eſt addita, inſtiturtio non
vitiatur, ſed detracta conditione pro pura habetur.
L 9S 5. ft. de hered. inſtit Rauo difſerentiae eſt,
quod, ſi aliquid eſt omiſſum, teſtator quod voluir
non ſcripſit, adeogue dispoſitio deficitt. Si autem
plus ſcriptum eſt, quam teſtator voluit, vtrumque,

quod voluit quod noluit, eſt expieſſum Si
igitur, quod noluit, detrahas, reſtat id, quod voluit.
cviac. commentar. ad L. ff. de hered. inſti. Aliam
rationem adfert AvERANIVS I C. lih. Ill. cap XIX.
num 15. quoò facilius lex detrahat, quam adiiciat; ſic
enim ab inſtitutionibus detralii certum tempus adie-
ctum; ab omnibus vitimis voluntatibus conditiones
impoſſibiles.

s. X.PRORESS V8 WD L-IX S. V D DE HERED INSTIT
nEũ: Ivi OOD; DE INSTIT. ET SVBSTIT.
p4lię praeſtruẽtis ãceedo ad quaeſtionem diſſer-
tationis principatem: dè eo, guou ĩiſtum eſt circa con
ditionem, quam teftator inſerere deſlinauit, neque tamen
inſeruit. Celeberrima eſt pugna, quae hãc in parte
inter L9. -5. ſ de heredinſlitur. conſtiturionem
1VS TINIANI in L.8. C. deinſtitur. ſubjtir. intercedit.
Virfusque legis. verba integra adferre lubet, quae in
dict. L9. quam vi?iaxI eſſe iam dixi, hace ſunt:
Tantundem MARCELLVS tvactat in co, qui condi-

tionem



tionem deſtinans inſerere, non addidit: nam hunc pro
ion inſtituto putar. Sed ſi conditionem àddidit dum nol-
let, detracta ea heredem futurum, nec nuncupatum vi-
deri, quod contra voluntatem ſcriptum eſt: quam ienten-
tiam igſe nos probamus. Tenor L. 8. C. a inſtit.

ſulitit. ita habet: Si teſtamentum ita ſeriptum inuenia-
tur: ILLE HERES ESTO SECVNDVM CONDI-
TIONES INFRA SCRIPTAS, ſiquidem nihil ęſt ad-
igctum, neque aliqua conditio in teſtamento poſita ſt: ſi-
peruacuan eſſe eonditionum pollicitationem ſaucimus,
teſtamentum vuram habere nſtiturionemm Et argumento
vtimur, quod APINIANVS ręſoondit: vieos reipu-
blicae relictos, qui oroprios Aines habebant, non
ideo ex fideicommiſſoc minus deberi, quod reſtator
fines eorum, certaminis formam, quod celebrari
ſingulis annis volnit, alia ſcriptura ſe declararurum
promiſit, ac poſtea morte praeuenrus; non, fecit:
Sin mitim conditiones iquasdam ii quavis purte teſtumenti
poſuit: tunc videri ab initio conditinalem eſſe inſtiturio-
nem, ſic omnia compleri tamquam ſi teſtator inſas
imſtituriones eisdem conditionibus copulaſſet, quaæ infra
conſcriptae ſunt.

3.xVARIAE DE CONCILIANDIS HIS LEGIBVS
SENTENTIAE.

De pugna hac tollenda variae ſunt interpretum
ſenten-
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ſententiac, quas omnes referre longum foret. Igi-
tur praecipuas tantum recenſebo. Prima ſit: quod
ius pandectarum mutatum ſit per ius codicis. Quae opi-
nio, licet a plerisque exploſa, quia correctio le-
gum vitanda, probatur a celeberrimo elegantiſſi-
mo ICto, DVARENO 9), addita hac ratione, quod
conſtitutio iſta IVSTINIANI ſit vna ex nouis con-
ſtitutionibus, qua controuerſia, quae hac de re in-
ter veteres fuit, diremta ſitt. Altera: ab vEPIa NO
in L 9. 5. 5. ſ- de hered. inſt. referri potius Marcelli
ſententiam, quam probari, verbis: rantundem Mar-
cellus tractart in eo, qui conditionem deſtinans inſerere
non addidil: nam hunc pro non inſtiruto putatt. Eo-
dem igitur modo hic rem comparatam eſſe, vt in
L. 2. ff. tit. eod. vbi idem VLPIANVS refert: circa
eos, qui ita inſiituti ium heredes: EX PARTIBVS,
QVAS ADSCRIPSERO. non putaſſe MARCELLVM

eos eſſe heredes, nullis adſcriptis partibus: non magis,
ouam ſi ſub exoreſſa conditione ita eſſent inſtituti:
SI EIS PARTES ADSCRIPSERO. Sed diſſentiens
a MARCELLO VLPIANVS magis eſſe, addit, vt ſie
orraque inſtitutio aecipiatur, ſi volumas deſuncti non re-

ſæ ur”:; _eſtitutione, prima ſcil. conditionali, ſecunda pura.
Quamuis quoque in fine huius ſphi vLPIANVS ad-
iiciat: quam ſententiam ipſe nos probamus; con-

li textum
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textum tamen docere, hoc ab ipſo nou dici ſimplici-
ter, ſed tantum refpectu ad huius ꝗphi poſteriorem
ſpeciem habito: Sed ſi conditionem addidit, dum noller,
detracla ea heredem ſiuurum, nec nuncupatum videri, quod
contra volimtatem ſcriptum efl. Quam ànterpretatio-
nem tum laudatus modo D VARENVS 2), tum ctiam
PACHINAEVS q) probat.

Tertia eſt cvIACII 7?), exiſtimantis in L7
s- 5f. de hered. inſtir. agi de co caſu, vbi teſtator con-
ditionem per maniſeſtum errorem omiſi. Si enim quis,
dum velit inſtitutionem eonditionalem ſcribere, puram
liribat, errorem hic eſſe ſane, ſicut ſi, dum vult Titium
ſsiribere, Caium ſeribar. Nihil igitur hanc legem com-
mune habere cum L. 8. C. de inſlit. ſubitr. in qua
traditur, hanc inſtitutionem valere: heredes ſuntò
ſub conditione, quam alſcripſero, nulla conditione ad-
ſcripta. In hac enim ſcriptura nullum eſſe errorem:
ſed vel polliciti obliuionem tantum, vel omiſſionem
conſultam, vel pracſtandi polliciti morte pracreptam
facultatem.

Quarta denique, eaque fere communis ſenten-
tia eſt, diſtinguendum eſſe, vtrum teſtator morte,
vel alio quodam calu impeditus fſuerit, conſilium
ſuum exſequi; an vero propoſitum mutauerit, quod
poòſterius ex eo, ſi adiectionem conditionis in aliud
tempus diſtulerit, colligunt. Illo caſu. obtinere L. 5.

ſ.-5-
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5. ſ. de hered. inſtit. hoc vero L. 8 C. de iaſlinar.
suiſtit. idque praecipue ex L. æ5. ſſ. qui ięſtam. ſucer
poſſiu, probare ſatagunts), cuius hic renor eſt:
s, qui iſtamenium fuceret, heredibis primis muucæ-
lis, priusquam ſecundos exprimeret lireiles, olrinuif
ſer: magis. coepiſſe eum tęſlamenm Jacere, qum sic ſ-
ſe, Varus Digẽſtor. lib. I. Servtum reſpondise ſerinſit:
itaque primos heredes ex eo ięſtamento non ſuturo. I
beo tum hoc verum eſſe exiſtimat, ſi contaret, voluiſje
plures eum, qui relaniennm ſeciſſer, heredos prouui-
viare: ego nec Seruiim puro aliid ſenſifle. Pcrtinet huc,

quod DONELLVS 1) docet: Voluntas duſicit, ſi condi-
tinem addere deſtinauit teſlator, nec adiecit, d. L9. õ. 5.
ſ de hered. inſlit. Quia noluit heredem eſſe conditione
deſicienre. Sĩ igitur omiſiu, incerim ſt, an exſlitura
fuerit.. Seil haec ita, Ji certo probeur, voluiſſe ſta-
toreim adiicere condinonem. Non igitur olylat I. pen.
C. de inftitui. ſubſtitur. Illis enim verhis: SECVN-
DVM CONDITIONES INFRA SCRIPTAS, noncertò couſtat ioluiſe ddiicere, ſed conſilum eius tantum
ſuit apud ſe deliberantis; qtiod veo inſo, quia, cum poſſt,
nin adiecit;] muaſſe cenferr: Eodem redeunt, quac
habet coN NANuSs 8)Qui ſtribir, inquiens, hœ
modo, Titius heres eſlò, ſi Sempronius, dum relinquat
aliquid ſpatii vacui: videtur deſlinaſſe addere conditio-
nem, nec voluisſe Tirium pure eſſe heredem: ot eam
conditionem niſi adiecerit, nullius momenti ſit inflitutio-
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 E2 StAt ſi dixisſet, Titiis heres eſlo, ea tamén condirione,
quam infra aurt in codicillis adſcribam: ſi millam adſcri-
pſerit, pure eſt heres Titius: videtur enim teſtator abieciſſe
voluntatem adiiciendae conditionis, cum nulla ſit ad-
ſcripta,, remanet pura inſtitutio.

0) Commentar. ad iit. ff de hered. inſtit. cap. IIl.
loc. cit.

q) Controuerſ iuris lib. IV. cap. IV.
r) Commentar. ad L ff. de hered. inſtit.
5) DIODOR. TVLDEN. àd tit. C. de inſlit. ſulſit. n I

FERD. CHRISTOPH. IIARPPRECHT. de teſtamento ra-
tione voluntatis imperfecto S. 7. 23. 10. VOETIVS
commentar. ad tit. f. de condit. inſtit. S. II.

1) Commentur. iuvis ciuilis lib. VI. cap. XXI. ibique HIL-
LIGER.v) Gmmentar. iuvis ciuilis lib. X. cap. VI. num. 8. ſt.

5. XI.
EXCVSSIO SENTENTIAE PRIMO LOCO.

ALLATAE.
Si quis autem ſolutiones iſtas paullo penitius

conſiderare voluerit, patebit, nullam ex illis. rem
conficere diſſicultatem tolleree Quod enim ad
primam attinet, de controuerſia aliqua, quae inter
veteres jurisconſultos de hac re, vtrum, ſi teſtatr
conditionem, quam inſerere deſlinauit, non addidir, hæ-

redis



redis inſlitutio ſubſiſtat, nec ne? interceſſerit, nihil con-
ſtat. Potius cx iis, quae ſupra ſ. VIIL) attuli, patet,
inter ICtos conueniſſe, ſi aliquid, ad ſubſtantiaim
diſpoſitionis pertinens, omiſſum ſit, diſpoſitionem
cſſe ſine effectu nullam Praeterea, quac reſpon-
ſio eſt ANTONII FABRI, non ſolum nihil IverINIA-
NS in d. L. 8. de MARCELLO vel vEPIANO exprimit,
vVt ſolet, cum veterum iurisconſultorum ſententias
explodit, verum etiam auctoritate PAPINIANI vtitur,
ſumto argumento ab eo, quod PaPINIANVS in L. 77.
ò. lt. ſ. dẽ leg. 2. de teſtatore, qui vicos certis finibus
circumſcriptos ciuitati reliquerat, eorumque fines
alia ſcriptura ſe demonſtraturum promiſerat, nec ta-
men morte pracuentus id fecerat, reſpondit: nn eo
minus valere fideicommiſſum, ac ſi teſlator ſines iſlos de-
monſiraſſer. Quid enim attinebat ab huiusmodi ſpe-
cie tam aliena diſſimili argumentum trahere ad
propoſitam quaeſtionem, de qua in contrarium aper-
ta exſtaret MARCELLI VLPIANI ſententia. Potuiſſet
fortaſſis ſolius PAPINIANI auctoritas MARCELLVM
VLPINIANVM vincere, ſi in eadem ſpecie contra illos
PAPINIANVS ſenſiſſct: quanquam certum eſt, non
maiorem PAPINIANI, quam caeterorum prudentum
auctoritatem fuiſſe, niſi hactenus, vt ſingulos vin-

llll r lId ſ

Elil

 aræ



22  t  NJEreſpondiſſent, PAPINIANVS vero nihil: ſane non po-
tuiſſcc corum ſententia conuelli ſola auctoritate re-
Iponſi, quod a PAPINIANO quidem redditum, ſed ad
aliam ſpeciem accommodatum ſuit.

Nec denique obſtat, quod d. L. C. de inſlit.
subſtit. inſcripta ſit ad IaNNEM PP. ſubſcriptio-
nem habeat: poſt conſulatum LAMPADII ORESTIS
VV. CC. 551. quales inſcriptiones ſubſcriptiones
alias pro nota externa celebrium illarum quinquaginta
Iuſlimani deciſiomm haberi ſolentt Sed hoc ſignum
admodum fallax eſſe, nihil probare, niſi ſimul ex
tenore argumenti pateat, altercationem inter anti-
quos iurisconſultos de quadam iuris quacſtione agi-
tatam decidi, iam ab aliis eſt euictum æ). Vnde
etiam neque MERILLIVS neque STRAVCHIVS, qui ne-
culiares tractatus ad deciſiones iſtas ediderunt, d. L.
ad eas retulerunt.

x) de errovib. pragmaticor. decad. XXXV. erir. IX. num. 7.
2) BRVNQVELL. hiftor. iuris P. II. cap. Vil. S. XU.

5. XII.
EXCVSSIO SENTENTIAE SECVNDO LOCO

ALLATAE.
Quod ad ſententiam ſecundo loco allatam ſpectat

verum quidem eſt, vLPIaNVM in L 9. 6. 5. de
hered.



hered. inſtit. duplicem ſpeciem proponcre, alteram
de eo, qui conditionem, quam inſcrere deſtinauit,
non addidit; alteram de eo, qui conditionem in-
ſeruit, quam inſerere noluit; ita vt ex mente MAR-
CELLI caſu priori heredis inſtitutio pro mulla; caſu
poſteriore autem pro pura ſit habenda a). Dum
vero generatim ſubiungit: quam ſententiam ipſe
nos probamus, nulla adparet ratio, cur conſenſus
ipſius ad poſteriorem tantum ſpeciem reſtringi de

quam non addidit; quam diſpoſitionem MARCELLVS
VLPIANVS inualidam pronunciant b).

a) Sequor hic vulgatam, quam ſupra IX.) expreſſi.
Aliter ?aciNaEvs ANTONIVS FABER ll. cC. qui mutata
interpunctione omnia turbant. add. infra XV.

b) ANT. EABER loc. cit n. 4.

s. XIIL
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6. XIII.
EXCVSSIO SENTENTIAE TERTIO LOCO

ALLATMAE.
cvIACIVS, cuius ſententiam tertio loco attuli,

recte quidem dict. L.9. ꝗ. 5. de omiſſione conditionis
per errorem accipit. Quando autem addit, in ea
ſcriptura, quae in L. 8. C. de inſtit. ſubſlit. occurrit:
Titius heres eſlo ſecundum conditiones infra ſcriptas, ſi
nulla reperiatur adſcripta conditio, nullum errorem
eſſe, ſed polliciti obliuionem tantum, aut conſultam
omiſſionem, aut praeſtandi polliciti morte praereptam
facultatem, adſenſum non merctur. Primo enim,
in hac poſteriore ſpecie conditionem ex mero errore
omiſſam eſſc co magis coniici poſſe videtur, quod
teſtator in ipſa heredis inſtitutione, ſe non de alia,
quam conditionali, inſtitutione cogitare, aperte ſcri-
pſit, neque hanc ſuam ſcripturam poſtea vnquam
mutauit, quod in altero caſu, vbi de conditione nihil
plane ſeriptum eſt, ſecus ſe habet. Deinde expediti
iuris eſt, diſpoſitionem, quaè plenam teſtatoris volun-
tatem non continet, eſſe nullius eſſectuss. Eo autem
citra dubitationem pertinet, quando certum eſt,
teſtatorem conditionem adiicere voluiſſe, morte au-
tem impeditum fuiſſe, propoſitum ſuum exſequi.
Quamuis igitur concedatur, hic nullum interuenire
errorem; manca tamen ſaltim inchoata voluntatis
declaratio, ſalua iuris analogia, nullius poteſt eſſe

eſſc-
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eſfectus 0 Et bene hactenus animaduertit ANTO-
NIVS FABER ũ): quod 1VS TINIANI conſlitutio in d
L. 8. quantumuis generalis eſſe videatur, eum tamen caſum
procul dubio non complectatur, quo propvnas, illius, qui
deſlinanerat conditionem inſerere, nec inſeruerat, certam
eſſe voluntatem, quod nollet inſtiturum aliter quam ſuh
conditione heredem efſe.

c) IO. SCHILTER exercitat. ad ff XXVIIL. XLVI
a) de errorib. pragmaticon. loc. cit. n. 5.

5. XIv.
EXCVSSIO SENTENTIAE QVARTO LOCO ALLATAE.

Quarta, quam laudaui fere communem dixi,
ſententia in ſe quidem analogiae iuris optime con-
gruit. Quando enim teſtator morte impeditur, quo
minus conditionem, quam ſerio addere deſtinauit,
adiiciat, dispoſitionem irritam eſſe, modo dixi.
Deinde ſi teſtaror adiectionem conditionis in aliud
tempus diſtulerit, neque tamen eam noſtea adiecit,
non immerito a propoſito receſſiſſe videtur, quia ex
interuallo praeſumi poreſt mutata voluntas, non
vero in continenti Et hactenus omnia benc ſe
habent. Verum hac ratione pugnam inter leges,
de quibus iam quaeritur, nullatenus tolli, exinde
manifeſtum eſt, quod in L. 8. C. de inſtit. ſubſtit. ver-
bis apertis ſtatuatur, etiam tunc conditionum, quas

D teſta-



26 Ww  Wteſtator adiicore deſtinauit, neoue tamen addidit,
nullam rationem habendam, ſed inſtitutionem pro
pura aeſtimandam eſſe, quando ille eas adiicere mor-
te eſl praecluſis. Hunc enim caſum diſerte tractat
PAPINIANVS in reſponſo, quod refertur funda-
menti loco ponitur in ũ. L. 8. verbis: vicos reipublicae
relictos, qui proprios fines habebant, non ideo ex fiei-
commiſſo minus deberi, quod teſtator sines eorum,
certaminis formam, quod celebrari ſigulis amis voluit,
alia ſcriptura ſe declaraturum promiſit, AC POSTEA
MORTE PRAEVENTVS NON FECIT. Quam-
uis ĩgitur alias ex intẽruallo praeſumi queat mutata
volunras, fieri ramen illud nequit, quando extra
dubitationem eſt, teſtatorem vsque ad extremum
vitae halitum in propoſito conditionem adiiciendi
perſtitiſſe, eam vero ideo non addidiſſe, quod
morte fuerit pracuentus f). Et ſic etiam corruunt,
quae ſupra (ſ. X.) ex DONELLO CONNANO
adlata ſunt.

 L. 8. ff de condit. demonſtrat. ibique BR VNNEMAN-
NVS. IOS. AVERANIVS loc. cit. lib. IV. cap. XI.
num r17.ſ) ANTON. FABER Ic. cit. num 11. ſy-

ꝗ. XV.
SENTENTIA ANTONII FABRI.

Vidit has difficultates acutiſimus iureconſul-

tus



tus ANTONIVS TABER Licer autem a ſen-
tentia, quam commumnem, analogiae iuris pro-
be conuenientem dixi, ille non ſit alienus; cum
tamen perſpiciar, ita pugnam inter L 9. 55. 4.
de hered. inſtit. L. 8. C. de inſtitut. ſubstit. minime
tolli, eo delabitur, vt d. L.9. triplici modo corri-
gendam; conſtitutionem vero IVSTINIANI in d.
L. 5. ineptitudinis arguendam eſſe cenſcat. Nimi-
rum in d. L. 9. ex priore ipſius ſpecie negationem
detrahit, eamque ad ſecundam ſpeciem transfert,
atque ſimul interpunctionem, quae communiter
probatur, mutat, ita legens: Tantundem Marcellus
trattat in eo, qui conditionem deſtinans inſerere non
addidit: nam hunc pro inſlituro putat. Sed ſi condi-
tionem non addidit, dum noller detracla ea heredem fu-
turum, nec nuncuparum videri, quod comra voluntatem
ſcriptum ſt. Hoc nimirum ſenſu, vt ſi teſtator,
qui purae inſtitutioni condirionem addere deſtina-
uerat eam non addiderit, diſtingui oporteat, quam
ob cauſam non addiderit: vtrum ob id, quod eum
poenituerit prioris voluntatis, malueritque puram
relinquere inſtitutionem, auam prius deſtinuucrat
facere conditionalem, quod ſanc in dubio praeſi-
mendum ſit, cum voluntas non minus ex non facto,
auam ex facto interdum colligatur, L. on. ii. in

sn. C. de cadue. tollendl. An vero ob id potius, quod
nollet hunc heredem aliter eſſc, quam ſub condi-
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tione, aut, vt vLPIa Nvs loquitur, quod detracta
conditione heredem illum eſſe nollet. Priore caſu
habendum eſſe pro inſtituto, auidem pure, quia
verum ſit, pure inſtitutum fuiſſe, nec inſtitutioni
voluntatem deeſſe, tametſi voluntas ab initio ſcri-
pturae non ſaris conſenſerit, cum teſtator de condi-
tionali facienda inſtitutione cogitaret. Poſteriore
vero caſu habendum eſſe pro non inſtituto, quia
cum neque ab initio, neque ex poſt facto, voluntas
cum ſcriptura conſenſerit, inſpiciendum neceſſario
ſit, quid teſtator voluerit, potius quam quid ſcrip-
ſerit, pro non ſcripto haberi conueniat, quicquid
contra voluntatem ſcriptum reperiatur.

Conſtitutionem autem IVs TINIANT in d. L. à.
abſurditatis ex duplici cauſa arguit: primo quod in
ea inſtitutio facta his verbis, ſecundum infra ſcriptas
conditiones, nullis poſtea adſcriptis conditionibus,
pure facta exiſtimetur. Etſi namque nonr poſſit
adiectio illa facere, vt conditio vlla inſtitutioni ad-
dita dici poſſit, facere tamen illam, ne inſtitutio
vlla ratione videri debeat pura, quamuis nulla con-
ditio ſit ſubiecta; ſiquidem apertiſſime demonſtret,
voluntatem teſtatoris illam fuiſſe, vt puram inſtitu-
tionem non faceret, qui heredem inſtituit ſecundum
infra ſcriptas conditiones. Deinde argumentum a
PAPINIANI reſponſo tanquam a ſimili deductum

eſſe
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eſſe inentiſſimum. Nam in ea ſpecie, de qua con-
ſultus fuiſſet APINIANVS, Vicos, quos teſtator
ciuitati per fideicommiſſium reliquerat, proprios fines
habuiſſe, vt diſerte habeant verba. Ideoque tametſi
teſtator morte praeuentus non expreſiiſſet fines,
ouos ſe per aliam ſcripturam expreſſurum demon-
ſtraturum promiſerat, nihil ramen obſtare, quo mi-
nus fideicommiſſum deberetur, tanquam vtiliter
datum, cum de re per fideicommiſſum relicta con-
ſtaret. In propoſito autem caſu, nullis a teſtatore
expreſſis conditionibus, quas expreſſirum ſe dixiſ-
ſet, nullam aliam conditionem ſubeſſe; quae inſti-
tutioni naturaliter inſit, quod omnis inſtitutio nu-
turaliter ſua ſponte ſit pura, cum extrinſecum
quid ſit accidentale, vt fiat conditionalis. Fuiſſe
autem rectius argumentum IVs TINIANI, ſi PAPI-
NIANVS reſponaiſſet de illo caſu, quo teſtator reli-
quiſſet ciuitati vicos, quorum fines ſe demonſtratu-
rum promiſiſſet alios, auam qui in eum vsque diem
fuiſſent. Tunc enim aliud procul dubio reſbondiſſe
PAPINIANVM mortuo ante demonſtratos fines te-
ſtatore, quia ſciri non votuiſſet, de quo de quanto
corpore teſtator ſenſiſſet, atque ita incertum corpus
relictum fuiſſet. Porro, ſi bona eſſet collectio ab
ea ſpecie, quam P APINIANVS reſpondit, ad eam,
de qua IVSTINIANVS tractat, ſequi, illam etiam
inſtitutionem pro pura eſſe habendam, de qua cer-
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30  |T Wu ra
tum eſt, teſtatorem conditionem inſerere voluiſſe,
niſi morte praccluſus fuiſſet, cui adſertioni omnis
iuris analogia contradicat. ꝗi. XIV.) Accidiſſe igi-
tur IVS TINIA NO, ſiue potius TRIEONIANO in hac
ſpecie, quod alias ſaepe, vt iis, ouae a prudenti-
bus vel imperatoribus circa alias ſpecies conſtituta
ſunt, dum ſe vti putat, vt nouum quidpiam con-
ſtituat, abutatur euidentiſſme.

8) luc. cit.

5. XVI.
DE VERA L. IX. V. D. DE HERED. INSTIT. LECTIONE

ET INTERPVNCTIONE.
Verum quemadmodum iam os WALDVS HIL-

LIGERVS h) notauit, nimium quantum a boni in-
terpretis officio discrepare, leges pro arbitrio cor-
rigere, legislatorem ineptitudinis arguere velle;
ita triplicem illam ?PABRI correctionem in d. L 9.
fruſtraneam ineptam eſſe vel exinde conſtat,
quod inter omnes conueniat, dispoſitionem huius
legis tunc demum locum habere, quando certo pro-
bari poteſt, teſtatorem heredem aliter, quam ſub
conditione, habere noluiſſe, in hac ſua voluntate
ad mortem perſtitiſſe. Cui conſequens eſt, vt, ſi
forte teſtator vel extra actum teſtandi, vel etiam in
ipſo hoc actu, aliquid de quadam conditione adii-

cienda
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cienda protulerit, ita tamen, vt conſtans perpe-
tuum eius hac de re propoſitum minime adpareat,
heredis inſtitutionem valere, licet poſtea nulla repe-
riatur adiecta conditioo. Hoc autem illud ipſum eſt,
quod ?ABER per correctiones ſuas perficere ſtudet.
Ratio quoque, quam ille, vt emendationibus colo-
rem quaerat, addit, quod nempe, ſi vulgata lectio
retineatur, ſententia modo laudata manifeſtam di-
uinationem contineat, cum hoc vnum VL?P IANVS
ex Marcello ſcribat: de eo, qui conditionem deſlinuans inſe-
rere non addidit: nam hunc pro non inſliruto putar: in
qua clauſula nihil prorſus ſit, quod voluntatis quac-
ſtionem voſſit admittere, nedum inducere, leuis
eſt infirma. Dum enim de teſtarore conditio-
nem inſerere deſlinante agitur, procul dubio deſti-
natio certa deliberata intelligitur, quue voluntatem
ſeriam conſtantem non poteſt non inuoluere.
Viterius per negationem, quam ?ABER in ſecundam
huius legis ſpeciem transtert, per mutatam inter-
punctionem, omnia turbantur implicantur. Agi-
tur enim ibi clare de caſii, vbi plus ſcriptum, quam
dictum eſt, verbis: nec mincupatum videri, quod contra
volumatem ſcriprum eſt. Si vero conditio, quam teſto-
tor addere voluit, non eſt addita, tunc plus eſt di-
ctum, quam ſcriptum, adeoque caſus fingitur, ad
quam verba legis nulla ratione accommodari poſ-
ſfunt. Maneat igitur lectio interpunctio com-

mulis.
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zN? a32  \N8 æmunis. Supereſt vt de ineptitudine, quae TRI-
BONIANO exprobratur, dispiciam.

h) ad DONELL. lib. VI. cap. XXI. lit. I

5. XVII.
AN TRIBONIANVS IN L. VIII. C. DE INSTIT. ET SVB-

STIT. INEPTITVDINIS ARGVENDVS?
Negari nequit, ſi vox conditionis in ſignificatu

ſuo proprio ſtricto, pro ſuſpenſione eius, quod
agitur, in futurum incertum euentum, accipiatur,
exprobrationes, quae TRIBONIANO fiunt, difficul-
ter remoueri. Quae enim ſimilitudo aut compa-
ratio inter eiusmodi condirionem, ſines agrorum, aut
formam certaminis, quod teſtator celebrari vult, de
quibus APINIANVS In laudato ſuo reſponſo tra-
ctat? Cum vero omnis interpretatio ita ſit facienda,
vt euitetur abſurditas; ipſa recta ratio ſuader, ante-
quam legi alicui ineptitudinis nota adſpergatur, non
in ſtricto proprio verborum ſenſu ſubſiſtendum,
ſed latiorem improprium eorum ſignificatum,
quo ſubinde in legibus noſtris occurrunt, circum-
ſpiciendum, atque omni ſtudio Iaborandum eſſe, vt
ineptitudini, cuius lex arguitur, remedium inuenia-
tur. Varias conditionis ſignificationes multa induſtria
collegerunt BARNABAS BRISSONIVS i) PHILI-
BERTVS BRUSSELIVS h), ex quibus duae huc per-

tinere



tinere videntur, altera, qua per cumbiiionem indigi-
tatur ſlatus reruni; altera, quando conditic pro modo,
ſcu adiectione quadam, qua teſtator, quid poſt ac-
ceptam hereditatem vel legatum fieri velit, indi-
cat, e. g. or monumentum exſtruatur, ot ludi edantur,
cor. accipitur.

Quoad priorem ſignificationem frequentes in
iure noſtro ſunt locutiones: conditionem ſuam melio-
rem aut deteriorem focere l). Sic etiam condirio ſepul-
chri, pro ſtatu ſepulchri praeſente, occurrit in L.

ff de ſepulchr. violar. Saepius praeterea vox conditi-
nis. oro modo poſita reperitur. Sic in L. 2. ſin. A.
de donat. agitur de decem, quac Titio ea conditione
donata ſunt, vr inde Stichum ſibi emeret: in fine
huius L. modus iſte denuo conditio dandae pecuniae
adpellatur. Verbu haec ſunt: ſurio deceem donaui
EA CONDITIONE, vt inde Stichum ſibi emeret.
Quaàero  cum houo autequam emeretur, mortuus ſit: an
aliqua actione decem recipiam? Reſpondit, facli magis,
quam iuris quaeſtio eſt: namm ſi Titio decem in hoc dedi,
vt Stichum emeret, aliter- non daturus, mortuo Sticho
condictione repetam: Si vero alias quoque Titio donaturus
decem, quiu interim Stichum emere propoſuerat, dixerim,
in hoc me dare, vt Stichum emeret: cauſa magis dona-

tionis, quam CONDITIO DANDAE PECVNIAE,
exiſtimari debebit; mortuo Sticho pecunia apud I:
tium remanebit. Pariter cum in L. 71. 1. sſ de con

v
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dit. demonſtrat. Titio centum relicta fuiſſenr,
v1 Maeuiam vxorem duceret, PAPINIANVS, nec con-
ditionem nec cautionem remitti, ſcribit m). Immo
in L 44. f de manumiſſ. teſlamento, clare disponitur:
quamuis figura quaedam conditionis adſit, tamen
non ſtatim negotium ſul conditione ſuſpenſum; ſed
contextum verborum totius ſcrinturae, mentem
teſtatoris inſpiciendam eſſe, verbis: Maeuia decedens
seruis ſuis SYB CONDITIONE lihertatem reliquit his
verbis: Saccus, ſeruus meus, Eutichia Hirene,
ancillae mene, ommes S VB HAC CONDITIONE.
liberi ſumto, vt monumento meo alternis menſibus lucer-
nam accendant, ſolemnia mortis peragant. Quaero
cum adſiduo monumento Maeuiae Saccus, Eutichia

Hirene, non adſint, an liberi eſſe noſſunt? MODE-
STINVS reſpondit, neque contextum verborum totius ſcri-
prurae, neque mentem teſtatricis eam eſſe, vt libertus

SVB CONDITIONE SVSPENSA SIT, cum liberos
eos monumento adeſſe voluit: officio tamen iudicis eos
compellendos, teſtatricis iuſſio©i pareree Proxime ad
ſpeciem, quam PAPINIANVS in laudato inſius
per TRIBONIANVM reſponſo tractat, accedunt,
quae profert sSCAEVOLA in L. a1. 3. s. de anuis
legat. fsideicommiſſ. Lucius Titius, inquiens, patriae
ſuae ciuitati Sebaſtenorum centum legauit, vt alternis
amis ex vſiris eiusdem certamina ſub nomine inſius cele-
brarentur: adiecit hacc verba: quodſi CONDITIONE

SV-



SVPRASCRIPTA recipere legatam ſibi pecuniam ciui-
tas Sebaſtenorum noluerit; nullo modo heredes meos obli-
garos ei eſſe volo; ſed habere ſibi pecuniam: poſlen Prae-
ſes Proumciae ex nominibus debitorum hereditariorum
elegit idonea nomina, in cauſam legati reipublicae ad-
iudicauit, poſt cuius ſententiam respublica a plerisque ſihi
adiudicatas pecunias percepit. Quaeſitum eſt, an ſi res-

publica CONDITIONIBVS TESTAMENTO AD-
SCRIPTIS poſtea non paruerit, legatum ad filios heredes
pertineat? Reſpondit, rempublicam voluntati teſtatoris pa-
rere compellendam. Ipſtum quOque IVSTINIANVM
vocem conditionis oro modo vſurpaſſe, pater ex L.
vlt. 6&. m fin. C. de bonis, quae liberis in poreſi. parr.
conſtit. vbi ita loquitur: In ſcruis autem, qui filiis vel
iliabus ſamilias donamur SVGEEA CONDITIONE,
vt ſtatim eos in liberiatem perducant: nullum impedimen-
tum paterna faciat autoritas.

i) de verborum, quae ad ius ciuile pertinent; ſignif. voce:
conditio.

æ) de conditimib. teſtument contract. pacio. Iib. I tit. I
num. 12. ſq.

l) L. 24. in ſn. ff ouae in fraud. creditor. I. 86. L. 1353
L 134.5 i. ſ de reg iuris.

m) Plane, in legatis fideicommiſſis, modum odſcriptum i
pro conditione obſeruari, dicitur in I. 1. C. de his, quae
sub modo. add. L. 1 08. ff- de condit. diemonſtrat. L. 8. f-
de dmat. inter vir. vxor. L 94. ff. ad L. ſulid. L. 756.
*ſ pro ſocio.

E 2 õ. XVIII.



36 W 5. XVIIL.
TRIBONIANVS DEFENDITVR ET VERA DICTARVM

LEGVM CONCILIATIO ADFERTVR.
Ex his, ni fallor, non tantum TRIBONIANVS

contra obiurgationes ?A BRI ſatis ſuperque defen-
di; ſcd ſimul etiam pugna, quac inter leges, de
quibus disputo, intercedere creditur, facili nego-
tio componi poterit. Omnia co redeunt, in L. S.
C. de inſtit. ſubſti. vocem conditionis neutiquam
in ſignificatu proprio ſtricto, vel pro adiectio-
ne, quae actum in futurum incertum euentum
ſuipendit; ſed in ſenſu latiori improprio, partim
Pro modo, ſub quo aliquid relinquitur; partim pro
qualuate ſtatu rerum, quae relinquuntur, accipi.
Irta ommia oprime cohaerent, argumentum a
rerpouſo Pa?PINIANI n) deſumtum non eſt ine-
ptum, ſed aptiſſimum Neque obſtat, quod in
ea ſpecie, de qua APINIANVS conſultus. fuit,
vici, quos teſtator reliquerat, proprios fines ha-
buerint, adeoque de re relicta, citra vllam decla-
rationem, ſatis conſtiterit; quod vero in modo,
quem teſtator adiicere decreuit,, neque: tamen
adiecit, ſecus ſe habeat, quippe qui non niſi per
declarationem teſtatoris ſciri poſſitt. Etenim apud
PAPINIANVM teſtator non tantum fines vicorum

E]ſed etiam certaminis, quod ſingulis annis celebrari

volc-
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volebat, formam, ſe declaraturum promiſerat, quod
ad modum, ſub quo fideicommiſſum erat relictum,
procul dubio pertinebat. Et nihilominus, licet
forma certaminis non fuerit expreſſa, fideicom-
miſſum ſubſiſtebat.

n Exſtat hoc PA?P INIANI reſponſum in L 77. S. vli fſ.
de leg. æ.

5. XIX.
DE DIFFERENTIA INTER CONDITIONEM ET MODVM.

Scilicet prima principalis differentia, quae
inter conditionem modum intercedit, in eo conſi-
ſtit, quod conditio dispoſitionem ſuſpendit, ita vr
heres aut legatarius ante eius exiſtentiarmm nihil
petere aut in heredes ſuos transmittere poſſit;
modus vero dispoſitionem puram facit, adeoquue
quod relictum eſt, ſtatim peti in heredem
transmitti poteſt, licet modus nondum ſit imple-
tus, modo cautio praeſtetur de eo implendo o).
Conditio igitur impedit principium acquiſitionis,

tora ab eũentu pendet, vnde etiam, ſi caſu de-
ficit, ipſa quoque dispoſirio deficit. Modus e con-
trario non impedit principium acquiſitionis,
hinc, ſi per aliquem non ſtat, quo minus im-
pleatur, habetur pro impleto, dispoſitio nihilo-
minus ſubſiſtit Sicut enim facilius aliquid im-

E peditur



38 Wpeditur fieri, quam factum tollitur, ita facilius
impeditur conditionis euentus ad effectum acqui-
ſitionis, quam euentus modi ad effectum reſolu-
tionis Quibus conſequens eſt, vt, ſi teſtator
modum adiicere deſtinauit, neque tamen adiecit,
dispoſitio vim efficaciam ſuam retineat; hoc
autem in conditione ſecus ſe habeat.

0) conf. 1o. VoET. ad. iit. f. de condit. demonſtrat. S. XII.
ſ7ſ. GREGOR. MAIANSIVS de his, quae ſub modo relin-
quuntur, S. IX. ſqq. AVLVS DVRANVS de condit.
modis impoſſibil. P. V. caop. I. Interdum ambiguum eſt,
vtrum id, quod adiicitur, conditio ſit, an modus vbi
tutiſimum eſt, non tam ex particulis ſ~ vel vr, ſed
ex effectu, qui ex dispoſitione colligitur, discrimen
hoc aeſtimare. Si enim id, quod adiicitur, impleri
debet, antequam actus perficiatur, emolumentum
quacratur, dispoſitio eſt conditionalis; ſi autem imple-
mentum fieri debet poſt emolumentum quaeſitum,
dispoſitio eſt modalis. DVRANVS loc. cit. STRAVCE.
Lexic. partic. iuris, voce, vt, n. 4. LEVSER &ec. ad
ff cccxcix. medit. I.
L 8.S5.7. f. de condit. inſtit. L. 1. C. de his, quae ſub
modo H AHN ad WESEMBEC. tit. de condit. demon-
ſtrat. N. X. DVR ANVS lic. cit. num. 5. ſ4

7) DvRanvs loc. citt PEREZ ad tit. C. de his, quat
sſub modo. num 3.

5. XX.



 5: 395. XX.
RESPONDETVR ANTONIO FABRO-

Sed denuo intercedit ANTONIVS FARER
ouem ſequitur CARPZOVIVS 5), qui non poſſe
dari hereditatem ſub modo, ſcribit, qui ſit rerus
modus, id eſt implendus poſt aditionem, ſed tantum
ſub conditione, ouia hereditatis acquiſitio reſolui
non poſſet, non ſecuto implemento, cum is, qui
ſemel heres fuit, nunquam heres eſſe deſinat. L. ꝗ5.
ſſ de hered. inſtit. Nullam certe talis inſtimtionis fieri
mentionem in libris noſtris, niſi in L. vlt. fſ. eod. illo
tit. ſed longe alio ſenſu. Et titulum in C. de his,
quae ſub modo. non loqui niſi de legatis fideicom-
miſſis, vt nec rit. de condit. inſtitur. niſi de conditionibus.
Verum quemadmodum heredis inſtitutionis ſul
modo mentio expreſſa fit in L. 8. 7. ſ de cndir.
instit. verbis: ſi ita heres inſtitutus eſſet quis: Titius
heres eſto, ita vt Stichum manumittat; ita eriam ad reli-
quam FABRI Obiectionem iam reſpondit celeberrimus
GREGORIVS MAIANSIVS an igitur, inquiens,
heres talis eſſe deſinet modo non impleto? minime quidem;
ſed ei, vt indigno auſeretur hereditas, non ot ad fiſcum
perueniat, ied ad eum, ad quem redire debet v). Vno
verbo: effectu deſinet eſſe heres, non iure ſubrili.

ry Cod. Sabaud. lib. VI. tit. XXIV. def. II. not. 1.
5) P. Ilil. C. XIlI. D. XXVI. CARPZOVIO, qui ſenten-

tiam



40  -L æ/ftiam ?ARRI etiam ad ſegata extendit, reſpondet I Av-
TERBACHIVS C. T. P. tit. de condit. demonſtrat.
S. XVIII

ꝑ Adiſſ. de his, quae ſub modo reling. S. XV.
v) Licet enim regulariter, quae vt indignis auferuntur,

fiſco cedant; illud tamen non eſt perpetuum, ceu
patet exemplo eius, qui teſtamentum celauit in frau-
dem heredis. L. 25. C. de legat.

5. XXI.
ALIORVM DVBITATIONI OCCVRRITVR.

Supereſt, ne quid praetermittam, alia adhuc
dubitatio, nimirum teſtamentum imperfectum non
valeree Eſſe autem teſtamentum imperfectum, in
quo vltima voluntas non plene ſit pronunciata,
adeo vt ſi aliquid deſit ex his, quae teſtator di-
cere voluit, ne quidem ea, quae dicta ſunt, ſub-
ſiſtant; hinc, licet heredis inſtitutio abſolutãa
ſit, tamen ſi vel vnicum legatum remanſerit, quod
teſtator adhuc relinquere deſtinaſſet, ſed morte
pracuentus nuncupare non potuiſſer, torum teſta-
mentum cum omnibus in eo perfecte dispoſitis,
penitus corruat. Prouocant ad L. 75. f. qu teſtam.
sac. poſſi cuius verba ſupra retuli, vbi ſi quis, he-
redibus primis nuncupatis, prius quam ſecundos
exprimeret, obmutuit, teſtamentum imperfectum



aav 2 X- 41nullum pronunciattr. Addunt L. 29. tit. eod.
vbi eam ſcripturam, quae ad teſtamentum facien-
dum parata quidem, ipſtum autem teſtamentum
nullo iure perfectum eſt, ne quidem fideicom-
miſſi iure ſubſiſtere, deciditur. Denique ex L II.
C. de his, quibus vt indignis, proferunt: nihil actum eſſe,
dum aliquid addendum ſupereſt x). Sed ſalua res cſt.
Dicitur teſtamentum imperfectum vel ratione ſollem-
nium, vel ratione voluntatis. Ad priorem ſpeciem
pertinet d. L. 290. Agitur enim ibi de ſeriptura ad
teſtamentum faciendum parata, vbi igitur teſtator
voluntatem ſuam plene declarauerat; ſed teſtamen-
tum nondum erat iure perſectum Qui caſus ad
noſtram quaeſtionem non ſpectat. Teſtamentum
enim praeſcriptris ſollemmibus deſtitutum nullum
eſſe, expediti iuris eſtt. Quod ad poſteriorem ſpe-
ciem attinet, notum eſt, regulam: nihil actum videri,
dum aliquid addendum ſupereſt, locum tantum habere,
quando illud, quod ſupereſt, ipſam negotii ſubslan-
tiam conſtitutionem concernit, qualis eſt heredis in-
ſtitutio in teſtamentis, de qua in d. L. 25 agitur.
Minime vero illam ad alia, quae ſaltim ad negotii,
cnius ratio perfecta iam eſt, cxecutionem effe-
ctum pertinent, eſſe extendendam æ). Quamobrem
recte omnino LEYSERVS a), prouocans ad ſaepe
dictam conſtitutionem 1VsTINIANI in L. 8. C. de
inſlit. ſubſtit. Quando, inquit, ſollomnia ommia adhibuit

F rcſlator,
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 \E /2teſtator, cunctosque, quos heredes eſſe voluit, nominauitr, ſed
in leeatis ſorſan deſecit, vel quid aliud, quod ad eſſemiam
teſlaimenti non pertiet, adiicere voluit, uon adiecit,
hoc teſlamento non nocet.

æ) FERD. CHRISTOPH. HARPPRECHT 4ve teſtamento ra-
tione voluntatis imperfecto, S. XLI. ſq. ibique plu-
rimi laudati.

5) ANTON. FABER de error. pragmat. Decad. XXXV.
error. VIIl.

7) HENRIC. DE COCCEL de iure circa actus imperfectos,

ſet. I IIa) Spec. CCCLI. medit. VII. ſy

5. XXIIAD NOVAM OBIECTIONEM RESPONDETVR.
At inſtas, quamuis iſta omnia bene ſe habeant,

nondum tamen cauſſam ſatis confectam videri. In
ca enim ſpecie, quam TRIBONIANVS tractat d. L.j.
teſtatorem ſcripſiſſe: Titius heres eſto, ſecundum condi-
tiones inſra ſcriptas. Cum igitur verba in dubio ac-
cipienda ſint in ſignificatu provrio, nullam adpa-
rere rationem, cur hic vox conditionis per modum ex-
plicari debeat. Certe explorarum non eſſe, teſta-
torem modum ſaltim adiecturum fuiſſe, non conditio-
nem ſtricte ſic dictam. Immo vocem conditionis ac-

cipi hic in ſignificatu proprio, exinde clarum eſſe,
quod inſtitutio conditionalis opponatur inſtitutioni

purae,
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 S W 43purae, verbis: ſi nihil æſl adiectum, nequæ aliqua condi-
I

l]tio in teſtamento poſita eſt, ſuperuacuum eſſe conditionm ll
pollicitationem ſancimus, ieſlamentum puram habere
inſtitutionem. Quod ad inſticutionera modalem, quae
ſtatim ab initio pura ſit, non quadret. Reſpondeo:
in explicatione verborum praecipue ſubiectim ma-
teriam eſſe ſpectandam, ſi illa varium ſigni- q
ficatum habent, eum eſſe eligendum, qui rei, de
qua agitur, eſt aptior Nec obſtat, ex clau-
ſula illa: ſecundum conditiones infra ſeriptas, non con-
ſtare, vtrum teſtator modum ſaltim, an vero con-
ditionem proprie ſic dictam, addere voluerit? ſo ua
ipſo enim, dum liquido probari nequit, teſtatorem iilcogitaſſe de conditione ſtricte ſic dicta, magis pro

l

ũ

modo, qui inſtitutionem puram facit, praeſumen- iii
nmdam eſſe, cxpediti iuris eſt c). Denique licer in-

m

ſtitutio modalis ſtatim ab initio pura ſit, quatenus  mopponitur inſtitutioni conditionali; tamen in iure l
noſtro inſolens non eſt, vt generatim omne id,
quod adiectionem aliquam haber, ſiue dies ſit, ſiue iconditio, ſiue modus, pro puro non habeatur. Sic ſ
in L45. pr. f. ad L. Facid. quod in diem relictum

i

hoc reſpectu nihil obſtat, quo minus etiam inſti- l
tutio modalis pro pura non habeatur.

b) L. 65. ff. de reg. iuris. l

L6. f. de hered. inſtit. MANT ICA de coniectur. vhimar.

F 2 voluni.

llli æ
J



r

 S5
vlunt. Ilib. X. tit. V. n. 12. VOETIVS commentov. ad
tit. fſ de condit. demonſtr. S. XIV.

5. XXCONCLVSIO DISSERTATIONIS.
Ad ſpecialiora iam deſcendere, varias quae-

ſtiones, quae ſubinde in foro obueniunt, excutere
poſſem, e. g. de ſcheda, quam teſtator teſtamento
ſuo adiiccre promiſit, ſed non adiecit d): de ſpatiis,

quae teſtator a notario in teſtamento vacua relinqui
iuſſit, vt ipſe manu propria quantitatem legatorum
adſcriberet, ſed nihii adſcripit è): de teſtatore, qui
in teſtamento nuncupatiuo abrumpit, vno alte-
roue capite ordinato, de reliquis ſe alio tempore
dispoſiturum dicit, ſcd morte praeuentus nihil am-
plius dispoſuit 7). Cum vero iſta ex poſitis hacte-
nus principiis facile diſſolui poſſint, lectorem ad
laudatos in margine auctores remitto; illud ſaltim
adhuc addens, in dubio teſtamentum pro abſoluto

perfecto habendum eſſe, adeoque iili, qui con-
trarium adſerit, onus probationis incumbere

q) uERTIVS Tom. I. reſj. CCXXV. LEYSER Ioc. cit
è) Conſil. Marburg. Vol. lll. conſil. XXVII. Cmſi. Tu-

bing. Vol. VIII. conſil. LVIII.
f) BERGER P. II. reſponſ. CLXXIII. n. VI.
8) aRP P RECHT Iot. cit. S. XLVIII.

F I NIS.
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