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. Reedte monet Paulus in L. 1. §. 2."D. de-contr. emt. quod
}#,72 - emtio venditio fit contractus iuris gentium.  Num-
mo enim pretioque eminenti furis gentium fado,
aliter fieri non potuit, quam, ur gentes, a fim-
plicitate primaeva recedentes, emtionis contra@um praeferrene per-
murationi; cum nec femper, nec facile contingeret, ut, cum tuhas
beres,quod ego defiderarem; egoinvicem haberem, quod tu.accipere
velles L. 7. pr.bid, Haud igitar. miraberis, .quod, wti apud alias
gentes, fic apud nos quoque dodrina hujus contraus magnam legis
timae difciplinae partem conftituat, et pro diverficate ICtorum di-
yerfimode explicetur. ; Ipfam, vero emtionem partiuntur iu perfe-
&amet imperfeGam. Illam contrahi dicunt mugtuo confenfu,cerrare;
et certopretio, pr. I, deemt, ez vend, L. §. pr.et L. 72:07.D. deconrr. emt,
hanc in {olo pé&o de emendo inefle volunt, ubirequifita modo difta
veldeficiunt omnia, vel quaedam, vel ubi {altem actu confenfus ob even-
tum aifquem in fufpenfo confticucus e, Illi porro obligationem tribuun,
huic, cum nuda padta-iure civili ftritiusfumto, fincinvalida, candem

dencgant. : '
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At cum non femper de ptebatione fibi prefpiciant contrahens
tes; in tanta humanae mentis inconftantia, mobilitate ac leyitate con=
tingere faepius poteft, ut alterutrum negotii gefti poenitear, et vio-
lata fide vel ab- emtione imperfe@a, ad quam perficiendam natura

faleem obligatus erat, vela perfe@a emtione neceffario confummanda,
recedat, et alterius partis ius eo ipfo violet; eiusmodi perfidiae five
impediendae five cogrcendae caufa gentes arrbas invenerunt, et Ut
vel argumentum pro contralta emtione inde fumatur, vel ut, fi quis
conventionem neget, artham perdat, ordinaverun;,~ Hos cirea
arrhas emtionum mores gentium etiam ius romanum recepu, voluic-
que, ut emtionibus tanquam argumentum arrhae ‘accedant pr. 1. a'e
emr. et vend. L35 pr. D. de contr.em#, et in _eventum poemrenﬂﬁe

¢ pr. L. de emtsecwend. in fine L. §. de Lege commrﬂar, L. 1. .C, de
pait. inter emt et vend.

Iam:-vero quaeftio’oritur, cui emtioni fecundum leges romanas
arrhae addi pofline: utrom perfeQtae, an imperfe@ae, an utrique?
De perfedtis'quidem emtionibus omnes,’ quantum fcio, qui de hac
re {cripferunt, ;arrhas iis accedere poffe, uno ore confentiunt: num
et imperfeQis poflint? age, ‘nunc videamus !

Inter eos, qui haric quaeftionem in dubium vocarent, eamque
perfe facilem et explicatam argumentorum captiofa ratione perdif-
ficilem et lubricam redderent, primum omnino locum tenet C/;rz'ﬂidn.
Thomafius (*) cuius de arvbis emrionum Difputario fatis notaeft.” Ar-

gumen-

(*) Habuir quidem  ‘qui -ervoneam banc' feurentiam iam antea-amplexi' effens’, “nti
ipfe reftarnr §. 55, multum ramen yiroris ipfi addidic , effecitques - mulsi
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gumenta-igitur ,. .quibus in.ea firmare! fuduit opinionsm fuam, hic
examinate animus. eft. . Duplici autem is. i1 cir, Difpe §v 37. ratione
contraltum  emtionis . venditionis imperfeGum peshiber:  vel ex
natura negotii et moribus.gentium, vel ex conventione pactivm: i
illud fpeQetur, adefle patum de emendo: fin hocy conditionatam
ele emtionem afferit. - E¢ horum alteratri generi archam accedere
pofls negat, .. En ipfa eius verba! non priori: ffultus enim effet, qui
in paode wendendo arvbas daret, - Nam cui ufii? ur alser patum fers
ver? quod nitliy, ofeTum (civilem) habet. Ut arrbas fruftra per~.
dat et fine confa? qu,g hfani hominis eff.  Non pofleriori: dum enim
Dartes & g. ideo volum,. oppivnem in Jeripeis celebrariy ut antea non
obligentur . ridicylum ey fiveline arrbas dare, vz obligentur. Haec
Thomatio forfan largirer, fignidem nuda pa@a olim neminem obli-
gaverunt, fi ea effet arrharyy, natura, uc aliter accedere emtionibus
nequeant, nifi in illarum feenrjrzrem et tanquam argumentum certif-

fimum;. quanquam tunc etiam Dealea effent, quae ipfi contradice-

rem (**). . -Verum enim vero cum ATisa non femper.in fecuritatem

cons-

eum [fequerventur, Negue hodie defunt, QUi ex eius erroriy, , anlloritare
ipfius abrepti caeci sotique pendent,

(**®). Fingamus enim , \quod tamen nungnam concederemus, arrbasnunguam gece-
dere poffe conventioni nifi i ipfius Jecuvitatom ; quid giuaefo et tuuc iinpes
diet, quominus accedant emtionibus imperfictis? Verum quidem eff neminem
ebligatum fuifle eiusmodi emione., neque quemquam iure ¥omano antiguo te-
nerd exnudo pacto ;' fed non video quibus rationibus-ductys Thomafius infanire
puser illum, qui conventioni,ex qua nulla ipfi.ovisur obligatio, aliunde afferri
obligationem paritur: wellem hoc densonfiraffer ! iam enim quaero quare fZ.
pulatic it invenra? Nam, ut negotiis accederet , quibus iam antea obftridi
seueremur-? profecto [iita Je ves babever , ea wilil inntilius unguam Romani
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contratus adhibeantur, fed etiam hoc dentur accipiantutque confilio,
ne quis impune promifa fervare detre@et, quod quidem ipfe non
potuit non confiteri, et a me monitum eft, totum ejusar-
gumentum corruit; et manifeftum eft, ‘tantum dbefle ut five datio
five acceptatio arrharum pacifcentibus eius, quod padi funt, prae-
ftandi neceflitatem afferat, ut potius hoc tantum efficiat, ne quis da-
¢am fidem facile fallat. Quare ego quidem non ftultum fed providum po=
tius eum dixerim, qui et emtioni imperfeltae arrham adhibe~« Nam-
que illo faltem tempore, .quo quis fanae mentis de eme-do vel ven-
dendo pacifcitur, arrhasque dat vel accipit, fe fui commodis fervire
putat, lubenterque arrhas dat vel accipit, proreerea quod ita femper
lucratur, five altera pars promiffis ftet, five mutata voluntate acrham,
quam dedit, perdat, five acceptae duplum reftievat, L. 17.C. de

Jid. inftr. 3

Atque hoc quidem unicum ~gumentum eft, quo Thomafius,
at otmnem arrharum ufum ad 05 emtionum contractus-perfectos re-
firingeret, ufus-eft; owud quam leve invalidumque fit, explicafle
mihi videor, N« quasnam fententia legum auétoritate confirme=

tur, videamdSe

Primum huc pertinet pr. I de emt. ¢t wend. ibi fub initium ftas
¢ifn Tribonianus : emzio, inquit, ez vemditio contrabitur [imulatque
de pretio convenerit s qUAMVIS nondum pretium nummeratum fizs ac ne
arrba quidem daia fuerit. Nam quod. arrhae nomine datur argumen-

tum

excogitaviffent, Ergoco poti(fimun confilio invensam fipulationem effe, dicenduns
eft, ut 116gotis accedever iuve civili non obligatoriis , et qnidem, Ui Hegoe
sinm illud propeer ipffus accefJiouem fieres obligatorinn



2um eft emtionis contraae.  Si Tribonianus nihil amplins dixiffet,
omnino Thomafites ad corroborandam fuzm fencentiam eo loco uti po-
tuiffet: veram ille in iis, quae fequuntur, ea thncum intelligenda de
emticnibus fine feriptura confiftentibus effe, indicas,

Loquitur igitur Tribonianus c. I, de emtione iam confiltente,
i. e. perfe@a, et quidem fine acceflione feripturae, tali, quoniam, fi
haee acceffic, ea probat Z. 4o D. de pignor. L. 4Dy et L, 1’7, C. de
fid:infts. neque opus eft, ut ab arrha ulterius argumentum ducatur.
Inde vero tesyicur, arrham emtione nondum confiftente, adeogque
nondum perfe@a, offenrialibus nondum fatis determinatis, neque fcri=
ptura, in quam tedigi <ontratum, ~conventum eft, adhuc omnibus
numeris abloluta, non quiter, tanquam argumentum, verum tamen
fub diverfo nomine et praedicaco addi, Atque haec quidem nifi Tri-
boniani fuillet fententia, cur quaefo adhiberi hanc arrhae defcriptio-
nem in folis emtionibus pesfedtis et fine feriptis confiftentibus, volue-
rit? - Aliena prorf{us atque inanis peofeo eiusmodi fuiffet limitatio,
quoniam, fi imperfectis emtionibus-plane <o accedere poffent arrhae,
has:iis neque tanquam argumentum debere aCCsdere, per fe fatis cla-
rum foret.

Hanc vero argumentationis mede rationem non fidam, (e a-
ptiffimis ‘fuis principiis niti, “idem Tribonianus fie huius pr, docse
donet enimy inquit, aliqnid deeff ex his (i feilicer contra@us nom=
dum perfe@us, vel fcriptura,” in quam redigendus erat, nondum
confummata eft) poenitentiaelocus eff, et poreft eimror vel vendiror [fing
poena recedere ab emtione et vendirione, - (lam vero limitatur atque
accuratius definitur pofitio haec).  Tra ramen impune eis recedere con-
sedimus (a venditione imperfeQa, de qua moda dixit) #iff jam arria-
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vumi nomine aliquid fuerit dacunty hoc enim fubfecuto: five in feriptis
five fine [feriptis venditio celebrata eft = is qui recufar adimplor: contras
&um (i, e. perficere) fiquidem eft-enitor, perdir quod dediz, fi vero
wenditor duplum reftituere compellitur  licer fuper arrhis nibib expref~
fum ¢ff. Quo clariora, quo magis perfpicua haec verba funt, eoma-
gis admiror, eadem verba Zhomafium in rem fuam vertere, et ad ia-
biliendam fuam hypothefin trahere aufum effe.- Aut €nim nen vidit,
aut videre potius noluit, in priori propofitione de venditione =
perfeéta Triboniano fermonem effe, a qua contrahentes impahie T€=
cedere dicit; et in pofteriori demum propofitione accur<ius priorem
definiri.  Arripit potius verba: venditio celebrarq €t torquet ea mi-
rum in modum,:ita explicans, ac fi perficers venditionem et cele=
brare venditionem idem valeat.:'|Neque sieminit duplicem effe vens
ditionem, et propter-ea, quae antecefferunt, hunc locum non de
perfe@a fed de imperfe@a venditione debere inteiligi. Quid enim
quaefo obftat, quo minus et pactum-de veadendo et quaelibet aliaims
perfeca venditio in fcriptis cel‘&bre“' peflic? haud igitur longius ‘me
occupabit haec obiettio, pr-<cipue cum eandem- hujus loci explica-
tionen in omnibus fa-<in hocce pr. L. de emt. et vend. commenta-
riis invenies.. ¥id Voeti: Commentar. ad I, de emt. et vend. n. [0, Bae
choviym«@ Treutler. Vol. I. Difp.28. Thef.§.

Ad corroboranda et magis firmanda ea, quae fupradepr. L deemt,
¢t vend, de arrhisemtionum imperfedarum difputayi, accedit Z. 7. C.
de fid. Infly. in cuius fine conftitutio eft quaedam luftiniani, quae,
quoniam cum Thomafii de arrhis opinione pugnat, inprimis eum ve-
xavit. En ipfa verba confticutionis! I/ud etiam adiicientes, ut in
pofterum , fi quae arrhae fuper [facienda_emeione cuinscunque rej datae
Sfunty five in [oriptis five fine foripeis < Vioes non fit [pecialiver adz‘a‘l.”z

qui
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quid fuper-iisdem arvhis non procedente contr au fleri oporrears tamen
et qui-vendere pollicitus eft, venditionem recufans in duplum eas redde-
re cogatur, et qui emere paltuseft abremeione recedens, datis a fe arrbis
cadat, reperitione earum denegandas ~In'tanta rerum petfpicuitate vix
haberem, quod-adderem; nifi nimia, quae in Thomafio fuit, ingenii
feruilitas, fatis magnam mihi:dicendi copiam fuppeditaret, Dixerat
enim §. 37. et 38. nifi infanum ec furore abreptum, neminem fore,
qui affirmet, arrhas emrtionibus quoque imperfe@is accedere: quam
quiden ob caufam, ut a miferis hisce Tuftinianum fcilicet et artis fuae
magiftrum T'ribonianum, quippe religionis pietate commotus, fecer-
neret, ad regulas hermeneutices, -invita minerva, confugiens, inc,
I, de emtione perfe@a fermonem effe ftatuit.

Primum eius argumentum: §. 50. prolatum inde duQum elt,
quod fine hujus conflicutionis Imperator »ecedere ab emrione, dixif-
fet: ex quo colligi pofle putat, fi quis cum arrhae ia@ura ab emtio-
nerecedere poflit, emtionem adefle; iam vero, quum pa&tum de
emendo, et emtio in fcripturam redigenda, feriptura omnibus nu=
meris nondum abfoluta, vera -emtio effe nequeat, tandem illo loco
de emtione vera et perfe@a fermonem efle debere, concludit.  Con=
cedo: Thomafio emtionem, fi quis recedere ab eai velit; adefle debes
re: largior quoque, patum de emendo non' efle perfe@am et veram
emtionem; fed nego id, quod inde colligit, nimirum ¢. L de perfe-
& emtione fermonem effe, Num forte oblitus erat, emtiones dividi
in*perfe@as et imperfectas, quarum toties tatiesque ipfe mentionem
fecivd: an fortafle ideo, de emtionibus perfedis intelligendum locum
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effe putat, quod Imperator tantum dixeric: recedere ab:emrione, et
omiferit: Zmperfeifa? At vero in fuperioribus iam emeionis faciendae
mentio faQta erat; ~ut adeo repetiticne facile fuperfedere: poffet.
Deinde vero paci rationemoftrae fententiae favere videtur ea argy-
mentandi-ratio. - - Nam i Zhomafius ex eo; quod fmperfedi  notio
a - legislatore omifla, eft, - de. emtione :perfe®a  ibi fermo-
nem elley concludere, fibi licere putat; quis nos prohibebit, quo-
minus eadem iure ita calculos-noftros fabducamus: quaeftionem: effe
de emtione imperfeda, propterea quod legislator non addiderit ad-
ie@ivum: perfefa.  Quidhis refpondebit? num hoc? vulgarem di-
cendi rationem Iuftinianum violafle,  quoniam: omiffa imperfe@iouis
vocR, tantum ab emtione recedere, dixerit? Sed recordetur verba
Triboniani in'pr. ¢iz. de emt. et wend, ibi: donec aliquis deeft ex his
et posnitentiae locus eft, et poteft emtor et vendizor fine poena re-
cedere ab emtione. - Quodfi vero-darem Zhomafio, contra puritatem
linguae illud: recedere ab emtione, fcilicet imperfefta, diClum effe,
nonne ipfe, 6. 5.1. probare ftuduit,” magna, tempore Juftinianiy im-
puritate latinum fermonem laboraiie > -corruirigitur srgumentum hoc-
ce, five ad principia, quibus nititur refpicias, five jattendas conne=
xionem ipfius legis, in qua a capite ad calcem usque auctorem-emtio
imperfe@a occupavie. 'Nam' fub initium ftatim -de obligatione, . ex

‘eiusmodi contraQu- defcendente, follicitus legislator, duos fingie

eventus; altero, quo:arrha nen acceflerit emtioni, neminem ante
impletum vel abfolutum contradtum fibi aliquod ius ex illo. vindicare
poffe dicit: neque cuiguam dicere licere; pretio quidem ftatuto, ne=
ceflitatem. yerditori imponi. yel contralus venditionis -perficiendiy

: vel
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vel eius, ‘quod emtoris intereft, ei perfolvendi: altero autem, quo
arrha contrathui imperfe@o accefferit, quemliber quidem recedere
pofle, fed arrhae la@uram pari, ftatuit. Sed haec hacenus,

Reliqua, quae pro tuenda fua opinione profert, eo redeunt,
ut, quem fenfum c.l. Imperator vocibus: emendi, vendendi, emtio=
nis' €t venditionis, fubieciffe videatur, oftendat. In quo quidem
miraberis certe, quo iure §. 52, Thomafius cmere rem interpretari
iubeat: presium vei folvere; et wvendere rem: tradere vem.  Sed ftat
utique pro ratione voluntas! et fufficic, ZThomafium nullo alioc modo
legem hanc conciliare cum opinione fua potuiffe! Si itaque defa:iefz-
da emtione loquitur Tuftinianus, putat §. 48. nofter diffentiens, illum
de confummatione emtionis locutum fuifle; et fi Imperator pergit:
vendere pollicitumy, venditionem recufantem arrhas duplicatas redde-
re; et emere paffum ab emtione recedentem datam arrham perdere
debere, haec ita explicar Thomafius: fi quis rradere pollicicus eft, ct
non tradit eec. et {i quis previum dererminatum folvere padtus eft; et
non folvit etc,  Profefto ludere potins, quam feria traGare mihi vie
deretur Thomafius, nifi haec omnia ad corroborandam fuam fentes-
tiam valere, fibi perfuafifer. Quis enim ante hunc unquam dixir,
aut ab aliquo affirmari audivit, Romanos paos ¢ffe pretium determina=
tum folvere, aut poliicizos ¢ffe res tradere, quae contra@um perfe-
&tum praefupponunt. >

Reliqua omnia tacerem , nifi has perverfas hypothefes, ex le~
gibusdefumtis exemplis,-illuftrandas, - fibi fufcepilles.’ Haud enim
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practer motem Iuftinianum,.. dictiones vendendi-et tradendis .nec
non emendi-et pretium folvendi, eundem fenfum habere, contendit
propterea,. quod -eadem ratione Ulpianus in. L. Il §v 6. D. de o,
emt. emere, pro, pretium folvere, et Paulus in L. 47. pr. eod. pro,
tradere, vendere dixerint.  Sed audiamus ipfa verbal S/ annulus,
inquit Ulpianus,, datus fi arrbae nominey et fecuta EMTIONE, pre=
tioque numerato, et tradita rey aunulus non reddatur etc, et Paulus
sic.l. 47, proibid. Lucius Titiusy ait, accopra pecunia ad materias
VENDENDAS [ub poena certa, ita ut, f[i non integras pracflaverit ine
2ra florura tempora, pocna conveniatury partim datis mareriis decef
Jit etc. - Quo faepius has leges mecum: reputavi, €o certius perfuas
fum habeo, tela: in nos converfa ipfum audorem wvulnerare. Nam
utraque lex agit de arrhis, emtionibus et venditionibus imperfe@is
accedentibus; ex quo efficitur, utramque verbum, emere et vens
dere, non de confummatione contratus intelligendum efle, fed tan~
tum de ipfius perfedtione, . Ne tamen quis me negle@ae probationis
incufet, iam, quibus permotus-illud dixerim , rationes adferam; Si
verum eflet, ciz. L, 11.§. 6. D. de alf. ems, emtionem' et pretii folu-
ticnem idem fignificare, ita interpretandus-locus effet: Sz amnulus
arrhae nomine datus firy et pretii folutione [ecutts, et pretio folura,
et re tradita etc. Ita fi locutus fuiffer Ulpianus, profe@o nihil,
quod magis abfurdum eflet, proferre potuiffec; cum vero ipfo 7ho-
mafio tefte §. §O. ob abfurdam fententiamrecedendumfica proprietate
verborum; potiori certe iure affirmare pofle mihi videor,. hic pro=-
prietatati verborum inhaerendum effe, quoniam ex iis fanus elici{en-
fus poteft: ex iisdem vero, improprie acceptis, protfs nequit.

Quare
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Quate ealex ita interpretanda eft: i annulus arrhae nomine accefle~
rit, et emrione perfeitaer confiunmata non reddatur ete. - Pater praes
terea ex his, quod Ulpianus in c. L' cafum defcripferit, fi imperfe~
¢tae emtioni acceflerit atrha: dicit enim;, quod’ arrha reddi debeat,
emtione fecuta; fin autem in hunc eventum reddi debet, fequitur
antea arrham datam efle, quoniam- alias emtio fequi ‘nequit: quod fi
vero arrha ante emtionem data eft, et tamen fine omni fine atque
ratione dari nequit, porro intelligitur aliquid adfuiffe, propter quod
dari, et emtio {equi potuit. Habes itaque pa@tum de emendo, few

emtionem imperfeftam.
Eiusdem verp farinae eft laudata I, 47 pr. D. dealf. emr. ibi
Paulus fequentem exhibet fpeciem fa@i: L. T. ita contraxerat, ut
ftatuto tempore vel materias integras venderet, vel conventionalen
poenam luerer, et, ut alterutrum fieri debere indicaret, accepit pe-
cuniam i. & arrham. Egregie itaque deceptus eft Zhomafius, fi pu-
tavit, poft perfeGunm contraum L. T. accepifle pecuniam. Nam
illa-emtio dici non poteft perfedta, quam fub certo eventu et fub
.conditione L. 7. pr. D. de contral. emr, eaque poteftativa, init, nifi
{cilicet poenam folvere mallet. ‘Inhaefic tamen iterum Zhomafius ver=
bis, et accepra pecunis putat Paulum nihil aliud intelligere, quam
ipfum pretium emtionis ; quod fi it effet, et Caius ex parte fua iam
confummaflet-emtionem, omnino etiams ex parte L. T. contraGum
fuiffe perfeQum, dicendum foret. Sed mente captus fuiffer Caius,
{i pretium exfolvifler in anteceflum, cum obligatio L. T. alternativa
fuerit. Pecuniae vox itaque hic confundenda non eft cum ipfo pre=-
tio emtionis,  [lla enim eft generalis, et ommes in fe comprehendit
res, quae poffeflionemin fe recipiunt Z; I78. de V. S. et quae in bo-
mis-efie dicuntur L. 222, ibid,  Pretium vero confiflit in determina-
B3 ta
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ta quantitate pecuniae numeratae, quae illi opponitur. = Parum ita-
que definite voci pretii, illam Paulus fubftitniffer pecuniae; neque in
hanc culpam Paulus incidic, fed potius interpres ipfius’ Thomafius.
Verumtamen cum L. T\ pecuniam accepiffe in dato cafu dicarur, il-
laque pecunia ipfum pretium denotare non poflic, neque fruftra L. T.
illam accepiffe quis contendec, neceffario fequitar, accepiffe eam
arrhae nomine; et haec interpretatio non folum ipfi rei, fed et ver-
bis, quibus Paulus utitur, maxime confentanea eft. Nam ICris pecu~
niam faepe arrhae nomine venire, exemplum habes in L. ule, de
lege commiffor. Eandem vero vocem pecuniae, (impliciter propre-
tio usquam ufurpari, nifi me omnia fallunt, probari prorfus nequit.

Vindicata itaque et hac lege ab erronea interpretatione 7)o~
mafii, omuis eius evanefcit argumentatio. - Namque cum neque Ul-
pianum iz l. 11. §. 6. neque Paulum i b 47. pr. de a&. emr. vocibus
vendendi et emendi pro traditione et pretii folurione, adeoque non
de ipfo confummando contratu, fed tantum de perficiendo ufos effe,
oftendi, neque ipfe Thomafius alia exempla proferre potuit; intelli-
gitur profedto, ratione omni, aultoritate, et iure intali L.1%, C. e
fid. inflrument. emendatione eum carere atque defticui; quin, qui ita
emendaret leges, ifte obfcuras eas reddere atque incertas, corrum=
pere, evertere petius dicendus eft.

Acquiefcerem nunc, nifi monendum effet, quod, etiam fi da<
rem, in di@is legibus ICros Ulpianum et Paulum voces emendi et
vendendi pro confummatione ipfa contraltus pofuifle, caufa nihilomi-
nus caderet Thomafies; quis enim non rideat yehemeénter eiusmodi
argumentationem: Ulpianus et Paulas verbis emendi et vendendi ali-

quando
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quando utuntur in fenfu improprio, ergo et Tuftinianus 72 L 17. C. de
fid. inftrument. iisdem improprie ufus eft ; quam tamen fuam philofe=
phandi rationem ut defenderec Zhomafius;  pergit, ideo improptio
vocis fignificatui locum efle, quod ita verus fenfus evineatur, ex
proprietate autem verborum falfus atque ineptus fenfiss profluat, quafi
nimirum arrhae emtionibus imperfe&is accedere poffint. Habes ita-
‘que povum exemplum de ingenuitate animi, qua in disputando utitur
Thomafius! Mota etat quaeftio, an cit. lex loquatur de arrhis emtio-
num imperfe@arum, nec ne? ample@itur negativam fententiam: fed
loco probationis praefupponit thema probandum, tanquam ex animi
fui fententia decifum, et inde concludit, allegatam legem fcilicet 77.
C. de fid. infirumens, de arrhis emtionum perfearum agere. At quis
eft, quin, petitionis principii culpa teneri eum, videat?

Plura his argumenta pro tuenda fua opinione in medium afferre
noluit; quibus nunc, nifi nimium mihi tribuere videor, caftigatis re-
futatisque nihil certe obftat, quo minus arrhas imperfeQis etiam em-
tionibus accedere poffe ftatuam.  Namque hanc {ententiam integra
legum aulloricate niti demonftravi, eandemque ipfo exercitio corro-
borari unusquisque, ad negotia hominum paulo attentior, facile intel-
liget, Cum denique, utiipfum diffentientem noftram confiteriopor-
tuit, arrhae ob duplicem argumenti fcilicet et poenitentiae caufam
dentur, neminem contrariam fententiam ample&i, arrharumque do-
&rinam ad folas perfeéias emtiones reftringere pofie, nifi fciens lu-
bensque ad quaevis abfurda inclinare, ipfumque legum fyftema in pe-
ius formare malit, apparet; nam perfecto contra@u poenitentiae locus
non eft, neque invita altera parte, quis cum arrhae ia&ura recedere

potelt, Obligatio enim, quae ex perfecto emtionis gontractu oritur,
tam
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gam firma eft, ut ne dupli quidem oblatione'elidi L. 6. .C. de refcind,
wend. nec principis refcripto rel'cindi\LJ"v C.1bid, fed {olummodo con=
firmmatione vel mutno confenfu extingui poflit.  Vidit haec quidem
Thomafius dodcinae fuae obftacula, fed cum non erubuir, deferidere
falfum principium; nemini mirum videri debet, eum. eciam,- uc fieri
{olet, ad urgenda ejus confeftaria promtum paratumgue fuiffe. At
cum fine omni legum autoritare rem fuam egit,  neque BACHOVIL
diffencientis dita (*,*) ullo modo infregit, nec nos ingenii ejus dotes
longius morabuntur. :

") Hic retle ad Trentlerum Vol. 1. Difp. 28. thefi §. virium hujus [ententiae
indicat ita vatiocinando: Quo-cafu datis arvhis cum damno earum- vecedere
Yicer  ecdewn cafu non datis impune recedere licer. Atqui ex /‘eu}éurm Treut=
leri, ait, arvhis-datiseziam a perfeito contraltuonm darano eavum licer recederes
Ergoa perfeclo conrraciu non datis arrbis impune recedere licer,
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