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neo, canamy nec vt libellum bunc PERILLV STRIS
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ornavem s
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ornavem 5 iufla mibi vifa ¢ff caufa, cur tenuem
hune academicum libellum TIBI confecrare volue-
vim. Sed pro imprudentia duxerim, fi banc eam-
que primam occafionem publico et perpetio mony-
mento, meam evga TE VIR PERILLVSTRIS
debitam pictatem, fubmiffonemque meam demon-
frrandi, finulque gratae mentis. officium, quantum
licet, adimplendi, amplexari intermitterem. Tan-
tus e¢ff TVARV M virtutum fulgor, et tanta me-
vitorum TV ORVM eminentia, praclertim in ex-
celfo illo dignitatum TVARVM fafligio, et ne-

gotio-




gotiovum, ad quae adhiberis, prolixitate, vt mirum
profecto non fit, omnes TE profunda venevatione ex-
ofculars.  Permitte exgo, VIR PERILLV STRIS, j

:
vt tantae gloviae TVAE exiguum hocce pignys
Jancti me: obfequii fupplex tradam.  Accipe illud,
ea, qua foles, benewolentiay exultaffem, f; TV A
protectione mon_ indignum indicare, me meaque (fu-
dia TIBI commendatiffima habere, et qua me gra- {

!
tfa profequi indulgentia coepifti, eadem porvo me ’
profequi velles.  Sic TE Deus feruet, TE ornet, I

et ad Nefloreos vfque annos omni felicitate cumuy-

ey

let
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MATRIMONIO

CVM SECVNDA CONIVGE CONTRACTO )
PRIORE NON REPV DIATA.

§ L

J
s
Si quae vnquam inter docos homines agitata eft

@_ quaeftio, quae ex maxima parte, fi ad appli-

" cationem refpicias, inanis et parum accurate

concepta, fuit ea de Polysinia ex principiis iuris naturalis diiu-
’ ya P

dicata. Cum enim inter conuentiones illa viri mulierisque con-

iuncio referenda, conuentiories vero a partium confenfu pen-
A2 dent



4 DE MATRIMONIO

dent, neque homines aliter finem creatoris in diverfo fexu efs
formato adimplere poffunt, ni brutorum more agant turbata al-
terius {exus pace, quam i de eo fine inter (e pacifcantur; abs-
que dubio ad padti verba femper erit refpiciendum. Sane nec
praccipit natura monogamiam, neque eandem prohibet, quod
ex animantibus patet, quae communem habent cum hominibus
tanquam animalibus naturam, in quo veteres Ius naturae quae-
rebant, Homo vero ens praeterquam morale acurus fecune
dum naturam, ne turbet aliorum hominum externam pacem at-
que perfecta iura, pactis impedit interpofitis, quominus aio,
ad quam eum natura animalis ducit, iniufta fat. Qua propter
fi ad ea refpicimus, quae inter homines facs geftaue fune, antia
quitas arbitrio hominum vel polyginiam, vel monogaimiam re-
liquit. Hinc gentes variae continuo quafi vfu monogamiam
tantum probarunt, vbi aliis gentibus polyginia permiffs. Neque
aliud fanis gentis Tudaicae autoribus vifum fuit. Ifaaco Re-
becca vxor erat, Jacobo contra Polyginia placuit. Populares no-
ftri, qui matrimonia rem maxime feriam habuere tefte TAciTo
de Mor. Germ. XV'111. ad quem tamen locum videndus piru-
MARVs Not. 3. nunquam videntur plures cum vno marito coms-
probafle feminarum coniunciones, imo potius priori coniugio
foluto adeo fecunda vo:a parum probarunt. Neque aliter vi-
fum fuit Romanis, quippe quibus vna vxor vni marito fufficere
vifa fuit. Nec aliud (uadebat prolis quacrendae fudium, quod,
vt coniecerunt SCHVBARTH de Fut. Turisprud. I, I4 €t BACHIVS
in Hift. Iur. L.1. C. I. . 2. n. e. Romulus in fua republica
commendavit, quum puberibus matrimonia neceffaria efle iu-

beret.
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beret.  Nunquam antiquitus polyginiam Romani approbarunt,
et quamuis nulla extet lex, quae dire&o vni vico prohibeat,
quominus plures vxores habeat, tamen de vna tantum confar-
reatione jungenda vxore lex difponens: eandem: prohibuiffe vi-
detur. Confirmat me in hac opinione lepidiffima illa de Pa-
pyrio Practextato hiftoria, quam ex M. Catone refert’a: GELLIVS
in No&. dttic, L. I. Cap, XXIII. quam tamen fabulam pronun-
ciat poLyBivs Lib. I/I. 20. ,,Mos enim antea Senatoribus Ro-
pmae fuerat, in curiam cum praetextatis filiis introire:.. Cum
»in Senatu res maior quaepiam confultata, eaque in diem  po-
piterum prolara; placuerat, ve hanc rem, fuper qua tractaviffent,
»phe quis enunciaret, priusquam- decreta effer, Mater Papyrii
ppueri; qui cum: parente {uoin' curia fuerar, percun&atur fili-
»un, quidnam- in. Senacu patres egiffent; puer refponderat,
sptacenduny effe; neque id dici licere, Mulier audiendi cupidior
pfacta. Secretumerer et filentium: deberi puer adfirmans 5 coms
ppreflius atque violentius mater quaerebat, tum puer, matre
yvrgente, lepidi atque feftini mendacii confilium capit.. Actum
»'0 Senatu dixit,. verum: videretur vtilius magisque e republica
pefle; VNVSNE VT DVAS VXORES HABERET, AN VT VNA
»APVD DVOS NVPT A4 ESSET. Mater hoe fermone percerrita ad
placteras matronas, quae audiuerar, deferr.  Quare poftera die
symacrum familias caterua venit ad fenatum, lacrymantes. orant,
pvna potius vt duobus nupra fierer,, Sane coniici porelt, mo=
nogamiam tantum Romanos probaffe. Et quamais Heluius Cine
na {ribunus plebis Caefaris iuflu tefte sveTonto in ¥it. Caefar.
Cap. LI Polygamiam introducere voluerit €6 VALEN TINIA=
A3 R¥S
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6 DE MATRIMONIO

Nvs unior legem dederit de duabus vxoribus licite ducendis te-
fte socraTE in Hift. Ecclef. Lib. II1I. er NicEPHORO in Hifl
Ecclef: Lib. II. C. 53. fed his conatibus Polygamiac probandae
e introducendae nunquam refpondit euentus,

§. 1.

Quanquam vero viro.vnam habere coniugem licuit, ta-
men nihil prohibuit, quominus priori coniugio foluto, nouuni
coniugii vinculum contrahere poffet. Non quidem omnino
videntur fecundum coniugium femper probafle Romani, quod
ex iis iuribus apparet, quae odium f{ecundarum nuptiarum con-
ftituerunt, neque tamen penitus improbarunt fecunda vota.
Polyginia itaque fuccedanea licita, cum fimultanea permifla
haud effet. Neque haec (ola Romanorum fuit philofophia, fed
et aliis eadem vfitata, Sic populares noftri non omnino poly-
giniam fuccedancam prohibebant, qui tamen parum laudabi-
lem imo haud raro_odiofam habebant.

§. 1

Non eft, vt plura dicam de antiquiffimis Romanae gentis
ritibus, quibus illud vinculum contradtum connubii, quippe
non fola conuentione contenta. -~ Dixere de his {atis et BRIS=
soNIVS de zitu nuptiar. el ure conuubior. HOTMANNYS de veters
ritu nuptiar. €t GRVPEN de uxore rornand. Satis eft, quaedam de
his obferuaffe.  Antiquisiimus connubium contrahendi ritus

fuit confarreatio. Conltat folenni facrificio in quo far vel panis
farreus,




evM SECVNDA CONIVGE CONTRACTO ETC. -4

farreus adhibitus, pracfentibus teftibus decem, verbis folennibus,
toniuges iungebantur vxorque in mariti manum feu porelta-
tem, facra et familiam conueniebat, fen vt exprimit DIONYSI*
vs Halicarnaf]. Antigu. 11 p. 95+ xowavay aAmdvTwy §ivas XenuwaTey
7€ %t icgév.  Ex bis interpretandum eft MODESTINT in L. r7.
de Rit. Nupt. fragmentum, quo in nuptiis adfirmat fier disini et
humani uris communicationem.  Autorem huius ritus Romulum
faciunt plerumque, diffentiente RAEVARDO ad LL. XIL Tab.
XXI. p. 95 qui vium farris in facrificiis a Numa inuentum fta-
tuit. Sed qui Romulo eribuunt et auroritatem PIONYSIT Hali-
earnaff. C. L. et VLPIANI Fragm, T'1X ct XXII. 14. adducunt, et ne
Numa inuentor habeatur vfus farris in facris contra adfertum
Plinii, HE1NEccivs in Antiquit. Rom. 1. X. I1. not, a. SERVIVM
ad VIRGIL.  Aeneid. X V. §4.%. excitat, qui ex verbi immolatos
proprio et facro yfu farris vfum ante Numam Latinis cognitum
fuifle probare intendits  Sed (i hoc argumentum rectum, mal-
lem adferere, non inveniffe Romulum confarreationem, fed ex
Albanis moribus in nonam fuam coloniam recepiffe atque
comprobaffe.  Eft enim, et fuit femper coloniarum mos, vt
quibus adfueti iuribus atque confuetudinibus patriis auitisque
in coloniam dedudi, plerumque feruarent. Cur hon idem
Romanis olim Albanis, antequam Romam deducerentur, non
idem placuerit, Poterat ergo Romulus in {ua colonia dedu®a
autor dici, quamuis antea Latinis Albacque Longae ciuibus haud
incognitus fuerat rigus,
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§. TIL

Alter 'ritus, per quem connubium contrihebatur, modus
c6emtionis fuit. Dixit de eo cvnpLinG in Difl. de coemtione
vxorum, dote et Morgengaba. Putat HEINECCIVS in Antiguit,
Rom. ¢. 1. f. X.c6emtionis ritum accefforium antiquitus fuiffe
confarreationis, poft Romanos retinuiffe céemtionem, neglecta
confarreatione, vt peculiaris ritus exinde facus fit contrahendi
connubii. Hanc fuam opinionem ex cicerone pro Flacco
XXXIIII. ita probat, quod mentionem faciat coemtionis et
vlus, nihil vero dicat de confarreatione, et hinc coniicit, Gices
ronem haud fuifle omiffurum confarreationem, fi a csemtione

‘e;, fuiffet diverfa. Valde dubito, vtrum recte argumentum
.# ductum fit, Sit c6emtio accellorius.confarreationis ritus, fed
L quae caufa, cur fub acceforio principalem intelligat Cicero,ego
F:"“ quidem non peruideo, Forfan ipfe Cicero, €os tantum addu-

[; xit ritus, qui fua aetate maxime v(itati erant. Neque NoNivs
it de propriet. Serm. X1/, so.- quem excitat Heineccius de céemtio=

K nis ritu-agit, qui proprius fuerat contrahendi connubii; proba-
i bilius de ritu, quo vxor (ibi familiae facrorumque iura poft con-

gl farreationem acquifivit ficque accefforius, hinc diverfus ab eo,

t cuius in Marmore apud Heineccium mentio fit.  Céemerat

' ¢ | enim fponfus Publ. Clandius Antoninam Volumniam a parenti-
} 1 bus, vt ergo izfa coemtione filia familias fierer, qui ritus céem-
; tionis haud viderur diuerfus ab eo, qui in adoptione adhibeba-
tur, [cilicer mancipatione per aes ct libram, vnde quae c5emta
prius remancipando e connubio dimittebatur. Quo vero tem-
pore Romanis ritus coemtionis innotuerit, haud liquet, quip-

pe
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pe in Fragmentis LL. XII. TAB. quarta Tabula, quae de

connubio fcripta erant, nulla extant. Sane mirandum Zacob.
Goruorrupym ad LL. XII Tsb. omififfe legem de confarrea-

tione. Siue eum ritum lwmuu,, ab Albanis in fuam co-

loniam dedu fiue ipfe inuenerir, (i€ alius
Romanorum Rex

Xuviraler connubia confarreatione fuiffe contratta.

ma introduxerit, liquido conftat,

argumento sAcu1l in Hif Tur. p. 23. {tatuentis, nul-

m ius Romanos obligalfe, nifi LZL. Xvirahbus infer-
tum et quali innovatum. Necefle itaque eft, fuerit omnino ri-
tus confarreandi legibus XII. Tabularum confirmatus. Quare
pacvarDvs ad LL. XII Tab. Cap. XXI. sALDVINVS ad LL.
XII. Tab. Cap. XX XVI. Mart. scrixuarovs de LL. XII. Tab.

V. legem de confarreatione reftituerunt, quamuis legiti-
ma verba decemuirorum non extent. An vero et de ritucéem-
tionis le cemuiralis extiterit, quod ex Forflero probat scHik-
HARDVS cif. loc. vehementer dubito, cum iufta haud extet pro-

batio, nifi forfan putemus, interpretatione legis 1. Tab. V1. quvm
NEXVM FACIET MANCIPIVMQVE, VTI LINGVA NVNCVPASSIT,
1TA 1vs EsTo hunc ritum receptum et hoc fenfu plane impro-

rio decemuiris tribuendum.  Sed mitto haec

§- N

Venio ad 7fum cuias in Lege Decemuirali extat fancio’
Tub. V1. Cap. II11. Verba funt: MVLIERIS, QVAE ANNVM MA-
TRIMONIT ERGO APVD VIRVM REMANSIT, NI TRINOCTIVM AB
20 VSVRPANDI ERGO ABESCIT, VsVS EsTO: Quae caufa hu-
B ius
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ius introdudti iuris, quod fuas fuoque dominio quiritario fubiea
&as fecerint vxores viucapiendo, non adeo liquer.  Liceat
quaedam in hanc rem coniicere. Conftat, Romulum ex Aui
fuafu connubia petiiffe a finitimis gentibus, forfan ex prudenti
con(ili® quo iis coniuntionibus amicas eas {uae genti efficeret.
At vbi repulfam tulerant Romani, neque gentes finitimae con-
cefferant, vt promifcua iis cum Romanis effent connubia, Ro-
mulus, quae confenfu atque bona voluntate haud obtinere
poterat, obtinuit aftutia, dolo et vi. Nam feminarum raptus id
egregie probat. At acceffit quafi bellica occupatio, orto cum
gentibus virginum raptarum bello, quo victores Romani raptas
retinuerunt.  Venit inde, vt omnino viderentur dominio fubii-
ci feminas poffe. Hinc non tantum mancipatione feu céems-
tione, verum etiam vfucapione acquiri pofle videbantur. Nea
que memini, me legere, raptas illas polt confarreatione iunctas
fuiffe.  Forfitan itaque huius ritus connubialis origo ab his ip(is
Romuli temporibus deduci poteft, quem poftea Decemuiri legi-
timum fecere fuis legibus. Confirmat me in hac conie®ura,
quod in domum ductione, quae et inftrumentis dotalibus come
pofidis, tempus inchoandae vfucapionis conftituebar, raptus fie
mulatus adhibebatur in memoriam illius raptus Sabinarum alia-
rumque virginum, quod docuit GRVPEN de #xore Romana.

§. VL
Sicuti vero fuos contrahendorum connubiorum ritus ha-
bebant Romani, ita et foluendorum ritus haud deficiebant,
Comprobauerat Romulus iam diucrtia, ita tamen, vt marito
foluendi
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folvendi matrimonium ius concederet, vxori negaret, quod mi- f
rum videtur pLvTARCHO in Vit. Rom. p. 31, At {i confideres, 11
yxorem venire in manum mariti eiusque dominio fubiici, fierd 1
haud poterat, vt Romulus vxori concederet liberam poteftatem )
fe dominio ac poteftati mariti {fubtrahendi: Neque vero Romu=
lus pro arbitrio poteftatem vxorem dimittendi conceffit, fed fi
pLvTARCHO c. /. fides habenda, permifit tantum dimittere ve- ‘
neficio fublatis liberis, fubdito partu vel adulterio admiffo. De- tz
cemuiri videntur hanc legem Romuli in XIL Tab. tranftuliffe |
Tub. VI 6. VAL si VIR MYLIERI REPVDIVM MITTERE VOLET |
CAVSAM DICITO HARVMCE VNAM — — — Quas vero De- 1
cernuiri caufas fatuerunt iuftas, non aeque liquet. Mihi dubi- {

am non videtur, easdem caufas a Romulo pofitas, eosdem con-
Grmalfe. Non tamen decernam, quod nullas alias admilerint. P
Coniicio ex divortio Sp. Caruilii Rugae, qui ob flerilitatem vX0=
rem dimifit, atque apud Cenfores iuravit, {e vxorem liberorum
quaerendorum caufa habere. Refert quidem vaLER1vs Maxi-
wmus Memorab. L. IL Cap. 1. Caruilium non caruifle reprehen-
fione, quod cupiditatem liberorum coniugali fidei pracpoluerit.
Sed ex eo non adfirmem, ferilitatem non fuifle iuftam repudii
caufam, quippe prolis quaerendae fudium femper Romanis pro-
batum. Caufa reprehen(ionis forfan fuit, quod primus fuerat,
qui ab vibe condita, quod continebat quinque feculorum fpa-
tium et vltra, diuortium celebrabat, quod; quamuis leges a Ro-
muli actate permitterent, tamen ante Caruilium factum non
erat. At poft Caruilii tempora, et maxime ad interitum pro-

perante Republica libera non adeo videntur Romani folliciti fu-
B2 iffe
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iffe de caufis repudiorum, vt patet ex iis quae collegit HEINEE-

civs in dntiqu. Rom. Adpend. L. 1. f. XX XXV quod tamen
magis facti fuile videtur, quam quod iura comprobaflent. Qua-
re et fub Imperatoribus fantiffimae Chrifi doctrinae additis

repudiorum caufae denuo definitae.

§. VIL

Diximus, Romanos fuos foluendorum rimoniorum

habuiffe ritus.  Reée recenfent diffarreationem, remancipatio-

[

nem, repudium.  Quid! (i addamus vlurpationem. Eft quie
dem verum, viurpationem maxime impediuiffe, quominus pers
ficiatur connubium vlucapione, vt propterea vxor in manum
non conueniret; fed, ¢ m ob dotalia infkrumenta, domumque
ductionem in matrimonio femina effer, quamuis nondum per-
fectum (ir connubium, atque pro vxore haberetur, neque uffe
neceffarium, i per trinotium a marito abeffer, vt ad eum redi-
ret, hinc recte viurpatio fuo modo referri poteft inter modos

L

diffoluendi matrimonii.  Inde for(an : ges
coeperint a viris diuertere. Quod vero ad reliquos rumpendi
matrimonii modos attinet, diffarreatione tantum, quod confarrea-
tione contratum erat matrimonium, difloluebatur.  Quare eti-
am aliud et confarreationi quodammodo contrarium facrificii
genus in diffarreatione adhibebatur, Cézmtione contraGtum
connubium remancipatione foluebatur, de qua apud resTvm
in v. remancipatam legitur defcriptio.  Coniicio tandem, ficuti a
parte feminae v{urpatione impediebatur matrimonii continua-
tio, ita repudium, quod fiebat confrallis tabulis dotalibus et

adem-
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ademtis clauibus, quae domum ductae nouae nuptac tradeban-

tur in fignum poffeflionis captae domus mariti et illius bono-
rum dato praeteres vel libello, vel vbri libertus acclamabat: col
Jhio viiz contracto maxime adhibi-

lige farcinulas et exr 118 mMatrin

tum fuilfe. Non addo reliqua, quac luculenter ab aliis lam

§. VIIT.
Quae cum omnia recte perpendo, facilis mihi videtur illa
€aufae definitio, quam cicEro de Orat. L. I Cap. 40.refert, quam:
que decidendam nobis fumfimus. Scribit: Quid? delibertate, quo
sudicium graunius effe nullum potefts nonne ex fure ciuili poteft e

contentio, cunt quaeritur isy qui domins voluntate cenfus fity continuo=

bi lufirum conditum, liber fit? Quidy quod ufit, memoria pa-

drum, venit, vi paterfamilias, qu Hifpania Romane venifJety cum

Qxoren: praegnantem 1 Prouncia re iquiffet, Romaeque alteram dux=

Jefy meque nunliun priori remififfet 3 MOYLUUSGUE r;f:t mlg’i,::u, et ex

4
utraque filius natus efet; mediocrisne res in controuerfian adducta efi?
cum quacreretur de duobus ciuium capitibuss et de pucro, qui ex o=
J?,«w iore natus eraty et de eius matre; guae, ﬁ iudicareturycertis guzbui=
dam verbis, now nouss nuptiis, fiert cum [uperiore diuortiuis, 1 concli=
binae locum duceretur.  Quis non videt, maxime propofitam efle
hic auaeftionem iuris ciuilis olim agitatam coram wdicio cen-
cumuirali, videlicety an, gui priori consugt faud repudium miferaty
¢f aliam duxeraty legitimum celebraret matrimonium, Rele ergo
monendus sacuivs in Hifl. Iur. p. 231. qui hanc licem numeras
inter diffenfiones veternm lurecon{ultorum. Mihi enim, qud
quidem diffenfus haud nego, accurate iudicatum fion viderurs

B 3 quod
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quod omnis caufa, quae coram iudicio tractatur, pendeat a dif=
fenfione ICtorum.  Poterat enim Orator coram Centumuiris
tractare caufam addudis argumentis probabilibus, quo fuo Cli-
enti putabat {atisfieri poffe, qui cum exprefla lex contraria haud
adeffet, {ibi omnino ius effe, finxerat; At propterea non erat
necefle, vt diffenfus inter lurisperitos agitaretur.  Sed haec obi-
ter. lam ad ipfam caufam centumviralem.

§. VIIIL

Non eft, vt de hoc iudicio quid moneam, iam de eo fatis
feriplit Sibr. Detard. sxiccama de Tudicio Centumuiral. Quae vee
ro caufae coram hoc iudicio tratata funt, adeo liquidum non
eft. Optimus, quem in hanc rem adlegant, eft cicero de Orat.
L. 1. Cap. XXXVIII. Ait: Nam volitare in foro, haerere in ite
re, ac praetorum tribunafibus, iudicia priuata magnarum rerum obirey
$n quibus faepe non de facto, fed de aeguitate-ac iure certatur, iactare

Je in caufis centumuiralibus, in quibus vfucapionum , tutelarum, gentie

litatum, agnationum, afluwionum, circumiuuionum, nexorum, mancis
piorum, parictum, luminum, [flillicidiorum, teflomentorum ruptorum,
aut ratorum, ceterarumgue rerum innumerabilium iuga verfentur, cum
omnino quid fuum, quid alienum, quare denique ciuis, an peregrinus,
Seruusy an liber quisquam fit, ignoret, infignis of impudentiae.  Sed
an indiftin&e de his caufis femper apud centumuiros caufa per-
ata fit, an vero quoties dubium ius interueniret, nec de facto

tantum litigaretur, nondum decerno. Hoc certum eft, pleras-
que caufas ius dubium comprehendere, quas fcimus fuiffe cen-
tumuirales. Exemplo fit ludicium, quod de hereditate demor-

tui
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tui patris habebatur, qui, cum de morte filii falfum nuntium
acceperat, mutato teftamento heredem alium feripferat,
Quaercbatur enim hoc iudicio, an pofterius teftamentum ex
errore fa&um, prius, in quo absque dubio filius heres fcriptus,
rumperet.  Eiusdem generis eft quaeftio, quem ex Cicerone c. /
fimul adiecimus, videlicet, an a tempore, quo cenfus erat feruus
domino confentiente, an vero a tempore luftri manumiffus efe
fet acftimandus, Idem fentiendun de celebratiffimo iudicio
Curiano, in quo dubitabatur an pupillaris fubfticutio valeret,
licet pofthumus cui pupillariter fubftitutum, natus non fig.. E¢
fic in aliis, vt ergo plura exempla non adducam. Nullae au-
tem caufae grauiores efle poterant, quam in quibus de iure di-
fceptabatur.  Et [ane poterant, quae coram hoc iudicio decifa,
redc dici difputatione fori decifa effe. Redte ergo ius per di-
fputationes fori introductum haud videtur diuerfum ab eo iure,

quod ex receptis fententiis deducebatur.

§ X.

Iam veniamus ad ipfam caufam noftram. Duxerat ciuis
vxorem in prouincia Hifpania, hanc in prouincia grzuidam  re-
liquit et Romam redux priore coniuge non repudiata, aliam du-
xit vxorem. Videndum, an pofterius coniugium legitimum fit.
Ex ea quacftione aliae deducendae, videlicet, an pofterior legi-
tima vxor: an, qui a pofteriori coniuge natus, legitimus filius
fit, et quae fucceffio ab inteftato [fatuenda, cum parens absque
teftamento deceffiffer. Rem ita tra&abimus, vt quae polteriori

mauimonio fecundacque coniugi effens proficua prius expo-
namus,

T——
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namus, polt ea, quae in iure contraria {int, proponamus, ct

tandem caufam ipfam definiamus.

§ XL
Non omnino aduesrfatur iuris analogiae, vt aGus prior,
nouo fuperueniente tollatur,  Sic moua teftatio prius teftamen-
tum tollit et infirmat. Erat pracceptum, hominis voluntatem

liberam et ambulatoriam effe debere a mum vitae pune

&um. Quod fi itaque tefltator nouum conderet telamcmum,
1

Ry iy - > ambnlaror of]
luntate 1€ amt toria e..&l

priorem immuta
debebat, hoc eft, immutare animi iudicium libere poterat, non
€rgo opus erat, vt prius, quam nouum <onderet teftamentum,
d ipfo fact
pebatur, (imulac noua teftatio fatta. Quid itaque obltat, quo-

reuocaret verbis folennibus prius conditum, to rum-
minus dicamus, prius coniugium per pofterius efle fublatum,
Cum enim Lex tantum vnam habere coniugem permittat, ne-
que. divortia irr.-p: b r, facile poffet concludi, celebratis fecun-

e mari

dis:nuptiis in 1m, 1

ore viuere :co
du@a. Neque-enim, (i a folennibus repudiorum,abtinemus
i ’ ’

niuge, fed quali repudiare eandem alia fu
in iis alind fubftantiale .deprehenditur, quam voluntatis im-
mutatio, quae ex pofterioribus nuptiis celebratis recte coniici
poteft.

§. XIL

Sed fane hanc dubitandi rationem nunquam probem.
Quamuis enim concedam, teftamentum per pofterius infirmari;
tamen
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tamen hoc ad connubia deducere, valde a rationibus iuris ab-
horrere videtur, Caufa enim, quae hoc ius in teftamentis po-
fuit, haec efle videtur. Primis enim temporibus teftamenta

condi folecbant in populi comitiis lege fuper patrimonium pri-

s lata; quare et Decemuiri in {ua lege vii funt vocabu-
lo LeGassiT, id eft, legem tulerit.  Ipli vero Decemuiri, quod
et naturae legum in civitate latarum conueniebat maxime,
fJ.]Ii:.’f.jI‘ni'. ({V()D POSTREMVM POPVLVS IVSSIT, ID RATVM
EsTO, (cu quod poftea ditum eft: /lex poflerior derogat priori.
Mirum itaque non videbatur, tefftamentum prius tanquam le.
gem priorem pofle tolli eique derogari noua lege lata, feu tefta-
mento polteriori. Neque deeft caufa, cur ambulatoria it ho-
minis voluntas circa ea quae in teftamento difpofita,  Fert
enim paterfamilias de bonis fuis atque patrimonio legem, quae
non ftatim vim obtinet, a quo lex lata eft, fed ab eo demum
tempore, quo teftator mortuus atque vltima eius voluntas ab
heredibus voluntariis vel cretione, vel aditione, vel etiam pro
herede geltione agnita,aut heredes [ui a Practore abftinendi be-
neficium non obtinuerunt. Quousque ergo viuit teftator atque
lata eius lex nondum obligat, rete habebit voluntatem libe-

ram ear tortam. Neque metuendum eft, quen-

quam teffamento mutato priori in acquifito iure perf:&to lae-
di; nemo enim ante teftatoris obitum quidquam ex teftamen-

to iuris habet, (ed faltem (pem, quae demum in ius perfeGum

abit, (i teftator moriatur teftamento non infirmato,  Ar! quid

haec priuata nomothefia ad conuentionem connubialem? Nul-

la hic legislatio, nulla fpes, fed perfeta iura, perfectaeque obli-.

C gatio-

L
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gationes, quae inter coniuges contrahuntur: Hinc nunguam
adfirmasi poterit, prius matrimonium per pofterius infirmari.
§. XIIL

Dein, cum femper Romanis regula fuit, vt eodem modo,

quo contracta eflet, obligatio iridem folueretur, fupra jam d
modis, quibus connubia foluebantur, difputavimus, Hinc con-
farreatione contraGum matrimonium  diffarreatione tantum,
coemtum vero feu mancipatione contractunt remancipatione
foluendum erat. Quod vfucapione vero contra&tum, nec elap-
fo anno, quo apud maritum fuerat, vfurpatione fublatum ,- alias
repudio adhibito, de quo:fupra. Neque vero nouo contra&o
matrimonio, priori non foluto legitime; divortium fatum ha-
beri poterat. Num in pofteriori contrahendo coniugio meque
ritus diffarreationis, neque remancipationis ineft, neque rieus,
quos repudium exigebat, vt eodem modo folueretur coniugi-
um prius, quo erat contractum adhibiti. Bigamus ergo haben-
dus, qui priori non repudiata, fecundam duxerat vxorem, quip-
pe privs non folutum et polterius contratum,

Dein, quamuis recte monet weiNeccivs in ntiguit. Row
man. Adpend. ad Libr. I. . XXXXV. frequentiflima Romae
fuiffe divortia et quidem ob leuiffimas caufas neque amplius
eas caufas tantum adhibitas, quas decemuiri determinauerant
legibus fuis, fed ob inanem adeo fufpicionem ; tamen allegan-
da erat caufa aliqua, cur repudiaret. Docent exempla apud
VALERIVM Moximum in Memorab, L. V. Cap. VL At (i priore
non
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non repudiata, pofterior ducatur vxor, nulla eft caufae allega-
tio, hinc nullum repudium pracfumendum. Et cum leges Po-
lygamiam reprobarent, fa&tum demum eft, vt delictis adnume-
rata fic bigamia, vt apparet ex L. 18. C, ad L. Iul. de adult. et ex
1vsTINi1aNI Novell. CXV1L Cap. 1z,

§. XIIIL.

fam ad f{peciem a Cicerone relatam apud Centumuiros agi-
tatam. Vxorem quis praegnantem in prouincia reliquerat, Ro-
maeque alteram duxerat, neque priori nuntium remilerat. Vix
Cicero vxorem nominaflet, nifi in /manum mariti conueniffer,
perinde vtrum confarreatione, an cSemtione, aut viu.  Erat
ergo legitimum connubium, qued nuntio non remiflo non fo-
lutum, fed adhuc perfiftebat. Non poterat itaque durante ad
huc coniugio priori, legitime aliam habere coniugem feu vxo-
rem. Quare [i de fa&o fecundam duceret vzorem, nunquam
effici poterat, vt ea, priore non repudiata, effet legitima, vt in
manum mariti conueniret, vt connubium exifteret, quod vnam
tantum vxorem habere liceret. Nullam ergo verum exiftebat
cum fecunda coniuge matrimonium ciuibus Romanis pro-
prium. Quapropter licet pofterior confarreata fic aut cGem-
tione vxor facta aut adeo vlucapta; tamen vera vxor non erat,

1eque facrorum familiaeque iurium mariti particeps facta.

§. XV.
Pergit Orator, mortuum poftea inteftatum effe illum ci-

uem, qui bigamiam celebrauerat, cui ex vtraque priori et polte-
Ca riori
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riori coniuge filius natus erat, vterque fine dubio in hereditate
paterna fucceffurus tanquam fuus.  Controuerfia orta, an ex
pofteriori natus poffet (uus haberi et fimul cum filio ex priori
coniugio nato admitti tanquam fuus in hereditate paterna.
Nemo quidem ei, qui ex priori coniugio natus eft, fuitatis ius
negabit, quippe ex iufto matrimonio progenitus. An vero, qui
ex pofteriori natus {uus dici poffit, de co adhuc lis effe poteft.
Si enim ad pofteriorem coniunctionem refpicimus, filio vix
quidquam imputari poteft, quod prius coniugium legitimo mo-
do folutum non fit, quo pofterius iure fuillet validum. Acceffit
ad polterius coniugium absque dubio folennitas ciuilis, quac eum
ex iufto habito mutrim nio progenitum exhibet; iudico ex vers
bis ciceronis de Orat.c. I, cum quacereretur de duobus ciutum capiti-
bus et de puero, qui ex pofleriore natus erat, et de eius matre,  Sine
dubio fatus familiae {ubintelligendus videcur, de hoc enim in
illo iudicio difceptabatur. At fi ad ipfam caufum refpicimus,
facile patet, ex pofteriori coniugio natum pucrum legitimum
haberi non pofle.  Ii enim tantum iufti feu legicimi liberi et
fui dicebantur, qui ex iufte matrimonio progeniti eranz: Iam
illud matrimonium pofterius nulla ratione iuftum dici poterat,
cum in infto matrimonio binas (imul habere coniuges haud li-
ceret et prius matrimonium legitime modo folutum huud fue-
rat: Ipfemet cIcEro ¢/ hoc innuit verbis: certis quibusdam ver-
bisy non nouis nuptiis, fieri cum fuperiori diuortium. Non ergo ex
pofteriori coniugio procreatus fuus efie poterat, cum pofterius
coniugium iuftum haud effet, legitimi vero liberi, qui {ui erant
¢x iufto coniugio progeniti effe debebant. Equidem poterat
filius
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filius ex fecundo feu pofteriori coniugio progenitus haberi le-
gitimus, quo vsque ignorabatur, patrem adhuc prioris con-
Sed ficut huius putanul matrimonii

iugii vinculo efle nexum,
at, quousque iufta illa ig-

effe@us tantum eousque exiftere poter
acile patet, d-pulfo errore et ignorantia po-
yrem coniugem neque legitimam haberi pofle, neque fili-
sitimum atque {uum, cum ipfum po-

norantia durabat, ¢
fte

um ex ea progenitum |

ferius matrimonium legitimum haud poffet judicari.

§. XV

Ex His argumentis facile ea poteft deduci quaeftioy art
vtrique filii ad fucceflionem ab inteftaro admuteendi.  De €0y

ﬂ"l I €X “‘{".Hlx k;“[!lﬂ\. conti (o matri m nio DY()'&H;[L]S eraty

nihil eft, quod moneamus.  Hune enim loum effe, hunc qual

eft,
a natura heredem effe ab inteftato conltituta, ipfa iuris auto-

At de filio ex pofteriori coniugio progemnito om-

ritas adfirmat.
nino aliter videtur effe fenciendum.  Cum nim ob v

{terioris matrimonii nec legitimus, nec fuus haberi poflet, poti-
NiS

itium po-

us nataralibus effer hiberts annumerandus, quod et CICERO
in concubinae locum duceretur; naturales ve-

¢. /. verba monlitrant:
ro ab inteftato nunquam (ccederent, nili forfan nouo iure in
1

dividenda, veeft in TvsTINTANI HNoved.

{extantz cum matre
tunc demum

LXXXVIII Cap. XII. quae tamen fucceflio

obtincbat, fi neque proles legitima, neque conux defuncti

fuperites effer, et in noftra, quam ex Cicerone d dimus {pe-
legitima proles et vxor ade(lct fuperftes, etiamf} ex

tic ¢t
C 3 nouiori
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nouiori iure res decidenda veniat, inteftati fucceffioni locus
haud fuiflet.
§. XVH.

At-vrgeo adhuc iuftam ignorantiam filii, cui patris fa&un
haud imputari poterat.  Fac putatiuvum matrimonium inter
duas perfonas fanguinis proximitate iunctas contratum fuifle,
quod inceftupfum dicendum, quae tamen vtracque conflanguis
nitatis vinculum ignorabant.  Fac procreatos efle ex illo ince-
ftuofo per ignoratiam contrado coniugio liberos, poftea, depul-
{a ignorantia, matrimonio pro nulle declarato, vulgo liberis le-
gitimorum iura-haud negantur, idque ex caufa, quod nec pa-
rentibus nec liberis quidquam imputari poflet, qui verfati fue-
rant in ignorantia fadi alieni, quod ignorari poterat. Quid ve-
10 in noftra fpecie et pofteriori coniugi, et filio ex ea progenito
imputandum? .Cur his, qui innocentes funt, iura ex legitimo
coniugio negemus? Sed nec ex hoc argumento legitimam fuc-
ceflionem filio tribuam.  Pater enim, qui in dolo verfabatur,
quique {ciebat, {e adhuc viuere in coniugio, nouam coniugem
fuperindutturus, neque legitimam procreare poterat {obolem,
neque in procreatam fobolem (ibi acquirere patcftatem patri=
am. Vbi.vero pater incapax erat acquirendae patriae poteitatis
ibi nec iufta proles procreari, nec ex procreatione ab inteftato
ius fuccedendi in procreatum a patre generatione transferri.
Veriffimum itaque manet, ex pofteriori coniugio, quod legiti-
mum haberi non poterat, cum prius folutum haud effer, nun-
quam ad inteftati fuccefionem filium poffe admiti.  Et quame

quam
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quam negari nequit, filium ex pofteriori coniugio videri pofle

fegitimum, cum nuptige cum illius matre, ob eius inftam igno-
8 7 r b

rantiam per externos ritus initae effent, tamen magis-hic viden-

dunt eft, qualis re vera eft, non vero, qualis videtur, Caufa in

¢o quaerenda, quod, vbi in alterius tendit detrimentum, ad

is refpiciendum.  Quod i itaque eundem: puta-

m, pars liereditatis per fucceffionem intelta-

o {6

veritatem m

re velimus legitimu

N

tam eriperetur eiy qui heres vnicus eft;arque ad quem tota pes-

tinet patris hereditas,  Sed haec de ftricto lure Romano.

§ XVIIL

Ne tamen inutiliter haec fcripta videantur, ipfam hane
fpeciem ad noftros mores noftraque iura efformemus atque di-
judicemus.  Poteft et apud nos contingere, vt quisy qui in alia
prouincia domiciliutn habuerac atque contugem relicta {ua pro=
mincia- ad nos veniat atque fraudibus efficiat; vt, quafi caelebs
adhuc effet, aliam feminam: {ibi- defponfatam: in matrimoniumy
ducat. Eo morfuo, eadem: contentio oriri poteft, (i forfan ex
priori coniugio liberi adfint progeniti: Eadem controuerfia, an

pofterior coniux legitima atque ex ea procreati libert iufts

«

fint habendi.

mamfelt iutis eft, noftratibus bigamiamy
effe prohibitam eamique adeo inter delicta capitalia relatam,
Romanum- quidem ins delidtis demum adnumerauit bigamiam

o L]

fed praeter infamiae poenam atque fupri, arrociorem haud (ta=

wmilfe videtur. Patet ex Refcripto VALERIANT €f GALLIENS
ax. ad petita Theodorae dato in L.z C. ad L. Iul de adult,
Verba (unt: Eum, qui duas fimul habuit vxores, fine dubitatione

fome
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N BT ) el .
comitatur mfanua. xrfl e 74"(?;/',';”(, re non wuris C":T?II_“, «72!0 crues no-

firi matrimonia contrahere plura prohibentur: [ed animi deftinatio co
gitatur.  Verumtamen eiy qui te filo caelibatu, cum aliam matremfae

milias in prouincia religuiflet, [ollicitauit ad nuptias : etiam crimen [lu=

pria quo tu remota of , z].’f{/({ vxorem te .’é’/' credebas 5 ab accufatore

legitimo /u."rnsz./z‘(r etur. Caeterum res tuas omnes, guas ab eo in=
(=]

terceptas matrimonii fimulatione deploras, reflitui tibi omni exa@ionis

inflantia impetrabis a Reflore prouinciae.  Nam ca quidem, quae [e

tibi vt [ponfae daturum pr

q“”/i »////j"{/ ‘//

CXXI hec crimen, Verba legis haec funt: So emn Ehemann

/ity quomodo repetere cum effeéln potes

Sed determinauit magis NeEmEests Carolina Art.

ein ander Weib -oder ein Ehaveib einen andern Mann, in Geflallt der
teil. Ehe ey Leven der erflen Ehegefellen mimmt, welche Utbelthat
dann auch ein Ehebruch und grojier denn doffelbige Lafler ift: Und
wiewohl die Kayferl. Rechte auf folhe Ucbelthat kein Straff an Leben
Jetzen: So wollen wir_doch, .weelcher Jolches Lafter betriiglicher 1V i3

7 ) P P s - R Y e S #7 D e %
mit Willen und Willen, Usfach gibt und vollbringet, daj die nicht

mn die Ehebriichiger

1y peinlich geflrafft werden [ollen. Cone

/ /
l )« &

weniger a
firmauit ‘hanc Nemefeos di{pofitionem ius Saxonicum Ele&o-
rale in constit, XX. P. I, Quare i bigamia contra&a, de-

li®um vtique commifflum. At quamuis haec in fe vera, tamen

cum delium confiftat in a@u dolo commiflo, diltin-
guunt iura inter eum, qui bigamus dolo fattus, interque eum
qui ex ignorantia bigamiam commilit. llle {altem delinquens
habendus, non aeque alter coniux, qui ex ignorantia bigamus fa-
&us.  Diftinguunt quidem, verum culpa aliqua concurrat com
ignorantia, quod parum curiofus fuerat in perquirenda condi.

tione
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tione alterius partis, an vero in eius conditione perquirenda
omnem impenderit diligentiam. . Polteriori fpecie immunem
a poena tunc pronunciant, {i cam bigamo non concubuit, fed
{i concubuerat, et priori fpecie, vbi fimul negligentiam commi-
ferat, arbitrarie cercendum cenfent. Cedo vtique, eum, gui con-
cubuit, i ante contractum matrimonium fa&tum fit, ob antici-
patum cGercendums  at fi poft adhibitam copulam, ignorans
coniugem effe digamum, immunis ab omni poena pronuncian-
dus erit, quod et adfirmat 4/4 Conft, Sax. Quae enim pars
ob ignorantiam innocens, id agit, ad quod agendum, fibi ius
efle autumat, quo iure eundem habebimus delinquentem; ve
poenam, quamuis extraordinariam imponamus.

§. XVIIIL

Quamuis vero coniux innocens fit atque a poena immu-
nis pronuncietur; tamen nunquam adfirmari poterit, eandem
veram efle coniugem, atque ex fua perfona legitimum haben-

~dum coniugium. Paret ex hoc, quod ob prohibitam bigami-
am, fimulac sx?érta (it, maritum efle bigamum, amplius cum
eo viuere absque crimine nequeat. Concludo itaque, nun-
quam pofteriorem coniugem vixifle in iufto matrimonio, fed
ftatim ab eo tempore, quo contrattum, nullum habendum.
At hoc maxime a iuris Romani rationibus hodie diuerfum erit,
videlicet nullum etiam fore pofterius matrimonium, quamuis
repudiauerit priorem coniugem. Romanis repudia licita priuata
autoritate , contra, neque fi confenfu inuicem vinculum matri-

D monii
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monii tollerent coniuges, vel maritus fefe de repudianda con-
iuge declaret, neutro modo a priori conivgio folutus videbitur.
Non enim permitiuns leges, vt privata autoritate coniugia fol-
uantur, quae publica feu ecclefiae autoritate contracta. Camy
enim dinortia hodie ex iuftis tantum caufis fieri debeant, cau-
fae vero cognolcendae prius, neque vtriusque coniugis confen~
fum bonum in viaculi folutionem, quod tamen olim Chriltianis
permiffum fuille apparer ex MARCVLET Jorm admistunt, cogni=
tione iudicis ue fic ecclefiafticus, quod apud wos in Germania
necelfarinm, fiue fecularis, cui in Gallia adhuc competere cog=
nitionem: dinortiorum adfirmat HERTICOVRT Les Loix. ecclef. dans
leurs ordr. natur: p. 427-iwortia tantum fiane necefle ef. Quod
fi ergo neque divortit caufa a indice competente cognita, ne-
que decretum fuper diu: rtium datum, adhuc continuat matri-
monium. Quare ¢t bigamus punicndus, qui pofterius matri-
monium coniraxit, poftquam priorem coniugem., vel confenti-
entem dimiferat, vel repudium privata autositate dederat.  Po-
fterius tunc contrattum coniugium nullum. erit, licet coniux
alter innocens fuerit,

§. XX.

Cum itaque legitimum pofterius coningium non fit; ime
potius ab initio nullum, fequitur, (i ex poiteriori coniugio pro-
les enata fit, nunquam eandem legitimam haberi pofle. Ea
enim proles tantum legitima eft, quae ex iufto coniugio proge-
mita. Neque innocentia matris, quae prius ignoraucrat marit
adhuc
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adhuc exiftens coniugium, quidquam efficere poteft, vt pro-
ciatur. Et quo demum modo illud con-
jugit vinculum, lcet copula facerdotalis ad praefcriptum legis
adhibita, inftum dici poffet, quum adhuc«in coniugio maritus
cui nouam matrimenium iufte contrahere non licet, nift

pterea proles iuftior effi

viuat,
priori iufte feluto,

§. XXi,

At quid! Si fingamus, Titium, qui in extranea prouincia
adhuc fuperftitem habet coniugem, in alia pofterius celebrare
coniugium. Poftea antequam Titius decedit, prior coniux mo~
vt fic definat efle bigamus; quaeritur, an pofterius con=
validum efficiatur, atque €x €0 progeniti liberi vel legi-
timi generentur,, vel generati legitimentur. $i verum, quod
-rius ob vitium bigamiae nullum, for(an ex ca-

sitar,

x'uglum

coniugivm poft
traflu temporis non conualefit, iudicari

none, quod ab initio nullum,
validum non

potelt, morre prioris coniugis pofterius nullum,
ugium. Praeterea fola prioris coniugis mors ef-

futurum coni
vt bigamiae crimen commiffum non fit. Sed

ficere nequit,
quamuis vtracque rationes in {e verae, tamen putem, defendi
pofls, pofterius coniugium morte prioris vxoris legitimum fie-
i, {i pofterior coniux innocens et in iufta ignorantia verfetur,
Eft quidem verum, f2&um infeGum fieri non pofle, et biga-
mum illum dolofum, qui fciens, prius coniugium folutum non
effe, pofterius contrahit, 2 deli®o commiffo non liberari, nifi
de qua Clirifl. THOMASIVS difl. de pracferip-

pracfcriptio accedat,
D2 tione
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tione bigamiae, at morte tamen prioris coniugis non amplius erig
bigamus feu pofterius coniugium bigamia amplius haberi non
potelt. Praeterea, cum pofterius matrimonium legitimis fo-
lennitatibus contrattum, ea vero caufa, quae effectus legitimae
coniunctionis impedicbat, morte prioris coniugis fublata, pos
fteriori vero coniugi aeque ac liberis ab ea procreatis nihil im-
putari poteft, dubium non eft, quin alternm coniugium ob fa-
vorem innocentis coniugis atque liberorum legitimum ¢fficia-
tur; ceflante enim caufa, quae iuftitiam coniunctionis impe-
diebat, cellec neceflz eft effe@us impedimenti, et fic iufta erit
coniunctio. . Neque ea Catoniana regula, quae adjvltimas vo-
luntates excogitata, ad hanc iuris {peciem applicari potelt. Ma-
trimonium vi contractum ab initio nullum, conualefcit, (i vis

et coactio ceflet, (uperucniente {fpontanco concubitu.

§, XXIL

Ex his ergo facillime concludi poteft, quid de fucceflione
liberorum ex pofteriori coniugio progenitorum fratuendum; (i
enim adhuc durat bigamia, mortuo patre, is, qui ex pofteriori
coniugio natus eft, quod legitimus fuusque dici non poteft, imo
magis ob nullitatem pofterioris coniugii naruralis vel illegia
timus habendus, ad inteftati fucceflionem cum €0, qui ex prio-
ri coniugio progenitus, quique legitimus, admitti nequit. At
in altera {pecie, quam paragrapho antecedenti dedimus, aliter
fentiendum. . Cum enim priori fublato coniugio, pofterius ob
ceflans impedimentum iuftum efficitur, iique liberi, vel fi jam

nati,
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nati, legitimentur, vel (i poftea nafcantur, ftatim legitimi fint;
recte adfirmandum, (i poftea pater, qui bigamus fuerat, moria-
tur, eos qui ex pofterieri coniugio procreati, cum iis, qui ex
priori geniti erant, ad inteltati {ucceffionem in demortui patris
bonis admittendos, Neque opus, vt a morte prioris coniugis
i y (=]
tempus praefcriptionis obferuetur.  Praefcriptio enim ad biga-
miae poenam tollendam ftatuta, non vero, vt pofterius coniu~

gium confirmerur.

§. XXIII.

Tand>m adhuc aliam fpeciem dabimus. Sit ipfe Tirius,
qui coniug:um abfns in extranea prouincia contraxerat, quod
ownino nulluns erat ob gradus prohibitionem, quum ipfe Titie
us ac coniux ignorarent, fe fanguine ita efle coniunctos,
vt licitum inter eos matrimonium contrahi non pothit. Polt
in alia pronincia aliam fuperduxic conlugem Titius, cum qua
ipfi nulla ¢ft prohibiti matrimonii caula.  Ex vtroque coniugio
priori et pofteriori liberi procreati. Moritur Titius atque ap-
paret, prius coniugium fuille inceffuofum et ob eam caufam
nullam, quaeritur: an ex vtroque coniugio progeniti liberi ad
fucceflionem admittendi. St Titio eiusque coniugi inceftus
fuilfet cognitus , liberi vere inceftuofi progeniti ob legis pr hi-

bitionem in noverr. LXXXVIIII. Cap. XV. nunquam {uc-
1 |}

cedunt. At {i fuerit putatiuvum, cum iufum quidem putatum
fit, pofterius vero iniuftum omnino ex co dici nequit, quod
prius iuftum vero non fuerar, quamuis ob' ignorantiam wftum
D 3 habe-
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haberetur, ficque pofteriori matrimonio impedimento haud
eflc potetat, et magis hic ad id refpiciendum, quod eft in veri-
tate, quam qued in opinione, putem €x vireque.coniugio libe-
ros progenitos patri fuccedere.  Ex priori coniugio progeniti
fuccedunt, quod ab.vtreque parente ignorante fanguinis con-

iundtionem procreati tanquam - legitimi, ex pofteriori progeni-

tis fucceflio neganda non erit, quod eb inceftuofam coniun-
&tionem pofterius iniuftum dici non poterat.
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