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am Deeemuiri olim rerum de quibus lis erat dedicationem

in facrum improbabant, ita tamen, ne dedicationem re-
fcinderent, quae refcindi non porerat, ob facrorum autori-
atem, eum tamen, qui dedicauerat, in duplum condemna-
bant, res ipfa vero facra manebat. At alia alienatio litigio-
fae rei antiquo iure haud prohibita, vt monet cviacivs in
Paratit. ad C. de litigiof. Poftea vero, ne grauior fieret pro-
prietarii veri caufa interueniente alienatione exceptio liti-
giofi inuenta atque data, qua ille repellebatur, qui rem vitz-
rius petebat, vt fi vendita, donata, in pignus data, hic
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ntor, donatarius vel creditor repellere

ide, vt rerum luigiofarum alienatio iure
r.  Nunquam vero omnis rei litioiofie
Ir atque quam Leges feribunt excep 2

ntarla {1t alicnatio atque vexandi ac
d fi ergo poffeflor rei
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atare
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alienatio. Non vero, vbi vexandi ammus ceﬂkx‘mr aliena
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hyteufindaret illam rem, imprc

{t exceptio dal
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aut per fu'u‘ﬁ;:.?if/// reliques

licentiam habeat iurgiorum, nec iudicium Jubrat. caet,

IL

N

Neque-illa prohibitio ligitiofae rei non ‘alienar lac ad
€am pertinet fj n, quae exaeceflitatefit, vtpore ex trans

aCtione et divifione rerum llfl‘t’}lﬁll’l:‘xl’tlln, vel {i dotis datio,
vel propter nuptias donatio alienationis caufa efft.  Probat
CONSTITVT CINTANTIn L. vt C.

enim conftituir:

C. de litig, - Sic
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Quae vero res litigiofae dici poffint, quorumue aliena-

tio prohibita, patet ex ipfa 1v s T1N 1A NI explicatione, quae
continetur in NovELL. CXIL cap. 1. Verba funt; Zdeogue

[anc § 7 [ intelinor 1 no m e e m ntery
4 ; ; -
de cuius aomi mja inter petitore no/lidentem mouetur 5  Qut
7 onem, aut § Ces 7
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y
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el ( proeteritam conflitutionem manfuetudainis nofira

1 16 volumius t. Quaelibetergo rcé,ﬁuc corporalis,

five 'x*.c<>1'fnm.lla‘ fiue mobilis, fine immobilis litigiofa fierl pot-

eft. Sed diftinguendum eft, an res ipfa, an acho (allqm compe-

tens litigiofa fiat.  Si de actione fermo eft, quaeliber actio ] li-

tigiofa fit, { ed 1ure veteri tunc actio lmmoﬂ ficbat, fi inflituta

atque lis conteftata, vt probant ex L. 1. 7. ds Litig. conf. Il=
T

luftr. winckirLervwM dill. de diferimin. litis conteflat. Ture ve-

ter. et hodiern. ~ At i ipfa res, dec ta litigiofa haberl

deber,, refte monent ICt, tunc itigiofam
reali agatur, {eu vt exprimit BERGER VS 1n Ueconor.

r L. I Vi.v. Th. V: n. 18. mpdo de dominio, vel quali
Tit. de Li-

1 agatur,
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1am

n

Caio, > emu attione, quae perf k“, agat, nun
am dici potelt :;7‘[\ Tes Dixerat eni
IVSTIN1ANYS it Now. de cutus dominii ca [a inter petitore
et po/fident t A &io vero emti 1nftituta non
dominii caufa, { enditor ex {ua parte contractum rem tra-
acn !.’J 1J1mp
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Quae cum ita fint, ipfam propofitam quaeftionem dabi-
mus, videlicet an res ven ﬂm non tradita, fi poftea contrattus em-
ti impugnetur, flat ligitiofa, Fac Seium vendidiffe Sempro-
nio fundum, pufg&o contraftu vero, prout erat conuentum
ipfemet Seius findum haud Sempronio tradit, cum vero tra-
dendum fundum vrgeret, lis orta inter Seium atque Sempro-
nium de ipfo contraétu, an valeat nec ne, Seius negat valorem
contraflus venditi, quem tamen obtigatorium pronunciat
Sempronius, Dum haec in foro aguntur, Seius a cteditore
conuentus alio, fit Titus, huic in fundo antea yendito, non
yero tradito, pwnus conftituturus erat. ~ Sempronius, qui
putabat, fe hoc pignore conftituto laedi, impedigbat reme-
diis adhibitis, ne poflet Titio in.illo fundo. pignus conftitui,
dudto argumento ex eo, quod ille fundus res effet litigiofa,
guius alienatio legibus haud effet permiffa, cum dando in pi-
gnus quoque alienatio fieret, Quaefitum eft, an a&io illa
ﬁ:pcx valore contraétus vnndm inter Seium et Sempronium
agitata, fundom Yere litigiofum faciat.
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Sane quatmnuis Sempronius ex contraftu fundum a Seio
emti aftione petere porc’t; vt propterea videri poffer fundus
obieCtum litis motae; imo negari mqmr, Suupmmo ius ad
fundum tradendum habere, vbi enim venditor ex contratu
ad rem venditam tradendam obligatus eft, ibi in emtore ius
perfectum effe debet ad exigendam rei traditionem; tamen
nunquam adfirmabo, propterea fundum effe ligitiofum fa-
&um lite hac inter Seium \mmorm.mque mper contrattus
emti venditi valore mota. Concludo enim, fi verum eft,
quod lis mota de dominii caufa tantum, vt elt in Nowe/, cit,
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feavt BERGERVS cit. foc. exprimit, de dominio vel quafi
controuertatur, ligiofam rem faciat, atque THOMAS11 alio-
sumque fententia vera eft, per quam actione perfonaliinftituta
res litigiofa non fit, confequimur fundum illum pro litigiofo
haberi non pofle, vt eius alienatio legibus improbata,

& . VK

Quapropter facile patet ex hoe, quod ille fandus vendi-
tus nec vero traditus, vbi poftea lis mota fuerat, an contra-
tus de illa re initus valeret, alienationem rion improbari, quafi
res ligitiofa effet.  Quodfi ergo alia non adfit caufa impediens
pignoris conftitutionem ; fane uunquam perfonalis flla actio,
licet etiam emti actio inftituta fit, vt res tradatur, ex eo, quod
perfonalis eft, fundum ligitiofum efficier. ~ Vbi ergo fundus
ligitiofus non eft, nec ille, quamuis venditus, tamen non
traditus, ideoque emtori dominium non competat, ipfeque
adhuc venditor fundi dominus exiftat, nullam fane video cau-
{am, propter quam venditori oppignoratio illicita pronuncian-
da, Cedo alias adefle pofie caufas, propter quas alienatio illa
permittenda non fit, fed has non vrgeo, vnicam hanc quae-
ro, an propterea, quod ligitiofa fit, alienatio fundi prohiben-
da, quod per addutta argumenta negandum videtur.

§. VIL

Quae cum ita fint, non dubito, quin falfam pronunciem
rationem decidendi, qua vfiSententionantes in caufa S. contra
¥. immafen denn auch mit einer fireitigen Sache, fo lange fie dicfes
2u [eyn nicht aufgehdret, einige Aenderung 2u treffen keiem Thei-
le die Rechte erlauben. Emerat enim S, fundum, quem eidem
venditor haud tradiderat, vt poftea contra eum aélione emt
agere cogerctur, Dum haec atio emti peragitur, venditor

execu-
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executine conuentus ab F. impetrata executione obi

i

ecutionis fundum venditum oblatum accipit a vend

fundo impetrare. = Pronunciatum eft: F. s in re non
petere, interque rationes decidendi ea, quam ad
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teruenit S, negans F. potuiffe ius in re per execution
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exprefla erat. Hanc vero obinde {puriam arbitre
Verum equidem eft, quod emti aftio inftituta ligitiofa fic fa-
&a per liis conteftationem, vt eam aftionem emtor vendere
vel cedere non potuiffer.  Sed propterea fundus ipfe ligitio.
fus factus efle nequit. Cum enim per leges expreflas eacactio-
nes, quae dominii caufam vrgent, rem tantum ligic

' rarionem.

oitiofam fa-
ciant, non aeque perfonales actiones, emti vero actio it per-
{onalis, et ea ad obligationem a venditore adimplendam aga-
tur, non vero dominii cawfa in illa fubfit, minus commode
pronunciari potuit, fundum illam efle eine freitige Sache, an
der keine Aenderung u

poteft.

treffen, hoc eft, quae alienari non
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