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uis me titatus pectoris impetus
Hinc iqumorautem leibus eripit?

Quia mens culeſtit quisue ſenſus
Aeſtuat inſolitus per artus?

O quale tentas Muſa mibi melos?
Et cur revoſtun barbiton excitas?

Quid? ſonne metro cloudicante,
Iom numeros titubore cernis?

At, o PATRONI parcite, parcite;
En VESTRA grotis muncra verſibus

Cleenter in mefula pectus
Et putus vilebrarè geſtit

Hinc ergo vulgus. Nil humili iunot
Cantore biixo nil populoribus l B

 Neruis: P4 TRON I'S deditata
Gratus igò uionimenta ponom.



vOoS, VOS conamus, ſidera Patriae
Dilecta, quorum tam facilis fauor

Et cura noſtris inuidendun
Procſidium tribuit Camoenis.

VOS, VOS verentes ter cumulabimus
Pleuis acerris thirea uunera:

VES TRAEque vta ter ſuluti
Poplite prociduo feremus.

Deſcendot aſtris eandida Fauſtitas,
Ilenoque cornu munera depluat)

Deſcendat aſtcis: mille VOBIS
CGaudiu, mille ferens honorts!

OS porro ſeruet coelipotens Deus,
VES TROque longum praeſidio frui

Poſſint Camoenoe, poſſit alma
Patria, morigerique ciues

Si VOS, PATRONI ter venerabiles,
Has gratioſo reſpicitis preces

Valtu: abori ſi fauetisForyo boni ſacilesque noſtiol

Tunt. Muſa ſtrustis pectorq dedita,
Alris ſucratis VOS venerabitut:

Tun altiori voce. TANTISNOMINIBVS pia verta ſundet!
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7 nterdicta, quibus Romani vix vtilius quidquam, aut
u /4 ad reipublicae commodum hromouendum ciuiumque

HllE

oa

æaniV
403 ſalutem tuendam fructuoſius excogitare potuiſſe vi-

v

dentur, cum ad reuocandam poſſcſſivnem rei vindi-
catione vſuro multae plerumque ambages, difficulta-

tes haud exiguae obiicerentur, contra vero horum ope, vt Impera-
tores Arcadius et Honorius in L. 14. C. de agric. et cenſit. et colon.
nec non L 4. Theod. vnde vi dicunt, ciuibus celeri reformatione

redhibitione ſuccurreretur, atque conſuleretur, vulgo in prohi-
bitoria, reſtitutoria, et exhibitoria, item in ea, quae adipiſcendae,
quae retinendae, quae denique recuperandae poſſeſſionis cauſa com-
parata ſunt, diuidi, tam notum eſt, vt nec fugiat eos, qui vel le-
uiter iuris ciuilis romani principiis imbuti ſuntt Inrelligebantur au-
tem olim in vniuerſum per interdicta, ut Iuſtinianus in pr. Inſt. de
interd. ſcribit, formae alque conceptiones verborum, quibus Pruetor aut
iubebat oliquid fieri, out fieri prohibcbat, quod tunc maxime fucu but,
cum de poſſeſſione aut qua fi poſſè ſſione inter aliquos contendebatur. Cuo-
cum etiam conueniunt, quaè a Theophilo lib. IV. 1it. 15. ad notio-
nem interdictorum melius illuſtrandam allata ſunt, e cuius loco,
quem apponere non eſt neceſſe, cum ſit iam ſacpenumero ab aliis
excitatus, manifeſto perſpicimus, interdictum nihil aliud fuiſſe,
quam ſermonem Praetoris interloquentis inter duos de poſſeſſionis
iure litigantes, quo iudicem, quem de facti quaeſtione dare ſolebat,
inſtrueret, quomodo in hac controuerſia cognoſcenda et iudicanda
ſe gerere deberet, aut, vt breuius dicatur, informationem futuri de
poſieſſione iudicii. Foret ſane ab inſtituto noſtro alienun,, diſputa-
re multa de verbo interdicti, cuius deriuationem et ſ nſicc n.varie
attulerunt luſtinianus c. I. Iſidorus Orig. V. 23 ncc n n Anionus ad
Pouli Sent. Recept. lib. V- tit. 6. I. proptei, onod fuſiu. de hac re
expoſuerunt Alciatus lib. 3. parerg. cop. 15. it rd L. 778 6. 2. D. de
V S Hug Donellus ad t rum 2. lac. Ciiocius od i1r. C. de in-
terd, et qui ex inſtituto hoc argumentum tractauerunt Petius Fride-

rus



8 Pr  4ru: Mindanus d? Infrd. P. I. nec non Ioſ. Fern. de Retes de inter-
dift. et reved. poſſuſſ. ap. Gerard. Meermannum in Theſ. iur. ciu. T.
Vll. p. 406. Iuterim tam» non diffitcor, mihi inprimis placere,
quod verbum iuterdiire Ll. et eruditſſimus academe noſtrae Ante-
ceſlor I. L. E. PũUttmannus in elegantiſſime: ſcripta diſputatione de Sal-
uiano intiręifſo cop. I. pag. Ir. vbi omnes et veterum, ct recentiorum
diucrſas de etvmologia ac ſigniſicatione huius vocis ſumma cum in-
duſtria congeſſit opiniones, explicat, per imperare, cum, quae ibi
excitauit Vlpiani, Ciceronis, atque Arnobii loca, hoc optime vi-
deanrur conſirmare. Nec animus eſt, hoc loco diſputare aduerſus
eos interpretes, qui differentiam commenti ſtaruunt, actionibus tan-
tum addictum iudicem fuiſſe, neutiquam vero interdictis, vbi ſolum
Praetorem cognouiſſe, iudicis vero ne vllas quidem partes fuiſſe ſibi
perſuadent. Satis enim vanam eorum ſententiam Theophili auctori-

rr

tate poſt Ion. a Coſtam ad pr. Inſt. h. t. et Gu. Ott. Reitzium ad
1 neophil. p. æ89. conſutauit idem Exceell. Pũttmannus c, l. P. vbi
practer alios locos ab Ant. Schultingio ad Pauli retept. ſent. lib. V.
tit. 6. in Iurispr. Anteiuſl. p. 453. nec non ab Ev. Ottone àd pr. Inſt. h.
t. excitatos, inprimis duobus ad contundendam hanc opinionem ido-
neis locis Vipiani L. 15.5. 7. D. q0d vi aut tlam atque Pomponii
L. 21. pr. D. rod. alia omnia docuit. Hoc vnum obſeruandum ve-
nit, nouiſſimo iure interdidta non amplius reddi a Praetore ſolenni-
bus verbis, neoue ex interdictis proditis actiones dari, ſed ſine in-
terdictis ad eorum exemplum actiones in factum coneedi, id quod

conſirmatur tum Tribonĩani auctoritate, qui titulum D. ſic concepit,
de i tirdiftis, ſiur extroordinoriis oftionibus, qune pro his competunt:
tum Impeiatorum arcadii et Houorii ſanctione in L. 4. C de iuterditt.
vbi dicunt: S. quis quodlibet interdictum efflogitot, ruptis veteribus
ambogibus, inter ipſa cogritionum auſpicia oftionem exprimere, ac ſuas
aollegationes iubeatur pro; vnere: quin etiam ipſius Inſtiniani verbis pr.
I. de interd. quae ſic habent: Sequitur, vt diſpiciamus de interdictis
ſeu actionibus, quav ſro his exercentur: et Iuſt. eod. de ordu.e et
vetere exitu interdiftorum ſupervacuim eſl liodie dicere. Nam quo-
tiens extra ordiuem ias dicitur, quolia ſunt hodie omnia iudicia) non
eſt neeſſe reddi interdictum, ſed perinde iudicatur ſine interdiũis, ac fi
vtilis actio ex cauſa interdicti reddita fuiſſet. Inter haec autem inter-
dicta maxime reſtitutoria, et quae recuperandae poſſeſſionis cauſa

com-
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comparata ſunt, cum non vltimum videatur locum occupare id, quod
Praetor de precario reddidit, de quo adeo in Digeſtis et Codice pe-
culiares tituli occurrunt, de eo, ſpecimen diligentiae edere iuſſi,
commentari nonnulla totamque inſimul precarii naturam indagare
nobis propoſuimus. Nam etſi hoc iam factum eſt ab aliis doctis vi-
ris Io. Strauchio?) potiſimum, Petr. Maſcouio Henr. Feltzioè),
et Aug. Leyſero4), quorum de hoc argumento ſcriptae diſputatio-
nes eruditorum hominum notitiam houd fugiunt, vt adeo id denuo
tractare inſtituentes laborem inutilem ac piorſus ſuperſluum ſuſcepiſ-
ſe quibusdam videri queamus; materiae tamen praeſtantia atque vti-
litate permoti et exiſtimantes, nouam illius expoſitionem non iniu-
cundam lectoribus futuram eſſe, noſtras quoque de ea cogitationes
in publicum duximus proferendas. Humaniſſimos autem lectores, vt
errores commiſſos benigue corrigant, et iuuenili aetati aliquam ve-
niam dent, vehementer cupimus rogatos.

I.

Precarium quid ſit, quotuplix, et quo modo conſtituatur?
Ac primum quidem precarii nomen, quod in libris ris ciuilis

vſitatius longe eſt et crebrius ſingulari quam plurali numero, dum
ſolus Paulus L. 74. D. de pretar. plurali precariis vſus videtur, con-
ſtat deſcendere a precibus vel a precando. Quamquam enim non
ſemper precarium eſt, vhi preces adhibitae, quandoquidem etiam
mutuum, commodatum, atque conductum debent rogatu impetrari, vt
e L. 1I. D. de reb. tredit. intelligimus, vbi Vipianus ait: Rogaſli me, vt tibi
petunium crederem: nec non ẽ L.5. 7. et L. 22. D. commodat. in quo
vtroque loco Vipianus et Paulus dicunt, quendam commodatum rogaſ-
ſe; itidem e L. 16. D. de per. et comm. rei vendit. vbi Iauolenus loquitur de
emtore ſerui, quem conductum rogauit, vt alia loca iuris ciuilis ad-
ducta iam a Barn. Briſſonio de V. S. ſub vot. precarium et Strauchio c.
1 cap. I. 5. 7. excitare omirtam: preces tamen hoc in negotio maxi-
me oportere intervenire, ipſa rei natura ſuadet, ita, vt ſine his pre-
carium vix videatur mente concipi cogitarique poſſe, Precarium

autem
a) Io. Strauchius de precario len. 164.
b) Petr. Maſcouius de precario Gryphismald. 1704.
c) Henricus Feltzius Excerpt. Contr. illuſtr. de precario Argent. 714.
d) Aug. Leyſerus, cuius de precario diſſertatio Helmſtadii r7a5. defenſa,

poſtea eiusdem Meditat. ad Digeſt. T. VII., inſerta eſt ꝓ. 730. ſequ.
B
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autem VIpianus L. I. pr. D h. i. finit, quod precibus petenti vtendum
conceditur tam diu, quam diu is, qui conceſſit, patitur. Itaque preca-
rium eſt res alteri roganti conceſſa, licet etiam pro ipſo actu, quo
cuidam ad preces aliquid datur, accipi poſſit. Reprehendit hanc
Vlpiani definitionem Aug. Leyſerus in Meditat. ad Digeſl. Spec. 50.
tanonam minus accurate et perfundtorie compoſitam propterea, quod
ei inſertum ſit, quod plerumque fit. Neque enim neceſſarias eſſe
dicit preces in precario, poſſe etiam hoc ſine illis conſiſtere, imo na-
turae rei conuenire, vt preces in conſtituendo precario abſinr, et
eſſe potius pactum, quo quis vſum rei vel iuris ſui alteii concedit,
ita, vt apeite prac ſe ferat, velle ſe quandocunque reuocandi facul-
tatem habere, maniſeſto etiam obſtare Vlpiano verba Iulii Pauli re-
cept. ſvut. ib. V. tit. 6. 1I. ap. Ant. Schultingium in durispr. Ant.
P- 46I. inquientis: Precario poſſidere videtur non tantum, qui per eri-
stolam, vel quacunque alia rotione hoc ſibi concedi po ſtulauit, ſud et is,
qui nullo voluntetic indicio patiente tamen domino poſſedit. Verum
enim vero etſi Leyſero largiri poſſumus, definitionem hanc Vipiani
magis deſcriptionem ęſſe more veterum ICtorum compoſitam, nec
inente precarium pactum dici poſſe: tamen naturae rei conueniens
videri, vt preces in conſtituendo precario abſint, neutiquam proba-
uit. Neque ſuſfragantur huic ſententiae Pauli verba. ICtus enim
cum dicit, eum videri precario poſſidere, qui nullo voluntatis indi-
cio, patiente tamen domino poſſidet, nihil aliud vult, niſi hoc, eum
quoque, qui finito tempore preearii, patiente domino poſſidet, li-
cet ad hoc tempus non rogauerit, videri precario poſſiderte. Id
quod etiam Vipianus L. 4. vlt. D. de precor. manifeſto innuit. In-
telligitur enim dominus, cum patitur cum, qui precario rogauerit
ad tempus, vlterius poſſidere, rurſus precario concedere. Vnde lac.
Cuiacius cum ad illum Pauli locum notauit, patientia precarium red-
integrari, non tamen initio patientia conſtitui. haud inepte verba
ICti interpretatus eſſe, aut iis vim feciſſe dicendus eſt, quicquid et-
iam Leyſerus contra philoſophatus ſit. Nam in precario conſtituendo

vtique oportet preees adhiberi, aut veibis, aut ſcriptis. Et quomo-
do ſatisfaciet Leyſerus Vlpiano IL. 2. 3. D. b. t. qui expreſle dicit:
Habere precario videtur, qui poſſeſionem vel corporis, vel iuris adeptus
ſt, ex hac ſolunmodo touſa, quod preces adhibuit, et impetrouit, vt

V

ſibi poſſidere aut vti liccat. Vnde et Vlpianus L. I. 1. D. h. t. vocat

genus



4+ ugenus liberalitatis, quod ex iure gentium deſcendit, nempe ex eo,
quod ex pacto venit, et Paulus L. 74. D. h. t. an, magis ad donationes et
beneficii cauſam, quam ad negotii contracti ſpectare precarii conditio-
nem: licet alioquin certum ſit, peculiarem formam ct modum id haben-
di exequendique per ius ciuile praetorium ei acceſſiſſe. Cum vero in-
terdum vſus rci in precario concedatur, interdum ipſa poſſeſſio inro-
gantem transferatur; nemo non videt, precarium vel ſohus vſus, vel
etiam poſſeſſionis eſſe. Certe hanc diuiſivnem expreſſe confirmant loca
iuris ciuilis L. 2. S. 3. L. 4.5. 1. L. 6. 5. 2. et 4. L. 12. pr. L. 15.5. 4. L. 17.
D. de precar. Et precariam poſieſſionem quidem conſtitui poſſe vel in-
ter praeſente., vel inter abſentes: veluti per epiſtolam, vel per nuncium
oſtendit Cæ. L. ꝗ. D. h. t. Quando autem in iure dicitur precario rogan-
tem vt ſiſ. poilidere liceat nanciſci poſſeſſſonem, hoc intelligi debe-
re de natuiali poſſeſſione manifeſtum eſt. Nam ciuiliter non poſſidet.
neque precarib concedens animo a poſſeſſione diſceſſit, licet illi
corporalem poſſeſſionem ceſſerit, de qua vtraque poſſeſſione accura-
te egit Cuiacius Lib. IX. OLſ. t. 33 Tradi autem ſolet res precario
vel vere, vel quaſi, h. e. ſi patitur concedens rogantem precario ha-
bere rem incorporalem, vel etiam per fictionem, ſt nempe rogans
iam alia ex caufa rem poſſideat, veluti ſi, qui pro poſſeſſore poſſi-
det, rogauit dominum, vt ſibi rem retinere liceret, nam vnumquem-
que poſſe rem ſuam, quamuis non poſſideat, precario dare ei, qui
poſſideat, ſcribit Iulianus L. 15. h. t. vel is, qui alienam rem emiſ-
ſet, dominum rogauerit, vt ipſi permitteret eam poſſidere, L. 22.
z. D. h t. vbi Venuleius hoc expreſſis verbis dicit, et inſimul addit,
non exiſtimandum eſſe, mutare ſibi cauſam, h, e. mbdum poſſeſſio-
BiS, quibus concedatur a domino precario poſſidere Nam etſi,
qui id, quod poſſideant, alium precario rogauerint, videantur
ex prima cauſa poſſidere deſinere, et incipere ex procario ha-
bere: tamen teneri cœs precario ſcribit, quemadmodum etiam
ontra tenetur, ſi poſſeſſorem precario rogaueiit, qui rem ei
auocare poſſet, probterea, quod aliquid ad eos peruenit per hanc
precarii rogationem, nempe poſſeſſio, quae aliena ſit. Et ſpe-
ctant huc quoque, quae Iulianus apud Vlpianum L. 6. 3. D. l. t.
ait, eum, qui vi alterum deiecit, et ab eodem precario rogauit, de-
ſinere vi poſſidere, et incipere precario: neque exiſtimandum, ſibi

ãpſum poſſeſionis cauſam mutare, cum voluntate deiecti coeperit pre-

B 2 cario



12 y3 5 95cario poſſidere: nam ſi ab eodem emiſſet, incipere etiam pro emto-
re poſſe dominium capere. Quae verba pro emtore poſſe dominium
capere Accurſius et Gregor. Maianſius Tom. II. Diſ. LXVI. n. 16.
intellizunt de praedone, qui, poſtquam emit fundum ab eo, quem
antea vi deieceiat, vſucapere poſſit, putantque vi deiectum non do-
minum, ſed bonae fidei poſſeſſorem eſſe oportere, quoniam, ſi do-
minus fuiſſet, ſola venditione ac nuda voluntate in emtorem domini-
um tranſtuliſſet, nec denuo praedo deberet pro emtore rem vſuca-
pere L 4.5. 19. de uſurp. et uſucap. L. 12. 7. D. de coptiu. et poſil.
reverſ. cum ei iam ex cauſa traditionis, vel quaſi traditionis domini-
um contigiſſet L.23.5. 4. D. de acq. vel amiit. poſſ. lac. Cuiacius au-
tem Lih, XXIV. Obſ. cap. 13. ea inteipretatur de praedone, qui do-
minium fundi emti a domino vi antea deiecto pro emtore poſſeſſionis
atque ita pro ſuo, non pro vi poſſeſſo vt L. 32. pr. D. de uſucap.
capit, ita, vt res vi poſſeſſa, quam, poſtquam emit a domino et
traditam accepit praedo, deſiit vi poſſidere non a praedone ipſo, ſed
ab alio quandoque vſucapi queat quaſi purgato peruaſionis vitio, et
dicit, Accurſium locum hunc ſic intellexiſſe, ſuſtentandae differen-
tiae cauſa, quam conſtituerat inter rem furtiuam et rem vi poſſeſſam,
quarum illam non aliter, quam ſi in domini vel heredis eius eo mo-
do, quo auelli ab eo nequeat, poteſtatem redierit, hanc vero vſu-
capi poſſe comminiſcitur, etiamſi in non domini poteſtatem perue-
nerit, qui per vim ſundi alieni poſſeſſione deiectus ſir, contra mani-
feſtam ſententiam L. vlt. D. de vi bonor. rant. et Inſt. de vſutap.
Contra vero Em. Merillius Variant. ex Cuiat. Lib. III. cap. 28. opi-
natur, etiamſi dominus fundum ſuum, antea a praedone vi- pol-
ſſreſſum, poſtea ei vendiderit, et quaſi tradiderit; tamen adhuc
opus eſſe vſucapione, quo dominium ciuile, ſeu ex iure Quiritium
praedo acquirat, quia fundus quippe res mancipi in Italico ſolo,
certe ante luſtiniani tempora, cum differentia inter res mancipi et
nec mancipi duraret, non niſi per mencipationem potuit alie-
nari, vt auctor eſt Boẽtius Lib. 3. Comment. in Top. Ciceron. hie
autem non conſtare, fundum a domino mancipatum fuiſſe ac tra-
ditum, ſed videri potius quaſi traditum. Verum enim vero non in-
telligo, cur haec verba neceſſario de vſucapione explicari debeant?
Eſtne enim probabilius, lulianum, quemadmodum priori loco dixit,
incipere precario poſſidere; ſic et poſteriori dixiſſe, incipere etiam
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 &W- 13pro emtore dominium capere, h. e. acquirere? Neque audeo ali--
quid emendare cum Cuiacio, cui illud poſſe decurtata vox poſſeſſio-
nis videtur. Quamuis enim non ſit negandum, lòcutionem in h. l.
incipere poſſe capere confectam ex tribus inſinitiuis duram eſſe et inele-
gantem: tamen, cum locus ceteroquin idoneum habeat ſenſum, ne-
que fruſtranea ſolum ſit, ſed noxia etiam omnis, quae in verhis le-
gum ad elegantiam redigendis ponitur, diligentia, vt recte cenſuit
V. A. l. E L. Plũttmanu in Praef. ad Melet. Iur. Civ. nec noſtri officii
eſſe exiſtimamus locutioni elegantiam conciliare, de ſola tantum inte-
gritate verborum ſolliciti. Sed redeamus ad rem. Precarium vidi-
mus e L. 4. 5 4. D. de pret. ad tempus rogari poſſe. Sed idem pot-
eſt quoque prorogari in viterius tempus, vbi tenendum: aut tempus
nondum praeterlapſum eſt in quod rogatum erat, et manet adhuc
precarium; aut iam venit tempus diesque praeterlit, in quem roga-
tum erat, et ſoluta eſt iam precarii cauſa. Priori caſlu non mutatur
cauſa poſſeſſionis, neque conſtituitur denuo, aut redintegratur pre-
carium; ſed in longius tempus protertur; poſteriori caſu contra no-
ua eius caæuſa conſtiturtur, h. e. denuo pactum de re precario conce-
denda initur: quam differentiam tradit Pomponius L. 5. D. h. ſ.

II.
Precorium quomodo a doratione et commodoto differut?

Diſcrimen, quod precarium intercedit atque alia negotia, etſi
non opus eſt hoc loco multis eX. ponere. cum iam ſint latius proſe-
cuti Iac. Cuiacius L. IV. Obſ c. 7. et XXIlI. c. 21. Franc. Duarenus
Lib. I. Diſput tap. 74. Aut. Faber Ae error. Dragmat, det. 4. error. 9-
Donellus et Hilligerus Lib. 14. cap. 34. et quI omnium copioſiſlime
conuenientiam et diſconuenientiam, quam cum donatione, commo-
dato atque depoſito precarium habet, explicuit Conr. Rittershuſius
ad L.23. D. de R.I. pag. 67. ſeq. tamen, ne plane illud intactum reliquiſ-
ſe videamur, potiores ſaltem differentias precarium inter ac donatio-
nem atque commodatum iuuabit appoſuiſſee Tradit eas Vipianus L.
I. 2. D. h. t. Et diſtat, inquit, precaorium a aviatione ro, quod,
qui donat, ſic dat, ne recipiat: at qui precorio toncedit, ſic dat, qua-
ſi tunc recepturus, cum ſibi libacrit procorim ſoluere. Et eſt ſimile com-
modato; nam et qui commodat ren, ſic commodat, vt non faciot rem
uccipientis: ſed vt ei vti re commodato perimittat. Nempe in donatio-

ne transfertur dominium rei in perpetuum in donatarium, nec pot-
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i3  I#et ea niſi certis de cauſis reuocari; in preeario autem non item,
cum rem precario conceſſam oporteat reſtitui præcario concedenti,
quandocunque ipſi placueritt. In commodato autem, cui ſimile cſſe
dicit ICtus precarium, licet hoc ipſum ab illo longe diſferat, res ite-
rum ſecus ſe habet. Nam in illo quidem, cum obligatio vltro ci-
troque naſcatur, commodans rem non fungibilem gratis in certum
ac definitum vſum datam, cuius tamen poſeſſio non tranſit in com-
modatarium L. 5. D. tommodu?, non prius renocare, eiusque reſti-
tutionem in ſpecie vrgere poteſt, quim vſu demum ſinito L. I. 1. D.
eod. 2. Inſt. quib. mod. re cuntr. oblig. in hoc vero precario concedens
rem gratis quidem, et ex mera liberalitate, ſed ad indefinitum vſum

traditam L. I. pr. 2. L. 2. 2. D. de precor: cuius etiam poſſeſſio
ronnunquam in rogantem transſertur, ſi ita conuentum, L. I5. 9.
4. D. h. t. quandocunque ipſi luberit, àdeo importunèe et intempeſti-
ue reuocandi ſacultatem habct. Poteſt enim mutare ſuam volunta-
tem pro arbitrio, neque expectato termino precarium repetere, adeo,
vt nec expreſſa conuentio de precario ad certumm tempus tenendo
vllas nanciſcatur vires, ſed nihilominus concedens precarium reuo-
care poſſit? Scribit enim Celſus L. 15. pr. D. h, t. cum precario ali-
quid datur, ſi conuenit, vt iu Colendas Iulius precario poſſident: num-
quid exceptione adiuuundus eſl, ne ante ei poſſeſo auferatur? Sed nulla
vis eſt huius conuentionis, vt rem alicnam domno inuito poſſidere liceot.
Quaeſtionem hac occaſione motam a viris doctis, vtrum precarium
confeſtim atque res conceſſa eſt, renocari queat? an vero is, qui
rem precario conceſit, cogi poſfit permittere roganti, vt ſaltem
modico tempore precario vtatur, quae opinio maxime ſedit Panor-
mitano ad cop. vlt. X. de pretar: copioſe tractauit Petr. Maſcouius c.
1. Th. 13. et iam ante hunc Ant. Contius ad L. 23. D. de R. I. p. 20. nec
non Rittershuſius c. I. p. 68. ſeq. qui eam quippe iuri contrariam re-
prehenderunt, recte probantes, precarium ſtatim repeti poſte, cum
natura illius id vtique patiatur,. Nec obiici poteſt, valde importu-
num eſſe roganti precarium, ſi ipſi res auferatur ante coeptum vel
finitum vſum, cum oonditio precarii ad beneficii cauſam ſpectet; et eum,
qui poſtquam conuenit, ne precarium repeteret antecertum tempus,
tamen ante reuocat, ageræ aduerſus pactum, fallereque fidem, quod
graue ſit et naturali aequirati contrarium perſidiaeque plenum. Ete-
nim quod prius attinet, cum precarii naturam non iguorauerit, certe

non
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non debuerit ignorare rogans, ſibi imputet, cur non potius com-
modato rem et ad certum, quam precario ad incertum vſum ſumſerit,
qui penderet a ſola concedentis voluntate, quam hic facile mutare
et precarium pro arbitrio repetere poterat. Haud enim mouebit
quemquam Papinianus L. 75. D. d? I. dum ſcribit, neminem poſ-
ſe mutare conſilium ſuum in alterius iniuriam. Nam haec regula et-
ſi in commodato valebit; hic tamen locum habere non poteſt, cum
haec mutatio conſilii haud dici poſſit cum iniuria precario rogmnti
coniuncta eſſe, dum concedens in re pro lubitu reuocanda nihjl aliud
agit, quam vt iure ſuo vtatur, quod vnicuiuis lice. Deinde quod
poſterius attinet, tenendum, quae leges de cuſtodienda fide pacto-
rum iubent, vera quidem eſſe de validis atque vtilibus pactis, neu-
tiquam vero de inutilibus, quibus quidem qui non ſtetit, haud dici
poteſt ſidem fregiſſe. Itaque nec pactum de precario ante certum
tempus non reuocando, quippe nullum et inutile, naturaeque pre-
carii prorſus repugnans proſiciet roganti ad exceptionem pacti vel
doli mali propterea, quod noſſe debuit paciſeens conuentinnem hanc
vim nullam ſortiri poſſe, ſed potius pro plane non adiecta habeii.
Neque obſtat L.45. 4. D. de prec. in qua licet de precario ad tempus
ebnceſſo, auatur, neutiquam tamen dicitur pree ium ante hoc tem-
pus, ſi ſorte concedens pſe ſentiat, ſe carere illo amplius non poſſe,
aut etiam pro lubitu roganti id diutius datum nolit, repeti non poſ-
ſfe. Quam quoque ſententiam, licet alia ratione, defendit Struuſus
Deciſ: Sabbath. cop. 4. detiſ. ro. vbi docet, id nec hodie ſecus ſo ha-
bero, ſi tale pactum adiectum ſitt. Nec exiſtimandum, ſi paciſcen-
tes abfolute voluerint, vt pactum hoc omnino ſeruari debeat, nego-
tium hoc in aliudgenus conuentionis tranſire, vt v. c. commodatum
ſit magis, quam precarium, haud repugnante ſignificatione verbo-
rum, quemadmodum ſtatuit Marc. Ant. Delrio ICtus Hiſpanus vl
L. 23.D. de R. Quodſi enim concedenti non alia mens ſuit,
quam precarium vſum largiendi, quomodo quacſo is dici poteſt
in aliam conuentionem conſenſiſe?

III-
Precorim an fit contr.ctus?

Supereſt adhuc, vt dipiciamus, an precarium ſit contractus?
Si notioncm rei ante oculos habeamus: mirabile Zroſecto videri pot-
eſt, quasſtionem hanc moueri. Nec tamen hoc immerito ſieil de-
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16 4bet, cum viros doctos videamus ſuper hoc argumento in diuerſas
abire ſententias. Nam Vulteius quidem ad 2. I. quib, mod, re contr.
obl. et Gudelinus de iure nouiſſ. L. VIII. c. 4. precarium contractum
verum nominatum, Ant. Contius autem c. I p. 26. Hug. Donellus
ad D. nec non Treutlerus vol. I. diſp. ad. 24. innominatum, ipſe de-
nique Cuiacius L. IV. obſ. t. 7. quaſi contractum eſſe erediderunt.
Occaſionem huic opinioni praebuit Vipianus, qui L 23. D. de. R. I.
vhi de culpa in contractibus praeſtanda agit, precarium quoque inter
eos numerauit. Sed vtl recte iam monuerunt Iac. Cuiacius ad D. h.
I et Ritter-huſius c. L p. 69. precarium a ICto affinitatis et ſimilitudi-
nis tantum cauſa, quam cum commodato habet, inter contractus
relatum eſſe, cui adiici poteſt etiam hoc, quod contractus appellatio
generaliter ibi poſita videatur pro quacunque obligatione ex conuen-
tione tam tacita, quam expreſſa, vt ſubiecta exempla demonſtrant:
ita quoque pracclare docuit Petr. Maſcouius c. I. Th 45 96. illud
neque contractum nommatum, neque innominatum, do vt fucius,
multo minus quaſi contractum appellari poſſe. Nam iſte ſpeciale no-
men habet, et ſpecialem producit actionem, quod ſecus eſt in pre-
cario, quo continetur non certus contractus, ſed generalis ad om-
nes res precibus ab altero ſiue ad poſſeſſionem, ſiue ad vſum impe-
tratas ſpectans: nec competit vlla eo nomine iuris ciuilis actio, L. 748.
D. de precar. in illo vero ex natura contractuum innominatorum ver-
ba dore dominium transferre, et facere in vicem compenſationis, pro
eo, quod datum eſt, perficere ac praeſtare L. 2. D: de patt.
L. 5. I. ſeq. D. de praeſcr. verb. ſignificant, quam vim in precario ha-
bere non poſſunt, cum dare, ſi pro precario concedere vſurpatur,
valde improprie ſit dictum, neque facere, pro reſtituere adhibendum
videatur. Nec poteſt obiici, quod L. 2. 2. et L. 19: 2. D. h. t.
dicitur, cum quid precario rogatum eſt, non ſolum interdicto hoc
nos vti poſſe, ſed et incerti condictione, i. e. praeſcriptis verbis,
ſiue in factum actione. Neque enim ſolum quae ex contractibus in-
nominatis naſcuntur, actiones in factum ſeu praeſcriptis verbis dici ſo-
lent, ſed et eae, quae ex contractibus incerti nominis, vel aliis deficien-
tibus actionibus ex aequo et bono, ſiue vt Vipianus L. 2. 5. 2. D. h.t.
loquitur, ex hona fide in ſubſidium dantur, L. 2. 3. et 11. D. de praeſir.
verb et in foctum aft. vti erudite rem expoſuit Em. Merillius Obſ.
IiI. 26. VI. 7. VIII. 14. ſeq. et 24. In hoc tandem quaſi contiactu

negotium

VVVU 6S 35)



3 r;
ncgotium ciuile adeſt ſine conſenſu alterius et expreſſa conuentione
contractum L. 25. 5. 14. D. famil. herciſ. quod iterum ſecus ſe hæbet
in precario, in quo quippe vtriusque et rogantis et concedentis vo-
luntate ſtatim ab initio opus eſt.

IV.Pretarium qui dare et accipere poſſint, vel non poſſint?
Iam vero ordo diſputationis poſtulat, vt recenſum inſtituamus

perſonarum, quae precarium dare et accipere vel non poſſunt. Et
in vuiuerſum omnes, qui libera res ſuas adminiſtrandi facultate gau-
dent, et alienare et acquirere, ſuamque conditionem meliorem red-
dere valent, neque natura, lege aut conſuetudine prohibentur pre-
carium concedent et accipient, aut vt quidam ob affinitatem preca-
rium inter et commodatum dicunt, omnes qui commodare, etiam
grecario concedere noſſunt, et quibus commodari, iis etiam preca-
rio congedi pozeſ.  Itaque ſine ſexus diſcrimine maſculi et ſoemi-
nae, tum ipſi; tum per alios extraneos homines, V. c. tutores, cu-
ratores, procuratores, mandato inſtrutos, aut ratihabitione domi-
ni ſecuta L 6. S. 7. D. de prec. quin etiam per poteſtati ipſorum ſub-
iectos recte precarium dant et accipiunt. Vnde per ſilios tam natu-
rales, quam adoptiuos, qui precario rogauerunt, L. 16. D. h ſ.
aliquis poteſt precarium accipere, nec non per ſeruos, L. 4. 5. 2 L:
13. D. h. t. ſicut et is, qui ſeruum alterius aliquid precario roga-
uit, a domino illius id ratum habente, videtur precario habere L.
19.65. D. h.  Pupillus quoque ſine tutoris auctoritate rogare

precario et poſſidere poteſt. L. 3. I. D. h t. Contia vero prohiben-
tur precarium dare et accipere, qui ſenſu penitus omnique intelle-
ctu deſtituti ſunt, cum voluntatem ſuam declarare recte nequeant,
ideoque nec conſentire nec paciſci, vt ſurdi et muti ita ſtatim nati,
vt nec loqui, nec ſcribere poſſiur, infantes, quippe actu rationi, cr
iudicio nondum praediti, mente capti, perpetuo fuiioſi, ct his qui
aequiporantur, prodigi, poſteaquam his magiſiratus decicto admiui-
ſtratione bonorum eſt interdictum Occaſione ſuiuſolum tenendum
inſimul eſt, quod Marcellus apud Vipianum L. 6. pr. D. h t. air, qui
et illius opinioni adſtipulatur, nempe in procaiio ad tcmpus conceſ-
ſo, ſi interea dominus concedens ſurcre coepeiit, aut deccſſerit,
id non poſſe redintegrari Sic et Iulianus L. 19. pr. D. h t. ſciibit,
duos in ſolidum precarium habere non magis poſſe, quam dno in ſo-
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18 u5s-lidum vi poldere aut clam: nam neque iuſtae, neque iniuſtae poſ-
ſeſiones duae concurrere poſſunt. Verum tamen an res eadem a
duobus poſſideri queat in ſolidum, apud veteres Iuris auctores non
extra dubitationem poſitum fuiſſe patet e L. 15. 5. 4. D. h, t. vbi
Pomponius poſtquam dixit, eum, qui precario rogauit, vt ſibi poſ-
ſid.re liceat, nanciſci poſſeſſionem, non dubium eſſe, pergit. Aln
ir quoque poſſident, qui rogatus ſit, dubitatum fſt? Diſceptabant
nempe ſuper hac re inter ſe Proculiani et Sahiniani. Hi duos
pſſeſſores admiſerunt: illi non item. Nam Trebatius, et qui ve-
terum ſententiis ſtudere ſolet Sabinus exiſtimant, poſſi ſſſonem eſie
poſſe penes duos, veluti penes eum, qui precario dederit, et qui
precario acceperit: penes eum, qui iuſte poſſideat, et penes eum,
qui iniuſte, veluti pracdonem. Labeo contra C. Trebatii Teſtae
magiſtri ſui ſententiam reprehendit et èbnſuit, eum ſolum poſſide-
ro, qui rei corpore mmcumbat, ideoque vtitur argemento, hic vt in
re fadti parum mtereſle, iuſle quis, an iniuſte poſſhideat. Placet id
ipſum Paulo, qui L. 3. 5. 5. D. de Acqu. vel amitt. poſſ. totam contro-
uerſiam commemorauit, adiecta ratione, qua Trehatii et Sabini ſen-
tentia manifeſto abſurdi arguitur, duos numpe eandem rem corpore
ſimul premere haud poſfe. Et ſequitur Labeonis ſontentiam Iulianus
non quidem Proculianus, vt Hug. Donellus Comment, I. V. c 25-
ſcripſit, et qui hunc ſecurus eſt Goeddaeus ad L. 26. D dae V. S. n.
T0. èt ſeq. ſed Sabinianae ſcholae addictus et Iauoleni diſcipulus, li-
cet in maiorum placitis defendendis paulo remiſlior h. L. 19. pr. D.
cum dicit: nam neque iuſtae, neque iniuſtae poſſeſſiones duae con-
currore poſſunt. Agnouerunt Iac. Cuiac. L. V. Obſ. t. 22. et L. Iæ.
t, 32. nec nob Ioſ. Fern. de Retes ad rit. D. de acqu. r auitt. poſſ
P. I. cap. 2. 5. 20. ap. Meerman. in Theſ. Iur. Rom. ILm. VlI. hoc
veterum prudentum diſſidium, cuius ſumma in eo poſita videtur,
quod res quidem varias iisdem nominibus efferunt. Nam cum poſ-
ſeſſio vèl naturalis ſit, quae corpore ſit, vel ciuilis, quae ſolo aumo
retinetur; Trebatius et Sabinus dum rem a duobus ſimul Loſſideri
poſſe aiunt; non de poſſeſſione eiusdem generis locuti videntur; ſed
ea tantum volucrunt, quae de poſſeſſione diuerſi generis vera ſunt;
nam vrramque poſſeſſionem voce complectuntur, et vte que de di-
uerſo genere poſſeſſionis quaeſtionem aſfirmant, Agnoſcit Irebatius
duos uſte, veluti ex emto non magis ſimul poſicere poſſe, quam
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duos iniuſte veluti vi aut clam. Labeo autem Trebatium ideo reprehen-
diſſe apud Paulum dicitur, quod veteres reprehendere aliorum ſen-
tentias etiam fallas dicere ſolent, cum ampliant. Sic rem ſine diffi-
cultate explicuit ſummus ICtus Gottſr. Maſcouius de Seft. Sabin. et
Procul. Cap. IX. 5. 28. Vnde ctiam Pomponius ICtus Heriſcundus
L. 15.5. 4. D. h. t. quac ex eius libro æ9 ad Scbin. deſumta eſt, dum
ſciibit: Plucet rtem, penes vtrumque eſſe eum lominem, qui precario
dulus eſſct: peurs eum, qui rogaſſet, qua poſſiderat corp1æ; penes
domrium, quia, on deceſſerit anmo poſſeſſione, vtramque poſſeſionem,
ęt naturalom, ct ciuilem in mente habuit.

V.

Res quae precorio dori poſſint?

Sed et res, quae precario dantur et accipiuntur, vel non, com-
memorandae veniunt. Conſtat autem omnes res, quae in patrimo-
nio ſunt, vel eſſe poſſunt et vſum praeſtant, nec vſu conſumuntur,
precario dari et accipi poſſe; ſiue ſint corporales, ſiue incorporales,
mobiles atque immobiles, L. 2. 3. L. 3. et 4. pr. L. 15. 5. 2 D.
h. t. propriae et alienae. Et res alienas quidem precario dai poſſe
luculento exemplo illuſtrat Vlpianus L. pr. D. h. t. vhi ſimul
tradit, dominum rei alienaè, cuius voluntate concedens dedtit
roganti precarium, non agere poſſe interdicto de precaiio aduerſus
rogantem, quia verba interdicti, Ab ilio precario habes, oſtende-
rent, ei demum competere interdictum, a quo quis precario roga-
uit, non cuius res eſt, ſed ſolum concedentem rei alienaè agere poſ-
ſe, neque dominum rei alienaè aduerſus concedentem recte interdi-
cto experiri, quia hic non habeat precario, cum non ſibi, ſed alii
impetrauerit; mandati amen actionem aduerſus hunc habere Iocum
quia illo mandante roganti dedit, aut actionem in factum, ſi non
mandato huius, ſed magis vt crederet huic dominus rei alienac hoc
fecerit. Serui 2deo, quos nouimus apud Romanos reium mancipi
numero habitos fuiſſe, precario concedebantur, et ſi quis ancillam
alterius precario roganerat, id actum videri Pomponius L. ro. D.
h. t. ſcribit, vt etiam quod ex ancilla natum eſſet, in eadem cauſa
haberetur. Regna quoque precario conceſſa ſunt. Ceite Vandalos
in Africa, et Gothos in Hiſpania regibus ius quidem regium, at
ſemper reuocabile dediſſe, cum deponerent tales reges pro lubi-
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tu, oſtendit Hug. Grotius de I. B. et P. L. I. t. 3. 5. 1I. quod
et pluribus aliis exemplis illuſtrauit Simon ad Grotii c. Etiam
in ſeruitutibus praediorum conſiltere precarii rogationem poſſe
Fr. Duaenus ad D. h. t. et Treutler ad D. vol. I. diſp. 7. ſta-
tuunt et certe praeter L. 3. L. 8.5. 5. et L. 15. 5. 2. h. t.
hoc etiam confirmat Vipianus L. 12. pr. de relig. et ſumt. fu-
ner. vbi dicit, iter ad ſepulcrum peti precario et concedi ſolere.
Exiſtimat quidem Cuiacius X X I1. Obſ. 37. precario conceſſam
ſeruitutem proprie non eſſe ſeruitutem, quia perpetua eius cauſa
non ſit, ſcd pendeat ex arbitrio et voluntate concedentis, ſicut
nec poprie ſeiuitus ſit. quae ita conſtituatur, quamdiu volam

l 4. D. de ſiruit. et quandoque libuerit, liberum eſle ei, qui
couceſſlit. agere inteidicto precario L. pen. comm. proedior. Ba-
chouius autem plane non ſeruitutem precario concedi poſſe pu-
tat, quia ne ad tempus quidem conſtitui poſſit, multo minus ſie,
vt ad nutum concedentis reuocerur. At enim vero, ſi ſides ha-
benda iis, quae Papinianus L. 4 pr. D. de ſeruit. ſcribit; Seruitutes
inſo quidem iure neque ex tempore, neque ad tempus, nequæ ſub con-
ditione, neque ad certam conditionem, (berbi grotia Quumdiu rolem)
conſtitui poſſunt: ſed tamen, ſi hoec adiiciantur, pali, vel per doli
exceptionem occurretur, contra placita ſeruitutem vindiconti, vtra-
que ſententia facile concidet, quandoquidem et Caius L. 5. S. I.
h. t. ait, vſum ſeruitutum temporibus ſeceini poſſe: quos locos
nuper admodum doctiſſime explicuit eruditiſſimus Academiae Ha-
lenſis Anteceſſor Ern. Chriſt. Weſtphalius in interpretat. iur. civ.
de libertat. et ſeruit. proedior. ort. ord digeſl. quae Lip ſine 1773. ofſo-
nis prodierunt, Set?. III. Cap. 28. P 541. ſequ et 548 tque
profecto ſi ſeruitus precario concedi non poſſet: quomodo po-
tuiſſet Praetor iis, qui ſeruitutes nec vi, nee clam, nec pre-
cario longo tempore poſſederant, actionem vtilem dare ad ſer-
uitutem acquirendam L. 10. pr. D. ſi ſeruit. vindic. Male àutem
Strauchius et Maſcouius opinantur, ſeruitutem tigni immmitten-
di precario concedi haud poſſe, nec auctoritate 29. I. de rer.
diuiſ hoc prohatur, cum ibi tantum ſit ſermo dè materia alie-
no ſolo inacdiſicata non vindicanda propter legem XII. Tabb.
qua cauetur, ne quis tignum olienum oedibus ſuis iunftlum eximere
sogatur, ne vrbs ruinis deformetur, quae: ratio huc vel ideo non

qua-
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quadrat, quod alioquin ſequeretur, tales ſeruitutes ne alio qui-
dem modo conſtitui poſſe Manifeſto etiam huic opinioni repu-
gnant verba Caii L. 3. D. h. t. Veluti ſi me pretorio rogoueris;

per fundum meum ire vel aogire tibi liceat: vel vt in tectum vel
in aream aedium meorum ſtillicidium vel tignum in parietem immi ſſum

hubeos et Pomponii I. I5.5. 2. Precario habere etiam ea, quat
in ure con ſiſlunt, poſſumus, vt immiſſa: vel proteſta. Quodſi igi-
tur in ſeruitutibus piecarii rogatio conſiſtit: haud dubie etiam ha-
bitatio vtpote. ſeruitus perſonalis tali modo concedi et impetrari
poterit. Nam etſi quidem Lex 15. 5. 2. D. h. t. vbi dicitur, ho-
ſpites et qui gratuitam habitationem accipiunt, non intelligi pre-
cario habitare, diſputandi in vtramque partem occaſionem prae-
buit viris doctis, quos excitauit Petr. Maſesv. c. I. tamen cum
apud Pomponium ſermo tantum ſit de hoſpitibus, qui per cau-
pOnem, aut ſtabularium recipiuntur, non vt animum habitandi ha-
beant, ſed tantum vt pro commeſtibilibus et temporaria commo-
ratione aliquid dent, vnde et magis dicuntur detineri in domo,
ſicuti Ilahnius ad Weſenbecium ad D. 1ecte notauit, vix poterit
firmis rationibus demonſtrari, precaii rogationem in habitatione
conſiſtere non poſſe. Atque profecto cum aedes ita dari qucant,
vt vel inhahitare eas, vel locari alteri liceat: quidni etiam pre-
cario concedantur? Et quid clarius Imperatorum Diocletini et
Maximiani verbis in L. 2. C. de prec. et Saluiono interdict. habitan-
tis precario heredes ad re ſtituendum habitoculum teneri, contra eos
interdicto propo ſito, manifi ſto declaratur. De Miniſtiis, quos Prin-
cipes nonnuquam precario concedunt, item de iure venanshi
quatenus ſic dari poſſit, nihil addo, ptopterea quod Io. Strau-
chs c. I. capp. 45. 5. 6. et 7. de hoc argumento fuſius iam di-
ſpatauit, qui et controuerſiam olim inter Hug. Grotium et Ioan.
Seldenum de mari libero et clauſo agitatan? attigit, et in ra-
tiones quibus vtraque ſententia fulcitur, inquiſitt. Sed hoc dis-

tquitendum venit, um rei propriae precarium ſit, ſiue an rem pro-
priam quis precario accipere poſſit? Petr. Maſconus c. I. Th. XIII-
dicit. negari hoc L4 3. D. h t. et L. 45.D dr R. I affirmam-
tra L, 6 4. et L. 11. D.h. t. Nque tamen exiſtimandum eit, ICtos
his in locis ſibi contiadicere, aut ſententias ſibl inuicem plane repug-
nantes fouere. Qui enim paulo curatius hos locos inſpeaerit, con-
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tenderitque inter ſe diligenter; is facili negotio intelliget, ſpecies
diuerſas ibi propoſitas eſle. Nam Vipunus quidem L. 4.5. 3. D. hi 1.
et L. 45. D. de R. I. hoc innuit, reim, quae proprietatis et dominii
iure ad nos ſpectat, in qua nulli alil ſus reale competit, precario a
nobis metipſis non haberi poſſee Atque idem pronunciant Iulianus
L. 15. D. depoſiti et Africamm Z 40. vlt. D. de acq. vel umitt. not

VEtiVerum enim vero longe aliter ſe res habet, cum L. 6. 4. et L. 15.
D. I. t. vbi in illa Vipianus, in hac vero Celſus dicunt, debitorem
pignoratitium rem pgnou et in ſecuritatem crediti datam creditori
pignoratitio ab hoe precario rogare et conſequi poſſe, cum piecari-
um in hac ſpecie non tam in re ſua, quam potius in p gnore, cuus
poſſeſſionem atque cuſtodiam dehitor in ereditorem, adenque ius
reale tranſtulit, conſiſtere dici poſit. Atque hoc ſenſu etiam ieri-
Pſit Florentinus L. 35. vit. D. de pignorat. oct, poſſe æt. precario
et pro conducto debitorem re ſua vti. cf. etiam L. 33. vlt. D. de
vſurp. et vſuc. Itaque maniſeſtum eſt, precarium rei ſue, ſeu pro-
priae, non quidem intuitu proprietatis, verum tamen ratione poſ-
ſeſſionis et vſus conſiſtere poſſe. vid Iac. Racuardus ad L. 23. L). de
E. I. et Rittershuſius at h. I. p. 67.

5- VI.
De obligotione precorio accipientis.

Si quaerimus de obligatione precario rogantis; certum eſt, eum
non ſolum rem acceptam iu ſpecie reſtituere, quocunque rtempore id
concedenti placuerit, ſed etiam damnum reſarcire debere. Quale autem
damnum, quaue culpa datum ſit reſtituendum: tradit Vipianus L. ꝗ.
S. 3. D. de prei. nec non L. 25. D. de R. I. vbi docet, eum, qui
precario rogauit, ſolum dolum praeſtare; nec immerito, cum to-
tum hoc deſcendat ex liberalitate eius, qui precario conceſſit, et ſa-
tis eſſe, ſi dolus tautum praeſtetur. Idem tamen ICtus dicit L. ꝗ.
S 6. D. de prec. et generaliter erit ditendum, in reſtitutionem venire do-
Ium et culpum latam duntaxat, cetera non venire Nec tamen quis
æxiſtimet, Vlpianum ſibi contradicere, cum in prioribus duobus locis
dixerit, precario rogantem damnum dolo tantum datum ræſarcire debe-
re, in hoc vero poſteriori etiam culpam latam praeſtandam eſſe.
Quem enim fugit, in iure dolo culpam latam aquiparari? Neque
ipſe ICtus L. S. 3. D. de pret. in hac cauſa hoc diſfitetur, dum

ſcribit:
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4 23ſeribit: tulpam tamen dolo proximam confineri guis merito dixerit.
Itaque res hic ſecul ſ habet ac in commodato, vhi commodata-
rius praeter dolum culpam quoque tenetur praeſtare, et quidem le-
uiſſimm, quam Vpianus L. 5. 5. D. commod. cuſtodiam et L.
s. 3. D. de prec. ſimpliciter culpum vocat more veterum ICtorum,
qui vocabula cuſtodiae, diligentiaæ et culpue promiſcue adhibere, pro
indole negotii, de quo agitur, et nonnunꝗuam culpac nomine omiſ-
ſioncm exactiſſimae diligentiae, qua optimus quisque et ad res ſuas
attentiſſimus paterſamilias vtitur, i. e. leniſmam culpam appellare
ſolent, quemadmodum locis Digeſtorum et maxime Pomponii au-
oritate L. 16. D. de condict. furt. et L. I1. D. de negot, geſt. lucu-
lenter prohatum dedit Abr. Wieling ad Chaſlanaci Parautl. 1uſt. 1it.
qu. mod. re contr. obl. p. 276. ſiq. et Letſion. iur ciuil. Lib. I. cap. Viſl.
p- 25. In rationem, cur in precario practer dolum et culpam la-
tam nihil amphius praęſtetur, inquiſiuit poſt Ant. Contium et Ant.
Dehilonem copioſe etiam Rittershuſius, qui quatuor inprimis mo-
menta huius ſanctionis afſert, quae potiſimum eo redeunt. Primo,
quod, cum Vlpianus L. I.s. 5. 11. D. de fsurt. dicat, ſinule donato
prcaium eſſe, in quo res velut ad incertum tempus donata, cuius-
que poſeſſio rogintis facta ſit, inconueniens videretur ab accipiente
cnlpae rationem poſtulate, dum nemo cogitur Iuae reĩ vel ſihi dona-
tae, licet neglgenter a ſe adminiſtratae et cuſtoditee, rationem rcd-

dere org. L. 21. C. Mandat. Deinde quoniam ſatis eft, ſi dolus
tantum praeſtetur, cum precarium, vt L. 5.  3. D. de prec. ICtus
loquitur, ex ſola concedentis proſicilcatur liberalitaile, cui repug-
naret, ſi quis culpae rationem ex re non iatis cuſtudita repoſeere vel-
let, neque deceret hominem liberalem, vt Icueire ac rigide exige-
rer, qui potius benefaciendi cauſam debeat cogitare. Porro, yuud
cum concedens quouis te mpore, ſicubi mutauerit ſuam voluutatem,
preca ium ieuocare queat, et penes accipientem inſtabiliv ſit vius,
et ſacpentmero intempeſtiua atque incommoda reuocatio ipſ acci-
dat, quippe nondum expleto vſu vix acquum fuillet practer colum
et culpam latam plura ab eo poſci L. 3.5. c 6. D. h. t. Deni-
que, quod preerniio dans, qui paſlus eſt rom apud precario poſiden-
tem interire, vel deteriorem ficrr, huius cutpa ac negligentia, id libi

d bet imputire Cur enim non citius reuocauerit, cum tamen
Cpotuiſſet? Nam quod quis x ſua culpa damnum ſentit; non m-
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telligitur ſentire L. 203. D. de V. S. neque debet aliis, ſed ſibi im-
putare cap. 6. de R. T. in 6 Quae rationibus his expoſitis obuerti
poſſunt arou nenta ex ſimilitudine precarii, quam cum commodato
quodammodo habet, et e collatione illius cum depoſito nec non
mandato petita, cum confutauerit ſatis Rittershuſius, non opus vide-
tur iis remouendis immorari. Etſi vero in regula precario acci-
piens dolum tantum et latam culpam praeſtare debet; tamen hoc non
carere exeeptionibus perſpicoum eſt c L. 25. D. de R.I. Nam cum
Vlpianus, poſtquam de obligatione in contractibus diſſeiuit, ſtatim
addat. Sed haec ita, niſi ſi quid nominatim conucmt, vel plus, vel
minus, in ſingulis controctibus: nam hoc ſeruabitur, quod initio con-
uenit: legem enim contractus dedit: haud immerito inde inferas,
inter precario rogantem et accipientem conueniri poſſe, vt amplius
quid praeter dolum et culpam praeſtetur., idque pactum tanquam va-
lidum ſeruari debere. Deinde eſt alia ſpecies, vbi etiam hacc re-
gula ceſſat. Tradit hanc ipſam idem ICtus L. 6. D. h. t. in ver-
bis: plaue poſt interdictum editum oportebit, et dolum, et culpam,
et omnem couſum venire, vbi recte notat Rittershuſius per par-
ticulam plane aeque ac per illam ſune exceptionem indicari, et illu-
ſtrat exemplis e 2. I.. et 19. Inſt. de act. petitis, Rationem autem,
cur poſt editum interdictum precario æccipiens damnum dolo, culpa
Iata, ac leni, et leuiſſima, imo caſu datum, hoc enim innuere vi-
dentur verba: omuem touſum venire, reſarcire debeat, praebet ipſe
ICtus h. l. cum dicit: nam vbi moram quis fetit precario; omnem tQu-
sum debebit conſlituere. Itaque odium morae et alienae rei detentatio,
quae ſemper ſolet odioſa eſſe, efficiunt, vt, qui precarium rogauit,
durius obligetur, et ad plura, quam alias fit, praeſtanda teneatur.
Nam repoſcenti precarium accipiens confeſtim tenetur rem. ſuam red-
dere, neque vllam habet retinendi, inuito domino, cauſam L. I5.
pr. D. h. t. Quod cum non fecerit, ſed reſtituere detrectauerit, ex-
pectans, donec aduerſaerius, qui precario conceſſerat, interdicto experire-
tur, diutius rem alienam notente domino, adeuque vitioſe poſſedit. Inde
enim oritur nune precaria poſſeſſio, quam aeque ac clandeſtinam et
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violentam in iurẽ vitioſam haberi conſtat. Vnde recte Donatus ad
crent. in Eunuch. II. 3 27.

Hanc tu mihi vel vi, vel clam, vel precario
Fauc tradas

notat
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notat, ſecundum ius locutus eſt. Nam his tribus mala fide aliquid
poſlidetur. Ceterum tamen nobis vel non monentibus intelligitur,
hanc precariam poſſcſſionem non confundi debere cum ea, quam
quis concedentis voluntate habet, et quac aduerſus omnes alios iuſta
eſt. Quod ex ipſo poſſeſſionis effectu perſpicitur. Nam precario
qui fundum poſſidet, i ex interdicto, Vti poſſidetis, aduerſus

piacter eum, quem rogauit, agere, ſuamque poſſœſhonem deſende-
re ac retinere poteſt L. 77. D. h. t.

VII.
Pretarium quomodo fiuiatur?

Sed nec ſilentio praetereundi ſunt modi, quibus precarium fi-
niri ſolet. Ac primum quidem cum id petenti ad preces vtendum
detur, quamdiu concedenti placuerit L. 1 pr. D. h. t. facile eſt ad
intelligendum, finiri quoque illud reuocatione concedentis. Dein-
de etiam ceſſat hoc caſu, quo quis a creditore rem pignori traditam

accepit, et debitum ſolutum etl., L. 6. S ſ. et r1. D. h. t. Nam
cum debitor ſoluendo debitum obligationi ſume ſausfecerit; incipit
nunc rurſus iem ſuam olim cum adhuc creditori teneretur obſtrictus

preearii iure et tantum ratione vſu- all
priam poſſidere. D ocC acceptam, tanquam pro-

Quid? quod etiam ſoluitur, cum prcearium alie-
nari contingit alicui hoc reuocare volenti; quia per conuentionem
huiusmodi non licet rem alienam inuito domino poſſideri, Cre-
gorius IX. ait cop. 3. X. de pretur. Denique deſinit morte accipien-
tiss. Nam L. 12. 5. I. D. h t. Celſus ſcribit: ad heredem eius, qui
precario rogouit, non tranſire precarium, et adiicit ſimul rationem,
quia nempe ipſi duntoxat, non etiam heredi conceſſa poſſeſio eſtl. Quo-
cum plane conueniunt, quae Pontifex cap. ꝗ. ſanxit: ſuluitur
precorium obitu eius, cui touceſſum eſt. Ceterum tamen precaiii
gationem ad heredem eius, qui conceſſit, tranſire, ipſa L.
12. 5. .h. t. tum ex L. 5. r. D. h t. intelligimus, hi Vipianus,
Quod a Tihio, inquit, precario quis rogouit, id itiom ab hirede
precorio habere videtur: et itu et Subinus, et Celſus ſeribunt: eoque iure
vtimur. Ergo et a teteris ſuceeſſuribus liabere quis precurio videtur.
Idem et Lubeo prolat: et adiicit, etiumſi ignotet quis heredem,
videri eum ab herede precorio habere,

D VIII.



26 34 WVIII.De interdiſto, quod precarii nomine competit.
Veniamus tandem ad remedia, quae precarii nomine competunt.

Ciuilis quidem iuris nullam actionem in precario locum habere, tra-
dit Vlpianus L. 14. D. h. t. et L. 14.5. 11. D. de furt. adiecta ſimul
ratione, quam hic non repetimus, quia eſt iam ſaepius allat. Me-
rito tamen loco ciuilis actionis interdictum hoc introdttum eſt, quod
reſtitutorium et recuperandae poſeſſionis eſt L. 2. D. h. Nam
hoc intendit, qui tali interdicto experitur, non vt adipiſcatur, aut
retineat poſſeſſionem, ſed vt recuperet. Erat hoc interdictum ne-
ceſſarium propterea, quod, reuocato precario, non licet conce-
denti propria auctoritate praeripere, aut recuperare poſſeſſionem rei
fuae; ſed quoniam reſtitutio per iudicem fieri deber, ne forte inci-
dat concedens in vitium violentiãe aur clandeſtinitatis, vti docuit Re-
teſius dv iuterd. et remed. poſſ. P. III. æ. 25. ap. M.rm. T. Vl. p.
5r9. Seiuauit nobis interdicti huius formulam Vipianus Lib. -r1. ad

Edictum L. pr. D. h. vbi ait Praetor: Quod precorio ab illo ha-

hes, aut dolo malo feciſti, vt de ſineres habere, qua de re ogitur, id ilii
reſtituas. Si inquiramus in genuinam cauſam huius interdicti; facile
videmus, eam eſle repetendam ex denegatione reſtitutionis rei pre-
cario conceſſãe, et iniuſta atque ingrata recuſatione eius, qui pre-

cario accepit. Nam cum in accipiontem nullum transferatur domi-
nium rei precario conceſſae, ſed tantum vſus et poſſeſſio naturalis,
dum concedens animo non diſceſſit a poſſeſſione, et certe ciuilem
retinet; merito accipiens obſtricius eſt ad rem precario coficeſſam
in ſpecie reſtituendam, poteſtque hoc nomine conueniri. Itaque
aequitas Praetorcm mouit, vt remeũio quodam ſuccurreret ei, qui
precario aliquid dederit aduerſus accipientem, quia non erat cauſa
vlta, cur hic illirem retineret, autaliquando fortaſſe ea plane defiau-
daret. ld quod indicat Pomponius L. r5. r. D. h. t. Et habet ſum-

aequitatem, vt entenus quisque noſlro vtatur, quatenus ei tribuere

velimus: et Vlpianus L. 2. 2. D. eod. cum dicit: ht noturclem ha-
bet in ſe aequitorem: namque precarium rouocare volenti conp}tit. Eſt
enim notura oequum, tam diu te liberalitate men vti, quamdiu ego velim:?
st vi poſlim reuocare, cum mutauero voluntatem. Vnde deſeribi pot-
æſt hoc interdictum per remedium reſtitutorium recuperandae poſſeſ-

fonis conpcrens ei, qui precario dedit aduerſus accipientem aut
preca-



4  W 27precario habentem ad rem cum omni cauſa reſtituendam, et dam-
num dolo vel culpa lata datum reſarciendum. Sed inſtituamus re-
cenſum omnium eorum, qui interdicto hoc experiri poſſunt, et ad-
uerſus quos locum habeat. Ac primum quidem per ſe intelligitur,
vnicuiuis, qui rem ſuam, quamque propiietatis lure poſidet, fiue
per alios v. c. ſeruos, ipſo id ratihabente L. 19. I. precario alteri
conceſſit, et reuocare vult, illud interdiclum competcœ. Sed et ei id
dari leges cſlondunt, qui alteri rem, ꝗnam non poilidet T.. 15. D.
h t. ſi nempe illi, a quo vi antea deictus eũt, L.6, 5. et L. uil. pr.
D. h. t. aut etiam, ſi rem plane non ſuam ſed iure dominii ad alium
pertinentem cuidam precario conceſſit L. 6. 4. L. pr. D. h t.
Quod adeo verum eſt, vt Venuleius L. 7. D: h. t. ſcripſerit: ſi eem
rem, cuius poſſeſſionem per interdictum, Vti poſditis retinere quis poteſt
pretatio clteri dedit, licet dans teneatur domino de yroprietate, illum tamen
aduerſus otcipientem interdicto de precorio experiri poſſe. Letur etiam
hoc interdictum venditori, qui rem diſtractam emtori precario con-
ceſſit, donec pretium integrum ab hoc perſolueretur, modo penes
emtorem ſteterit, auo minus perſolueretur L. Zn. D. ſi. t. Nec de-
negatur illud heredibus precario concedentis et aliis eius ſueceſiori-

bus L. ę. 1. L. 12, 5. 1. D. h. tl. Etiam is, in quem ros, quæm
alter precario rogauit, alienata eſt, qui eſt ſucceſſor ſingularis, pot-
eſt hoc interdicto vti ad eam reuocandam L. 5. 2. cum precarium
videatur durare re ad alium translata. Habet autem interdictum hoc
locum non modo aduerſus eum, qui precario rogauit, ſed ct qui
precarium tantum habet, quia fieri poteſt, vt licet quis haud roga-
uerit, tamen precario habeat L. 4. 2. D. h. t. ſiue ipſe acceperit,
ſiue eius nomine atque voluntate, et mandato, aut eo id ratum haben-

te alius, c. I et L. 6. I. L. 13. D. h. t. nam debet ſcire is et retum
habere, cuius nomine precarium rogatum eſt, alias interdictum ceſ-
ſat. Competit quoque aduerſus illum, qui rem ſuam propriam, in
qua tamen alteri ius reale eſt ex cauſa peculiari, precario rogauit
L. 6. 5. 4. D. h. t. vbi Vipianus dicit, rem oppignoratam precario
rogari poſſe, cum conſiſtat precarium in pignore, quod poſſeſſionis
tantum, non proprietatis rogetur. Etiam pupillus, qui ſine aucto-
ritate tutoris precarium rogauit, hoc interdicto tenetur. Nam per-
peram quidem Strauchius I. cap. 3.5- 4. pupillum actione nulla,

litnullo interdicto conueniri, et Maſcouius c. l, 4u. II. vix alia. quam
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ad exhibendum actione teneri poſſe exiſtimant, neque loca Digeſt.
eam in rem excitata hoc prohant. Quemadmodum enim in L. 2. D.
eommod, tantum dicitur, aduerſus furioſum non commodati, ſed ad
exhibendum achione experiundum eſſe, et L.3. eod aduerſus pupil-
lum, ſi ſit locupletior factus dandam vtilem commodati actionem:
ita nec L. 29. D. d. fdeiuſſ. hue pertinet, planeque tractat aliam ſpeciem,
nempe fide 1uſſorem conuentum qui contendit ceteros ſoluendo eſſe

vti poſſe except one ſi ron ft illi ſoluendo ſiut. Et maniſeſto obſtant
Stravchii et Maſcouii opmioni verba Venuleii L. 225 1. D. de pre-
car. dicentis: S pupillus ſine tutvris auftoritate precario rogauerit, La-
beo oit, helire c.m precarinm poſſeſionem et hoc interdifto teneri: nam
quo niægis noturoliti? Qoſſidiretur nullum locum eſſe tutoris auctoritate,
refteque dici, quod precorio hoes: quio, quod poſſideat, ex ea couſa poſ-
fſideat, ex qua rogouerit, nihil que noui per Proetorem con ſtituendum: quo-
niam ſiue habeot rem officio iudicis teniretur: ſiur non habeat, non teneatur,
cf. Cuncius obs. ib. xXXI1l. cap. 21. Porio etiam mm vniuerſum aduer-
ſus omnes, qui dolo vel culpa lata quid precario habere deſierunt,
hoc interdicto experiri precario concedens poteſt L. 2. ꝓr.
L. 5 5 3 et vlit. D. h. Quin etiam aduerſus here-
des aliosque ſucceſlores precario rogantis datur hoc interdictum,
qui tamen non tam ex propria, quam defuncti perſona; cum illis
neutiquam, ſed huic ſoli eſſet poſſeſſio conceſſa, et ex dolo eius
hactenus tantum tenentur, quatenus ad eus peruenit, L. ꝗ.
vit. L. 12. S. vlt. D. h. t. Inſtituto autem hoc interdicto effici-
tur, vt res, precario conceſſa cum fruchbus et acceſſionibus poſt
editum interdictum perceptis L. 153. 5. 7. D. de acqu. vel omitt.
poſſ reddetur, actor plane in priſtinam cauſem reſtiruatur, et da-
mnum dolo aut lata culpa ab accipiente datum reſarciaturr. Quod-
fi non fueiit ſactum; condemnatio in tantum fiet, quanti inter-
fuit actoris, ei rem reſtitui ex eo tempore, ex quo interdictum
editum eſtt. Ad quaeſtionem, quam diu duret hoc interdictum, facile eſt
relpondere, ũlud perpetuum eſte; continet enim perſecutionem
Vnde apud Vlpianum Labeo ai?: poſt a num hoc intcidictum
competere; idque vſu fori ſeruari Domitius ſcribit, et adiicit,
abſurdum eſſle dicere interdictum locum non habere poſt ànnum,
cum nonnunquam in longum tempus precarium concedætur. Quae
duo momenta non reęordor me legere apud Strauchium, notata
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licet in ipſa L. 4. 6. æt 7. D. h. t. a ICto non ſint ſilen-
tio praeterita, eorumque et Maſcouius c. I. Th. 20. et 21, aliquam
mentionem iniecerit. Verum cum hoc ipſum interdidtlum aliquando
etiam ceſſet: nec omittendi ſunt modi, quibus inſtitui non pot-
eſt. Itaque pirimo ſi quis de re ſibi reſtituenda cautum habeat:
el non competit L. 15. 5. 3. D. h Deinde non datur, ſi fi-
lius aut ſeruus ſuo nomine, et ignorante patre aut dominu, cu-
ius in imperio et poteſtate vterque conſtituti ſunt, precarium ro-
gauerint; nam cum pater aut dominus non videantur precario ha-
bere, concedentibus tantum erit acho de peculio, vel de in rem
verſo L. 13. D. h. t. Plures equidem caſus non inuenio. Ne-
que vero exiſtimandum eſt, ſolo interdicto vti poſſe conceden-
tem, qui precarium reuocare cupit. Iabet enim et actionem
praeſcriptis verbis L. 2. 5. 2. D. h t. quam lulianus L. I9. 3. 2.
D. h. t. et incerti condictionem appellat, vt itaque in arbitrio
concedentis poſitum ſit, agerene hoc intcidicto, an praeſcriptis
verhis adionem mouere velit, licet vtrumque remedium ſortiatur
eundem cſtectum et tendat ad communem ſinem. Rationem ori-
ginis, quam habet haec actio, non inueſtigamus, cum foret hoc
ab mſtituto noſtro alienum, et latius eam proſecuti ſunt Cuiacius
ad Tit. D. de praeſ verb. et lib. quoeſt. Popinun. Faber de
error. pragm. det. 77. err. 6, et L.I. I. D. depoſ- quos et
exeitat Hilliger ad Donellum cop. 34. lit. A. et D. Putant prae-
teren Rittershuſus c. I. p. 73. et Reteſius c. I. 5. 29. piecarium
reuocare vorenti adhuc in promtu eſſe alias achiones, nempe ad
exhibendum et rel vindicationem, ſi precaiio concedens fuerit do-
mns rei. Quoniam vero achones plenam cauſe cognitònęm et
moiam iudicii exigunt, atque inprimis rei vindicatio ob doumimi
piobanui difſicultatem maxime moleſta videtur, conſuitius h ud uu-
bie aget, qui ſuperhahiris illis, longe facilius remcdium elcgæęiit,
et hoc mterdicto experiatur, quo omnia ſummaiie et celciitet
peragantur.

Ix.Precorium tum precuriis ur. cor on cor fundendum eſſ.
Stutuunt piavteica mterpietes quidam, cum piecen 0 afſini-

tate aliquam habere prec.im us canonicr, de quibus in be-
17rcret, Giegor. IX. peculians timlus occurrit lib. 2. i. I3. 5ed
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dd im dudum ab aliis obſeruatum, inter precorium

quema mo umjuris ciuilis et precorias iuris canonici maximam diſferentiam eſſe:
ĩta quoque ipſum diſcrimen a iuris Pontiſicii interpretibus exeogi-
Tatum et in morcs receptum, inter pgrecariam gonere feminino,
numero ſinguſ i, et precorias, numero plurali, quod primum ge-
nus ſtatuunt ad mortem ſieri, nec ante reuocari poſſe, adeo, vt
Ant. Contius ſcripſerit, precarium inſtar vſusfructus eſſe: alterum
vero pricerias fingulis luſtris, Ii. e. quinto quoque anno renouari, vt
poſt Cuiacium ad tit. 9. lib. I. ſeud. et àalios Rittershuſius c. I. et
in portit. feud, hb. 1. cup. 2. quaeſt. 9. ex Hoſtienſi in ſumm. tit.
de precor. probauit, iure canonico plane non conſtitutum eſe, docet
Schmidius ad Engav. Elem. iuris can. pont. ætel. L. II. Tit. 37:5- 519
Hanc autem dationem in precariam, qua bona eccleſiae alicui ad
ſubleuandam erus indigentiam in vſumfrudtum dantur, ad tempus
determinatum ab antiquitate magis, quam ab vſu commendari, et
formam precariae in L. 14.5. 5. C. de SS. Estleſ. Nov. 7. c 4.
C. r0. qu. 2. praeſcriptam, vt videlicet finito precaria tempore
res data vna cum aàlio pracdio eusdem aeſtimationis reſtitueretur
eccſeſiae admodum proſicuam fuiſſe, egregie obſeruat V. Ill. G,
L. Boehmerus in Print. iuris con. lib. 1lI. Sett. V. Tit. 8.  630.
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urm ſuper orgumento houd invtui, nut accurota expo fitione in-r

digno, libellum ſcite diligenterque a TE con ſcriptum mihi obtu-
liſti, eum poſteaquom magra cum aunimi voluptate perligi, quo faculta-

te a TE mihi conceſſa uſus, et honcſtiſimae T7AE voluntati morem
geſſſſe viderer, emendationibus riibusdam voriatum, et vero itio

acce ſſionibus nonnullis licet exiguir ae paucis oublum atque lot ph tatum

TIBI riddo. Nolui enim multa in eo emendore, aut is. in quibus
exponendis ſumum indu ſtriam iam collocaueras adder?, n  maiorem
nmolem excreſceret ſtripta in breues academicos ſts dilputotio, et allino

vpotius atque a me po ſitu, quvm a TE cluborata in publicum proſerre
vide-



videreris. Nam operam quidem potiſimum ab ingenio TVO,
quod ex diſpurationbus apud me inſitutis iam ſutis proeclre perſpexi,

et ab inſa copia TVAE doſtrinne, quam indefæſſo ſtudio TIB I com-
poraſli, profecfam, inprimis volui aliis quoque conſpicuam reddi, et ad

excellentiſſimarum virtutum TVAR VM laudem ac commemorationem in

omnium oculos atque conſpectum ferrii. Quemadmodum autem TIBI

cupio de me perſuoſum eſſe, hac diſpututionis ſocietute TE cum viro

mihi longe cariſſimo ineunda, uihil gratius, iucundius nilil mihi continge-

re potuiſſe, itu quogue no- ſolun TIBI egregium eruditionis ſpecimen
quod editurus es, ſtrenue e ſoititer hune libellum pro cathrdra defendendo,

ſed etium Ampliſſimo atque Conſultiſſimo TVO PARENTI hunc TUWM
diem ex animo grotulor, et vehementer opto, vt Diniua touidentia

diutiſine VOS ſuluos sqorpitcs alque incolumes tuentur. Amnibusque
omnino, quibus humana cenſeri poteſt felicitas, bonis reddat cumulotiſſi-
mos, atque inprimis ſummaom TVAI diligentiam; quam nudiis lIitte-

rorum proeſitiſti, virtutemque inſignem nmox ampliſin? praemiis or-li

net. Ita vero vale Vir doctiſſime, ineque hominem TVI amantiſſimum

amore perpetuo vitiſſim amplectere. Scripſi Lip ſiae Kulend. Maii. an.
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