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AN

IN REM COMMVNEM
VENDITAM AB VNO DOMINORVM

NIHILOMINVS OB DEBITVM POSSIT
CREDITORI IMMISSIO DARI

5 IE æum nuper quaeſtionem: An res venditu, non vt-

ro traiita, ſi poſto contractus emti impugnetur, flat li-
tig o 2. Retulimus ſimul facti ſpeciem, quae tunc diſſeren-
di dabat occaſionem. Eam ipſam ex alia parte ad huc exa-
minabimus, quippe et ſententia ibi allegata ex alio copite
amplius impugnanda viderur. Quo facilius poſſit cauſa
ponderari atque rectum iudicium ferri, cauſam enarremus.
SEMP RONIVS debitor mortuus obaeratus fundum poſſi-
lebat, quem duae SE MP R ONIAE, mater ſit et filia, pa-

l- ctae
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ctae cum creditoribus patris, poſſidendam habendamue eapiunt
ſub obligatiune aeris ereditoribus ſoluendae. Poſtea hicce
ſundus sL 6 venditur vrique sTM? R ONIA E communis.
Filia S TM R ONIA valide contraxit venditionem, mater
S LM? E OMIA haud conſcntit, aæque lite inter SEIVM
et SLMP ’RONIAS orta, a parte ſiuae Semproniae vendi-
tio ſundi confirm. tur, a patre matris Sempromace venditio
fundi nulla declaratur. Deinde s E M? ] O N I A mater a v A-
VO RINO creditore conuenta, agnito debito ct ſponte pro
accpta habiti xeeutione ſundum obicctum cxcecutonis
oſfcrt: qu.cbatur. an iccte id ſactum, atque an crditor
FAVORINVS immiſſionem obtinere poſſit. Senturtia
quidem in ea cauſ lata negabat hoc ius ręale acquiſitum ex
executione F a VORINO ex falſa cauſa, quod rci litigioſe
alien itio inualida, quam in ſupra propoſita qu-eſtione reſutaui-
mus. Iam probabimus, recte  AVORIN O ĩus in re ex
executione competiſſe, quippe poſito, nunuam congeſ,
quod fundus ex vendiro, cum non eſſet traditus, litigioſus
fuerit, tamen ſaſtem litigioſus habendus pro eà parte; pro
qua venditio conſimta, 3&ilicet Sernproni e ſiline, non ve-
ro pro ea patc, pro qua mulidin pronunciita vendirio,
ſcilicet matris, cum ex huius ire htigioſ” haberi nequiue-
rat, adeoque validum et alienationis et ecxecutionis obie-
ctum cenſendum. Huius aſſerti dabimus argumenta pro-
bantia ex ipſis lesibus petita.

5. II.Equidem dubitandi cauſam facere quodam modo po-
teſt, quod communis rei ea ſit natura, vt ſingulus condo-
minorum pro indiuiſo dominium h beat, quo vſque diuiſio

inter condominos facta non et. Hinc quod- ab vno con-
dominorum inuito altero factum, id recte factum non vide-

tur. Haec opinio s A B INI eſt teſte A INIa-
xXO
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TNO n  25. pr. n commun. dinid. Verba ſunt: Sabinus,
in re communi neuiinem donminorum iure ſacere nirgnam inuito

æ

oltero poſſe, unce nœ1 ileſi: in elt, prohibendi ivsc m re enim

r

vari potioren ca. ſnm eiæ nr luutis conſtlat. Pollct ergo in-
forri, non v.c illd us in re per fictam executionem im-
pcrratum, quud in re commuã inui; altero condomino-
rum nihil ficri poſlet, ipſe vero aler non conſenſerat.
IIme ſi emtorl ex emto ſus in re communiendita compe-
tit, vt in locum venditoris condommi ſuccedat, omnino
poſſet videri ille communis fundus non cſe obiectum ct
alicnationis et executionis.

5. IlL.
Sed ſalua omnino res eſt, non obſtante co, quod du-

bitanthi cauſa propoſuimus. Omnis enim oppignoratio pa-
riter ac executio in rem facta ſuo modo inter ſe comparari
poteſt. Fit enim executio in rem interdum, vt ex re, in
quam execurio ſicta, alicnata diftraſtaque ſuem creditor,
qui executivrem impetrauit, conſtqui poſĩi ſam ero
 1vs in L. 9. ſ. 1. m. di ;ugnor, et  porth. Regulam de-
dit: Quod emtionem venditionegue rerepit, etiam piguerulio-
nem recigere poteſl.. Addimus: obicctum executionis eſſe
poteſt, in quantum executio alienationem inuoluitt. Quis
vero dubitat, rem communem eſſe obiectum venditionis,
non tantum, ſi condominorum conſenſu fit, verum etiam
ſi ab vno fit condo ninorum, ita vt ex parte huius valcat
alienatio. Tcſtis eſt roM? NIVS in L. 15. pr. de conlrah.
ctione. Ait: Sed ]i comiumis ea res emtori cun alio ſit ici
dib-i, ſciſo pretio pro portione, pro parte enitionm valre,
pro pœt non vali=re. Conſequor: ſi executio comparand
cum :li natione, rei communis vero alienitio ab vno con-
dominorum facta, ſaltem valet pro parte elicnantis, omni-
no creditor per executionem iure obtinuit ius in re com-

iilẽ
muni



6 w \x Ymuni pro parte debitoris in cuius partem æxecutio facta
cſ.

5, IV.Neque vero id damno eſſe poteſt ei, qui a condomino
tantum valide rem communem emit. Qiod ſi enim ſciuit,
rem communem eſſe, quam emit, magis proſpicere ſibi de-
buiſlet, neque emtionem contrahere, niſi vtriusque con-
dominorum conſenſum valide interpoſitum obtinuerit. Hinc
emtori ſua imputanda negligentia. Si itaque partem rei
emtae amittit, damnum quod ſuntit, ſentire non videtur;
ſua cnim ſuntit culpa, quod non accuratus in contrahendo
fuit. dituti ergo alter condominorum, pro cuius parte
venditio non valet, ſuam poſtea alienare poteſt paræm, ne-
mo dubitabit, poſſe eindem partem dare in ſolutum, poſ
ſe oppignorare, poſſe quoque creditorem eius in :llam par-
tem impetrare executionem et immiſſionem, imo ipſum
condominum debitorem, quo euitet executionem, eam
pro facta agnoſcere poſſe. Neque quidquam intereſt
imo, acqualis erit effectus, an a iudice realiter, quod di-
eunt ſacta ſit executio, an cam pro facta agnouerit
debitor.

5V.Vti vero recte ab oppignoratione argumentum duxi-
mus ad executioncm et immiſſionem idque ob eam cauſam,
quod executio et immiſſio creditori reale tribuat ius, ſiue
vere ſacta, ſiuò pro facta habita ſit, moxime vt ſtatuit o æ-

DIN. PROC. SAX. RECOGN. ad Tit. XILVII. W elcher
ũeſtalt die Executio und Immiſſio, ſo in ZPukunſt vno Actu
geſchehen, demjenigen, ſo dieſelbe erlanget, rin Ius reale ę-
be ett. Daſi ſolches nicht nmir, wenn die Hiilſs Actus wũrtlich
geſchehen, ſondern avch, wein der Schuldner, wie ilime, æu
Virmeidung derer Vatoſten auch olne des Richters und Credi-

toris
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toris Bewilligung, ſrey ſbhenſoll, die Execution una Inmiſ
ſion pro focta liſt, und ſich deſſen vor Gericht ſin iſilieh oder
miiudlich ertlahret, dergeſlalt oòſeruivet werden ſoll; ita ſenten-
tiam noſtram legum auctoritate conſirmemus VL PIA-
NVSs in L. 6. ſ. 5. æ. commin. dinid. Ait: Si fundus con-
munis nobis ſit, ſed pignori datus a me: venit quidem in com-

muni diuidundo; ſed ius pignoris CREDITORI MAIN F-
BIT, ctiamſ adiudicatus surrit. Claiior adhuc cſt diſpoſi-
tio Reſci ipti Imp. ALEX ANDRI. A. in IL. 2. C. conmnii.
diuid. Veiba dabimus: Si probatum fuiiit Pracſidi picam-
ciae, fratrem tuum vineas communes pignori dediſle, cum par-

tem tuam, quam in vineis habes, creditori obligure non potuerit:
Praeſes prouinciae reſtitui tibi eam iubebit cum ſructibus, quod
creditor de parte tua perceptrit. Idem Prorlis piouinciar de
diui ſione vinearum inter te et creditorem ſratris tĩ togneſcet:
et iubebit eum accepta pecunin, guunti ſtatuerit pari m ſrotris
tui valere, eam partem, quam de fratre tuo accipit, tibi reſti-
tuere: aut aeſlimata tua porte, ad creditorem ſiatiis tui data
pecunia, quanti eam aeſtimauerit, trausſerre. Valida itaque
declaratur oppignoratio pro parte fratris oppignorantis,
quae pro parte fratris non conſentientis inualida erat.

5. VI.
Redeo ergo ad ſpeciem, quam ſupra edimus I.

Sicuti communis fundi venditio celebrata a parte matris
SEMP RO NIAE inualida pronunciata, quae a filia s 'E M-
PRONIA facta iure perfecta erat, mater vero de debito
conuenta eoque agnito fundum obiectum executionis cre-
ditori adſignauerat ipſamque executionem pro realiter fa-
ctam agnouerat, recte creditori ius in ræ ex auctoritate O.
R. P. S. c. I. dederat, non quidem in totum fundum, ſed

in
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in ſuam tantum partem, quae vendita non erat, recte etiam
creditor ĩus in re impetraueratt. Quapropter ſi ſententia
poſtea lata creditori ius negatum ſit in fundo communi,
licet practerierit decendium, quod alias vim iudicati tiibuit,
tamen creditori haud nocett. Cum enim expreſſae adſunt
leges, quae creditori ius ſuum confirmant, videtur ſenten-
tia illa iuri omnino contraria. Recte vero monet B O L H-
MERVS in Introd. in Ius Digeſt. Lib. XLII. Tit. I. ſ. 5-
Sententiam aperte contra leges latam, ipſo iure nullam eſſe.
Nunquam ergo creditori ius ſunm per executionem in por-
tem fundi impetratum vrgenti obſtabit iudicati cxceptio,
quippe ſententia, quae ipſo iure nulla, in rem iudicatam
haud tranſit.
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