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xperiunũi caùaſãũ? fudiis academicis, quid valeatit

humeri, quid ferre recuſent, inſtitutum uris germanioi,
Eabiuitſcilict vnionem prolium elaborandum ſuſcepi.

Verum quiſem 2, ſhnumera fere de vnione jrolium
1ſeripta proſtare, quae initio me vtique et iuſio timidiorem

EES ESeſfecerunt, ẽt niũis a propoſito deterùerunt; ea perldgendo
vero anĩmus magiĩz magisque (praeſertim propter incredibi-
les fere DD. diſſeriſus) propoſitum exequendi creuit.

Nam
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Nam et verum itidem eſt, me ex omnibus, quae ad

manus erant, ſcriptis de hac materia, nullum inueniſſe,
in quo omnia et deſinitioni datac et ipſi vnionis prolium
notioni adaequata et conſona proferantur, ſed multo ma-
gis me in omnibus quid reperiſſe, quae tam a definitione,
quam ipſa notione abhorreant quam maxime.

Non deſunt nempe, qui iſtud negotium totum, quan-
tum principiis iuris romani de adoptionibus et arrogatio-
nibus diiudicandum arbitrentur; non deſunt, ui ſaltim
vnionem prolium vno eodemque cum adoptione capite,
vt Ioco quam maxime congruo, tractari aſfirmare non eru-
beſcant; non deſunt,  quo plurimos refero qui ad
minimum principia iuris romani illis iuris germanici ſatis
inepte permiſceant. Euũ

Haec confuſio diuerſorum diuerſi ĩũris principiorum
in tota fere iuris materia eo praeſertim tempore contigit,
quo perplures germani ex Italiae academiis reduces partim
academiarum in Germania meo erectarum profeſſores par-H EX

tim iudices electi nonniſi et quidem nimium quantum iure

romano et canonico imbuti rerum germanicarum gullam
prorſus nec hiſioriae patriae nec lurium Aæet dinum-iſæi

que patriarum notionem nec rationem hàbentes, deficiante
meliori inſtituta germanica toga romana ſallim velare,Et

quam ignorantiam confiteri ſatius duxere; guanquam haec

ipſa
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ipſa toga romana inſtitutis germanicis tam inepte quadra-
ret, vt deformitas exinde oriunda ipſa id ipſis iam debuiſ-

ſet diſſuadere a).

Quae omnia cum nonniſi ex debitae diuerſorum prin-
cipiorum ſeparationis defectu potuerint oriri, legem mihi
propoſui, omnia in ipſa rei tractatione dicenda ex ipſo
vnionis prolium conceptu ot. quidem logices principiis
conuenienter deriuare b).

Et ſi quae hac procedendi methodo eueniant, quaæ
multis vel inaudita vel mira et paradoxa aliisque forſan
et plane abſurda videantur; nec culpae nec negligentiae
ſed propoſito conſilio hacc tribuenda eſſe ſibi habeant per-
ſualum. Neſcio ſane an ita ſentientibus ſolatio eſſe poterit,

gtanã illis aſſeuerate, non dubitem, me in plurimis ſcriptis
7 li odite

a) Quam ſtolidae ex hac confuſione opſniones, quant? errores ex-
inde inualuerint, vix eſt credibile. vid. Ill. PUT TERT ſpecimen iur.
publ. et gent. med. æev. tot, Cap. X-

5) Iam ſatſs clare et neruoſe vox vornacula (Eintindſchaſt) naturam
et indolem huius pacti exprimit, ci tanta vis, tantæ poteſtas in-
eſt vt vnitatem vel identitatem ſobolis per ſctionem ſignificet, per-
indeque habeatur ac it liberi ic vniti ex vn eodemque matrimo-
nio eſſent prognati.

u
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de vnione prolium perlectis in multa incidiſſe, quae iure

talia et mihi viſa ſunt

81 quae tamen et hic errata et uuenilis aetas et in-
nata quaſi cuilibet Publico; enerabili admodum tribunali,
primo quid, et quidem opuſculum tam leuidenſe, uſferendi
formido; haec omnia ſimul ſumta- beneuolam aequĩ ęrum

aeſtimatoris veniam mihi certe impetrabunt. v

mqA 551 Bs22m ĩ

E r r a t a.  aEſlli H v
5. 17. lin. 3. loco requifita, lege requiſita.

4. 26.  150. ſducit  inducit.
S. 3337. debite 2debitæ7- Nlt YS;

Vt lector benenolus caetera ipſe corrigat deſuper clusdem nobile

oſficium humaniſſime imploratur.
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Carur 1I.
De pactis ſucceſſoriis in genere.

n

EN

u55m. rIere ronano non Hſnt quam germanico priuatis ſĩ
per pacta ſiue conuentiones ſpeciales iuri communi ꝗde
rogandi, conceditur, Iure romano id fieri polſe, ſi
non iam pacis fit dictis adiectis, certe ex  ſorma
actus udiciàles expediendi ſforma proceſſus)  quae
quidem obſeruanda iure communi prae ſcripta, eamque ta-
men priuatorum pactis mutari poſſe, neminem fugit

ſatis probari crediderim.

A i Iure
L

ltt
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Iure germanico vero, quo omnia omnino pacta
honeſta tam valida ſunt, vt et actionem producant,

res plane omni dubio earet c).

5. o.
Maxima autem diſſerentia inter vtrumque ius, ra-

tione pactorum ſucceſſoriorum inuenitur. Ilus enim ro-
manum illa tanquam vota captandae mortis, ideoque
iam bonis moribus contraria et triſtiſſimi periculoſique
euentus credebantur, genoratim inualida declarat d).
Ad quod accedit, quod teſtamenti factio praecipua ci-

vium romanorum praerogatiua et quaſi ĩuris publici
cenſebãtur, qua nemo pacto vel ali quocunque mo-
do poſſet priuar. Sed Germaniae conſtanti vſuhaee
pacta iam inde ab antiquiſimis temporibus vãlida ſunt

E

reputata æ). Germani vota captandae mortis vti et
P

tum æ
 æ vc0-iil AlllHodle itaque hereditas ex triplici capite deferri poteſt, ſcilicet eæ

pacto, ex teſtamento. et lege, ſeu ab inteſtato. tl

d) Ius romanum tamen non omnia pacta ſucceſſoria improhare vider

tur l. 15. 1. 30. C. de pact. Adquiſitiua vero
ſmv

ũbus
diſceſſeris, cit. ĩ. 17. omnia reprobauit.

FaaS4m4vero iure romano non ſunt renru  —o4tũ1ũicio hoc nomine vix

br lEiicãinſigniri merentur. IIEEæ--
à) Tacitus de morib. german. e. Lex Salica. Tit. 49. Ripuar.

Tit. 48. Angl. et Verinor. Tit. 23. Formul. Marculfi. Lib. I. c. 15-

lib. IL e. 7 et 13.
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doloſas heredipetarum artes aeque parum curabant, et
cum pactis, vt plenam obligationem ciuilem produce-
rent, generatim nullam formam ſolemnem praeſcripſe-
rint; pacta quoque absque vlla ſolemnitate inita eous-
que valida cenſenda erunt, quo leges ſpeciales ſo-
lemnitates non exigant ſ).

ir f 3.Inter multiſarias diſtinctiones pactorum ſucceſſo-
riorum illam hic praeſertim notatu dignam exiſtimo,
qua pãcta ſucceſſoria

1) in pacta ſimplicia,

ę) in pacta mixta diſpeſcuntur.

t5t- hace diſtinctio originem ſusm
incongruae germanicorum et romanorum principiorgm
commixtioni debet; ita tamen vſu inualuit, vt proprio
auſu- iudici ab illa recedere, illamue prorſus negligere

non liceat.
l

v4) ScuiLTER Exercitat. 8. Theſ. 15:

A 2
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54
Diſferentia ſpeciſica inter vtriusque generis pacta

haec eſt: ſimpicia ſimpliciter ex iure pactorum, mixta
iure vitimarum voluntatum ſunt diiudi-

INGE
vero ex
canda g).

QQuod vero omnia pacta ſucceſſoria commune ha-
bent, eſt: quod in quolibet pacto fucceſſorio de here-
ditate alicuius certum quid definiatur, alias non eſt
pactum ſucceſſorium, ſed aliud quoddam, quod pacta
ſucceſſoria magis minusuę reſert. Virum nunẽ vnio
prolium ad pacta ſucceſſoria propria, iure poſſit referri;
ex ſequentibus apparebit.

5. 5
Vnio prolium vero eſt conuentio parentum de pri-

vignis cum liberis propriis prorſus e&xaequandis B).

llEA æ

4b&ui-
æ

B) Vberiorem expoſitionem hnius diſſerentiae inuenies. mũs ſiẽõE]

àiſſ. de pact. ſucceſſor. ſecund. princip. iur. Bõũierã. Gotting.5

59. STRYCæ de ſucceſſ. ab intet: uiſ. VſſL.
 I. H. BGMER introduet. in ius digeſior. Iib. I. tit. 7. 7-

HOFACKER principia iuris ciuilis ròmano- germanici tum. I. ꝗ. 6o7.
L. B. de IcxsTATT opuſcul. llI. de vnione prolium Franconiaæ
ſtatutaria.
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Quicunque nunc deſinitionem concedunt, quae

ex ea legitimo modo deducuntur, quoque con-

dant, oportet. il N

i li E] iliiſ il E æ 5. 6.
Inũe ab antiquiſimis temporibus quam primum ſi-

liae aeque ac filii hereditatis omnium bonòrũm allodia-
Iium capãces erant, apud veteres Germanos, inter con-
iuges, ciuici praeſertim orũinis, communionem bonorum
in vſu fulſfe vix vilum fugit. Haee communio bonorum
vniuerſalis adhucdum in nonnullis Germaniae territoriis.
et vrbibus ius commune conſtituit, v. g. in Holſatia, in

Epiſcopatu Fuldenſi, et aliis quibusdam, nec non in ci-
vitate Stada inter ciues ciuici ordinis, ſicuti et in Bux-

Jiæ giſtorum cbtinet. Vni vera. vel etiam rè
 |ſdã“1ug brogata deprehendatur, rũi-æ lſtricta magis; ve

cta elusdem vbique veſtigia tamen, et his in lociã
vſu fuiſſẽ, abunde produnt  Ex communionè hòno-

vero vnionem prolium natales deducere ii ãprico
eſt. Cum enim coniugnm in communione bonòofum

viuentium mortuo. alterutro, ſuperſtes ad alia vota mi-
grare, et nouam denuo cum nouo coniuge communio-
nem bonorum inire vellet; non poſſet non euenire, vt

A 3 libe-
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liberis qui ratione primaè conimunionis bonorum
defuncti pàrentis locum tenentgeminata bonorum
communio, et periculoſam conſuſionerm bonorum cauſa-
ret, ipſisque et fraudi eſſe poſſet: quae vt euitentur,
vel ſeparatione liberorum, vel vnione prolium opus
eſſe liquet; relicta tamen parentibus, inter vtramque
eligenqi libera poteſtate.

Quae deriuatio probabilior. ſaltim mihi videtur,r

quam quae ab aliis /qui auaſi ab Adamo in-
cipiunt, Vt Vnionem proſlum ãtfequantũr; et
tamen ab ea quam maxime tandem deſle-
ctunt  ex adoptione romana deducitur,.

E
IE il

EI

Faceſſant igitur quoque omnes illac quaeſtiones inanesm:
 A

ex doctrina iuris romani de adoptione et arrogatione
vnioni prolium immixtaæe ſcilicet vtrũm ſexagena-
rius vnionem prolium inire poſſit  vtrum femina
vnire valeat vtrum. inter vnitos matrimonium ſub-
ſiſtere queatet ſexcentae id geners aliaę,

-ut.



vr 57-Vnio prolium itaque ſine dubio eſt inſtitutum pa-
trium, ab omni iure peregrino quam maxime alienum,
ideoque ex genuinis patrii ĩuris fontibus poteſt tantum-
modo explicari. Sed cum leges patriae vniuerſales de
hoc. inſtitutodeſiciant; nihil reſtat, quam vt, vhi et le-
B58 BmEEuT; deſint, ſpſa ipſius inſtituti natura, in-
dolę, -t paciſcentium fine ſibi propoſito vnice deſinia-

tur. li

Non deſunt quidem. qui leges vel obſeruantias de
vVnione prolium vniuerſales proferre poſſe ſibi demul-
ceans, quique mirum ſatis in modum id probandi œ4ſũ

TReſtmationem Francoſurtenſem, vel ex Muſculo con-
ſiitutionem Moguntinam de vnione prolium producunt
quam generaliter tamen haec ſpecialia probent; ſctt

videt. Alii eodem conatu ducti, vnumalterumue

inris romani pediſequum probãndo auctorem proſęnt,
qui vnionem prolium, noming quidem, ĩũrẽ ſtorano

exoticum quid arbitratus, ſumma tamen ipſins contenta

n adoptione vel arrogætione romana contineri, atque
haec omnia, eodem calopòdio ealceare non dubitat, ita

vVv
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vi cuilibet ſina ratione praedito, notiones ſtudio eſſe
confuſas neceſſario videatur ĩ).

x

36. BEx his hucusquè dictis iam quodammodo intel-
ligi poteſt, pactum vnionis prolium non directè ae ſuc-DB.

ceſione ſed tantumniodo de pariatione liberorum iniri,
ex qua pariatione cum liberis propriis vero, ius ſucce-
dendi  ſi quod liberis proprſs competit  et vni-
tis adquiri, tantum neceſſario ſequitur Principum
enim cognoſcondi iurium, vnitis, ſacta vnione proſium,
competentium, hauriendum eſt ex iuribus ſuccędendi,
quae in iliheũs projſ~. temporę celobrataę vnitnis con-

4 §rh Eãcipiuntur, lE-E: EEg r555; oãi

a  9H”N c 3;7) Inter omnũs, ꝗul de vnione proliu ex prE ſerſ3terũt;

quique ã mapus erant nemo veritatĩ (conceptul conuenjenter)
propius actediſe, conceptum>;uę melius ſernaſſe videtur, quam Iil.

i CLAPROTH. in ſeinev Rechiswiſinſchaft vq” freyuilligen Gerichis-
handlungen, Gottingen 1759. t Jo. HARTW. REVTEDR T. de

4ã

iure teſtandi vnientibus poſt initam Vnionem pæ:- æn
E

P ttli 1. urm-t3 22 ivae/nſte 15.niaiaę, maguv. I750, qul æs: vucurau; æautm opinlones vti v. g-
l figmenta de adoptione; et arrogationę vnioni prolium immixta et de

innumeris ab aliis poſtulatis ſolemnibus requiſitis, et alia ꝑlura èſus-

dem farinae pro merito tradux it.
r

B) FRANZRIVS In Reſolut. IL. 6. et I5.
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Quodſi nunc vero etiam abunde concedatur, iura

 propriorum liberorom, quae omnia per pactum vnionis
prolium, priuignis adquiruntur, ipſis praeſertim ratione
ſucceſionis adquiri, quaeſtio nihilominus exoritur: quae-
nam iura ſucceſſionis denique competunt liberis propriis?

et ad quid ratione ſueceſionis ipſis parentes ſunt obli-
gati? Reſp. ad I. nulla, ad II. ad nihil. Proprie enim
loquendo in bona parentum liberis, viuis adhue paren-
tibus, non ius ſed optitudo tantum et potentia ſucce-
dendi competit Ij), imo nec in legitima ante obitum
parentum quidquam iuris ſibi arrogare poſſunt m).

s. IO.
-æQuid quod ſI vel maximum concedatur, ſiberis
propriis nempe ius aequis portionibus parentibus ab

i ju- l

De PUPENDOR? Element. ĩur. vniuerſ Lib. I. à. 5. I8. et
à. 8. 5. 3.

HAEN de iure rer. concel. 6. Nro. æI.

m) L. I. õ. 2I. de collat. et gloſ. in authentic. ſt qua mulier C. de u

S. S. Eccl. verbo: fi muriatur.

B



inteſtato ſuccedendi, facto vero a parentibus teſta-
mento ius ſaltim legitimam exigendi competere, et vni-
tis eadem, nec vero plura nec fortiora iura tribuenda
eſſe ex vnionis prolium conceptu, nomine et nãtura
iam apparet. Per vnionem prolium igitur vti iam di-
ctum compriuigni eadem iura aſſequuntur, quae pro-
priis competunt, ſcilicet vt ſacta vnione conſiderentur
ac ſi vnius eiusdemque cum propriis matrimonii eſſent;
ideoque et parentes iura, quae ipſis competunt, in-
tuitu liberorum propriorum, retinebunt quoque intuitu

priuignorumm E
5. 1I.

Cum itaque vnione prolium inter parentes et pri-
vignos idem nexus inducitur, quem inter parentes et
liberos proprios ipſa natura inducit; quae ratio nun-
quam obliuiſcenda conſulti ſimum eſſe duco, quam

primum controuerſia ex iſto nexu per vnionem pro-
lium inducto decidenda occurrit, ante omnia vnionęm
prolium initam eſſe prorſus obliuioni tradi,  qũiſsquis
iudicans liberos ex iisdem omnes omnino parentibus
natos eſſe, abunde ſibi habeat perſuaſum; hancque, quae
inter parentes et liberos intercedit, rationem in ſuccum

quaſi
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II

quaſi et ſanguinem vertat, neceſſe eſt, niſi ſparſis vbi-
que principlis plane diuerſis, ĩisdem tamen vbique
permixtis in errorem duci et quaſi in ſole cali-
gare velit Quaelibet ſTane hoc modo multo facilius,
multoque naturae rei conuenientius diſſoluetur quaeſtio,

quam ſi quis inutiliter penitus et ĩnfelici modo multis
diſficultatibus, quibus remouendis impar quisque eſt, ſe
prius impſicarẽt

L

B lli CarrT II.
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Ca rr7 II.
De ineunda vnione prolium

5. I2. ſAd validitatem pactorum ure germanico ſi pa-
ciſcentes libera gaudent ſe obligandi poteſtate, ſique nme-
tus, vis et dolus abeſt, et obiectum inſuper tale eſt, de
quo priuatis disponere licet rihil requiritur, quam
vtriusque paciſcentis conſenſus n). His principiis etiam

pactum vnionis prolium diiudieandum eſſe credo, niſi
leges particulares ineundae vniuni prolium aliam praeſrip-

ſerint ſormam.

 13. A
Multi vero aſia plane de ineundæ vhſum ſi*onum

principia ſtabilientes, innumera fere alia fequĩſita neceſ-

ſaria eſſe contendunt.
Et

n) Ill. RVNDE Grudſũiæe des teutſchen Privatrechts 184
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Et primo quidem et conſenſum vnientinm neceſ-

ſarium eſſe ad ineundam vnionem prolum ſatis prolixe
ab illis probatur; ſed cum conſenſum paciſcentium natu-
rale cuiuslibet pacti requiſitum eſſc, neminem fugit,
probationi, illum et ad vniunem prolium requrĩ longe

immorari, aethiopem lauare duco.

Deinde ab iisgdem et conſenſus vniendorum, immo
EllEEtlet tutorum vel curatorum, nec non proXimorum cogna-

torum Vvtſ et auctoritas et confirmatio iudicis ad vnionis
prolium validitatem, et haec omnia quidem ad exclu-
dendam fràudis et laeſionis praeſumtionem neceſſaria re-
quiruntur, Sed haec omnia perperam ad vnionem pro-
lium in genere exiguntur. In genere enim nec con-
ſenſu vniendorum, nec tutorum vel curatorum vel pro-
á æ-x imõſ cõgũ”;;srum nec auctoritate et confirmatione
udicis ad validitatem vnionſs prolium opus eſſe
vbi nempe leges ſpeciales haec requiſita non praeſeri-
bant, de quo caſu vero mihi ſermo non eſt  pluri-
mi et quidem magni nominis ICti deſenduntò). Quae-
dam de hac quaeſtione adhuc paulo inſerius ꝗ. 16.

B 3 s 14-
Gteorg Luduiz Bò hiners auverleſne Rechisſũllt riin Bandes

ati Abthl. Reſp. 70. Nro. 6 et 72. Str ubens Nebenſtunden.
Th. 5:

j

 æ]
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Vnio nunc tam ante quam poſt matrimonium
iniri poteſt iiſi eidem ineundae ſtatuto aliquo tempus
praeſigatur); ante matrimonium tamen non niſi ſub
conditione, ſ matrimonium fuerit ſecutum. Pactum
vnionis prolium itaque initur vel a deſponſatis, vel a
coniugibus, vel iam vterque vel alter tantummodo ex
priori matrimonio liberos proprios habeat, qui cum il-
lis, quos ex nouo matrimonio ſperant, parificantur.
Vniendi ſunt liberi proprii, legitime nati, etiam natura-
les, et quidem ratione matris indiſtincte, ratione patris
vero, non niſi vxOorem legitimam vel liberos legitimos
non relinquat. Liberi vniti, ſi ad parentem reſerun-
tur, a quo procreati ſunt, dicuntur vãiti proprii, ſi
vero ad alterum, a quo non ſunt procreati, dicuntur
vniti non proprii.

s- I 5E. N
uæ i æ-

rmm
TW 5. S. 533 Deſſen vechtl. Bedenken Th 2. S. 256. I. Hartw.
REVTER diſſ. cit. 5. 7. et prolixius adhuc in ſchol. ad hunc
Godoſr. BOENINGRIVS Inſtit. iur. civ. rom. Tit. de adopt. I3.
RHODIVS in DIſſ. de vnione prolium ſine praetore valida.
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5. 15.
De iis vero ſolummodo bonis inire poſſunt vnio-

nem prolium parentes, de quibus ipſis libera diſponen-
di facultas competit, alias enim vnio prolium deſtitue-
retur efſectu. Fieri autem poteſt de his bonis omni-
bus, vel de quibusdam, ſi vero a lege aut homine
quaedam bona ſpecialiter non excipiantur, omnia bona,
quae paciſtentes tempore pacti poſſederunt, in pactum
deducta cenſentur.

5. 16.
QDQuodſi vero nunc theorema accipiatur, vnientes

non niſi de bonis, de quibus libera ipſis diſponendi fa-
cultas competit, vnionem inire poſſe; neſciv ſane, ad
quqãliberorum Vvniendorum, ad quid tutorum vel cura-
torim Ver prõomorm eognatorum conſenſus, ad quid

auctoritas et confirmatio iudicis, cum hic de fraudis
vel laeſionis praeſumtione ne cogitari quidem poſſit.

Ex hce enim vero ipſiſſimo tot tantique DD. diſ-
ſenſus oriri videntur, quod ſemper vnus plus minusue
altero ſub vnione prolium comprehendat.

Nunc

r à

5
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16  E
Nunc nequaquam negarem, vnionem prolium eum

tot aliis pactis copulari puſſe, vt vniendorum conſenſu
vtique orus cſſe poſſet, v. g. ſi liberi vniendi iam bo-
na propria oſtimo ĩure. quaeſita poſſiderent, quae vnien-

tes in vnionem ducere vellent eeee Cum enim hoc
caſu bona minorum ſine cognitione et decreto iudicis
et aliis quibusdam requiſitis alienari nequeant; ad.
tale pactum etiam auctoritatem et co;ſirmationom iudi-
cis requiri lubenter concedo Tunc vero non ma-
net ſimplex vnio prolium, ſed ſocietas quaedam a ſim-
plicis vnionis prolium conceptu longe diuerſa. Ita
etiam ſi ĩudicis auctoritate liberis prioris matrimonii
preeripuum aſſignaretur, vel bona, quae ĩpſis iam pro-
pria adquiſita, determiarentur, id nequaquam cum
vnione prolium deberet confundi, quia id plane alienum

et ab vnione prolium negotium eſſet longe diuerſum.
Si itaque vnioni prolium quid iungatur, quod am iĩure2-

communi auctoritate vel conſirmatione magiſtratus in-
diget, ĩſisdem et hic opus eſſe non ambigitur, quod

 y2

ꝓ) vid. Tit: D. de reb. eor. qui ſub tutela ete.

 Ex hoc etiam apparebit, quinam iudex hoc caſu ſit adeundus, de
qua quaeſtione DD. in vnionis prolium requiſitorum enumeratione
etiam grauiſſlme rixantur.
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vero, vti iam dictum, ad ſimplicem vnionem prolium

non poteſt applicari.

5. 171-
Eodem fato, quo idem in ſexcentis aliis rebus

iam factum eſt et adhuc indies fere ſit, accidit, vt
innumera fere requifita ad vnionem prolium neceſſaria
a muliis dicaſitur; initio nempe ab vnientibus facilioris
probætionis cauſa et ad euitandas lites quem ob fi-
nem vnio prolium praeſertim iniri ſolet paſſim ob-
ſeruata, a DD. ſtatim neceſſitatis exclamata ſunt. Ob
enormem vero in hac re diſcrepantiam DD., quorum
perplures has ſolemnitates et adhucdum neceſſitatis
eſſe affirmant, inſuperque facilioris probationis cauſa
Pptaedictas ſolemnitates obſeruare conſilii, minime vero
neceſfòæ “mm? concetlo.

5 1IS.
Quae cum ita ſint, ex iam dictis facile apparebit,

in quantum opinio eorum Vnionis prolium conceptui
conſentanea ſit, qui rem ita decidendam putant:

Si, dicunt, maiorennes cum minoribus paciſcan-
tur, et ſolemnitas in minorum fauorem praeſcripta ne-

C gli-
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gligatur, negotium tantummodo minorum reſpectu nul-
lum dici poteſt, maiores vero tenentur; minores vero
maiores facti, libera voluntate per vulgata iuris
principia  confirmare illud poſſunt r), quam pri-
mum vero ratihabuerint, et horum reſpectu firmum
validumque eſſe vix eſt, quid moneam Ex deſectu
igitur, pergunt, confirmationis iudicialis, vel alus ſo-
lemnitatis liberi tunc demum vnionem prolium vt nul-
lam impugnare poterint, ſi in ipſo vnionis pacto
non ſi euentu fortuito tale guid. accidat  ipſis quid
Traudi vel damno dispoſitum deprèhendatur bj ſt v.

iura liberis iam quaeſita vnione prolium ipſis eſſent
ablata. Sed primo hic quaeritur; quaenam iura li-
beri habent quaeſita in bona,, de quibus vnſentibus- li-
bera disponendi facultas competit? alia enim bona, vti

æ

iam ſaepius monui, vnientes in vnionem prolium du-
cere non poſſunt, et cum lſdo hic ex theſi negotium

inter

I. 13. 5. 29. D. de act. emt: vendit. 1 æ5550
5 Nonne idem et tunc poſſent, ſi iudex quid damnoſum ipfis inoſ-

ficioſe oonfirmaſſet Nonne potius, ſi vnientes citra liberam dis-

ponondi facultatem quid liberis damnoſum dispoſuiſſent, id ipſo
jure nullum foret?



r. I9
inter maiores et minores (parentes et liberos) ſuppo-
natur, quod vnionem prolium eſſe nego atque perne-
go t), haec haud magnae mihi curae ſint.

 Nullum ICtum. inueni, qui vnionem prolium per pactum inter pa-

rentes et liberos definiat, ſed tantummodo per pactum parentum
vel conlugum de etc.

ElE x
 3 El45.-- Bãl L

C a CCarrr III.
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Quinam ſint eectus initae vnionis
proliũm. ill

5. 19.
Eſſectus praecipuus et principalis certo certius eſt:

Nexus inter parentes et liberos diuerſi matrimoni ex
vnione prolium inductus, vi cuius liberi diuerſi matri-
monii ita conſiderantur ac ſi omnes omnino exX vVno
eodemque matrimonio nati eſſent, ãtque omnes omni
praeciſe liberorum propriorum iura adipiſcuntur, ſed nec
plura nec meliora, ita vt vniti neque deterioris neque
vero melioris conditionis ſint quam proprii. EX his etiam
recte infertur, et parentibus itidem eàdem iura reſpectu
vnitorum ſiue liberorum per ficrionem propriorum, ſarta
tecta manere, quae ipſis competunt reſpectu liberorum per
naturam propriorum, ita, Vt et parentes reſpectu vnito-

rum non deterioris, quam reſpectu liberorum proprio-
rum ſint conditionis.

5-  no.



ꝗ- 20.
Quibus praemiſſis aliorum quarundam quaeſtionum

controuerſarum deciſiones prono alueo ſluunt. Quae-

ſtiones ſunt iſtae:

I an inita vnione prolium parentibus adhuc liceat

condere teſtamentum?

IID an parentes teſtamento vnum alterumue libe-

rorum poſſint exheredare?

III) an eſfectus vnionis prolium ſiue ſucceſſio ex
vnione prolium etiam ad collaterales extendatur?

Acerrime de. his quaeſtionibus inter ICtos diſce-
atur: quiu verbo de eo mentionem faciant, a quo ta-

men dœiõ catunòœm quaeſtionum vnice dependeræ

videtur,

aI.
Prius vero quam quaeſtiones allatae ſolide poſ-

ſint decidi, partim in rationem et naturam bonorum,
poſt initam vnionem prolium, paulo accuratius inquiren-

3 dum



22 p—ilidum, partim plures plane intet ſe diuerlos caſus caute
ſecernamus neceſſe eſt.

Plerumque enim quam primum vnio prolium inea-
tur et expreſſc fieri ſolet communio bonorum,  quod
etiam rationi vnionis prolium quam maxime gonſenta-

neum eſt,

aQuoſi vero etiam non expreſſe ſit communio bono-
rum, tacite tamen per conſuſionem-bonorum facta intel-
ligitur u0). Bona itaque vi nouae ſocietatis ita confun-
duntur vt proprietatis ſolitariae locum, iam condomi-
nium ſfubintrett. Adminiſtratio autem cum vVſ>ſructu ho-
rum bonorum.communium patricompetit; æoquę; mor-
tuo relicta vidua, ſiue mater naturalis ſiue nouerca con-

ſideratur, in communione bonorum permanet, idemque
ius et adminiſtrandi et vtendi fruendi nanciſcitur 3.

3. 22.

;ã

u) STRYCR de ſucceſſ. ab inteſt. DiN. VIIL cap. VI. ꝗ. 17. quae vero
communia ſunt recte æt xottæ dicuntuæ; æx Qu"” ſi Phaec vterque

coniux dicere poteſt, iam ipſo communio bonorum ſatis eluceſcit.

v) AYRER diſſ. de vnionis prolium indole genuina et PYPENDORE
Tom II. obſ CC. 12. et guos ibidem laudat cum ipſo conſen-
tientes.
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5. æ2.
Nunc ex principiis de communione bonorum in-

ter coniuges cum qualibet vnione prolium vti ex ĩ
praec. apparet) coniuncta prima quaeſtio, an ſcilicet po-
rentes inita vnione prollum adhuc teſtamentum ſacere

poſſint, poterit reſolui, quo: reſpectu rem paulo inſerius,

aggrediar.
EEVlEESJ2 #/7- E
Cum per vnionem prolium tantummodo nexus in-

ter vnientes et vnitos eſt inductus, qui alias inter pa-
rentes et liberos ipſa naturæ inducitur,, in genere iam
dici poſſe crederem.

Quam diu porentibus, qui liberos per naturoe n-
um prgyt,atar, ſacultas teſtandi conceditur, tam
diu quoquẽ illis, qui tantum liberos per fictionem jro-

prios habent, illam facultatem denegare nefas eſſe; et id
quidem ex ſimplici non in dubium vocata ratione: quod
per vnionem prolium vnitis eadem nec vero plura nec
meliora quam liberis propriis tribuuntur iura, ita vt non
deterioris neque vero etiam melioris conditionis fiant,

quam proprii et vt quoque ipſi parentes intuitu vnito-
rum non ſint deterioris conditionis, quàm intuitu pro-

pro-



24 99prorum. EX quo ſequitur, parentibus intuitu vnitorum
non pauciora iura competere debere; quam intuitu pro-
priorum. Quodſi nune vero inita vnione prolium non
amplius liceret parentibus condere teſtamentum, vniti non
ſolum melioris conditionis qam proprii, ſed inſuper
quoque ipſi parentes intuitu vnitorum deterioris. condi-
tionis forent, quam intuitu propriorum, quae omnia ge-

nuino vnionis prolium conceptui repugnant. Quodque
nemo per pactum Vnionis prolium facultati teſtandi re-
nunciaſe cenſeatur per. infra cit, text- ſatis Sningiſur 0

Et cum denique ius ſuccedendi ab inteſtato (quod
ſummum eſt, quod vnitis vnione prolium tribui poſſe
ſtatuo) non impediat teſtandi facultatem; parentibus
vnientibus vnione prolium non obſtante ĩus teſtandi re-

ctę vindicatur æ), vt itaque ſucceſſio iuris commupĩs

obtineat.

0) Arg. L. 1. C. de S. S. Eccleſ. æt aŕg; L. 4. D. de adimend. Iegat.

REVTER ecit. diſſ. s. 16. vsque ad finem. C. H. BREVNING diſſ,
an vnio prolium adimat ius teſtand paciſcentibus, Lipſ r771. FRANZ-
x1vs in Reſolut. II. 2883 BARDILI diſſ. de vnione prolium. Tii-

bing. 1678.
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5. 23.
Haec principia ex eo a nonnullis impugnantur,

quod liberis propriis, ſi parentibus ius teſtandi poſt
initam vnionem prolium concederetur; nimium quan-
tum et damno et fraudi eſſe poſſet, ſi ſcilicet eorum
proprius parens primo decederet, alter teſtamento libe-
ris ſuis propriis multo melius proſpicere poſſet, quam
vnitis. Sed idem etiam liberis ex altera parte contin-
gere poteſt, ideoque darinum metuendum et luerum
ſperandum ex vtraque parte aequalia ſunt, ideoque dici
non poteſt, alicui intuitu alterius concedendo faculta-
tem teſtandi parentibus, iniuriam inſerri, aut damno vel
fraudi aditum januamque pateſier. Quodſi vero etiam
incommoda quaedam fortuito ex aliquo negotio ſe-
quãntur ideo tamen ipſius negotii natura et. indoles mu-
tari non debtn quſ haec omnia ex poſt facto coſ-
tiigant, quae ob incertitudinem euentus -non attendin
tur. Tempore enim conttactus de iis non apparuit.
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Ad hoc accedit, quod paciſcentes inſuper omnem

ſpem futuro euentui incerto committant, laeſio itaque
hic non magis quam in aliis eiusmodi negotiis, quae
aleam quaſi continent, poterit ipſum actum reſcindere.

Quibus omnibus et hoc adnumerari poreſt, quod
tamen nullo modo omnis laeſio fortuita ſi quis hune
euentum jta appellare amet  poſſit euitari? ponas
enim, ex hoc matrimonio multo plures liberos natos
eſſe, quam ab vno parente vniente in vnionem prolium
ſunt inducti, nonne etiam his laeſio hic exoritur, quam,
ſi credas ab vno alteroue reparari, valde erras, ſed hoe
incommodum eodem aequo animo ferendum eſt,, quo

commodum captarent, ſi nati fuiſſent pauciores, quam
ex ſua parte allath. Denique et hoc non omittendum,
quod vnitis ab inteſtato ſuccedentibus eadèm remedia
competant ad impugnandum teſtamentum nullum vel
inofficioſum ete., quae liberis propriis competunt. Quam
parum quoque haec praetexta laeſio referat REVTER
in iam ſaepius laudata Diſſ. tantis argumentis probauit-2

vt vix vllum dubium poſſit remanere.

25
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Vt vero haec quaeſtio, ſcil. de facultate teſtandi
parentibus poſt initam vnionem prolium competente,
paulo accuratius exploretur ſolidiusque decidatur, nune,

vti principio ꝗ. 21. et ꝗ. 22. dictum eſt, res inueſti-
ganda venit.

Ex 21. autem apparet, cum qualibet vnione
prolium communionem bonorum eſſe coniunctam.
In communione bonorum vero ſucceſſio vel teſtandi
facultas ita eſt comparata: Coniuges in communione
bonorum vuentes et non riſi ex iſto matrimonio libe-
ros habentes vtriusque conſenſu teſtamentum condere
poſſe, non- ambigiturr. Coniugibus ergo quoque, qui
praeter liberos per naturam proprios etiam vnitos ſiue

æ ſictionem ũ. e. per vnionem prolium, cum qua ſem-
per eommuni;c Bonõrũm coniuncta s. 21.) proprios libe-

ros habent, idem ĩus competat neceſſe eſt.

Mortuo vero alterutro coniugum in vnione prolium
et communione bonornm viuentium, liberi proprii ſta-
tim parentis defuncti locum in communione bonorum
tenent, parentemque defunctum repraeſentant; parens
ſuperſtes itaque hoc caſu teſtandi facultate haud gaude-
bit, id vero non vVi vnionis prolium ſed vi communio-

nis bonorum.
D 2æ 5. 26.
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Altera quaeſtio ſcil. de exheredatione ſiberorum,

iisdem fere principiis abſoluitur. Qui in genere paren-
tibus facultatem teſtandi inita vnione prolium denegant,
illi quoque ius exheredandi et quidem logices principiis
ſatis conuenienter penitus denegant.

Primo calu &iuente adhuc conĩuge vtroque).
Etſi vnione prolium patria poteſtas in ſenſu iuris

romani non operetur, tantum tamen eadem operari con-
ſtat, vt liberi alieni fiant proprii eoque ipſo etiam idem
nexus inter vnientes et vnſtos, quem naturalis ratio alias
iducit, oriatur neceſſe eſt; et cum denique primum of-
ficium parentum ſit, alere et edueare liheros, tantum etiam

imperii et poteſtatis in liberos erit tribuendum parenti-
bus, quantum ad hunc finem obtinendum neceſſarium
eſt. Liberi ideoque vniti idem obſequium, eandem re-
verentiam praeſtare parentibus tenentur, ac parentibusFLã

naturalibus. Sĩ vero nunc liberi haec debita parenti-
bus negligant, denegent, parentesque inſuper tam graui-
ter ofſendant, vt liberi proprii iure communi ideęę 5òſ
ſent exheredari, ideo et vniti exheredari poſe debent,
praeſertim etiam quia contrarium aſſirmando vniti ad de-

linquendum inuitarentur æ). s. 27.
Nov. Ius prov. Boruſſ. Tom. II. tit. 2. i. 749. parentibus quoque,

inita vnione prolium non obſtante facultatem exheredandi ideoquæ
et teſtamdi) concedit.

Eã
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5. 2æ7

Quae cum ita ſint, quid eo caſu propter atro-
cem alias ad exheredationem ſuſficientem parentibus ĩl-
latam iniuriamiuris eſt, quo (ꝗ. anteced.) facul-
tas teſtandi parentibus non competit? Hoc caſu plu-
rimi vtut ius teſtandi et exheredandi parentibus de-
negantes, (ne tamen liberi renera ad delinquendum
intiſarertur; ne- talis iniuria er oſfenſa maneret inulta,
nec parentes ad unitorum arbitrium eorum iniuriis et
ofſenſis eſſent expoſiti), ſtatuunt: ingrati reſpectu vnio-
nem prolium implorato iudicis officio elusque cogni-
tlone interueniente poſſe reuocari ingratumque a ſuc-
ceſfione repell. Sed hi etiam liberis viciſſim 7) ius
concedunt impugnandi pactum vnionis prolium, ſi pa-
remes inſ©is non debito modo de alimentis vel educa-
tion pròſpĩct-— Br verò, vti theſi eſt ſtabilitum,
propria liberorum bona in vnionem bonorum non fint
inducta, non video, quo iure pactum inter ſolos pa-
rentes initum poſſint impugnare, certe ius, ſi quod ha-
bent propter denegata alimenta- vel peruerſam educa-

D 3 tio-
h)

5) STRYCK de ſucceſſ. ab inteſt. DIſſ.L. VIII. C. VI. 29. AYRER
diſſ. cit. I8. 5. 2 I. de Donat. I. 10. C. de renocand. dona-

tionib.-
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tionem parentes accuſandi, id ipſis non ex pacto ac-
quiritur.

Cum inſuper quoque iam cuiuslibet bene ordina-

tae reipublicae ordini disciplinae ciuilis incumbit proui-
dere, ne liberi fame pereant vel educando corrumpan-
tur, haec appoſite hic mitti poſſunt.

Quae nunc controuerſam ſucceſſionem parentum
ſpectant facile ĩisdem principiis poſſunt diindicari

1  7 4 tãyz

ꝗ. 28.
De iure ſuceedendi vnitorum inter ſe etiam acri-

ter diſceptatur. Plurimi tamen id ius vnitis denegan-
dum putant. Sed et hic ſucceſſionem luris communis
obtinere veriſſimum duco ex ſaepius memorato nexu
per vnionem prolium inducto, vi cuius vniti intuitu
parentum vt. liberi proprii et v® ex vno eodemque
cum liberis propriis nati matrimonio conſiderantur.
Quare tales intuitu reliquorum liberorum non veniant

conſiderandi? 5 il
Saltim ad euitandas lites vnitis omnibus inter ſe

idem ius ſuccedendi  quod liberi proprii inter ſe ha-

bent  vindicari, commodiſſimum eſſe puto.

Non-
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Nonnulli ICtorum hic eo diuagantur vt nequidem
pacto expreſſo ipſis id ius adquiri poſſe contendant;
quod,  ſi, quae de bonis in vnionem prolium du-
cendis dicta, obliuioni nondum mandata ſiut ne-
quidem meretur refutari

L

Tertia ſupra memorata quaeſtio erat: an eſſectus
vnionis prolium  ſiue ſucceſſio ex vnione prolium
etiam ad collaterales extendatur? Mirum in modum
ICti quoad hane quaeſtionem amice conſpirant et vno
ore omnes fere confitentur, quod ſcilicet efſectus vnio-
nis prolium ad collaterales nunquam extendatur an);
quod etiãĩm non ſolum rationi vnionis prolium ſed et
quãm ihaxine rationi eommunionis bonorum conve-
niens eſtt Ex nomine, natura, indole et fine vnionis
prolium et praeſertim ex intenticne parentum vunionem
prolium ineuntium quae in diiudicanda vnione pro-

lium

æ) HO?PACRER principia fur. eiv. Tom. I. 612. n fine:
SELCHOW elementa iuris german. 488-

aa) Ill. RVNDE teutſches Privatrecht ꝗ. 677. STRYE eit. loc. ꝗ. ID.
HOPACKER cit. Ioc. 614. RiCRII ab ARWEILER Tractatus de
unione prolium coloniae 1660. ꝑ. 202. nr. 24. ꝑ. ſ29. nr. 4. I6o.
nr. 49. BocERI ũiſſ.de vnione prolium Iæ et alii-



=—i
lium quam maxime conſideranda venit  iam ſatis
apparet, quod effectus vltra liberos (quo nomine vero
et nepotes neptesque comprehenduntur)- non extenda-
tur. Quae vero per naturam, indolem, quinimo per
ipfum nomen iamiam alicui negotio ineſſe intelliguntur,
ea et ſeriptis vberius explicentur et determinentur
haud eſt neceſſe.

Intentico enim vero parentum ineundo vnio-
nem prolium eſt ipſa ipſorum liberorum ſalus, atque
vt lites, quae non raro ſuo in comitatu e? odium et
inimieitiam habere ſolent, euitentur, amor et beneuo-
lentia potius inter ipſos quam diutiſſime conſeruetur,
nequaquam vero vt de bunis ſuis cullateralibus aut

plane extraneis quid tribuere velle poſſimus ſtatuere, ſed
haec illis perperam afſicta intentio genuinae intentioni

e diametro foret oppoſita, lV
Ad vnum vero efſfectum inducta non debent con-

trarium operari hb), Res plane omni dubio caret, ſi et
hoc intuitu rationem communionis bonorum, fucceſo-
nemue communione bonorum fundãatam ſpęctenũs.

5. 30.æ) Arg. L. 50. D. de legat. I.
bb) I. 39. D. de reb. credit.
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5. 30.
Vi communionis bonorum, mortuo vno alteroue

parente liberi, vt ĩam dictum, defuncti parentis locum
tenent, communionemque cum parente adhue ſuperſtite
continuant, ita vt adminiſtratio et ius vtendi fruendi
vnice penes parentem. ſiue pater ſiue mater ſit, ma-
neat, pro quo tamen  quod commode iam per ſo
pate?  patrenti ſuperſtiti liberis de omnibus neceſſa-
riis pronidere incumbit.

Morte itaque vnius coniugis ſiue parentis vnio-
nem non diſſolui dubio caret, ſed durat, donec et al-
ter decedat cc). Quodſi nunc vero etiam liberi vel
quidam vel omnes viuo adhuc altero parente decede-
rent, neque ab inteſtato, neque vi diſpoſitionis partem
eorum quis dollateralis obtinere põſſet; quia dispoſitio-
nem mortis cauſa condere ipſis non licet, quam diu
adhuc vnus in communione bonorum comprehenſus vi-
vit, et ius repraeſentationis eo tantummodo caſu locum
habet, ſi vnus ex liberis ſtante adhuc vnione prolium
et communione bonorum decedat et liberos relinquat,

vbi

HOPAGKER cit. loc. 6r4 nr. III.

E
E E
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vbi hi in demortui parentis locum ſuccedunt; ita vt, ſi
cum liberis vnitis concurrant, in ſtirpes ſyccedant dd).
Quaelibet igitur extraneorum hereditatis praetenſio, do-
nec vnus eorum vViuat, quibus iura communionis bono-
rum ſuerint adquiſita, vnionis prolium et communionis
bonorum principiis plane eſt aduerſa, cum eousqueę ne-
quidem hereditas praeſertim in extraneos deſeren-
da e5y neque parentum legitima iuris intelleetu con-
cipi poſſit

dd) STRYCE cit. loc. a1.
ee) arg. L. 7. 5. 2. D. quod cuiusq. vniuerſit. nomine ete.

Ill. RONDE Deutſches Privatrecht 5. 607.. LEVSER ſpee. 300.
med. 3. PUFENDOR? Tom. III: obſ. 116b, AYRER de legitima pa-
rentum pactis dotalibus liberorum excluſa. Gotting. r748.

CarPvr? IV.
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De diſſolutione vnionis prolium.

5. 3I.
20p irEx his quoque, quae de diſſolutione vnionis pro-

lium inueniuntur, perſpicue apparet, principia de com-
munione bonorum, quae hic cum iis de vnione pro-
lium neceſſario coniuncta conſideranda veniunt, in con-
ſilium haud eſſe vocata, ſed penitus negleeta, quo par-

tim tot et tanti DD. diſſenſus partim et ſingularia mi-
raque deciſa referenda.

5 32-
Vnio prolium finitur vel diſſoluitur:

ID Morte vtriusque vnientium et ſubſecuta deinde

bonorum diuiſione.
I) Mutuo conſenfu g4), minime vero vnius diſ-

ſonſu, quia vt et ad conſtitutionem ita et ad diſſolu-
tio-

g8) arg. l. 58. D. de pactis.

E 2
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tionem vtriusque paciſcentis requiritur conſenſus, et
quia nihil tam naturale eſt, quam eo genere quidquid
diſſoluere, quo colligatum eſt hh). Quid

IlI de ingratitudine ſentiendum, iam ſupra ũ. 27)
expoſitum inuenies, quae dicta ruminare ſuperſluum duxi,

IV) Si mortuo alterutro coniugum ſuperſtes ad vl-
teriora vota tranſit, quo ipſo communio bonorum et per
conſequens vnio prolium ſublata im diuiſio bonorum eſt
inſtituenda.

V) Si turbato mortalitatis ordine omnes omnino
liberi (nepotes neptesue) tam ex vna alteraue parte al-
lati, quam ex hoc matrimonit nati ante parentes de-

functi ſint, ſtatim vnio prolium euaneſcit, quia finis
vnionis prolium non amplius obtineri poteſtt Et ſi
communio bonorum inter coniuges tantum ineidenter
per vnionem prolium ſit inducta, haec itidem ſublata eſt

et uullus efſfectus nec intuitu vnionis prolium nec in-

tuitu
hn) l. 35 D. de reg. iur. I. 30. D. de ſolut. lESn%r

ii) SELCHOW de diſſolutione vnionis prolium ob nouas nuptias
Tom. IIl. ſeiner Rechiifãlle p- 129. MEICHS NER Deciſ. Cam.
Tom. IV. Dee. 6. ꝑ. 37. AYRER diſſ. cit. 5. 35. GMELIN Beob-
achtungen und Rechtsſũlle Tom. I. n. 22. Mev. ad ius Lub. P. TI.
Tit. I in addit. ad nr. 113.
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remanet, ſed cuilibet ipſius bona propriae dispoſitioni

relinquuntur.

Plane aliud vero dicendum videtur, ſi et commu-
nio bonorum expreſſe inita fuerit, tunc enim vtut ſublata

vnione prolium ipſam quoque communionem bonorum

auferri non auderem aſſirmare.
a

EIEETE'S  æLIE4375 .0æaFiã

5. 33.
Superſunt adhuc de diſſolutione vnionis prolium

quaedam quaeſtiones diuerſimode deciſae, quarum prima

haee eſt:

An ſcilicet vnio pròſium etiam diſſoluator,  ex
imãtrimonio poſteriori nulli liberi nati ſunt, vel nati qui-
dem ſed mortui? Plurimi ideo eam vtique diſſolui con-
tendunt, ex ratione, quia finis vnionis prolium, ſcilicet
parificatio liberorum priorum matrimoniorum cum illis

ex poſteriori nullo modo poſſet obtineri t)
Alii aliter ſentiunt et diſtinguendum putant, an ſci-

licet ab vtroque coniuge ex priori matrimonio liberi

E 3 ſintE) HOPACER cit. loc. ſ. 6152. AYRER cit. loc, ꝗ: 36. Ill. RvNDR

Gruniſitæe des teutſchen Privatrects 677.
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ſint allati, nec ne? Priori caſu vnionem prolium diſſolui
negant, eamque potius intuitu liberorum allatorum fir-
mam manere contendunt, poſteriori caſu diſſolui eam
concedunt Quam verum id etiam ſit, eorum ta-
men ratio, cur primo caſu non diſſoluatur, minus ido-
nea et minus adaequata mihi videtur. Rationem enim
eſſe dicunt, quod alias vnio prolium conditionalis eſſe
deberet, conditionalis vero eſſe non poſſe, quia ad exem-
plum adoptionis inita eſſetc, quae cen actus legitimus
conditionem non reciperet. Quas nugas non curans
rationem potius in natura, indole et finè vnionis pro-
ſIium poſitam æſſe, ſum perſuaſus; ex qua ratione etiam
ſic diſtingnentibus quidem quodammodo accedo, quin
tamen negarem pacto æxpreſſo ita conuenire paciſcentes
poſſe, vt, ſi nulli liberi ex matrimonio poſteriori ſeque-
rentur, vnio prolium extinguatur.

5. I71-
Sed nec ĩta diſtinguendo res acu tacta nec exhauſta

mihi videturr. Meo potius iudicio et haec conſideratio
in computum venire debet. Quodſt neripẽ aẽ: tan-
tummodo vnientium iam ex priori matrimonio liberos

ha-

t1) STRYCK cit. loc. 3I. ibique allegati cum ipſo conſentiente.
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habeat, hi cum illis, qui ex poſteriori matrimonio ſpe-
rantur, vnione prolium perinde, ac ſi vterque liberos ex
priori matrimonic habuiſſet, pariſicantur, eadem iura in-
tuitu noui parentis adipiſcuntur, quae habituri fuiſſent
liber? ex iſto matrimonio, ſi ex eo quidam nati eſſent;
paucis: conſiderantur, ac ſi ex iſto matrimonio et ipſi

nati et vtriusque parentis liberi proprii eſſent; ergo etiam

parenti, qui neque liberos ex priori matrimonio habuit,
neque ex poſteriori ſuſcepit, ab inteſtato ſuccedant opor-
tet. Fieri enim vtique potuiſet, vt et multo plures,
quam ab vno parente allati, nati fuiſſent ex matrimo-
nio hoc poſteriori, tunc hi illis, portionem ipſis ab in-
teſtato debitam quam maxime fuiſſent imminuturi; cui
vero damnum ſerendum, cur illi lucrum non cedat?
pragſertim ſi principia de communione bonorum ſimul
digne perpendantur, conſidereturque, quod euentu for-
tuito natura et indoles negotii cuiusdam, iuris intellectu,

mutari non poſſit.

Quod denique, ſi etiam quantocunque numero li-
beri ex poſteriori matrimonio naſcantur, vnio prolium
ideo non diſſoluatur tam ex hoc ipſo ꝗpho quam ꝗpho

24 apparet.

5. 35.

i

.i: 5 ni
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5 35.
Ex his omnibus hucusque dictis, vt et ĩis, quae

legendo aliorum de vnione prolium conſeripta, notatu

digna mihi viſa ſunt, magis magisque conuincor, tam
ad euitandas, quam non euitatas decidendas lites, ex
nexu inter parentes et liberos vhion prolium inducto
ortas, conſultiſſimum eſſe: inter pariſicantes et pariſica-
tos imul tamen debite principiorum de communione bo-
norum habita ratione) nullam aliam, quam ĩInter pa-
remtes et liberos proprios intercedere rationem; princi-
pium et theſin agnoſcere et comprobare.

4

Illud HORAa T1I
aẽiSi quid nouiſti rectius iſtis i i

Candidus impertiſfi non, his vtere mecum,

Finis æſto.

æl
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