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REVERENDISSIME
i et CELSISSIME PRINCEPS.

Specimen hocce ernditionis academicum, quod Tie1
offerre audeo, quamquam parum nominis TvI celfli-
tudine dignum effe fentio, animum tamen offerentis
fi [pectaueris, clementer abs TE acceptum iri non
fpero, fed confido. Eft fane mos ille litterarum cul-
toribus frequentatus, et quali proprius, quo vtor, vt
inferibendo nomini Tvo opellam hancce, animi, mu-
nificentia Tva in me maximopere affecti, fenfa pa-
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lam declarem, ac manifeftem. TE enim, REVEREN-

| pissiME ac CersissiME PriNCEPs, iam diu veneror,

Fautorem litterarum indulgentiffimum, patriae meae
parentem clementiffimum. Pro vita Tva, patriae
maxime cara, vt et longiflima fit et fortunatiffima, [
vota facio cum omnibus, qui nomen Tvvm colunt,

magna et [incera.

{ | ¢ REVERENDISSIME
ac CELSISSIME PRINCEPS!

Tvae CELSITVDINI

deuotiflimus

Auctor.
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LEANTRODNGTREO

CONTINENS OCCA

SIONEM SCRIBENDI,

Quum peractis in alma Georgia Augufta ftudiis academicis ambj-
tus fummorum, qui in vtroque iure conferuntur, honorum fpeci-
minis alicuius edendi neceflitatem inferret; ego quoque de iisdem
honoribus obtinendis follicitus, eadem obligatione me fenfi obftrie
¢tum.  Cogitanti autem de confcribendo libello, quo fatisfacerem
ifti officio, plurima ex iure fefe mihi obtulerunt, a multis viris
iisque celeberrimis, magno cum do¢trinae apparatu et elegantiae
nitore fam pertratata, de quibus differere et fpicilegium poft mef-
fem illorum inftitvere, elaboratumque aliquid, atque reétius,
liusue in medium profe

me-
re, nec curfus academici ratio pati, nec
inuenilis ingenii tenuitas permittere videbatur. Iam din multum-
que de ea re follicitus, apud animum tandem conftitui, praeprj-
mis ex iure criminali materiam fumere pertraétandam: et quidem
argumentum de obligatione focii innocentis in deliétis contra ter-
tium commifiis paulo curatius examinare, digerere, publicique ju-
ris facere, mihi propofui.

L= EXRELCA TR
DISSERTATIONIS MATERIAE.

§ L

Leges poenales in republica perquam neceffarias effe, fragi-
litas generis humani docet, cum homines ad deli€um aliquod per-
petrandum, quod foli perficere nequeunt, alios adeo fuique fimiles
in focietatem et confortium foleant affumere, qui ipfis confilio
auxilioue affiftant opemque ferant. At quam difficile {it, eiusmodi
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leges ferre, quibus deli@orum forma refte defcribatur, et fingulis
poena idonea conftituatur, ii facile diiudicare poffunt, qui ftudio
legum criminalium operam dederunt. Debet igitur Princeps rem
ex ipla humana natura haurire, et ad illius normam leges poenales
condere, ne infontes puniantur, et ne {fontes puniantur vltra modum.

Haec fi ad rem noftram transferantur, vniuerfim notandum eft
principium, ex quo omnes conclufiones, vti in aliis contratibus,
fic in focietate, deriuantur, rerum inhoneftarum nullam effe
focietatem, {a) non quafi focii fibi inuicem promittere nof poffint,
fe, quod ex inhonefta caufa lucrum fentiant, in commune collatu-
ros ; fed quod haec conuentio nullam imponat obligationem, neque
naturalem, neque ciuilem, praeftandi eius, quod promiffione con-
tineatur; quin imo, fi praeftiterint, pro admiffi qualitate puniri
poffint. Quo in genere legibus Romanorum aequitatem cuiuis fa-
cile obuiam demonftrare fore€ fuperuacuum.

Sin quaeras, quaenam fub inhoneftarum rerum appellatione
contineantur, paucis haec habeto. Referenda fant in hanc elaffem:
1) quaeuis fafta, quae ipfo iure naturali prohibentur, et infitam
habent turpitudinem, veluti latrocinii aut furti focietas, focietas
ad obligationem innocentium etc. (b) deinde 2) eo nomine veniunt
fa&a, quae, licet ipfo iure naturali non prohibeantur, expreffa ta-
men lege ciuili in deliGtorum numerum funt relata: ita enim focie-
tas, qua annona fiat carior, nullam vim habet, (c) itemque focie-
tates, quibus conuenit, vt fpecies diuerforum corporum, vel ne-
gotiationis, non minoris, quam inter fe ftatuerint, venundentur
(Monopolia vocant) expreffa lege Zenonis prohibentur. (d) Deni-

-que 3) fub rebus inhoneftis comprehengdi poffunt omnis generis res,

quae, quamuis neque naturaliter, feque ciuiliter, fint flagitiofze,

eius tamen funt indolis, vt laedant pietatem, et contra bonos mo-
res

a) L. §7. D. pro focio, L. 35. §. 2. D. de contr. emt. L. 1. §. 14, de tu~

tel. et rat. diftrah. L. 7o. §. vit. D. de fidei. L. 26, D. de V.0,

b) L. 1. pr. D. ad L. Corn. de falfis, Zey/er Med, ad Pand, Sp. 188, m.3.

¢) L.20pr. D, ad L. Tul. de annon.

d) L, vn, Cod, de Monopal,




res fink, quaeque ideo merito nos non facere poffe, creden-
dum eft.

L A

Itaque quum omnium inhoneftarum rerum inita focietas im-
ptobetur , facile intelligitur, quid iuris fit, fi occafione focietatis
iuftae et licitae alter fociorum ex caufa inhonefta quid lucratus fue-
rit, vtrum illud lucrum penes delinquentem maneat, an vero in-
fons habeat facultatem iftius lucri communicationem exigendi. Cum
vero attio pro focio non detur, (e) nifi intercedst focietas, qualis
rerum turpium non datur, dicendum eft, nullam aétionem compe-
tere focio ad collationem iftius lucri exigendam. Quod fi vel haec
ratio ceffaret, communicationem tamen impediret bonae fidei judi-
cii natura, quae nullas praeftationes, quae contra bonos mores
funt, recipit. (f)

Quod vti in genere eft veriffimum, ita quodammodo dubium
videri poffet, fi omnium fortunarum focietas fuerit contradta, in
qua ex doétrina. Pauli (g) et Caii (h) et hereditas, et legatum et
qued donatum eft, aut quaqua ratione acquifitum, venit. Quare
prudentiflimi iuris noftri conditores, vt omnem cauillationibus an-
fam praeciderent, exprefle conftituerunt, focium omnium bono-
rum ea, quae ex prohibitis caufis acquifita funt, conferre non
cogi. (i) Exfra caufam enim focietatis funt, et proinde penes
eum, quiea acquifiuit, manere debent.

Alia longe ratio eft eius, qui hereditatem poffidet, et, dum
poflidet, ex rebus hereditariis turpe lucrum quaerit: ille enim a
vero herede conuentus, omne omnino lucrum reftituere tenetur,
Ita enim Hermogenianus (k): Si poffeffor ex hereditate inhoneftos

habue«
e) L. 31. D pro focio,
f) L. 5. de viur.
g) L. 3. §. 1. D. pro focio,

h) Inft. Lib, 2. tit. 9. §. 16. ap. Schulting. Iurispr, Anteiuftin, p. 171, conf,
Obf. 2.

i) L. 52. §. 17. D. pro focio. L. 54. eod,
k) L. 52, D, de hered. petit,
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: habuerit quaeftus, eos etiam reftituere cogitur; ne honefta inter-
| pretatio non" honefto quaeftu lucrum poffeflori faciat. . Quae ratio
| valde obfcura variis interpretum opinionibus anfam dedit. = Gotho-
i fredus quidem (1) fummusque Cuiacius (m) ita explicant hanc ra-
% ! tionem: Honeftius eft, inhoneftos quaeftus quaefitos, cedere lu-

cro petitoris hereditatis, quam poflefforis : nam vel vtrique eft au-

ferendus quaeftus, vel, fi alterutri dandus eft, innocenti potit

i guam nocenti dandus eft. Innocens autem eft petitor. Verum fi
| hoc ratiocinium valeat, quis non videt, eandem honeftatis ratio-
nem in focietate obtinere 2 honeftius enim et ibi eft, innocenti
focio potius, quam nocenti hoc lucrum cedere. Reétius itaque
I ; Huberus (n ' decifionis diverfitatem ex diuerfa focietatis , quae eft
! ! inter contraftus bonae fidei, et hereditatis petitionis ratione repe-
| tit: quippe fenatusconfultum de hereditatis petitione (o) cauerat,

| 1 poffeflorem reftituere debere omue lucrum, quod ex hereditate pe-
nes ipfum erat, Non erat igitur integrum iudici leges feruare, fo-
| i d lito haec verba reftringere ad lucrum honeftum, et turpe lucrum
i pofleffori relinquere, cum et illud hereditati acceffiffet, et proinde

3l !/ N . . - . "o ¥ .
{1 effet heredis. Ratio ergo Hermogeniani hoc fignificat: Hereditatis
o D o

! pofleflor omnes fruftus reftituere debet, ne nimis anxia honeftatis,
: et aequitatis reputatio lucri inhonefti quaeftum contra legis pro-
| ! nidentiam poffefflori hereditatis adiiciat. Societas vero cum fit con-
| ¥ tratus, in quo proinde nihil venit, ex probabili mente

n- confertur, et mens contrahentium efle pon pc iit,

| contrahenti

z turpia lucra communicare, fponte fequitur, res turpiter quaefitas
{ " in focietatis rationes conferri non oportere.
L

§ RN

Sed quid dicendum de lucro honefto, ex inhonefta canfa quae-
fito? Finge Titium et Cainm, focios: Caius Meuio furtum facit
1 centum aureorum, quod Seio fub viuris mutuos dat, num illae

vlurae

D Not ad L, 52.
m) .Quaeft: Papin. ad L. 5. D. de vfuris. Opp: t. 4. pe 705+
n) Eunom. Rom: ad L. 52. D. de hered. petit.

0) L. 20. §. 6. D de hered: petits
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yfurae in focietatem funt imputandae, an Caio relinquendae?2
Omnis quaeftio eo redit, an illae vfurae fint turpiter acquifitae, at-
que ideo turpis lucri nomine cenferi poflint. Qua ex parte fi ICto-
rum fententiam exploremus, dicendum arbitror, iftas vluras non
effe iniuftas, adeoque collationi obnoxias. Sienim ex mente VI-
piani (p) quod ex re furtiva redigatur, furtivum non fit, qua ra-
tione vfuras iftas turpes habebimus, nifi dicas, quod tamen minime
procedit, vfuras efle accefliones pecuniae furtivae, quae rationem
principalis fortis fequuntur, Turpiter quidem ille facit, quod fue-
rit furatus, fed nulli iniuriam infert, quod, cum fuerit furatus,
legitimo -modo pecunia furtiua vtatur.

Si quidem ergo, vt eo redeamus, vnde paululum deflexera-
mus, res ex delicto quaefitae acquirentis manent propriae, neque
communicari debent, periculum quoque earum folus delinquens
fuftinet, et proinde actione poenali ob maleficium conuentus, fo-
lus damnum fentire debet; quemadmodum poftea dicendilocus erit.

§. 1IV.

Verum qnae haftenus difputata funt, impedire minime pof=
funt, quominus delinquens ipfo faéto lucrum ex delifto quaefitum
in communes rationes inferat. Difquirendum igitur eft, quem ef-
feftum ifta collatio fit habitura. Neque din hic follicitos nos efle
finit Vlpianus (q): quod ex maleficio, inquit, quaefitum eft, in
focietatem non oportere conferri palam eft, quia deli€torum turpis
atque foeda eft communio. Plane {i in medium collata fit, commu-
ne erit lucrum.

Quae res mihi quidem intelleétu difficilis, et minime analo-
ga eflfe videbatur. Etenim {i rerum turpium non datur focietas,
et nulla iufta lucri communicatio ex maleficio eft, non videbatur
nuda et fpontanea rei inhoneftae collatio, a delinquente fatta, hunc
habere debere effe€tum, vt res turpis, quae alias delinquentis ma-

neret,

p) L. 48. §.4. D. de furt.
@ L. 45. D, pro focio,
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neret, nunc effet communis. (r) At vero tantum abeft, vt hic
fibi non conftiterint ICti, vt contra, {i alia ftatuiffent, omnino fibi
repugnafle vere dixeris.

Vt autem haec Vlpiani fententia rete intelligatur, obferuan-
dum puto, Vlpianum hic tantum quaerere de effe¢tu, quem col-
latio rei turpis habeat, quanfum ad focium infontem, nec vero de
iure, quod domino, a quo res eft ablata, ad eam recuperandam
competat, de quo deinceps videbimus, adeo, vt focium delinquen-
tem, qui femel contulerit, non poffit eius collationis poftea poe-
nitere, et fibi foli vindicare cupiat, quod femel communicauit.
Nam fi iftud lucrum non fit commune, id eft, fi conferens ius re-
tineat iftud iterum repetendi, neceffe eft, vt ftatuas, audiendum
effe eum, qui propriam turpitudinem alleget, quod foret abfur-
dum. Atque vti res furtivae et alienae vendi quidem poffunt, nec
vero per venditionem alienari (s) et vero domino auferri; fic res
furtiuae a focio quidem conferri poflunt, nec tamen per collatio-
nem iftam alienari. Atque haec mihi fimpliciffima vifa eft ratio,
cur lucrum iftud fit commune, quaeque idcirco explicationi Hube=~
ri (t) praeferenda videtur: Putat enim, verba legis, fi in medium
collatum fit , commune erit lucrum, non effe acéipienda de re
ipfa, quam delinquens contulit, fed de eo lucro, quod mediate
ex eiusmodi turpibus caufis fuit reda€tum: nam, fi res in fpecie
tertio oblata adhuc exftat, illa profefto non poteft fieri focietatis
propria.  Verum vt huius opinionis leuitas appareat, obferuemus,
Vlpianum hic tantum quaerere, an illae, qui femel aliquid contu-
lit, poffit iterum illud repetere fub praetextu, quia ex delicto fue-
rit quaefitum. Largimur enim Hubero, illa collatione effici non
poffe,, vt res ifta fiat focietatis propria, fed rem domini manere,
a quo fuit ablata, et qui vindicandae illius, vbicunque illam inue-
merit, ius habet poteftatemque,

Aliter

) Huber Evnom. Rom. p. 633.
s) Tot. tit. C. de reb, alien. non alien, Tot, tit, C. de proh, rer. alien.
) Huber 1, all,




Aliter atque Huberus rem explicat Ant. Faber. (u) Ille qui-
dem haec Vlpiani verba intelligit de lucro ipfius rei turpis; fed
illad honefte retineri poffe ait, quia a parte retinentis nulla fit tur-
pitudo, dum turpiter non facit, modo me communicatio petatur.
Reéte quidem, vt videtur, fi {ocius infons lucri tarpitudinem igno-
rauerit, non vero {i fciuerit eam; peflime enim tunc facit, quod
ex deli¢to alieno inhoneftum lucrum fciens participat, vt poftea di-
cemus.

Commode igitur hanc legem ita intelligimus, quafi dixerit
Vlpianus: Omni iure repugnat rerum inhoneftarum focietas, et
rerum ex deli€to quaefitarum collatio; nec tamen poterit quis, fi
communicauerit, fiue ignorante fiue fciente deli¢tum altero focio,
eo praetextn, vti ad repetendum iftud, quod contulerit, fed manet
commune, eiusque repetendi verus dominus folus habet faculta-
tem. Neque tamen illud ex hi

» quae diximus, colligi eportet,
quafi in arbitrio delinquentis pofitum {it, rem eiusmodi communi-
care velit, nec ne, et infons femper teneatur eam fufcipere, quans
docunque cum altero communicare eam placuerit. Tenetur omni-
no focius, fi nullum periculum {ibi metuere velit, ne per partici-
pationem turpis iftius lucri feeleris reddatur confors, rem iftam
reprobare, nec pati, vtin communes focietatis rationes inferatur.
Sed fi focius. turpitudinis caufam ignoret, et res collata a vero do-
mino- repetatur , habebit ifta communicatio hunc effeGtum, vt fo-
cius focio euitionis nomine ad interefle tcneatur,

s §. V.

Si igitur femel collatum fit lucrum inhoneftom, manet iftud
commune, nec poteft delinquens iftud fibi vindicare, vno cafu ex-
cepto, quo innocens omnino tenetur ad reftituendum id, quod
fuerit communicatum, fcilicet fi alter fuerit dammatus. Quod enim
ex maleficio contulerit focius, inguit Pomponius, (v) non aliter re-
cipere debet, quam fi fuerit damnatus. Nititur haec focii infontis

obligatio
u) Faber Ration, ad h, 1. -
v) L. 53. pro focio,
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obligatio non iure aliquo potiori eius, qui contulit in rem colla-
tam, fed folius domini iure, qui rem {ibi ablatam a delinquente,
qui eius reftituendae habet facultatem, repetit. Neqgue enim ifta
collatio vllam iniuriam domino inferre poteft, gui iftius eollationis
ignarus rem a folo delinquente vindicat, qui eam omnino reftituere
tenetur, cum fit melius, focium non lucrari, quam dominum damno
affici. (x)

Verum circa hoc Pomponii effatum fequentes quaeftiones mo-
weri poffunt:

1. Quando focius, cui facta eft rei turpis communicatic,
teneatur ad rem reftituendam, cum alter fuerit damnatus
aut conuentus?

Dubiam hanc quaeftionem quodammodo faciunt Vlpiani ver-
ba: (y) Si igitur ex hoc conuentus Suerit, qui maleficium ad-
mifit etc. ex quibus patere videtur, fola conuentione id habere
effici, vt conferenti ius detur communicatam rem recipiendi  Sed
fi expendamus rationem, qua Pomponii decifio nitatur, focium
fententia iudicis condemnatum effe oportet. Haec enim ratio non
tantum eft in eo, quod focietas fit contractus bonae fidei, ex cuius
ratione alter tenetur reddere iftud, quod turpiter fit communica-
tum, (Z) fed praecipue nititur obligatione focii, rem iftam vero
domino reftituendi. Priusquam igitur certo conftat, quis fit verus
dominus, id quod ante fententiam locum non habet, (a) nec ipfe
focius eam praecipiendi ius habet. (b) Cum itaque poft rem iudi-
catam neque res honefte a focio retineri poffit, et nullo nomine
amplius communis efle, fequitur condemnatum eum effe oportere,
qui exigit , vt rem ex arca communi recipiat.

2. Quaeritur: Virum condemnandus fit ad rem iftam re-
Jeituendam , an fufficiat, eum e[fe condemnatum ad poenam
' Joluen-~
x) L, 14. §. 1. de Religiof.
y) L. §5. pro focio.
z) arg. L. 5. D. de vfur,
a) L. 1. D. de iudic,
b) L. 54. pro focio,
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Joluendam? Quae res difficultatem non habet, vbi quis ad rem
ipfam reddendam fuerit obligatus, v. c. condiftione furtiva: fed
guid dicamus, {i verus dominus furem atione furti poenali in du-
plum, vel quadruplum conuenit, rem vero ipfam, forte quod ea
tanti {ibi non videatur, omittit: an delinquenti ius eft rem iftam
ex focietate recipiendi? De qua re ego quidem fentio, delinquen-
tis nullum quidem ius effe repetendi id, quod femel intulit, nifi
ipfe ad iftud reftituendum fit obligatus: (¢) verum licet ipfe nul
lam habeat attionem , alter tamen, fimulatque refciuerit, rem tur-
piter fuifle quaefitam, nullo honefto modo ejus divifionem petere
pofeft, quia rerum inhoneftarum non datnr focietas, et bonae
fidei indicium nullas turpes praeftationes admittit; quin imo fimul-
ac inhonefte quaefitam efle refciuerit, ex rationibus communibus
illico expungat, et fponte delinquenti reftituat, ne ex delicto alie-
no turpe lucrum quaerat, et eius nomine teneatur ad partem poe-
nae foluendam. Aequum enim eft, vt, cuius quis participauit lu-
crum, participet et damnum. (d)

3. Denique quaeftio oritur: Verum ius delinguentis reci-
piendi rem, quamm ex delicto contulit, tantum ad tempus,
quo adhuc durat focietas, reftringendum fit, an intempus,
quo difjoluta iam eft focietas, proferendum?

Atque, me quidem iudice, ius iftud delinquentis non per-
tinet ad iftud tempus, quo iam diffloluta fuit focietas, et rerum
communium divifio interuenit: fecus ac Fabro (e) videtur, qui
exiftimat, fiue maneat focieras fiue fuerit difflo'uta, focio ius fu-
pereffe, rem focio auferendi, idque ob verba Pauli, (f) quae et-
iam ad hanc legem pertinere exiftimat. Verum quo iure, videant
alii; fi enim dinifae iam fuerint res communes, ea diuifio vicem
emtionis venditionis obtinet, (g) quod fignificat, rerum commu-

nium

©) L. 53. eod
d) L. 55. eod.

e) Faber 1. all.

f) L. 56. pro focio.

g) L. 1. C, comm, vtr, iudic,
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aium inter focios divifarum nomine eadem principia locum habere,
quae inter emtores et venditores obtinent. Si igitur malae fidei
venditor non habeat ius ab emtore confequendi rem venditam, fi
eius nomine fuerit condemnatus, nullum ius etiam priftinus focius
habebit contra eum, cui ex diuifione res ifta inhonefta cefferit. A
pofleffore quidem, fiue b. f. fuerit, fiue m. f. verus rei dominus
vindicandae rei habet ius, qui pofleflor ad eam reftituendam omni-
no tenetur, ne damnum patiatur, euictionis nomine contra confe-
rentem agere poterit. (h)

Caeterum omnino notandum eft, fi forte per iftam rei inho-
neftae communicationem et receptionem innoxiam focietas ipfa ali-
quid detrimenti ceperit, focietatis iudicio conferentem omnino te-
neri ad refarcitionem damni, quod focietas ipfius culpa fenfit,
plane vti emtor ad intereffe agere poterit, fi res aliena ipfi fuerit
vendita. (i)

§. VL

Videamus nunc de poena ob deliGtum foluenda: in quo ob-
fernanda eft aequitas legum criminalium Romanarum , in eo pofita,
quod foli delinquentes puniantur, et caeteri omni ex parte abfol-
wantur. Licet enim omnium bonorum focietas fummam inducat
aequalitatem, et alter ex focio queri non pofiit, fi quis plus confum-
ferit; folum tamen focium, qui deliquit, peccati fui poenam
pati oportet, cum graue fit non folum legibus, verum etiam aequi-
tati maturali contrarium, pro alienis debitis alios moleftari. (k)
Jta enim Vlpianus narrat: (I) apud veteres tractatum fuiffe., an
focius omnium bonorum, fi quis ob ationem iniuriarum damna-
tus aliquid praeftiterit, ex communi confequatur, vt praeftet? ct
Atilicinum, Sabinum, Caffium refpondiffe, fi damnatus fit ob ma-
leficium fuum , ipfum tantum damnum fentire debere. Cui con-

fentaneum

h) arg. L. 14. C. famil. ercifc.

i) conf, L. 28. D. de contr. emt. L. 30. D. de a&t. emt. et vend.

k) L. vn. C. vt nullus ex vican. cum qua lege non pugnat L. 5. ff. de cenfi-
bus, de qua Cuiac. opp. t. 4. p- 1419.

1) L. 52. §. 18, pro focio.




fentaneum eft, quod Seruium refpondiffe, Avfidius refert, fi focii
bonorum fuerint, deinde vnus, cum ad iudicium non adeffet, da-
mnatus fit, non debere eum de communi id confequi; ex fuo enim
delicto damnum patitur, fuique fa&i nomine poenam meruit.

Quae res per fe fpeétata fatis quidem certa eft, verum fi ad
focietatem omnium bonorum applices, non parum difficilis eft, cum
non habeant focii feparatum patrimonium, fed quidquid habent, fit
cum focio commune; vnde fequi videtur, fieri non poffe, vt ex
eo, quod vnus poenam foluit, alter inde damnum patiatur. Quae
difficultas vt euanefcat, obferuandum eft, vnumquemque, licet
omnium bonorum fit focius, manere tamen fuae partis dominum,
partisque fuae ideo, vel inuito focio, habere alienationem; (m)
Impp. enim Terentiano haec referibunt: Falfo ¢ibi perfuafum eft,
communis praedii portionem pro indiuifo, antequam communi
diuidundo iudicium dictetur, tantum focie , non etiam extra-
neo diftrahi poffe. Quod fi verum eft de alienatione voluntaria,
non poterit de injuria queri focius, cum extrema neceflitate coa-
&us, partem fuam in alterum transferat. Ex fua igitur portione
focius poenam debitam foluere poterit attori, qui communi diui-
dundo attione cum focio experiatar.

Vt itaque folus delinquens poenam ferat, omnino notandum
eft, innocentem diffoluta focietate tantum, quantum alter praefti-
terit, praecipere debere: imputandum enim eft focio delictum,
quod admifit: quod culpa fua paffus eft damnum, non poteft co-
gere focium, vt pro parte ferat, atque hac ratione focius inno.
cens plane indemnis poterit feruari.

Quae autem de poena a folo delinquente foluenda ob a&tionem
iniuriarum Vlpianus docet, (n) ea ad omnia omnino deli¢ta mul-
€tasque ciuiles extendi oportet, et ad bonorum publicationem, fiue
omnium, fiue partis pertinent. Nam ficuti, cum morte naturali
diffoluitur focietas, bona, quae cum defunéto erant communia,

cum
m) L. 1. L. 2. C. comm. divid. L, 3. C. de comm, rer, alien,
n) L. 52. §. 28. pro focio.
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cum eius herede funt diuidenda;-fic etiam nunc, cuni mortem ci-
nilem patiatur focius, et fifcus in ipfius locum fuccedat, (o) coms-
muni dividundo a&ione cum fifco erit experiundum. - Infignis ta-
men inter fifcum, bona damnatorum occupantem, et heredem in
eo genere eft differentia, Hic enim bona communia tantum pro
ea parte, qua defunttus fuerit focius, vendere poterit; fifcus vero
ex infigni, quo gaudet, priuilegio, res, quas cum priuatis habet
communes, in folidum vendit, etiam inuitis illis, pretiumque

inde redaum cum focio condemnati diuidit. Ita enim Alexander

Epi(“teto refcribit : /p\, Forma eft, quoties ad [ifcum vel niini~
ma portio rei pertinet, vE vniverfa a pro (ratoribus meis
diftraliatur. Sed pretium partis tantum in [ifcum redigatur ;
religuum dominis partium reftituatur. Quae quidem res mul-
tam habet iniquitatem , quod fifcus, partis dominus, in folidum
vendere poffit. Verum ex folo haftae fifcalis fanore repetenda eft,
vt tanto facilius fifcus inueniat emtores.

Cacterum delinquens, praeter poenam foluendam, focietati et-
jam damnum, quod illa per delitum pafla eft, forte quod nego-
tiatio quaedam nunc non potuit expediri ob nummorum penuriam,
reftituere debet: id quod ex natura focietatis fatis apparet. Huc
fpettat exemplum a Pomponio propofitum (q): Siis, cwmn quo
Sfundum communem habes , ad delictcum non refpondit , et
ob id motu iudicis villa diruta eft , aut arbufta fuccifa [unt,
praeftabitur tibi detrimentum iudicio communi dividundo.
Quidquid enim culpa focii amiffum eft, eo iudicio continetur; cu-
jus exemplum §. feg. adferamus.

Duplici ergo nomine tenetur delinquens : altero atori, con-
tra quem deliquit, altero focietati, guae per ipfius culpam da-
mnum fenfit, quod refarciri aequitatis rationibus maxime conuenit,

§. VIL

o) L, 65.6. 12. eod.

p) E: vu. C. de vend, rer. fifcal. cunt privat, commun. Cuiacins Confult, 17.
opp. £ I. p. 665. t, 2. p. 053.

q) L. 20. comm. dinid.




§. VIL

Verum enim vero, licet fit certiffimum, folum illum, qui
deliquit, poenam pati debere; non caufie tamen defunt, in qui-
bus focius partem poenae, in quam alter fuerit condemnatus, re-
farcire tenetur; ad quas examinandas progredimur, et qui tantum
abeft, vt fint iniquae, vt potius ex iis fummam Romanorum aequi-
ituram effe confidam.

L9

A

tatem omnibus apy
Huc fpeétat :

1. Si focius per iniuriam iudicis fuerit condemnatus ; id

i, Sabini et Caflii confirmat,

quod Vlpianus (r) teftimonio Atil

cum habere, fi q

et ex Seruio addit, id ita de
praefens iniuriam iudicis fuerit paflus, non vero, fi cum abfens
fuerit, damnatus fit.

De qua re diftir
iuriam iudicis p'\ti; de
judicis quis patiatur, {it commane; ¢ertio cur opus fit, vt talem

tius videndum: primum quid fignificet, in-
sinde cur illud damnum, quod ex iniuria

iniuriam quis 1;14&-[‘u15 fuerit paflus.

Ad primum caput quod attinet, verba: fi ummnm iudicis
Sfuerit paffus, nihil aliud denotant, quam quod alibi (s) dicitur:
iniuftam iudicis fententiam pati; five iudex dolo -malo per gratiam
et fordes male iudicet, five per imperitiam litigatores iniuria affece-
rit, fiue contra ius iudicauerit, fiue guaeftione faéti non rite ex-
cuffa, aliquem iniufta fententia gramauerit. (t) His omnibus in
caufis iniuriam litigantibus fadit index. Quid enim refert, inquit
Vlpianus {(u) fordibus iudicis, an ftultitia res perierit 2

Nec referre putamus, vtrum focius omnium bonorum fuerit
ininfte condemnatus in caufi ad focietatem pertinente , nec ne.
Vtroque enim cafu iniuria iudicis fibi infertur, quam a {focio refar-
ciri, eft aequiffimum,

In
r) L. 52. §. 18. pro focio.
s) L. 27. de re iadicata.

t) L. 1. §.-2. quae fent. fine -appell, refind.
u) L. 51. pr. D. de euitk,

in indicio®
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In /ecunda quaeftione id iniguiffimum videtur: Quae enim
eft ratio, cur iniuria alteri fafta alteri neceflirio noceat? cur
;udicata inter alios res ipfi detrimentum inferat? (v) Poftulare
contrarium videtur analogia iuris, quae praecipit, vt, fi per im-
prudentiam iudicis aut errorem emtor rei vi¢tus eft, negemus, au-
&oris damnum effe debere: iniuria enim, quae fit emtori, autto-
rem non debet contingere, vti fimili in cafu ratiocinantur Vlpia-
nus (x) et Paulus (y). Is enim: Ezxceptione, inquit, quae tibi
prode/fe dcbebat , vfus, iniuria iudicis damnatus es, nihil
tibi praeftabitur iure mandati, quia iniuriam, quae tibi Sfa-
cta eft, penes te manere, quam ad alium transferri, aequius
eft.

Sed poftulat iuris ratio, vt eiusmodi damnum a fociis com-
muniter feratur. Non quidem id vrgeo, quod ex Fabri fententia
rem dirimere maxime videtur, focios inter fe iure gquodam frater-
nitatis contineri, fed id vnum obferuari velim, damna, quae im-
prudentibus obueniunt, effe communia (z) iniuftamque iudicis
fententiam ex earum rerum numero effe, vt fub cafu fortuito, qui
nulla induftria hominis vel praecautiffimi praecaueri poffit, com-
prehendi mereatur , quem proinde a focio refarciri fit aequiffimum,

omnisque huius contratus ratio clamat: atque haec quidem f{im-
pliciffima et vnica ratio effe videtur, cur damnum iftud fit com-
mune.

Ttaque ad tertiam quaeftionem deuenio, cur requiratur, vt
talem iniuriam focios praefens fuerit paffus. Ita enim Vlpianus
ait: Si vnus, cum ad iudicium non adeffet, damnatus fit,
non debebit de communi id confequi. Quod ipfum cautiflime
eft intelligendum,

Nam

v) L. 63. D. de re iudic. Tot. tit. C, rer. inter alios a&, L. 3, C, quib, res
iud. non mnoc.

%) L. 51 pr. D. de eniét.

y) L. 67. de fidei. “ conf. Faber Rat. ad L. 52. §. 18. pro focio.

z) L. 52, §. 3. pro focio, conf, Noodt comm, ad b t.




Nam fi fententia contta abfentem ex ifta caufa vim rei iudica-
tae non habet, (a) neque femper pro praefente pronunciandum,
fed etiam interdum abfens, fi bonam caufam habeat, vincit: (b)
non intelligo, fi iuftam et probabilem abfentiae caufam allegare
poflit, et nihilominus condemnatus fuerit focius, cur non damnum
iftud a focio aeque fit refarciendum, ac fi praefens iniuriam iudicis
paflus fuiffet.

Non crude igitur accipienda eft Vlpiani fententia, fed limi-
tanda, ne cum diétis iuris noftri locis pugnet, et intelligenda vi-
detur de co, qui per contumaciam fuerit abfens, cuius abfentia
proinde caufa fuit, cur condemnetur, quique, fi praefens fuiffet,
caufa forte non cecidiffet. Si enim ex fola contumacia abfens fue-
tit, dolum committit, iudicemque, a quo citatur, contemnit, vti
refte probauit Cuiacius, (c) fuae ergo culpa, quod imputet, ha-
bet, fi ob contumaciam fuerit victus, cuius damnum igitur folus
ferat. Atque hanc interpretationem ron reprobant ipfa legis vers
ba: fi vaus cum ad iudicium non adefjet, damnatus fit: i. e
quia fudicio non aderat.  Saepiflime enim apud optimae notae aus
ores particula cum denotat quia, vti ex pluribus veterum locis,
fi id opus eflet, confirmari poffet. (d)

Ea, quae de focio ob contumaciam vi¢to hucusque dixi-
mus, illuftrari poffunt exemplo, quod habet Pomponius. (e) = Si
is, cum quo fundum communem habes, ad deli¢tum non refpon-
derit, et ob id motu iudicis villa diruta fit, praeftabitur tibi de-
trimentum tudicis communi dinidundo.

Caeterum praetermitttendum non eft, fi focius iniuftam fen-
tentiam iudicis praefens fit paffus, et poftea contra illum iudicem
agens , aliquid fuerit confecutus , illud etiam lucrum in focietatis

rationes

a) L. %s. in fine D. de iudic.

b) L. 73. eod.

c) Obf. L. 4. c. 3.

d) Terentius Phorm. 1. S, 4. v.26.

e) L. 20. ff. comm. diuid. conf, Cuiacius Obf, L, 6. obl, 7.  Huber ad L.

20. comm, diuid, Dionufius Halic, L. 8
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ferendum ab co effe; (f) quin aequum eft, vt, cuius
uis participauit damnunt, participet et lucrum, et commoda {pe=

part

rationes 1

q
&rant ad eum, ad quemn {pectant incommoda.
Se VIIL

Transeamus ad alterum cafum, quo focius, qui eft conde-
smnatus, refarcitionem eius, quod foluit, pro parte petere poflit,
mimirum fi {ciente focio communicatum fit lucrum inhoneftum. (g)
Nihil intereft, vtrum focius {ciuerit an ignorauerit, rem turpem
in focietatem effe collatam. Vtroque enim cafu focius rem a fe
collatam ex communi arca repetendi ius habet, vt vero domino
reddatur, fed eam folam auferet, vt inquit Vlpianus, (h) fi mihi
proponas , infciente focio eum in rationes {ocietatis contuliffe:
quod fi fciente, etiam poenam focium agnofcere oportet. Sciente
igitur focio eiusmodi rem communicatam cffe oportet: requiritut
enim mala fides eius, qui fufcepit, qua fe quodammodo reddidit
{celeris confortem; nam, quotiescunque focius non poteft proba-
e, alterum fuiffe malae fidei poffefiorem, toties omnis aequitatis
ratio poftulat, vt dicamus, eum ad poenam foluendam non obli-
gari, cum nulla turpitudo ipfi poflic imputari. Verum, hoc pro-
bato, alter nullo modo negare poterit, fe approbaffe delitum fo-
cii, ac participatione lucri ratum habuiffe, aequum ergo effe, vt
et damnum ferat.

Cum itague focius, qui rem inhoneftam in focietatem impu-
gari patitur, eo ipfo oftendat, fibi placere iftud delictum, per il-
lam furreptionem non tanfum rei commoda, verum et periculum
fufcipit: nam aeguuim eft, ait Vlpianus, vt cuius quis participa-
nit lucrum, participet et damnum. Fondamentum- igitur huius
obligationis non adeo mihi videtur effe quaerendum in natura fo-
cietatis , quafi focii {ibi mutuo promiferint, fe talia damna aequa-

liter laturos, guo euerteretur primum iftud principium, ex quo
rerum

£) L.s2.§ 16, L. 55. pro focio.
g) L. 55 eod.

g

h) L. 55, all




rerum inhoneftarum nulla focjetas effe dicitur, fed eft pofitum in
fola aequitate et iuftitia naturali, cui conuenit, vt is, qui occa<
fione focietatis, fiue honefte fine inhonefte contractae, ex delicto
focii lucrum fenferit {ciens volensque, atque ita factis fuis tale de-
lictum approbauerit, in poenam huins ratihabitionis damnum ferat,
quod ex tali deli¢to delinquentem manet, ob id ipfum, quia lu-
crum fenfit,

Quod principium cum fit iuri naturali et aequitati conuenjen-
tiffimum ., idem etiam merito receperunt Romani, et varias inde fe-
quelas derivarunt. Adeo individuo ehim vinculo cum participa=
tione lucri patticipationem damni coniunxerunt ICti, vt faepiflime
aliquem ob id ipfum, quia lucrtm ex re quadam fentiebat, damno
affici voluerint, et ex aduerfo negauerint, aliquem damno afficien-
dum effe, qui lucrum non fentiret, (i)

§ %

At circa hanc fententiam focii duo haec quaeri poffunt: Pri-
mum, Vtrum fufficiat ad poenae praeftationem effugiendam, fi
focius fuerit in bona fide eo tempore, quo res turpis fuit commu-
nicata, an continuata bona fides defideretur. Deinde, Quid di~
cendum, fi focietas ex re inhonefta nullum lucrum perceperit,

Quod ad prius attinet, fingi poteft haec caufa: Titius et
Caius funt focii: Titius ex lucro turpi in focietatem infert cen-
tum, Caio ignorante deliGtum: poftridie delitum Titii refcifcit Ca-
ius. An nunc tenetur partem poenae refarcire, fi non ftatim illud
turpe lucrum ex communibus rationibus expungat, et foli Titio
relinquet? De ea re diuerfis in vtramque partem rationibus poteft
difceptari.

Et

i) Conf. L. 6. §. 2. comm. divid. L. 22. Ex quib. cauf mai. L. 14.
C. de furt. L..4. C. fi vend. pign. arg. L.vn. §. 4. C. de caduc.
toll. L..10.D.deR.I. L. 52.§. 4. pro focio. L. 23.§. 1. eod.
Bynkershoeck Obff. Lib, 4. obf, 9. Excipe cafus in L. 63. §. 3 et 6,
pro focio.

D
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Et quidem, fi dicamus, non poffe {ocium cogi ad poenam
his nitimur principiis: quod nemo pofiit caufam

iftam foluendam,
poffeffionis {uae mutare; quod vfucapio femel inchoata non inter-

alienae rei fcientia, licet illa
Cumque in noftra caufa obliga-
iniufta rei alienae foientia, dicen-

rumpatur ex fuperueniente forfitan
ex titulo lucratiuo coepta fit. (k)
tio praeftandae poenae oriatur ex
dum inde videtur, malam fidem fuperuenientem non nocere focio.
Accedit, quod femper fpeCtandum eft rei cuiusdam initium , ‘quod
yti in genere eft verifimum , ita fpeciatim de focietate affirma-
tur, (1) et ad hanc noftram quaeftionem applicari poterit.

Ab aduerfaria vero parte maxime facit aequitatis ratio, quae
vti in omnibus contraétibus bonae fidei, ita vel maxime in focieta-
ois in ipfa hac quaeftione fpeftandaeft, quia ex aequi-

tibus, eoque mag
tate decidendi rationem repetic Vlpianusg fcilicet malitiis non eft
vult, vt focius poe-

indulgendum, adeoque aequitatis ratio, quae
nae partem agnofcat, i ab initio fciens commodum ex re aliena
fenferit, dicere nos iubet, etiam malam fidem fuperuenientem
eatenus nocere, vt nemo_fit ferendus, qui eo fe excufare velit,
quod fciverit.quidem, iftud lucrum effe inhoneftum, verum tamen
initio illud ignorauerit, atque ita contendat, fe nunc a parte poenae
foluenda effe immunem. Atque haec quidem ratio apud.me tan-
tum valet, vt dicere non dubitem, requiri omni tempore illaefam
rei alienae fcientiam, fi quis ab omni poena immunis praeftan-
dus fit.

Quod ad fecundam quaeftionem attinet, fi res turpiter hodie
collata, “fciente focio cras perierit; non dubito, quin focius par-
tem poenae ferre omnino teneatur: nam verum eft, eum, dum
rem in commune conferri pateretur, participem lucri inhonefti fa-
&um effe. Quare eo ipfo momento iam tenebatur poenam foluere.
Quo iure ergo nunc cafus ille inopinatus et improuifus id efficere

poterit, vt focius liberetur ab obligatione , quae femel ipfi incum-
bere

¥) L. vn €, de vfuc. transform. L, 48, §. 1. D. de adg. rer. dom. L. 4
§. 18, D. de vfurp. et viuc.
1) L. 58. §. 2. pro focio,
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bere coepit. Aequum eft, vk, cuius quis {emel participanit lucrum,
participet et damnum,

Atque vti obligatio ex in rem verfione perfeuerat, etiamfi
res, antequam yllam patri vel domino vtilitatem afferret, perie-
rit, (non enim, inquit Vlpianus, (m )’ fpetamus, an bono domini
ceflerit, quod confumtum eft, fed an in negotium domini,) ita
nec quidquam refert, vtrum res, quae femel turpiter fuerit col-
lata, adhuc exftet, nec ne.

§ %

Ha&enus igitur in genere vidimus, focium, qui inhoneftum
‘ lucrum participauit, teneri ad poenae partem foluendam. Quo
autem omnis materia abfoluatur, inquirendum adhuc in haec tria

‘ capita: ’ ;
Primum: Quando focius ad poenam foluendam cogi pofiit,
{cilicet vtrum manente focietate, an etiam diffoluta 2

‘ Deinde : Ex quibus caufis id facere teneatur?

Tertio: Quomodo ad id cogi poffit?

5.2 KL
Quod ad primum attinet, fola aequitatis ratio, in qua huius
praeftationis fundamentum inefle fupra (§. VIIL.) widimus, facit, i
vt, quamuis expreffa lex non exftet, quae hanc controuerfiam {
dirifnat, dicamus tamen , etiam diffoluta focietate hanc obligatio- !

nem praeftandae poenae darare.  Sufficit enim, ex delito focii
femel lucrum fenfiffe focium {cientem, vt perfeéte obligetur ad

]
. : i
agnofcendam poenam, quam alter deli¢to fuo meruerit. Iam vero H
tanto minus dubitare nos oportet, quod Paulus expreffis verbis ;
i

dixit, (n) nec quidquam intereft, vtrum manente focietate prae-
Riterit ob furtum, an diffoluta ea. Diffolutio enim focietatis non
foluit

m) L.3 §. 6. et 7. D. de in rem verf.
n) L. 56, D.pro focio.
D2
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foluit hanc obligationem praeftandae poenae, quae iam incumbere
coepit.

Vti enim aftio, quam quis ex ftipulatn habet, neque
morte amittitur, (o) neque procurator, qui pro euitione prae-
diorum, quae vendidit, fidem fuam adftrinxit, etfi negotia agere
defierit, obligationis tamen onere praetoris auxilio leuabitur; (p)
ita nec focietatis diffolutio id efficere poterit, vt quis ab obligatio-
nibus femel fufceptis liberetur.,

§. XIL

Si quaeras porro, ex quibus caufis focius ius habeat a focio
partem poenae folutae repetendi, haud difficilis refponfio erit, cum
Paulus (q) dicat: nec quidquam intereft, vtrum praéftiterit ob
furtum, idemque eft in omnibus turpibus aétionibus, veluti iniu-
riarum, ferui corrupti et fimilibus et in omnibus poenis pecunia-
riis, quae ex publicis iudiciis proueniunt.

Qua de re dubitari non poteft in furti crimine, fimilibus-
que caufis, cx quibus lucrum immediate ad alios redundare poteft:
fed difficile eft ‘intelleftu, quomodo fit accipiendum de turpibus
attionibus et poenis pecuniariis ex publicis iudiciis oriundis.

Ac primum quidem refte Faberus (r) ex Accurfio notat:
turpes actiones. effe omnes, quae ex deli¢to nafcuntur, et deli&i
exprobrationem continent, fiue famofae fint, fiue non fint, modo
poenales. Idem autem porro notat, fententiam Pauli huc redire,
eandem diftin&tionem, vtrum focio fciente, an ignorante turpe
lucrum in focietatis rationes fuerit illatum, vfu venire, fi quis turpi
aftione, iniuriarum puta, fuerit damnatus, vt illo cafu teneatur
poenae partem , quam alter foluerit, ferre, fi ex tali iniuria in-
fcientem focium ducrum aliquod turpe redundauerit. Finge hoc:
Titius et Caius funt focii; Caius Meuii famam fugillat, eoque

fatto
©) L. 16. §. 2. D. de emict;
P) L. 67. D. de procur,

q) L% alt
r) Rat, ad h.'g,




nuit; fpe fore, vt ipfi inde luerum quaeratur. Caius a Meuio
conuentus aétione iniuriarum condemnatur in 500 aurees. Jam
poterit Caius a focio fuo 250 repetere, fi hic, iniuriae a Caio fa-
¢étae gnarus eamque approbans, lucrum aliquod fenferit. Aequum
enim eft, vt cuius quis participauit lucrum, participet et damnum.

Non incongruum etiam fuerit obferuaffe, fpecies actionum
turpium, quas in L. 56. recenfet Paulus, omnes concurrere pofle
cum actione furti, et dixiffe, ICtum in eo effe, vt doceat, focium,
qui ex furto inhoneftum lucrum participauit, fi aétio furti cum
alia a&ione turpi concurrat, v. g. ferui corrupti, non defungi
vnice praeftanda poena furti, fed etiam teneri ad agnofcendam poe-
nae partem, quam delinquens actione ferui corrupti foluere debet.
De eo enim dubitari poterit. Exemplo res erit illuftrior. Finge:
Titius et Caius {unt focii; Titius feruum Meuii .corrumpit fciente
Caio, et per eum Meuio furtum facit. Lucrum iftud furtivum Ti-
tius in focietatem infert, {ciente et fattum landante Caio. Tam
fi nunc Meuius, quod iure facere poteft, {s) et aftione furti et
ferui corrupti egerit, Caius tenebitur aeque rcfarcire poenam in
feruum corruptum ftatutam, atque eam, quae in furtum eft po-
fita. Neque hoc durum effe quisquam contendat: cur enim, {ciens
deliéta focii fui, lucrum eiusmodi inhoneftum fufcepit, eoque ipfo
lucri iftius acquirendi rationem approbauit? Aequum nunc eft,
vt cuius quis participauit lucrum, participet damhum,

Reftat, vt ad hanc §phum de poenis pecuniatiis, quae ex
publicis iudiciis proueniunt, videamus. Idem eft, ait Paulus (t),
in poenis pecuniariis, quae ex publicis iudiciis proueniunt.  Per
poenas autem pecuniarias intelligimus :

1. Quoduis damnum pecuniarium ex iudicio publico vel eius
acceffione per modum poenae irrogatum ({uhit enim nonnulla de-
litta

s) L. 11, §. 2. L. 12. D. de feru, ¢otr.
) L. 56. pro focio.

falto fidem et exiftimationem, qua integra gaudebat Meuius, mi-
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licta publica, quae pecuniaria poena coércentur, puta vis pris
uata, (u) crimen repetundarum etc. ),

2. Sub generali poenarum appellatione comprehendi pofle pu-
tamus mulétas illas ciuiles, (v) quae quidem a poenis ftrifte fic di-
&is in multis differunt, at aliquo tamen modo generaliori poena-
rum voce continentur, et exiguntur ab iis, quibus, vt ait Vlpia-
nus, publicum eft iudicium. Si ergo focius ob deli¢tum tale,
quod in legibus publicorum iudiciorum incidat, condemnatus fit,
poterit focium cogere, vt etiam illud damnum pro rata portione
ferat. Vti enim in caeteris, ita et hic aequum eft, vt cuius quis
participauit lucrum, participet et damnum.

§. XL

Quod fi quaeratur, (idque vltimo loco ad h.1. examinandum)
qua attione focius repetat a focio partem poenae, quam femel fol-
uit, tum manenté, tum difloluta focietate; dicendum, de nulla
alia, nifi de actione pro focio hunc cogi pofle.  Vt autem ea
dari poffit, necefle eft, vt honeftae et licitae rei contracta fit fo-
cietas : (X) vt enim pro focio fit actio, focietatem interceiliffe opor-
tet. (y) Atque hinc ratio apparet, cur adiecerit Pomponius, (z)
neque praetermittendum eft, ita demum hoc effe verum, fi hone-
ftae et licitae rei focietas coita fit: caeterum fi maleficii focietas
{fit, conftat, nullam effe focietatem; generaliter enim traditur,
rerum inhoneftarum nullam effe focietatem. Non itaque ex eo
folo, quod alter contulerit turpe lucrum, alter receperit, haec
aftio nafcitur, fed quod occafione focietatis honeftae et licitae
aequum fit, damna etiam ferri ab eo, qui lucrum fibi habere vos
luerit. Quae attio pro focio cum fit bonae fidei, et proinde prae-
ftationes ex aequo et bono admittat, non poterit iudex non con-

demnare

w) L.1. pr. D. ad L. Iul. de vi priu.

v) Kool ad L. Ater, Tarpei, de mulctis, in Thef, iur, Ottonis.
x) L. 67. pro focio,

y) L. 31. eod.
z) L. §7. eod.
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demnare eum, . qui, dum lucrum ex aliqua re fenferit, damnum

ferre recufet. Aequum enim eft, vt cuius quis participauit lu-
crum, participet et damnum.

Sin vero, iam diffoluta focietate, rerum communium diuifio
interuénerit, diftinguendum putamus, vtrum pro focio arbiter
cautionibus in futuro lucro vel damno pendente ex ea focietate,
fociis profpexerit, (a) nec ne. In priori cafu attio ex ftipulatu
focio denegari non poterit, qua fuum confequatur. Sed fi nulla
cautione interpofita, focii cuiusque portionis periculum in fe non
fufceperint, actio pro focio locum habebit. Ea enim eft a&ionis
pro focio, vti actionis tutelae et ationis ex teftamento natura, vt
fit generalis, (b) i. e. vt femel inftituta et fententia terminata,
noua ex caufa, iterum poflit repeti, non obftante rei indicatae ex-
ceptione. (c)

Qui igitur, fiue manente fiue finita focietate , focium fibi
condemnari defiderat, eum probare oportet, 1) honeftae et lici-
tae rei contrattam effe focietatem, (d) 2) focium paffum fuifle,
lucrum aliquod in commune conferri, quod proinde fadtum eft
commune, (e) . 3) nequie tantum eum palfum fuiffe, tale lucrum
inferri, fed fciuiffe etiam, rem fuiffe talem, vnde lucrum fentiri
non oportebat; -vhde concludet, damnum ex tali caufa natum de-
bere a focio refarciri, ‘quia aequum eft, vt cuius quis participauit
lucrum, . participet et damnum. (f)

Atque haec ex ratione iuris noftri fatis probata effe arbitror.
Ad alia jam progrediendum effet, nifi duo emergerent fcrupuli,
quos prius remouendos efle putaui. Scilicet his, quae adhuc.di-
ximus, plane obftat regula, neminem effe audiendum, qui pro-

priam
a) L. 27 et 38. eod.
b) L. 38. all.
¢) L. 2. C. deiud. L.29. §. 1. D, de minor, L. 20 et 21. D, de except.
rei ind.
d) L. 57. pro focio,
e) L. 54. eod.

f) L. 55. eod.
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priam turpitudinem alleget, (g) neminem de .improbitate fua con-
fequi actionem. (h) Quomodo igitur focius delinquens adeogue
turpitudinis reus petere poteft, vt ob fuum delitum dimidia poe-
nae pars fibi refarciatur 2 dum turpitudo ea illum indignum faciat,
qui a focio vel minimum confequatur.

Verum vt huius obietionis vis expendatur, obferuamus:
hanc regulam, neminem effe audiendum, qui propriam turpitudi-
nem alleget, (nifi me omnia fallant,) nihil aliud fignificare, quam
non effe audiendum eum, qui proprium fattum turpe ponit, tan-
guam iuftam petendi caufam, quique eius eft impudentiae, vt non
vereatur coram judice turpitudinem fuam exponere, et petere, vt
fibi ob eam turpitudinem ius reddatur. (i) = Aliter res fe habet in
noftra fpecie: qui focium fibi condemnari defiderat, faftum' alle-
gat, non fuum, fed focii, qui inhoneftum lucrum agnouit, et
cum reprobandi facultatem haberet, non reprobauit. Atque vti
ipfe fur, fi ex honefta caufa fua interefle coeperit, furti agere pot-
eft, absque eo, vt propriam turpitudinerh alleget, (k) ita etiam
in noftro cafu focius, quia ex natura focietatis fua intereft, petit,
vt fibi condemnetur focius: aequum enim eft, vt cuius quis parti-
cipauit lucrum, cuins étiam damnum ferat.

Negue etiam obftant verba Vlpiani (1): Si ex dolo, inquit,
communi conuentus praeftiterit tutor, neque mandandae [unt
actiones, neque vtilis competit, quia proprii debiti poenam
Jubit, quae reseum indignum facit, vt a caeteris quid confe-
guatur doli participibus; nec enim vlla focietas maleficiorum
pel communicatio iufta damni ex maleficio eft. Obferuandum
enim, tutores -a pupillis {uis . conuentos beneficio diuifionis
frui, (m) et fi iam ex fafto contutoris aliquid praeftiterint, man-

dandas
2) L.25. et 30. C. de transatt.
h) L. 12. §. 1. D. de furt.
i) Cf L. 25. et go. C. de transat.
k) Exemplum eft in L. 48. §. 4. D. de furt,
1) L. % §. 14. D, de tut, et rat, diftr,
m) L, 1, § 13, all,
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dandas ipfis effe contra contutorem actlones, aut vtilem a&tionem
proprio nomine competere, (n) Iam docet Vlpianus, non man-
dandas effe aétiones, fi ex dolo communi aliquid praeftitit tutor,
quia nulla iufta communicatio damni ex maleficio fit. Quibus ver=
bis id tantum indicare voluiffe cenfendus eft Vlpianus, tutorem
ex dolo communi condemnatum, non efle audiendum , qui alleget
contutorem etiam doli participem fuiffe, felum eum damnum fen-
tire debere, neque ad beneficium diuvifionis vel cedendarum aétio-
num poffe prouocare.

g 4L A

Haétenus itaque in explicando iure, quod focius, qui deli-
quit, habeat contra eum, qui non deliquerit, fiue hic turpitudi-
nis fuerit gnarus fiue ignarus, fuimus verfati. Nec vero praeter-
eunda eft quaeftio magni momenti, cuius quotidianus poteft effe
yfus : quousque fcilicet ille, qui inhoneftum lucrum participaue-
rit, poffit ipfe dici deliquiffe, et ab eo, qui atione poenali agendi g
ins habet, conueniri; qua dere diftinétius eft videndum.

1. Si igitur alter focius alterum dolo malo ad deli®tum exci-
tauerit, impulerit, ope confilioque adiuuerit; certum eft, in eum
animaduerti ex principiis, quae de iis, qui delinquentibus opem
confilinmque tulerunt, ftatuta inueniuntur.

2. Quod fi res ipfa, furto ablata, adhue apud focium exftet,
qui eam fciens a fure fufcepiffe arguatur, non tantum ille, qui
furtum paflus eft, vindicandae eius rei habet facultatem, fed et-
iam poenali furti nec manifefti aftione fufcipientem conuenire pote-
rit, ex vtiliflima conftitutione Diocletiani et Maximiani. (o) Non
autem poterit talis fufceptor condi€tione furtiua teneri, quia non
eft ius, licet furti teneatur; nam condiétione furtiva nemo tene-
tur, nifi qui ipfe fortum fecerit, vel heres eius. (p)

28k

o) L. 1. §. 12. eod. *

o) L. 14. C. de furtis. i
p) L. 5. et 6, D, de cond. furt,

E
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3. Si autem in genere guaetatur de eo, gni inhoneftum lu-«
crum participauit, diffentientes hic deprehendimus fummos iuris
criminalis interpretes, Nec mirum, cum haec difputatio pendeat
a generaliore quaeftione, quousque aliquis ratihabitione fua deliti
fe obftringat.

Matthaeus quidem docet, regulam iuris, (q) quae vult rati-
habitionem in deli¢to mandato comparari, hattenus veram effe, vt
pecuniarie quis conueniri poflit, qui maleficium prinatum ratum
habuit, non etiam accufari criminaliter. Sed dubito, an fatis tuto
illud ex hac lege efficias: nam (quod ex infcriptione patet (r))
agit ibi Vlpianus de interdifto Vnde vi. Docuerat nempe, s) de-
jeciffe eum videri, qui mandauity vel iuffit, vt aliquis deiiceretur;
parui enim referre vifum eft, fuis manibus quis deiiciat, an vero
per alium. Nunc vero (t) quaerit: an et ille, qui deictionem ab
alio faGtam ratam habuerit, interdito hoc teneatur. Sed et fi,
quod alius deiicit, ratum habuero: funt qui putant, fecundum
Sabinum et Caffium, qui ratihabitionem mandato comparant, me
videri deieciffe interdictoque ifto teneri; et hoc verum eft; rectius
enim dicitur ratihabitio in maleficio mandato comparari.

Manifeftum igitur eft, animam Vlpiano in ea lege non effe,
ius generale conftituere, et docere, in omnibus deliétis ratihabitio-
nem mandato aequiparari: quo faéto {ibi ipfe contradiceret, quippe
qui docuerat, in interpretatione editi de infamibus (u) infamem
eum non effe, qui nuptias contra edi€tum faftas ratas habuerit.

Generalius, quam Matthaeus ftatuit, To. Sam. Fr. Boehme-
rus (v) illum, qui deli¢ta ab alio commiffa’ rata habet, extra or-
dinem puniri, grauius, fi quaeftum illicitum participauerit , le-
uius, fi crimen non impediat, faétis illicitis alternm inftruat, com-

miffum
o) L.152.§. 2, D.deR. L
1) Conf. d. L.cum L, 1- §. 14. de vi et vi arm,
s)d L, 1. §. 12.
Ol lain=§. 14.
u) L. 13. p. D. de his, qui not. inf.
v) Bochm. EL iur. crim. S. 2. c. 1. §. 2.
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miffum celet, laudet, approbet, praemioque penfet.  Idem autem
vir dotus (x) generalem regulam tradit de iis, qui ex poft-
fatto ad deliétum alienum concurrunt, vt toties teneantur, quo-
ties illud promoueant, fiue ante eius executionem fine pendente illa,
non aeque qui poft eius confummationem occafione illius illicite
quid agagt. Eandem cum Boehmero fententiam fouet Carpzo-
vius. (y)

Verum mihi, qualemcunque fententiam interpofituro et hane
quaeftionem ex principiis naturalibus diiudicanti non adeo diftin-
guendum videtur, vtrum ex deli¢to pecuniarie agi poffit, nec ne.
Sed verifiimum effe puto fententiam Peftelii (z) ftatuentis, eum, qui,
quod factum eft, ratum habuerit, illius facinoris confortem dici non
poffe: nifi haec fit efficacia eius approbationis, vt ad fimilia in po-
fterum facienda det ftimulum, vel vt propter eam effeftus conti-
nuentur, quorum ceffationem accelerare, aut certe non impedire,
pertinet ad officium approbatoris. Hanc regulam ad noftram cone
trouerfiam de participatione lucri inhonefti applicans, principiis iu-
ris Romani etiam conuenientem effe exiftimari et fecundum ea fta-
tuendum:

1. Quotiescunque aliquis ratihabitione fua deliftum focii con=
tinuat, toties deliquiffe ipfe poteft dici, et coérceri poena legis
ordinaria. Ea enim eft omnium deliétorum natura, vt laefionem
iuris alieni inuoluant, et hunc effe poenarum finem contendimus,
non tantum, vt laefio reparetur, fed praecipue vt ciuitas aduer-
{us crimina futura defendatur. Si igitur per participationem lucri
inhonefti laefio alteri illata non reparetur, fed continuetur, fi per
eam fecuritas et profperitas publica turbari pergat, omnis ratio po-
ftulat, vt in eum quoque animaduertatur, qui participatione lucri
iftius inhonefti reparationem laefionis reddat difficiliorem, et a cuius
prauitate respublica non meliora, quam ab ipfo delinquente fperare

pofiit.
x) Tbid, S. 1. c. 2. §. 3%. in not,

y) Prax. crim. qu. 87. n. 43.
z) F.L N, p. 2,8, 7§ 3s6.
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] poffit. Eademque ratio apud veteres tantum voluiffe deprehendi-
mus, vt non alio ex fonte decifiones fuas haufiffe videantur. Quod
vt magis elucefcat, prouoco primum ad decifionem Imperatorum (a):
i €o0s , qui a /erue p(’rf///'u/m ablata ./?‘imzresV/}//Ivapm‘um, non

tantum de [ufceptis conuenire, [ed etiam actione furti poenali
§ potes: quae lex, etfi nititur eo, quod toties fiat furtum, quoties
i res aliena inuito domino contretetur, lucri faciendi animo, abunde
tamen probat, eos, qui lucrum inhoneftum participauerint, etiam
‘ : ordinaria poena furti effe pleftendos.

i.
] £ 2. Non minus validum eft argumentum ex edico Honorii,
; 4 Theodofii et Arcadii petitum. (b) Judices , inquiunt, qui tem-
£ pore adminiftrationis publicae pecunias fubtraxerunt, legi
L3 Tuliae peculatus obnoxii funt, et capitali animaduerfioni eos fubdi
| | iubemus: his quoque nihilominus, qui fubtratas ab his {cientes
| A fufceperunt eademque poena percellendis. Quae animaduerfio cum
(| V% fit vera de nuda rei celatione, quanto magis ad eos, qui turpe lucrum
i! participaunerunt, pertineat!
! i Al 3. Omnium autem fortiffimum eft argumentum in verbis V-

i ] piani (c): Non autem, inquit, is, qui rapuit, fed is quoque,
! | - qui recepit, ex caufis [upra fcripkis temetur, quia receptores
non minus delinquunt, quam adgreffores: quae verba manifefte
docent, quanto odio Romani rerum furtinarum fufceptores, adeo-
que eos, qui fattis fuis delitta ab aliis commiffa continuant, fue-
rint perfecuti,

§. XV.

Sed ex hac, quam nunc expofuimus, regula fequitur alia
quaedam: Scilicet quoties ex aliquo crimine nullum lucrum ad ra-
tihabentem fua natura peruenire poflit, et laefio, quae reipublicae
vel priuato, cui deliftum eft faGtum, non continetur, toties ille,
qui ratum habet fa&tuni alienum, non poteft dici deliquiffe. Ceflat

: enim

a) L. 14. C. de furt. Cui jung. L. 9. C. ad L. Iul, de vi publ,
b) L. v C. de-crim. pecul.
¢) L. 3. §. 3. D. de iac, ruin, nauk
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enim hic fundamentum, quo obligationetn ad poeham praeftandam
niti fupra vidimus. Fac igitur: Titius homicidium perpetrat do-
lofum: benefactum laudat Caius: impie quidem et atrociter agit
Caius, fed homicidii reus haberi nullo iure poterit, nec ex lege
Cornelia puniri, qua nemo tenetur, nifi qui.aut ipfe occiderit,
vel caufam morti praebuerit. (d)

Yot XVIL

Quid igitur fit dicendum de deliétis pluribus concurrentibus,
ex duabus his obfernationibus colligere iam eft in proclini. Seili-
cet focium in tantum iis teneri, in quantum participatione lueri
inhonefti continuet laefionem et lucrum fentiat. Si v. c¢. Titius
Caium occiderit, et dein fpoliauerit, iftudque lucrum fcienti de-
li&um focio contulerit, poterit Meuius non de homicidio, fed tan-
tum de furto conueniri, quippe qui fciens res alienas {ufceperit.

§. XVIL

Atque ita ex principiis iuris noftri fentiendum videtur de illa
quaeftione, an et quousque ille, qui lucrum turpe participauit,
vt focius deliéti poffit confiderari.

Caeterum quia incidere poffunt cafus, quibus deliétum mon
adeo continuari dici queat, et tamen impunitus maneat is, qui in-
honeftum lucrum participau't, non patiatur animi malitia, et laefio,
quae ciuitati infertur, “in ijs cum Boehmero ftatuendum puto, par-
ticipationem lucri inhonefti pro admiffi qualitate extra ordinem effe
puniendam. Pone: focius ex confeétione falforum infirumentorum
wmille lucratur, cuius lucri partem agnofcic alter; non poterit is,
qui.tale lucrum participat, ordinaria faifi poena coérceri, quia ipfe
tale falfum iufirumentum non confecit: fed tamen cum mali exem-
pli res fit, enm impunitum manere, et effeftus hmius criminis
continuentur, extraordinaria poena afficiendum eum putamus.

§. XVIIL >

&) L 1. § 1 L 15 pr. D. ad L. €orn. de ficar. Paul. fent, L, 5, tit. 23.
§. 1. Jatthaens Proleg, ¢, 1. n, 14,
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§. XVIIL

De eo autem, qui, dum crimen a focio perpetratum et lu-
crum ex eo in rationes communes illatum iri fciebat, dubitari non
poteft, quin teneatur, fi confilium iftud haud improbauerit, et
declarauerit, fe non paffurum, lucrum tale in focietatem imputaris;
idque obtinebit, licet nullum ad focium lucrum inde redundauerit.
Etenim dum fcinit confilium focii fui, intuitu focietatis tale deli=
&um commiffuri, “ifto-filentio et patientia oftendit, fibi iftud pla-
cere et lucrum ex eo fperat. Aequum ideo eft, vt cuius partici-
uit lucrum, participet et damnum. -~ Atque vti is, qui non prohi-
bet pro fe interueniri, mandare creditur, (e) ita etiam filentium
iftud focii, deli@um a focio commiffum iri non ignorantis, quo
focietatis commoda auftum iri fperat, contra ipfum eft interpretan-
dum, resque eo loco habenda, ac fi aperte delinquenti fauerit, et
momenta agendi fuppeditauerit et confirmauerit. (f)

= XIX,

Denique cum feiamus, focium, fi a focio deli®um fuerit
paffus ,ius habere renunciandi fociefati, quaeritur: an idem obti-
neat, fi hic non contra focium, fed aduerfus tertium deliquerit?

Finge: Caius cum Meuio habet focietatem ad decem annos:
quinto anno Meuius delinquit, et eo nomine condemnatur. Quae=
ritur, an nunc Caius iure focietatem diffoluere poflit? Id quod
dubium non habet, fi talis fuerit deli¢ti poena, quae mortem vel
naturalem vel ciuilem irroget. Sed in aliis non adeo eft expedi-
tum ,. et indicantis arbitrio, quid focietatis maxime interfit, fecu-
turi, relinquendum videtur. Aequitas enim, quae in hoc con-
tralu exuberare dicitur, vix patitur, vt diffoluatur contraétus,
adeoque bis puniatur delinquens, qui forte culpa magis et impru-
dentia, quam deftinata animi malitia crimen commiferit, leuiori
poena pletendum.

Verum

¢) L.6o. de R. L L. 16. §, 2. mand. L, 18. eod.
) Exemplum habet Leyfer Med, ad Pand. Sp. 1877. med, 3.
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Verum fi crimen improbiore dolo fuerit commiffum, fi eo
oftendat delinquens, fe nullo honeftatis fenfu effe imbutum, tum
certe focius tam nefario homini nullam fidem habere poterit, quam
tamen ab hoc contraétu abeffe non poffe vidimus, nulloque modo
expediet, talem focium pati. (g) Si enim conuentio, ne res alie-
nentur, non impediat venditionem ex iufta caufa fatam; (h) et-
iam conuentio, ne focietate intra certum tempus abeatur, non im-
pedit, quo minus ob fonticas caufas, (i) inter quas et delictum fo-
cii effe cenfemus, poffit renunciari.

Si focius fuerit relegatus, credit Bachouius, (k) focietatem
conftare, quia focius maneat ciuis. Reéte quidem, fi praelentia
focii non f{it neceffaria ad adminiftrandam focietatem: fed fi ea ma-
Xime intunitu focii, cuius opera nunc carere debet, it inita, tum
aequitatis ratio poftulat, vta fe inuicem liberentur focii. Atque
ne {ine legis auctoritate loqui videamur, argumento eorum, gquae
Vipianus (1) dicit, haec ratiocinamur. Ille enim iuftam renuncian-
di focietati caufam effe dicit, fi focietati quis renunciauerit, qui
reipublicae caufa din et inuitus abfuturus {fit, quamuis nonnun-
quam ei obiici poffit, quia potuit et per alium focietatem admini-
ftrare vel focio committere: fed hoc non aliter, nifi valde idoneus
fit focius, aut facilis abfuturo etiam per alium focietatis admini-
ftratio. Quae lex manifefto docet, plerumgque iure focietati renun-
ciari, fi nemo ex fociis abfit, et aliquis ipfe focietati fuperefle non poffit.

g) L. 14, pro focio,
h) L. 16. §. 1. eod.
i) L. 14. fgq. eod.
k) Comm. ad tit. I. de fociet. p. g18.
1) L, 16. pr. pro focio,
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