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l  uloroniie diſſertatimis inauguralis officio

cumbente, cur ſcribendi materiam de Hippocratis Coi in-

terpretibus antiquis elegerim, multos fore, qui a me
quaerant, non dubito: binc cauſſas, quae me ad id ar-

gumentum pertractandum impulerunt, paucis exponam.
Cum ab eo tempore, quo adoleſcentes in ſeverioribus di-

ſciplinis erudiri ſolent, rei literariae et ſcientiarum or-
tiumque liberalium hiſtoriae amore captus eſſem, et, ma-

turante aetate, ſequutus exemplum Parentis optimi, ad

medicinam animum et, qualecunque in me eſt, ſtudium

applicaviſſem, Cel. ACKERMANNVM artis magiſtrum
nanciſei mibi contigit, qui ardorem meum ad talia ſtudia
non modo non improbavit, ſed potius inſtitutione, con-

ſilio, ac librorum chpia quavis ratione adiuvit, ut,
quantulacunque tandem ſint, omnia ei viro me debere,

gratiſſimo animo nunquam non ſim profeſſurus. Non

minutus eſt amor literariae, inprimis medicinae, hiſto-

riae, poſtquam bunc virum audivi, imo auſtus eſt:
cumque mox intelligerem, duſtus etiam exemplis recentio-
ribus, multa, quae et in hiſtoria medicinae proprie ditta,

it et
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et in literaria eius parte proponi ſolent, et laudari adeo,
eſſe folſa, et magis ex ingenio ſcribentium, quam ex aliis

iisque exquiſitioribus hiſtoriae fontibus petita; cum tandem,

ductus et inſtitutione et exemplo praeceptoris optimi, intelli-

gerem, nullam certitudinem (ſine qua biſtoria eſſe nequit)

exiſtere in medicinalis ſcientiae biſtoria, niſi ea ex ipſis

bauriatur ſontibus, ingenioque locum in hiſtoria quacun-

que dari non debere, niſi in recte ordinandis, digerendis,
tradendisque iis, quae fontes doceant, neque medicinae

biſtoriam certam atque ab omni commentorum ſpurcitie ex-

purgatam componi poſſe, niſi ſingula, quat in ea enarrari

debent, vera ſint atque extra omnem dubitationem poſita,

materiam elegi, quae, ſi etiam magni ponderis non eſt,

laboris tamen fuit non exigui, interpretum nempe Hip-
pocratis graecorum enarrandorum.

Et primum quidem commentariorum Philothei in

aphoriſmos Hippocratis, quorum exemplum graeco idio-

mate exſcriptum in bibliotheca Vniverſitatis noſtrae pu-
blica exſtat, fragmentum exhibere, eique nonnulla de

reliquis Hippocratis commentatoribus graecis attexere me-

cum ſtatueram: ſed poſtquam in txquirendis iis graecis

medicis, qui Hippocratem illuſtraverant, meus lobhor ali-

quantulum proceſſerat, mox perſpexi, fore, ut opu-

ſculum meum ipſa ſua mole laboraret, ubi et ſpiſſum
Ptilothei commentariorum volumen, cum notis criticis ot-
que exegeticis, ac cum latina verſione hac occaſione in lu-

cem emitterem.

Hinc
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Hinc conſilium cepi in hoc inaugurali ſpecimine

memorandorum Hippocratis interpretum Graecorum om-

nium, ut oppareat, quanto in honore fuerit Hippocra-

tes apud medicos Graecos cuiusque ſectae, utque perſpicia-

tur, quantum fieri poteſt, quid quisque veterum commenta-

torum ad Hippocratem illuſtrandum contulerit. Conſilium
Pilothei commentariorum edendorum, quorum fragmenta

graeco idiomate exſcripta typis vulgarunt Anton. Muſa
Braſſavolus in commentariis in Apboriſmos Hippocratis et

Galeni, Baſil. 154. fol. et vir magni nominis maioris-

que doctrinae, I. 4. M. Nagelius, Prof. Altdorfinus, in
programmate anniverſario, munificentine Trewii dicato
Altdorf. 1788. 4. quaeque integra nondum prodierunt,
ad alia tempora reſervatum eſi.

Sed multae difficultatis magnique laboris npus erat

interpretum Hippocratis enumeratio. Non enim, quae ſcri-

ptores de hoc argumento protulerant, ſequi poteram, hi enim

omnes in eo pertractando non accurate ſatis fuerant ver-

ſati; ſed ipſi fontes mihi erant adeundi, ut recte pate-
ret, quinam medicorum veterum, ac ex quanam ſeſta,

in Hippocratem eſſent commentati, et quemnam ſucceſſum

in eo laboris genere habuiſſent. Ea de cauſſa medicos

veteres paene omnes, aliosque auctores veteres, qui de
rebus ad medicinam facientibus ſcripſere, evolvendi la-

horem minime detrectavi, neque deſtiti ab incepto meo,

usque donec ſinem, quam mihi propoſueram, eſſem adſe-

quutus.

Erro-
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Errorum igitur, quos parum cavit natura, veniam

impetraturum eſſe me, eo confidentibus ſpero, quo maio-

re diligentia, ne eos, quos incuria fundit, committerem,

adniſus ſum. Doleo tamen, ſupremam Feeſii editionem
Hippocratis operum non ad manus fuiſſe, quae Gene-

vae duobus voluminibus prodiit, 1675. Critica enim ei

adnexa eſt commentatorum Hippocratis enarratio, quae

magnum ſorte mihi emolumentum adferre potuiſſet, ſi

ea uti contigiſſet.
Quod ad ordinem, quo opuſculum meum compoſui,

pertinet, prolixius de eo in prolegomenis opellae ipſi prae-

miſſis locutus ſum.

Vitimo loco aequos iudices earum rerum, quas in hoc

libello pertrattavi, rogo, cogitent, me non ideo haec
ſcripſiſſe, ut alios erudiam, ſed ut ipſe erudiar. Dabam

Altdorfii, d. v. Nov. MDCCVC.
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DE

INTERPRETIBVS HIPPOCRATIS
GRALCIS.

PROLEGOMENA.
a

A ntiquiſmis quidem temporibus medicinam apud

Graecos exſtitiſſe notum eſt; cum tamen a nemine
fere niſi a ſacerdotibus excoleretur, praccipue ab
iis, quibus Aeſculapii cultus curac fuit, non potuit,
ipſa quin rudis ſatis diu et exilis permaneret, donec
ſors paullo melior ex philoſophorum laboribus ilii

comparata eſtt. Qui cum enim orbem univerſum
ſuis complecterentur contemplationibus, Pythagoram

acmulati, a quo Aegyptiorum doctrina ad Graecos
translata eſt, in eo quoque haud parum verſati ſunt,
ut humani corporis clementa detegerent, qualitates

examinarent, quibus ipſum ſingulacque eius partes

polleant, vires, quibus regatur, inveſtigarent, con-
ditiones denique, quibus utatur, mutationesque va-

rias, quas ſubire cogatur, fida, quantum poſſent,

A obſc-
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obſervatione exquirerent. Quin et eorum nonnullos
morbis ipſis medelam adhibuiſſe relatum legimus.

Neque tamen philoſophis ſolis incrementa, quae
ante Hippocratem medicina cepit, tribuenda ſunt;
alia quoque multa contulerunt ad fines cius, nimium

coarctatos antca, dilatandos. Pertinet huc gymna-
ſticae artis ſudium, quod tunc temporis apud Grae-
cos invaluit, pertinet inprimis et hominum et mor-
borum copia in dies adaucta, quac Aſclepiadas tan-
dem coegit, ut alienigenas quoque in templa ſua

reciperent, ĩisque medicinam traderent, cum ipſo-
rum numerus omnibus aegrotis, qui exſtabant, ſo-

nandis non amplius ſuſficeret; unde medicina in
plurium, quam antea, pervenit hominum commu-
nionem atque ſcientiam.

Iom vero Hippocrates, Magnus poſteris per
eminentiam dictus, prodiit, vir, in quoęcorum nihil
deſiderare poſſes, quae vel ad animi decora perti-

nere exiſlimari poſſint, vel ad omnia, quac bonum
medicum eſfficiunt. Florentiſimam Aſclepiadarum
ſcholam, Coam, et patriam et eruditionis fontem
nactus, primus ex iis fuit, qui genus ab Aeſculapio
deducebant, qui philoſophorum ſcholas adiit, his,
quac in templis didicerat, minime contentus; pri-

mus etiam in ſcientiac formam redegit medicinam,
ne amplius eſſet aut ſterilium ſolummodo philoſophi-

carum contemplationum, aut empiricarum plane tra-
ditionum
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ditionum et evxeienę” opus, quare Celſus eum me-

dicinam a philoſophiae ſtudio ſeparaſſe memorat;
primus denique Aſclepiadarum ſcriptis mandavit, quae

excogitaverat, et cxpertus fuit in medicina; ac mi-
raberis ſane, ſi eĩus libros accuratius pervolves, fe-
liciſiimum viri in obſervandis morbis ingenium, pro-

vidam in ſanandis curam, ſummam in enarrandis

diligeAtiam. Hos eius libros, quibus expoſuit, aut
quae ſentiebat de medicinalibus rebus, aut quac ex-

pertus fuerat, poſtera aetas fecit maximi, in ĩis
omnis medicac ſcientiae et theoreticae et practi-
cac fontem praecipuum eſſe exiſtimanss. Hinc in
legendo et explicando Hippocrate operam colloca-

bant praecipuam et medici mox poſt eum floren-

tes, et progreſſu temporis ĩ quos infelix iſtud
ſectarum ſrudium in diverſas partes traxerat. Et-

enim cuiusvis fere dotrinac aſſeclae id egerunt,
ut, longiſſime quamvis aberrarent a vero tramite,
quo, naturam ſecutus, inceſſerat Hippocr. tes, illum
tamen a ſuis partibus ſtare aut crederent, aut ſal-
tim adverſariis obiicerent, ideoque in ſcriptis eĩus
interpretandis, ĩisque ad theorĩas, quas defendebant,
accommodandis plurimum ſudaverunt. Ipſæ quoque

Galenus non minimam laborum ſuorum partem im-

pendit in explanandis libris Hippocratis, quos gra-
viſſimos putavit, etſi ſolus in medicinae ſtudio ex-
cellere, ſolusque novam ſectam medicinalem, pal-

A2 mam
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cupidus erat. Deſiit vero cum Galeno illud ſtu-
dium, quo ſuperiorum temporum medici ad Hip-
pocratem legendum impulſt fuerant. Galenum ſe-
quuti ſunt medici dogmatici, poſt hunc auctorem vi-

ventes, Hippocrate, qui prioris aevi medicis exem-
plum ſuerat, reticlo. Empirici medicamenta ſectaban-

tur, omnem eam doctrinam, quac ex librordm le-
ctione comparatur, ineptam putantes. Methodici,
Theſſalum ſequuti, in ſtricto et laxo medicinalis
ſcientiae ſummam conſiſtere autumantes, et Hippo-

cratem et alios medicos vituperabant, qui eorum
caſtra non adibant. Quae omnia perpendenti mirum

ulli non videbitur, et Hippocratis libros parum le-
cos fuiſſe poſt Galenum, et eorum, quae Hippocra-
tes aut ſcnſerat, aut expertus fuerat in medicina,
ſcientiam ad eos medicos, qui Galenum excipiebant,

non ex genuis purisque fontibus, ſed ex Galeni

libris perveniſſe. Hinc etiam factum eſt, ut pauci
eſſent librorum Fippocratis interpretes poſt Galenum

viventes, utque eorum opcra, quam interpretando
Hippocrati impenderunt, parum utilitatis afferret.

Ex his vero, quac hactenus memoravimus, pa-
tet, enarranti interpretum Hippocrateorum antiquo-

rum hiſtoriam ſummam eſſe curam impendendam,
ut ſemper tempus, quo quisque interpretum vixerit,

ſectamque, cui addictus fuerit, reſpiciat, ut inde de-
monſtret,
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monſiret, quid temporibus, quid ſectae, quid viro
ſit attribuendum. Propterca, cum conſilium mihi
ſit interpretum librorum Hippocratis antiquorum ad
Arabum uſque tempora hiſtoriam ſcribendi, primum

Hippocraticam, ut aiunt, ſcholam pertractabo,
d inde medicos, illam excipientes, pro ſectarum,
quas ſequebantur, ratione, et eos, qui ex gramma-

ticorum grege Hippocrati, vel edendo vel illuſtran-
do, hoc quidem temporis ſpatio, operam dederunt,

enarrabo, poſtea, Galeno memorato, de iis, qui
hunc ſequuti ſunt, diſſeram; ultimo denique loco
eos collocaturus, qui a recentioribus iniuria in com-
mentatorum numerum recepti ſunt.

SECTIO I.
SCHOLA HIPPOCRATICA.

MEDICI HIPPOCRATEM INTERPRE-
TATI HVGC PERTINENTES.]

Qui mox ab Hippocrate exſtiterunt medici, maxi-

ma quidem ex parte cius veſtigia preſſerunt, ſi cos

cum illis, qui ſeriori aevo vixerunt, compares; ta-
men et hos ab illa via, quam, natura duce, ingreſſus

erat Hippocrates, ſeduxit ſeculi genius. Iis enim
temporibus ſtudium philoſophiae inprimis cultum

Aj3 medi-
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medicos quoque eo protrudit, ut contemplationes
theoreticas experientiac ipſi in morbis indagandis
pracſerrent; practer ea Alexandri expeditionibus

alieni mores, victus alienus, alienorum denique
medicaminum antea incognitorum uſus invaluerunt.

Quae omnia effecere, ut priſca medicinae forma,

qualis apud Hippocratem fuerat, ſenſim deleretur.
Hippocrates enim, quamvis non omnem theoriam

negligeret, ſed ipſe Empedoclis doctrinam de ele-
mentis quatuor, quibus conſtituatur humanum cor-
pus, deque humoribus inde oriundis, quorum vitio
morbi naſcantur, reciperet, in ipſa tamen morborum

curatione maniſeſtas ſolum, quac morbum induxe-
rint, cauſſas inveſtigavit, ſymptomata, affectionem
comitantia, diligenter obſervavit, quac vero in ae-
gro antea adfuerunt, probe reſpexit, nulla fere ab-
ditarum cauſarum, in humoribus latentium, ratione

habita. Poſt cius vero tempora plane diverſam in
medicina viam incedebant medici. Quaerebant ſo-
lum, quid mutatum eſſet in humoribus, eo fine cu-
rationis poſito, ut eos aut corrigerent, aut evacua-

rent, prout vel qualitate vel nimia copia peccare
viſi ſunt. Ipſe denique medicamentorum apparatus
auctior, qui Hippocratis acvo adeo exilis erat, me-
dicinam et magis dilatavit, et id effecit, ut a multis

minus ad theoriam de morborum originibus, magis
ad uſum medicamentorum reſpiceretur.

Et
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Et hacc quidem fuit medicinae parvo poſt Hip-
pocratis exceſſum tempore conditio. Protulit ta-
men ea actas nonnullos homines, qui irruenti medi-
cinoe cladi obniterentur, hique medicis anſam prac-
buerunt, ut in diverſas poſtea partes ſecederent.

Quid inde, aut emolumenti aut damni medicina
ceperit, ſequenti ſectione perſpiciemus; nunc no-
ſtrum eſt, medicos huius periodi recenſere, qui
Hippoęratem interpretati ſunt, eo quidem ordi-

ne, quo ipſos vixiſſe conſta. Quorum antiquiſſi-
mus eſt

DIOCLES.A patria Caryſtius cognominatur. Brevi poſt
Hippocratem vixiſſe tempore, ex plurimis veterum
teſtimoniis patet I). Tantam ille homo in medicina
gloriam adeptus eſt, ut ipſe Galenus cum ſimul cum
Hippocrate æqęou iæręou cu nœr aròumou; appel-

lare haud dubitaret 2). Ex Aſclepiadarum quidem
familia ortus, tamen Pythagoreorum quoque ſcho-
las adiiſſe videtur, cum ſeptenarium numerum in

A4 rebus,hj

1) Gal. de diſſct. uterigy cp. 10. p” 282. L IV. edit. Charterii.

Plin. H. N. l. 236. c. a. Celſ. prot. p”g-3. d. Kraul. Cl.
Harles eum circa Ol. CXXXIII. vixiſſe refert in introduct. in
lingu. graecam, T. I. p. 540. ſeductus nimirum epiſtola Diocli

adſcripta ad Antigonum regem. cf. de hac epiſtola Schulzius

in Hiſt. Med. Per. II. c. I. P8 337-

2) de dieb. decret, l. I. C. 2. PB: 435I. t. Vill.
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rebus, quac ad medicinam ſpectant, ſaepius obſerva-

verit I). Anatomia eius, quamquam rudior erat et
ex animalium diſſcctionibus hauſta 2), in eo tamen
a Galeno laudatur, quod primus exſtiterit, qui ana-
tomicas adminiſtrationes literis mandaret 3). Omnia

animalia ex duobus conſiſtere docuit, ex rov òeęor-

To5, 6æ ev rov òcueiv; alterum eſſe facultatem,
quae corpus regat, alterum corpus ipſum 4). Cete-
rum doctrinam Hippocratis de elementis ſequutus
eſt5). Febrem non ipſum morbum, ſed morborum
tantum eni æ;uæ eſſe credidit 6); omnes ſudores
practer naturam oriri, cum, quamdiu recte geran-
tur in corpore, nec cibi male coquantur a natura,
fieri nequeat, ut ſenſibilis per cutem excernatur hu-
mor?); nullum obtinere diſcrimen inter criſin mor-

borum

1) cf. Matrob. ſomn. Stipionis, apud quem Dioclis fragmentum
de generatione foetus legimus. Eadem forte ratio eum impulit,

ut Ioco vigeſimi morborum diei, quem Hippocrates criticum
eſſe putavit, vigeſimum primum poneret. cf. Gal. de diebus

decret. l. I. c. 10. pꝗ. 465. l. 2. c. 13. P” 492.  VIII.

2) quod patet ex ipſius ſententia de cotyledonibus uteri, cf. Gal.
de uteiri diſiect. c. 9. p”. à8i. t. IV.

3) de anot. adminiſi. l. 2. c. 3” 47. t. IV.
4) Gal. comm. II. in Hipp. Prognoſi, text. 6. p3. 623. t. VIII.

s5) Gal. meth. med. L7. c. 3. p” 156. t. X.

6) Gal. hiſi. philoſi c. 39: 8. 58. t. II.

7) Gal, comm. I. Aphor. i5: Pã. 39. t. IX. de ſymptom. diff. c. 6:

PoR.
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borum et lyſin?). Singulari ſtudio diaetam ſano-
rum eum excoluiſſc teſtantur fragmenta, quae ex

cius libris ſervavit Oribaſius In obſervandis et
curandis morbis maxime Hippocratis exemplum imi-
tatus eſt, ut ex Caelio Aureliano patet, qui ſaepiſſi-
me eius medelam in morbis reſert. Chirurgiam
probe calluit 3).

Quo autem ſucceſſu Hippocratem interpretatus

ſit, vix novimus, niſi quod Galenus, eum logica
demonſtratione contra Hippocratem diſputaſſe, re-

ferat Citantur Galeno cius commentarii in Hip-
pocratis libros de oſficina medici et de articulis,
quos complexus eſt ſingulari libro, cui fitulum fecit

meę rv uær inręu 5). An et in libris, quos con-

As fecitIg. 43. t. VIL. comm. Il. in I. de alim. p”. 269. t. VI. Ex hoc
Dioclis placito. colligere videtur Cl. Sprengel, (Geſth. der Art-
neyt. I. B. p”. 393.) omnem æudoriferorum uſum reſpuiſſe Dio-
clem in medicina, quod vero non feciſſe, quin plurimos ſudo-
res commoviſſe teſtatur Cael Aur. tard. l.3. c. 8 l. æ. 14.

1) Gal. àe dieb. decr. l. IL c à. bZ. 482. l. I. 9. 1. 464. t. ViIi.

2) Collect. medic. pafim.

3) Celſus, I. Vill, c. 20. Pã: 553. Gal. comm, IV. in l. de articul

nr. 40. ſ”- 454. el ſeqq. t. XI.

4) comm. III. in l. Epid. t. lII. p”. 87-

5) comm. de off. med. init. pg1. t. XII. comm. III, àe artic.
text. 23. p8 376. t. XII. f. Erotianus ſub uerbo ærg4r, quod

apud Hipp. l. de artic. occurrit, quod vero Diocles in ſ. æig
T xæt inrguor interpretatus eſt.



IO —mmmfecit æę yvæmev, et æęuue, in Hippocratis
libros, eadem inſcriptione praeditos, interpretatus

et? Suſpicarer id equidem, Erotſani et Caelii
auctoritate ductus. llle enim, dum verba quacdam
in Hippocratis libro mæ ymæmeuv occurrentia ex-
plicat, quid Diocles in hacc verba ſcripſerit, quo-
que affert, hic autem Dioclem in Prognoſtico ad-
verſatum fuiſſe aſſeverat ſententiac de lumbricorum

pernicie, quam vindicavit, et quidem in Prognoſti-
co Hippocrates I). Erotianus Dioclis commentarios

allegat ſub verbis: æum, erou, xnro”, o-
nupoęde;, dude;, quac adeas.

PHILOTIMVS.
Dioclem excipit Philotimus, Praxagorae diſci-

pulus, cuius ſententiis tenax inhaeſit. Hinc de
Praxagora, etſi Hippocratem non interpretatus eſt,
memorandum hic eſt, eum de anatomica ſcientia

primum bene eſſe meritum, et hominum cadavera

inſecuiſſe 2)). Hippocratem enim et Dioclem, et
qui ante hos fuere, anatomicam ſcientiam ab anima-

libus, quae diſſecuerant, repetiiſſe, admodum pro-
babile eſt. Primus deinde arterias a venis diſtin-

xit,

1) lard. I. IV. c. 8. 18. 537. (ed. Ammuan. 1709.)

2) Grl. de diſject. uter. c. 10. p”. 282. ſ. IV. ubi Praxagoram recte
ſenſiſſe de cotyledonibus, affert.
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xit in illis ſtatuens ſpiritum, vi quidem arteriis
congenita his vero ſanguineum moveri laticem.
Doctrinam de humoribus humani corporis auxit,
pituita vitrea ab eo primum memorata. Nonnullis
jam medicamentis hucuſque ignotis uſus eſt, quo-
rum cognitio per Alexandri expeditionem ad Grae-
cos perveniſſe videtur 3).

Philotimus, Praxagoram praeceptorem ſuum et

Ariſtotelem, quo etiam Praxagoras uſus eſſe vide-
tur, in medicina maxime ſequutus eſt, neque ab
utroque videtur deflexſſſe, niſi, quod quasdam opi-

niones, in quibus errarant, maiori adhuc amplexus
ſit pertinacia. Eo enim proceſſit impudentiac, ut
cerebrum, cuius uſum ad id ſolum cum Ariſtotele ad-

ſtrinxit Praxagoras, ut cor refrigeraret, plane inutile
eſſe affirmaverit 4-. In morborum tamen cum in-

ternorum tum externorum curatione felix fuits).
Interpretem fuiſſe libri de oſficina medici, ver-

bo tantum meminit Galenus 6). Erotianus cum non

memorat.
Lſ

HERO-
1) Gal. de differ. pulſ. I. 4 de dignoſt. pulſ, l. 4. c. 2. bg. 160.

t. VIll.
2) Gal. de Hipp. et Plat. plac. l. 6. c. 7. p” 177. t,V.
3) Cael. tard. l. 1. c 4. I"™. 321.

4) Gal. de uſu part. l.8. c. 3. . 485. t. IV.
s) Celſ. I. 8. c. 20. P”. 554. Cael. Aur. paſim,.

6) comm. I. de off. med. init. p” ſ. t. Xil,
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HEROPHILVS.
Clariſimus fere ſui aevi medicus. Chalcedona

patriam, Praxægoram pracceptorem nactus eſt, quem

tamen et doctrina et fama longe ſuperavitt. Sum-
mam vero gloriam adeptus eſt in anatomes ſcien-

tia I), quam omnem fere ex hominum, cum de-
mortuorum, tum maxime viventium, ſi Celſo ac
Tertulliano fides habenda eſt diſſeclionibus hau-
ſerat. Singula, quae in anatome detegerat, colle-
git Cl. Sprengel in I. Verſuch einer Geſchichte der Aræ-
neytunde, I. B- 8. 376. ſ5. apud quem etiam ex Ga-

leno legimus, primam vaſorum notionem, quae in
meſenterio adſunt, in glandulas deſinentium, Hero-
philo adſcribendam eſſe. Aliam tamen opinionem,

quam protulerat Herophilus, ſilentio praeteriit vir
alioquin in colligendo accuratiſſimus, ſpiritum nimi-

rum, qui in arteriis continetur, non ex corde ſo-
lum ortum ducere, ſed undiquaque per cutem at-

trahi 3); unde colligo, eum nonnullam, quamvis
obſcuram, de ſyſtemate abſorbente corporis humani

habuũſe notionem. Doctrinam de pulſuum differen-
tiis primus prodidit in libro ne” ræẽu;, eræbias,

cuono-

1) Gal. comm II. de nat. hum. pg- 137. t. IlI.

2) Cſ. praef. pg. 72. Tertull. de animae, c. 10.

3) Gal. an in aiter. ſangu. adſit? t. 8. 1”: 163. IlI.
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ocunorsrò; re nu avvaxæ). Ex cauſarum, quae

morbum inferant, recenſione plane removit proca-

tarticas, quare culpatur a Galeno 2). Reliqua, quae
de praxi Herophili afferri poſſint, lubens omitto,

cum animus ſit, illius hiſtoriam, ſi tempus conceſ-
ſerit, ſingulari libello exponendi. Id tomen adhuc
notandum eſſe exiſtimo, quod in curandis morbis
hinc inde a ſuperioribus medicis receſſerit, ideo a
Galeno, modo empiricus, modo ad dimidium dog-
maticus appellatus medicus 3).

Commentaria Herophili in Aphoriſmos Hippo-
cratis prima ſunt, quac innotuere 4), quorum ex-
emplum manu exaratum ſervatur in Bibliotheca Am-

broſiana, quac Mediolani eſt5). Quaè contra Pro-
gnoſticum conſecit commentaria, valde culpantur
Galeno, cum in illis obſcura atque ſophiſtica argu-

mentatione Hippocratem aggreſſus eſſet, uti conſue-

verat 65). Quid, quod ipſe Galenus peculiarem He-
rophili de ca re confutationem promiſerat, quam

vVòro

1) Gal. de àis. pulſ. I 2. c 6. p” 48. ſ. VIII.

n 2) Gal. de cauſ procatait. c. 4. t. VIl. p” 256.
HE 3) tomm. VII. ad Aph. 70 ꝑ8333- t. IX, meth. med. l. 3.

4) comm. VII. ad Aph. l. c. niſi corrupta huius loci lectio ſuſpi-
canda eſt; cf. inſra ea, quae de Bacchio loquimur.

3) Montfauc. bibhoth. bibl. t. I. pS 498.

6) Gal, comm,. I. in Piognuſt. p—. 589. t. VII.
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vero non perſecit 1). Ceterum explicationem vo-
cum, quibus uſus eſt Hippocrates, ſcripſiſſe diſci-
mus ex Galeno et Erotiano, qui eius explicationis
quoque ſpecimen dedit

Librorum inter Hippocrateos relatorum ææę æ/ę-

&nę, et mę diir; auctor nonnullis creditus eſt 3).

SECTIO II.
SCHOLA EMPIRICA.

MEDICI EX HAC ET DOGMATICORVM

SECTA HIPPOCRATEM INTER-
PRETATI.

Scholam condidit Herophilus, plurimis auditoribus

gaudentem quOS æmo rrę omgæ; To; H eoinon nomi-
nat Galenus. Ex hac ſchola prodiit Philinus Cous,

qui, a pracceptore Herophilo occaſione accepta,
nova medicinac tractandac methodo uſus eſt, eo-

que

1) Gal. l. e.

3) Gal. explan. voc. Hipp. P™. 80. t. II. Erot. verbo ærvouæ,
ed. hian? p”. 30.

3) f. ant. Mvſa Braſavol. comm. in Aphor. Hipp. I. 13. p”. 71I.
IlI. 17. I8: 446. qui ex Galeno ea adiert: locos ipſos in Ga-
lIeno, etſ ſummam curam adhibui, frutra quaeſivi. Fabric. Bibl,

g d. Harles, t. 1I p” 584-
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que ipſo novae inter medicos ſectae auctor exſtitit.
Qui hanc ſectam ſequehantur, ĩd potiſſimum fece-
runt, ut inanem illam cauſarum abditarum in mor-
bis explorationem negligerent, elementorum corpo-
ris humani et humorum diverſorum doctrinam re-
ſpuerent, verbo, anatomes et phyſiologices uſum
ad praxin medicam negarent. Contra ea ſummum
cognitionis principium ab experientia repetierunt,
camque ſibi, tum ex fida et diligenti contemplatione
omnium, quac in acgris mutata eſſe ſenſibus patent,
tum ex reminiſcentia eorum, quae in eodem ſym-
ptomatum concurſu aut profecere, aut nociva fue-
runt, cum denique ex comparatione morbi ſimilis
cum ſimili (usræõæ” ano ro cuto; appellabant)
collegerunt. Hanc tripodem omnis experientiac ſta-

tuentes, ſe ipſos a principio, quod in arte medica
poſcerunt, empiricos nominaverunt, illis contrarii
et doctrina et ipſo nomine, qui, amiſſa nunc Hippo-
craticorum denominatione, dogmaticos ſe dicebant.

Cum his ſectis partium ſtudium in dies increvit; dog-

maticos empirici, empiricos dogmatici impugnare
non dubitarunt. Veritatem utraque pars a ſuis par-

tibus eſſe, neque Hippocratem quid aliud, niſi quod
cum ſectac ſuac placitis conveniret, docuiſſe, tena-
citer affirmavitt. Hinc ab utraque ſecta Hippo-
cratis libri lecti, commentariis illuſtrati, confutati
ſunt, prouti ſectae ratio, quam amplectebantur me-

dici,
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dici, ferebat. Idque effecit, ut haec periodus inter-
pretum Hippocratis feraciſima eſſet. Hos omnes,
quotquot cogniti ſunt, huc referam, ſervato tempo-
ris, quo vixerunt, et ſcholae, quam ſequuti ſunt,

diſcrimine.

I. DPOGMATICI, POST EMPIRICORVM
SECTAM EXORTAM.

Hi omnes fere ad ſcholam Herophili referendi
ſunt, donec ea plane deſiit, aſſeclis eius ad tmpi-
ricorum ſectam, ut videtur, transcuntibus. Primus
ex iis ſuit

MANTIAS.
Mavreia, diſcipulus Herophili, nec eius ſcho-

lam derelinquens 1). In re medicamentaria maxime
probatus eſt Galeno, qui etiam plurima eius ſcripta

enumerat Primus compoſitiones medicaminum
collegit 3)) Ipſe in re nedica inſtituit Heraclidem
Tarentinum, qui poſtea ad empiricos transſugit 4).

Commentatum eſſe Mantiam in Hippocratis li-
brum æær irręe0, memorat Galenus5).

BAC-

1) Gal. de comp. med. sec. loc. I. 6. c. 9. t. XIIIL. p—- 518.

2) de ſimpl. medic. facult. l. 6. prooem. p”. 144. t. XII.

3) Gai. de compoſ- med. ſec. gen. l. æ. c. I. pg- 672. t. XIII.

4) de compoſ: med. ſec. Ioc. l. 6 9. p”. 518. I. XIll.

5) tomm. I. in l. de off. med. text. 1. p”- 1. text 5. g- 14. l. XlI,
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BACCHIVS.Tanagra ortus. Herophili auditorem fuiſſe, inde
probari poteſt, quod coaevus fuit Philino, qui con-

tra eum VI. libris ſcripſit 3) Memorabilia Herophili
ciusque haereſcos literis conſignavit. A nonnullis
empiricorum gregi adnumeratur iniuria; lectionem
enim vulgatam illius textus in Commentario Galeni
ad VIII. Aphoriſmorum ſectionem, 533. t. IX. qua
ſententiam iſtam evincere ſtudent, mendoſam eſſe,
ſicque legi debere,, Hęoœnio; Baæxeios,, iam pro-

bavit Schulze, ſi adire velis eius Hiſt. Med. p”. 382.
Quid? quod, dogmaticum fuiſſe Bacchium, optime
docemur, Caelii Aureliani textum 2), quo Bacchii
meminit, omni partium ſtudio abiecto, perlegentes.
Commentatus eſt in plures eosque obſcuriores libros

Hippocratis 3) Commentariorum cius in VI. librum
Epidemiorum, in Aphoriſmos, mentio fit a Galeno 4).

Tertium Epidemiorum librum in publicum prodire
curayit cum emendationibus 5)). Auctor quoque
fuit rov cvræsuv v Aebs”v Tv InnonguTo, C
quibus plurima decerpſit Erotianus è).

HERA-
1) Erot. p”. 8.
2) chronic. l. à. t. 10. ꝓ3. 390.

3) Gal. comm. I. in I. de off. med. p”. 2. t. XII.

4) comm. I. in VI. Epid- p8. 33 t. IX.
5) Gal. comm. Il. in Il. Epid. p”. 244. t. IX.

6) p” 8B. et ſaepisſ. Conſulas Frantii Indicem auctorum in Erotiano
occurrentium.

n
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HERACLIDES ERYTHRAEVS.
Chryſermi auditor, Herophileus Apollonii

Muris condiſcipulum fuiſſe, ex Strabone apparet

Commentariis illuſtravit Epidemiorum librum VI.
ſpurium, in eo a Galeno caſtigatus, quod minorem
curam in probandis emendationibus adhibuit, quas

ex ingenio textui inſeruerat 3)) Ad eruendum cha-

racterum ſenſum, quos paſſim III. libro Epidemio-
rum immixtos conſpicimus, ſymbolam dedit 4).

ZENO HEROPHILEVS.
Hunc poſt Heraclidem Erythracum vixiſſe abun-

de patet ex Erotiani loco, quo docetur eum ſerius
floruiſſe, quam Zeuxidem, Heraclidi Erythraco co-
acvum). Galenus eum maximopere laudat 5). Li-

terarum characteres, lll. libro Epidemiorum adſcri-

ptos ſubinde, explicavit, qua ex re magna illi fuit
contentio cum Apollonio Empirico, qui contra eum
ſcripſit, quem ſequutus eſt, Zenone reſpondente,
Apollonius ò BiõM. dictus, qui vehementer in Ze-

nonem, iam dęmortuum, invectus eſt 7). Et Gale-
ni

1) Gal. ae àiff. pulſ I. 4. c. 9. ꝑ”. 95. t. VlII.

2) l. XIv.
3) comm. I. m VI. Epid. t. X. pg. 354-
4) Gal. comm. ll. in lll. Epid. p™ 240. t. IX.

s) p™. 216.

6) de difj. pulſ. l. 4. c. 8. pg. 93. t. VII.
7) Gal. comm. Il. in lll. Epid. p 238. et 243. t. IX.
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ni vituperationem inde ſibi contraxit. Eorum quo-
que numerum adauxit, qui verborum obſcurorum

Hippocratis expoſitionem dederunt I). Keuuæęo
Hippocrati cicutam ſigniſicare credidit.

DIOSCORIDES PHACAS.
Magnam reperimus virorum, qui Dioſcoridis

nomen geſſerunt, confuſionem, cui tamen optima

medela adhibita eſt in Fabricii Bibliotheca Graeca,
ad cuius quartum tomum, edit. Harleſ. pg. 676.
lectorem benevolum delegare lubet.

Noſter, ab ore lentibus dehoneſtato Phacas co-

gnominatus 2), ex Herophilea ſchola fuit 3), et An-
tonii Cleopatracque temporibus vixit 4-. Idem eſt,
quem alibi Galenus Alexandrinum appellat, pro-
be diſtinguendus ab eo, quem nomine Iunioris in-
ſignit 53) Cacterum de eo nil compertum habe-
mus, niſi quod ſeptem libris voces Hippocrateas
explicaverit, et quidem co ſtudio, ut ſe ſuperiores

B2 medi-

1) Erot. p”. 86. 218. Gal. expoſ. voc. ed. Frant. pę. 4350.

2) Suidas ad voc. Aiorxevęiis.

3) Gal. prooem. ad glosj. Hipp.
4) Suidas, I. c.

5) Gal. expoſ voc. Hipp. pg. 79. t. ll. (edit. Fiant. p8 402 485
486.)
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medicos, qui idem argumentum pertractaverunt,

confutaret

Hique omnes ſunt, qui ex Herophill ſchola

prodeuntes dogmatici, in Hippocratis libros enarra-
tiones ſcripſerunt; caeteros dogmaticos, qui poſte-
riori aevo vixerunt, referam, poſtquam Aſclepia-
dem, ſectamque Methodicam, eo auctore natam,
memoravero. Jam vero ad Herophileos Empiricos

tranſibo.

IL. HEROPHILEI EMPIRICI HIPPO-
CRATEM INTERPRETATI.

PHILINVS.Herophili diſcipulum hunc ſuiſſe, ſupra iam di-

ximus. Qui, data a pracceptore occaſione, empi-
ricam ſe&tam a rationali ſeparavit 2), Cous a patria
cognominatuss. Medicamentorum, ab eo in uſum

vocatorum, paſſim nentionem facit Galenus 3). Sex
libris, quibus Hippocratis voces expoſuit, Bacchio
coacvo adverſatus eſt 4). Bis citater Erotiano-s).

GLAV-
1) Eiot. p”. 8-

2) Gal. intioduct. c 4. t. I p”. 363.

3) de compoſ. med. ſec. loc. l.7. c. 6. t. XIII. p”558.

4) Eiot. p”: S-

5) I332 68.



GLAVCIAS.Ante Zeuxidem et Heraclidem Erythracum eum vi-

xiſſe ex Galeno apparet I). Neque, ut Fabricius autu-
mat, quem etiam Franzius ſequitur, Heraclidis Ta-

rentini et Apollonii pracceptor fuit. Plurima Hippo-
cratis ſcripta illuſtravit, probante Galeno, qui eius in-
terpretationes l. VI. Epidemiorum et l. de humoribus

citat. Vitimum librum Hippocrati Coo falſo tribui,
et ad alium Hippocratem iuniorem pertinere credi-
dit 3). Neque emendationibus ſuis textus librorum
Hippocratis, neque ſenſus recta explicatione laudes

meruit 4. Eo fine in Hippocratem commentatum
eſſe refert Galenus, ut ex illius libris empiricae ſcho-

lae doctrinas defenderet 5). Gloſſarium Hippocratis,

quod. magno volumine ad literarum ordinem com-
poſuit, ſubinde citatur Erotiano 6). Addidit ſin-

B3 gulis
1) Galen. comm. I. in VI. Epid. p” 354. t. IX.

2) Fabric. bibl. graec. t. XIII. pg. 171. Frant. index auclor. in edit.
Erotiani. ILocus Galeni, meth. med. I. II. pg.57. l. V. Ed. Baſ 4r.
quo nititur Fabricius ad probandam ſuam ſententiam, nil aliud,

quam Glauciam, Apollonium et Heraclidem Tarentinum fuiſſe

empiricos, declarat. l

3) Gal. comm. I. in l. dæe humor. t. VIII. p™. 508.

4) Gal. comm. I. in VI. Epid. 18: 354. t. IX. comm. I. in I. de hu-
mor. t. VIIL. p”. 535. et 536.

3) comm. IIl. in VI. Epid. B”. 464. t. IX.

6) r”. 8:
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gulis vocibus, quas illuſtravit, loca, quibus in Hip-
Pocrate leguntur ĩ).

APOLLONII PLVRES.
Arduus eſt, quem nunc ſuſcipimus labor, Apol-

loniorum hiſtoriam, quotque ex illis, qui medici fue-
re, Hippocrati illuſtrando operam navaverint, inqui-
rentes. Ipſis enim veteribus auctoribus invicem diſ-
ſentientibus, inſuperabiles fere difficultates in hac

quacſtione eruenda nobis obiiciuntur. Apud Ero-
tianum multos legimus Apollonios, quos, vel expreſ-
ſis verbis explanatores Hippocratis vocat, vel quo-
rum nomina ſolum recenſet. Sunt vero hi:
Apollonius Cittieus, XVIII libros contra Heraclidem

Tarentinum conſcripſit, co quidem conſilio, ut
Hippocratis verba dilucidaret

Alpollonius, Ophei filius, Bacchii librum explanatorium

in epitomen redegit 3).
Apollonius Senior, explicavit vocem æugm 4).
Apollonius Memphites ſcripſit librum de articulis 5).

Apollonius 6 O2 ad vocem æ;”/ commentatus

eſ.
1) Erot. pg. i-.
2) Eiot p” Io. ſaep.

3) id. r”8.
4) id. p”. 86.

5) ibid.
6) ibia.
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eſt. Galeno leguntur, qui Hippocrati illuſtran-
do operam dederunt:

Apollonius Empiricus et
Apollonius Biblas b).

Ceteros Apollonios medicos, a Galeno aliisque
memoratos, lubens omitto, ne ipſa eorum multitu-

dine opprimamur.
Vt vero clarius pateat, quid de his Apolloniis,

quos memoravimus, ſtatuendum ſit, e Galeni dictis

intelligimus, Apollonium Empiricum contra Zeno-
nem libro peculiari ſcripſiſſe, et eo reſpondente ac
dehinc mortuo, manes illius aggreſſum eſſe Apollo-
nium, ò BiGM cognominatum. Porro in ſpurio Ga-

leni libro, qui introductio vocatur, duos invenimus

Apollonios Antiochenos, patrem et filiumm Adde
quod ex Apollonio, quem ſeniorem vocat, Zeno-
nis ſententiam de ſignificatione vocis æuQ emenda-
verit Erotianus. Hinc mihi perſuadeor, quinque
hos Apollonios, Empiricum, Biblam, ſeniorem, et
duos Antiochenos male eſſe confuſos, et hunc in
modum colligendos.

I.) Apollonius, Antiochenus, pater, Galeno etiam
Empiricus, Erotiano ſenior dictus, is fuit, qui
primum contra Zenonem ſcripſit.

IL) Apolionius, Antiochenus, filius, Biblas cogno-

B4 minatus,
1) comm. IL. in llI. Epid. p”: 239. 240. t. IX.



r

24

minatus, parentem contra Zenonis invectiones
defendit.

Hoc utroque autem antiquiorem eſſe Apollonium

Cittieum, inde colligimus, quod in Heraclidem Ta-
rentinum confeciſſc eum ſciamus libros XVIII. ad
Bacchium. Heraclides vero atque Bacchius priores
fuerunt Zenone Herophileo, Apolloniorum Antio-
chenorum adverſario.

Denique Apollonium Ophei eundem cum Apol-
lonio Fera eſſe iam autumavit Fabricius I), in cuius
ſententiam totus abeo.

Anne vero Apollonius uterque, Cittieus et Mem-

phites, qui alter Stratonis diſcipulus, et Eraſiſtrateus
fuit, in libris, quos ſcripſerunt de articulis, Hippo-
cratem de ecadem re libellum conſcribentem inter-
pretati ſunt?

An et eosdem Celſus denotat 2), cum duorum

Apolloniorum chirurgorum meminit? Crediderim
ſancſed ſatis de his, progrediamur ad

HERACLIDEM TARENTINVM
Nobiliſimum empiricorum, qui unquam exſti-

terunt. His, qui eum ante Galenum vixiſſe putant,
Celſi verba 3):,,quem (Serapionem) Apollonius et Glau-

cias,
1) Bibi. graec. t. XI1I. pag. 735.

2) l. 7. praef. pag. 406.

3) yracs. ꝑ- 3. Q
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cius, et aliquanto poſt Heraclides aarentinus, et aliim

quoque non mediocres viri ſequuti obſtant. Primum
Mantiae, Herophilei, inſtitutione uſus eſt, deinde ad
empiricos deſlexit I), vir cacteroquin bonus, a Ga-
leno ſaepiſſime laudatus, ideo forſan, quod nonnun-

quam dogmaticorum fere more ſe geſſit in medici-

na 2). Praccipue vero cum Mantia medicamentorum
vires experimentis tentavit 3). Plurima ſcripſit, quae

interciderunt. Omnes libros Hippocratis commen-
tariis illuſtravit ex quibus illos, quos in Apho-
riſmos s) in Il. lll. et VI. Epidemiorum 6), in l. de
humoribus 7), et in illum de officina medici 8) con-
fecit, Galenus non ſinè laude commemorat. Ad eru-
endum, quid ſibi l intliterarum characteres, tertio

Epidemiorum libro a Mnemone adſcriptae, operam

contulit 5). Expoſitionem quoque vocum Hippocratis

BS in1) Gal. de compoſ. med. ſec. loc. l. 6. c. 9 pag. 518. t. XIII.

2) Gal. de dieb. decret. l. 1. c. 2. pag. 452. t. Vl.

3) Gal. de comp. med. ſec. gen. h 2. c. I. pag. c70. ſ. XIII.

4) Gal. comm. I. de humor. pag. so8. i. Vil.
5) comm. VII. Aphor. 70. pag. 333: 1. IA.

6) comm. II. in II. Epid. pag. 1a1. comm. I. in llL. Epid. p. 240.
comm. I. in VI. Epid. pag. 304. t. IX.

7) comm. I. de humor. pag. 508. t. VII.

3) comm. I. de off. med. c. 1. pag. æ. t. XII.

9) Gal. comm. I. in IlI, Epid. pag a40. t. iX.
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in tribus libris dedit, quam Apollonius Cittieus per-
ſtrinxit, XVIil. libris ad Bacchium conſcriptis à).

NICANDER.
Eum hoc loco memorare non dubito, etſi non

Herophileus fuit, nec ab aliis inter commentatores
refertur, cum, teſte Suida 2), Prognoſticorum Hip-
pocratis poeticam paraphraſin elaboraverit. Floruit,
Colophone natus, regnante Attalo, ultimo Pergamo-

rum rege, qui ab A. V. C. 616. ad 621. imperium
tenuit, et cui carmen de Theriacis dicatum eſſe

voluit.

ZEVXILS
In nummis, quos deſcripſit Mead 3), Xeuxis

ſcribitur. Strabonis aevo ſcholae medicae praefuit,

quac Laodiceae floruit 4I. Empiricus, in omnia
Hippocratis opera commentarios confecit 5), ideo-
que ſaepiſſime citatur a Galeno, cuius vero tempo-

ribus Zeuxidis commentarii non multum valebant 6).

Ex
1) Erol. pog 10. ſaep.
2) ſub verbo Noxurie.

3) diſſ. de nummis Smyrnacis, in honorem ſnedicorum percuſſis,
tab. I. li

4) Strabo, I. geogr. XIV.

5) Gal. comm. I. de humor. pag. 508. t. VIII.

6) Gal, comm. II. in Ill. Epid. pag. 223. t. IX.

l
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Ex his vero characterum Epid. Iibr. IlI. additorum
hiſtoriam mutuavit Galenus I). Interpretes antiquio-
res, quibus uſus eſt in commentariis ſuis, tanquam

male de Hippocrate promeritos vituperavit 2). Cri-
ticam textui quoque ipſi opem intulit, infelix emen-

dator, quam ob rem in Galeni et Rufi Epheſii re-
prehenſionem venit. Secundum librum Zeuxidis æ&

&&nymrinov allegat Erotianus ad verbum nævuæęm, et

cadem occaſione Galenus in expoſitione vocum Hip-

pocratis.
Vitimus hic eſt Herophileorum, tam Empirico-

rum, quam Dogmaticorum, quem in Hippocratis
opera commentatum eſſe, notum eſt. Et horum
quidem, qui hactenus memorati ſunt, nonnulli ſe-
riori aevo exſtiterunt, quam Aſclepiades, quem pro-
xima ſectione pertractabimus, attamen, ne ipſi He-

rophili ſcholac turba inferatur, hoc ipſo loco o-
mnes Herophileos congeſſimus, ſequenti periodo eos
allaturi dogmaticac et empiricac ſectae aſſeclas, qui
recentiores ſunt Aſclepiade, nec ad Herophili ſcho-

lam pertinent.

1) Gal. l. ſ3 S E-
2) Gal. comm. IIl. in II. Epid. pag. 30. comm, II. in VI. Epid.

rag. 4957. t. IX.
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SECTIO III.
SECTA METHODICA.

L nml ali vero contentione, quam antea diximus, inter

ſe dimicantibus dogmaticis et empiricis medicis, alia
interim ſecta condita eſt, methodicae nomen gerens,

quac ab utraque multum diſcrepavit. Eius primae

origines ex Epicuri dotrina de ortu rerum repe-
tendae ſunt. Hunc enim omnino fere ſequutus eſt
Aſclepiades Bithynus, a quo ſcholac methodicae
conditor Themiſon inſtitutus eſt, quod luce clarius
demonſtravit Cl. Gumpert in commentatione de Aſcle-

piade Rithyno, quae Ienae prodiit 1794. Qui cum
enim, Epicuro primo auctore, omnia ex atomis, eo-
rumque prima coniunctione, (cvyæęσ Epicurus, cor-
puſcula Aſclepiades vocat) et vacuo, ſive meatibus,
(ultima denominatione Aſclepiades, priore Epicurus

uſus eſt) in quibus atomi moveretur, conſtare cre-
deret, morborum originem ex turbato corpuſculorum

per meatus tranſitu deduxit, cuius cauſſam vel cor-
puſculis, vel meatibus, tribuit. Meatuum vitium in

nimia amplitudine aut raritate poſuit. lſtam vero cauſ-
ſam a meatibus petitam, corpuſculorum ratione ne-

glecta, ad totius corporis conditionem applicavit The-
miſon, ac duo tantum morborum genera eſſe ſtatuit,

ſtrictum et laxum, quac communia, communitates,

appel-



appellavit, hinc omnem medicam indicationem non

niſi duplicem eſſe contendens, relaxandi, ſi ſtrictum,
ſtringendi, ſi laxum acgroti deprehenderetur corpus.
Tertium genus ſerius addidit, quod mixtum nomi-
navit, ad duo autem ſumma morborum genera ab

aliis merito relatum; quod tunc adeſſe exiſtimavit,
cum pars corporis quacdam adſtricta eſſet, aliam ve-
ro partem relaxatio teneret. Curationem ipſam in

varios circulos (Cyclos vocabat) diviſit, quos iterum
in diatrita digeſſit; qua de re conſulatur praecepto-
ris meĩ in cineres colendi, qui et me in elaborando

hoc opuſculo conſilio librisque benevole adiuvit, Cl.
Ackermanni Hiſtoria medicinac, ubi hacc omnia lu-
culentiſſime expoſita invenies,  pag. 130. ad I64.
Nec fuit, quod novum id medicinae ſyſtema homi-
nibus diſpliceret, inchoatum a viro, ingenii acumi-
ne, eruditionis amplitudine, orationis ubertate, ac,
quod ſummum eſt, blandiori artis exercitio omni-
bus commendatiſſimo, compoſitum deinde et ex-
ſtructum ab homine, cui ad ſummam ſenectutem vi-

tam protraxiſſe, ſuamque doctrinam contra omnes
adverſarios feliciter defendiſſe, et ubique divul-
gaſſe per ſectatores contigit; exornatum tandem a

vaniſimo artis ſuac gloriatore, qui luxuriac homi-
num ſerviebat, tantaque impudentia erat, ut, to-
tam medicinam ſex menſium ſpatio ſe traditurum
eſſe cuilibet, profiteri haud erubeſceret. Horum

quo-
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quoque virorum auctoritate factum eſt, ut medi-
cinam Romani, ſpretam ſuperiori aevo et expul-
ſam ex Romana urbe cum Archagatho, denuo re-
ciperent ac colerent, quin plures etiam ſcholas me-

dicas Romae conderent.
Caeterum ex parte quidem dogmatica, ex par-

te empirica fuit haec medicina. Dogmaticorum
cauſſas abditas negligentes, indicationem ad morbos

curandos ex iis quidem, quae in aegrum cadebant,
repetierunt, empiricorum more; ab his iterum in eo
diſcedentes, quod ex ſymptomatum manifeſtorum
concurſu indicationem ſummi morborum generis, in

acgro obvii, conſicerent, eique ſoli, non ſymptoma-
tibus, ut empiricis ſolitum erat, medelam adhiberent.

In iſta quoque ſchola medici floruerunt, qui in
Hippocratem commentati ſunt, quorum princeps eſt

ASCLEPIADES.
Ab urbe, quo natus eſt, Pruſienſis, a provin-

cia, Bithynus nominatus. Priore ſeptimi ab urbe
condita ſeculi parte Romam ſe contulit, ubi Rheto-

ris officio primum functus, poſtea in medicinam
ſtudium contulit, in eaque methodicae, ut iam ex-

poſitum eſt, ſectac fundamenta iecit. Sapientiſimo-
rum illius acvi virorum, Mithridatis, Craſſi, aliorum-
que familiari uſus eſt conſuetudine. ef. Bian coni
Briefe ueber den Celſus, ueberſ von Krauſe, Leipæ.

1781I.
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1781. pag. 21 ſeq qui eum circa A.V. C. 663. fato
defunctum eſſe, prohavit. Quae de illo ſingula no-
tari merentur, ſilentio practereo, ne lliadem poſt
Homerum cantaſſe videar, cum Cel. Gumpert pecu-
liari commentatione huius viri hiſtoriam in publi-

cum prodire curavit.
In Hippocratis libris obſcuriores tantum eum

explicaſſe Galenus teſtatur?), qui fragmentum ex
commentario Aſclepiadis in I. de officina medici,
quod hic adiicere lubet, ab interitu conſervavit. Per-

tinet autem id ad verba Hippocratis in illo libro oc-
curentia: v aæy amosn, ruvuvrie. Quod cffatum
de faſciis intelligens, ita interpretatus eſt:,, o I7ã

OxuæT T; ug~u; eTIòT; ”uæT e7iòecuò;
œπσ, TV TIσ» TVT” CXuT T” g òẽσw 7To-

 OL. CiV EæTęTRE TO ææ”, eœeiòar o fex-
Xtiv nærædęòm ſ emiòsęuòę o uevęr, N æiæ-

 TœI, TOLWXVTIOV CXæ T EXTUCS nurxtæęuæcæ;
/ẽ 88, rour, nævbæ; r æyn-væ, eriòer ?æxv.

,3 56I nT? QuõI uY  nu. roi; ousnσIv g51 T0 æ-
 TETQIOV, E&V u&l REnœuc TOV HEA ETIònæę,
5 EæTẽIV”I HEU, uẽræQrv T”Y vVY i5 æMMuq;

Tomouę, O ĩiòecu0 anoęnET. æ nv6σ”, aę

2 UVEE æmEx ognTav, T0 EVEVTIO OXnuæ TO narunæu-
35 4EVOL moIn”æ, §”ẽIòn, TVTẽ”, O EHTEVæ Tæ cH'6m

umodsiv, omẽę nær ueiu u~’” }ncuær

THE-1) tomm. I. in l. àde off. med. inil. pog. æ. t. XII.

a) Gal. comm. Ill. in l. de off. med. text. 29. pag. 68. t. X I.
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THESSALVS TRALLIANVS.
A parentibus infimac ſortis natus'), Nero-

nis tempore vixit, ad quem epiſtolam conſcripſit
nugarum, gloriationis vanac et contemtus medi-
corum, qui antt eum fuerant, pleniſſimam 2).
Quin et Hippocratem ipſum in ea arrodit. Themi-
ſonem audivit, tamen ab co nil in Hippocratica arte
accepiſſe, omnia ſe ſibi debere, in eadem epiſtola
pracdicat. Sectam Methodicam, cuius prima funda-
menta Aſclepiades et Themiſon ĩecerant, omnino
perſecit 3), novamque ei ueracvęσ; addidit do-
rinam, quo verbo, a dogmaticis medicis mutuato,
ipſam rationis, quac inter meatus et atomos eſt,
permutationem intellexit, quae in eo caſu perficien-

da eſſet, quo omnia vel ſtringendo vel relaxando
corpus morbi ſanandi conamina male ſucceſſiſſent 4).

Remedia ſemper ea adhibuit, quae affectioni con-
traria eſſent 5). Neque prorſus ſpernenda eſt, quam
de purgantium medicinarum actione et uſu ample-

xus eſt, ſententia, iis ſuccos inquilinos primum cor-
rumpi, deinde vero evacuari, exemplo ad proba-

tionem

1) Gal. meih. l. I. c. 3. pag. 8. 10. t. X.
2) Gal. meih. med. l. 1. c. 2. pag. 3. t. eod-

3) Gal. de opt. ſetta, c. 26. p”] 323. ſ. ll.
4) Gal. meth. med. l. 4c. 4. p' 9I. t. X. de fac. ſimpl. med. l.5.

c. 25. b”. I40. t. XIII.
5) Gal. de comp. med. ſec. gen. l. I. c. 4 p2. 649. t. XIII.
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tionem ſuae opinionis dato, quo, purgantibus me-
dicinis homini ingeſtis, quamvis is ſaniſſimus ſit, ma-

terias maxime corruptas evacuari docemur Hip-
pocratem eo ſolum ſtudio legit et interpretatus eſt,

ut confutaret praecepta, quae tradiderit vir opti-
mus 2). Contra aphoriſmos Hippocratis eum Ii-
brum confeciſſe, ex Galeno patet 330 Quin in li-
brum de diaeta acutorum ſeparatim ſcripſerit, quod

in Fabricii Bibl. gracca, t. Il. ed. Harleſ. pg. 6o1.
aſſertum eſt, dubitamus, quod eo loco, qui ad
probandum id ex Galeno adducitur, nil aliud do-
cemur, ꝗnam quod Theſſalus Hippocratem, nimia
ciborum copia data, acgrotis nocuiſſe, alicubi cri-
minatus ſit.

SORANVS.
Epheſius, Menandri filius, a Galeno ad Metho-

dicorum gregem relatus 4). Ante Traianum vixit,
et Attalum, de quo mox loquemur, diſcipulum in
medicina habuitt. Fragmentum eius de alopoccia
ſervavit poſteris Galenus 5), et alterum de faſciis

Char-

1) Gal. adverſ, Julian. c 8. ꝑ3. 391. t. IX.

12) Gal. l. c. p”. 377:

3) ibid.
4) cf. Gal. Introd. Cap. 4. T. ll. pag. 363.

3) de compoſi sec, loc. l I. c. 2. 331.

C
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Charterius tomo XIII. editionis ſu?æ Operum Hip-
pocratis et Galeni excudendum curavit.

Num vero idem is ſit habendus cum eo, quem
Oribaſius inter commentatores Aphoriſmorum refert,

quos in tres ſectiones diviſerit mihi quidem non
liquet, cum neque Galenus, neque Erotianus, nec
quisquam alius de illo interprete aliquid memoriae

tradiderit.

ATTALIO.
Huius viri notitiam dedit Oribaſius, ubi de in-

terpretibus Aphoriſmorum loquitur. Neque fortaſſis

diverſus ab Attalo, quem Sorani diſcipulum et Ga-
leni coacvum, imperante Traiano, Romaè non igno-
bilem fuiſſe medicum, ex ipſo Galenus diſcimus 2).

IVLIANVS ALEXANDRINVS.
Apollonii Cyprii auditor, Galeni temporibus

Alexandriac medicinam profeſſus eſtt. Methodico-

rum auctoritatem ſcriptis adiuvit, quamvis ſacpius

ab Aſclepiade, ceterisqu Methodicis diſcederet.
Octodecim libris in Aphoriſmos calumnioſe ſcri-
pſit, quorum ſecundus in Galeni manus pervenit; ĩs
vero, initio libri lecto, quo Hippocratem, in Aphor.
2. l. I. falſa protuliſſe, inculpat, extemplo ad eius

refu-
1) DOribaſ comm. in aphor. pratfe

2) Gal, meth. med. l. 13. t. X.
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reſutationem, ſe adcinxit, ut ipſe confeſſus eſt prin-
cipio libri, adverſus Iulianum Iam vero ex Ga-
leno fragmenta libri Iulianei deſcribimus:

THGI vUQæxn Trę uoiMn, 5 TO T*~æ-
 MermOU TOD æPoQuσR ærær, ęiſuv T] nui $rv/

Ex5, T0, 0r1 TM*; ”VyP” 1FuE TX Cruæræ,
,7 HT EVVOIXV GUVSXTIOV iTiOV, 6õęv æodęòiuęv To,

ux ẽv vyQQI æI aræ Tv Tæet”uy, eodæ æe i
 8ofæ, cvvæaroòęòeinTα nur rV æσu  uexσ-

cr1 asmę oneguær irorra veodu. cf. Gal. adv.
Jul. l. cap. 6. ad initium; et ſub finem ſequens le-

gitur luliani fragmentum:-
 UTIH TW æcCiCrò; Anupæe ovronææi oux

uroęſeI;u]ro;, T0, 6T ę” 7ꝗ; vororòi, ĩ
 vęTæonm me; T Væ ox”I T” 13iæ æoær,

Ovouæ iæTW mœids; er nαræe TV; ”V E-uσ,

,5 Siæòouv, 6 7E TV VEI ætæLuav, ꝗę-
2 Miœv ęc5-ai, quvræerai opoòæ. Tœ us/v meę

G  t E
 E T Cuæri Tm, TV VV TO IrIv Ei]i

vouasv, V W”Mm ugv, Teor se. udiævorre
yoQ nær ægò T” œ”*a æcou;ut; T5ẽ Tv””æv':

 OunV yæe Tœ Tæt;n s5unTαæ Tura, næar av rv T ſ0-
 vv, rè Seounsia vucæ uovoriòng, ov ò ĩvriro

Su&xEęẽIv 5Vòn sx”Cæa. æ”V Væ; rv, ĩn maæ-

C2 neiuę-
1) t. IX, 18. 376.
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35 HEILEVOL EvWõœi TO VoοòINY, xœI v"”Hæ g æfxn
 n*ſ H”TR THV WwTv V”Oqæ5”vT ©ẽv r ræo u&-

Evo5 Sęi-r uovor usPTH Sondr uæuro, nar rouro
Tax wavræ næœ e5e;uræ necorræe oixẽav, næi œ-

pæTò5 u~v ovTò, uovn aenęi- æ ꝗr\GTuæ. ęrevaæ-

»n T5 85, O”]uæyœ, Xom 85, xonær»”;.

Conſecto nunc methodicorum medicorum elen-

cho, qui Hippocratem illuſtraverunt, ceteros medi-
cos, dogmaticos non minus quam cmpiricos, per-
tractabo, qui poſt Aſclepiadem usque ad Galenum

vixerunt, neque ad Herophileos referri merentur.

Ad DOGMATICOS pertinent, qui ſequun-
tur, ct primo quidem loco

RVEFVS EPHESIVS.
Quonam tempore is vixerit, inter eruditos

non convenit, quum nonnulli, auctoritate Suidac
nixi, Trailani, alii, Tzetzen ſequuti, Cleopatrac
temporibus eum adſcribant. Attamen ſatius eſt,
eum ad Traianum referre, quam opinionem ctiam

amplexus eſt et defendit Clinch in pracſatione, editio-
ni operum Rufi ſuperſtitum pracmiſſa. Ex operibus

cius, quac adhuc reſtant, dogmaticum fuiſſe medi-
cum, clucet, dolendum vero eſt, plurimos ſcripto-

ris tam probati libros interiiſſe, quorum catalogum

repe-
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reperies in Fabrici Bibl. graec. ed. Horleſ. t. IV.
pag. 716 ſeqq. Indici huic addimus librum Ruſi õę;-
nuy, quem citat Galenus I). Eidem quoque ſummo-

pere laudatus. eſt, cum Sabino Inææęær;; σ; vęuu-
væœiv ouiæmor; aòeæ] o ææę]”; ab eo nominatus.

Complura. Hippocratis opera interpretationibus

ſuis illuſtravit, eo quidem modo, ut lectiones pravas,

a prioribus commentatoribus temere textui illatas,
reſiceret, vetuſtamque ſcripturam renovaret 2). In

Aphoriſmos ab Oribaſio 3), in Prorrheticum 4), Epi-

demiorum VI. 5) et libr. de humoribus 6) a Galeno
memorantur Rufi commentaria.

SABINVS.
Medicus et interpres Hippocratis Galeno opti-

me probatus?), a quo etiam vir Hippocraticus ſe-

mel dicitur 8). Plures in medicina inſtituit, quorum
duo nominare lubet, Stratonicum Pergamenum, prac-
ceptorem Galeni 9), et Metrodorum, quem mox re-

feremus.

C3 Com-1) Gal. ae antidot. I. I. c. 2. t. XIII. pag. 867.

2) Gal. comm. Il. in Prorrh. I. t. Vll. pg. 740.

3) praefſ.

4) 6al. comm. II. in Prorrh. L t. VIII. 18. 740.
5) Gal. comm, II. in Epit. Vl. p”: 427. 414. 431. t. IX.

6) Gal. comm. II. in I.de humor. paſim.
7) Gal. de orã. libr. ſuor. p.31. t. I.

8) de atra lile, c. 4 p”- I70. U. IllI.

9) l.c.
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Commentaria Sabini in Hippocratis Il. et VI.
Epid. 1), deinde in libr. de natura humana, quem
Polybo tribuit et in libr. de humoribus 3) ſaepius
laudantur, ipſorumquæ fragmenta leguntur in Galeni

libris. Libri ſpurĩi męę ouræumon explicationem de-

diſſe Sabinum, Gellius nos docet, fragmento ſe-
quente ex illo ſervato 4):

 TI us? buivousvæ, u ſvae vgsræe T/” iæTv”v.
 O E0TI O8, WC SV”uVTæ uETE TOVTæ. u*i EI

Ovit uvræciæ uev mæguurinae ovræ, juvæusi sè ouæ

EqI.
Sabinum quoque ræ męòęæ Hippocratis interpre-
tatum fuiſſe, unde colligerit Hallerus 5), neſcio, cum
fontem, ex quo id hauſerit, non indicet, neque Ga-
lenus eius commentarii mentionem ullam iniiciat.

METRODORVS.
Diſcipulus Sabini 6), ut iam diximus, varios Hip-

pocratis, et inprimis Epidemiorum libros illuſtra-
vit 7). Diſtinguendus eſt ab illo Metrodoro, quo-

HlE li cum
1) Gal. comm. lll. in II. Epid. pg. 295. comm. I. in VI. Epia.

373. comm. V. in VI. Epid. p". 527. 532 t. IX.

2) Gal. comm. II. n l. de nat. hum. pg. 149. i. II.

3) Gal. comm. I. in I. de humors pg. 536. i. VIII.
4) Nect ait. l. 3. c. 16. pg. 167. ſedit. Bipont.)

5) vibl. pract. t. I. p” æ19. i  /2
6) Gal. cmm. I. in lll. Epid. pg/ 203. t. IX.

7) l..

J2



cum noſtrum perperam confudit Fabricius in elen-
cho medicorum, quem Aſclepiadis ſectatorem fuiſſe

claris verbis Galenus I) docuit. Noſter enim, dog-
matici medici auditor, dogmaticac quoque ſectae

principiis inhacſit 2).
Alios adhuc e Sabini ſchola prodiiſſe commen-

tatores Hippocratis luce clarius conſpicitur, ex plu-
rimis locis, quos in Galeno legimus. Is enim ſae-
piſime, ubi de interpretibus Hippocratis ſermo eſt,

his verbis utitur:,,  7ẽęQ rv Zaivor, pro quibus
vero in verſione latina Charterius ſemper poſuit
Sabinus 3), quo factum eſt, ut a nonnullis, verſio-
nem Charterii tantum relicto textu, reſpicientibus,
Sabino tribuantur, quae diſcipulorum Sabini ſunt.

NVMESIANVS.
Aliis Iocis in Galeni operibus Novuięiæio, aliis

contra Novunviævo cius nomen exſcriptum legimus.

Galen temporibus Corinthi vitam degit, Quinti,
haud incelebris empirici, diſcipulus. Eius audiendi

gratia Galenus, audito antea Pelope, qui ipſe a Nu-

meſiano artem didicerat, Corinthum adiit, ceteras-
que terras, in quibus Numeſianus verſatus eſt 4).

C4 Et
1) de ſimpl. med. focuit. I. 1. c. 34. 1. 22. l. XIII. et cap. 35.

2) Gal. comm. I. in I. Epid. p” 203. t. IX.

3) comm. l, in Ill. Epid. p3. aas. 203. 207. et ſaepius. t. IX.

4). Gal, de anat. adm. l. I. c. I. P. 36. I. IX.
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Et boni anatomici et probi Hippocratis explanato-
ris laudem ſibi conciliavit a Galeno, quamvis eo
tempore, quo librum de ordine ſuorum librorum
iſte confecerat, pauca ſupereſſent de illius commen-

tariis 1). Scripſit in Aphoriſmos 2) qua in re eum
Galenus ſapientem hominem et prudentem ac non

delirum vocat 3), neque iniuria, cum non ſolum tex-

tus rationem criticam habuerit, ſed res ipſas, prout
medicum expertum decet, explanaverit.

PELOPS.Numeſiani auditor 4 et præeceptor Galeni poſt
Satyrum 5), Smyrnac habitavit, quo ſeſe contulit,
ut ab eo erudiretur, Galenus, variosque illo duce
libellos ſcripſit, quos refert in opuſculo de libris
propriis 6). Tunc temporis, quo Galenus aphoris-
mos commentariis illuſtrare aggreſſus eſt, fato iam
defunctus erat 7)*. Mèmorantur a Galenò Pelopis

cvyy}rae rvv Inruæeærẽ siæσWy; quid ve-
ro in iis tractaverit, non liquet, niſi quod in II. et
ll. anatomica prolata fuerint 8). Commentariorum

n

1) Gal. àe ord. libr. ſacr. ng- 51. t. I.

2) Gal. comm. IV, Aph. 69. p”;- 179. Vo æph. 44. 18. 3a. h IX.

3) comm. I. de humor. pg. 535. ſ. VIII.

4) Gal. comm, I. de nat. hum. p”. 137. llI.

5) comm. I. in prorrh, text. 5. P 708. Viil.

6) c. 3. hg-38. i. I.
7) Gal. comm. VI. Aph. 18.

8) Gal. de Hipp. et PI. plar. I.6. c: 5. P™. I9. tV-
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in Aphoriſmos et in librum de articulis 2) autor

fuit.

Superſunt adhuc, Herophileorum primum, de-
inde methodicorum et dogmaticorum omnium, huc

pertinentium, elencho confecto, ĩi, qui inter empi-
ricos uſque ad Galenum exſtiterunt Hippocratis in-

terpretes. Quorum mentionem nunc faciamus, pri-
mum de

MARINO
diligentiſiimo ſul temporis anatomico, Iocuturi, quo

ad conficiendos de hac ſcientia libros haud parum
Galenus uſus eſt, quin etiam ruv avaroumvy Marini
giẽriæ emo in epitomen IV. librorum redegit, in
cuius locum poſtea anatomicac, quas in publicum
emiſit, adminiſtrationes venerunt. Singula capitum
in Epitome argumenta nobis tradit in libr. de libris
propriis, cap. 3. 3)

Aphoriſmorum et l. de natura hominis explica-

tionem dedit, praccipuam in emendando textu ope-

ram collocans 4).

Cs Mari-
1) Oribaſ. comm. in Aphor. praef.

2) Gal. comm. III. de artic. lext. 39. bg- 384. t. XIl.

3) P”. 4A42. t. I.
4) Gal. comm, VII. Aph. 13. p”. 298. Aph. 21. P”& 33. Aph. 58-

P3. 322. i. IX.

E



43

Marino ſtatim ſubiungimus eius diſcipulum

QVINTVMV.
Empiricac ſectae propugnatorem acerrimum,

quod ex varĩs Galeni locis colligitur. Diſcipulos

habuit, practer Numeſianum, Satyrum, Lycum, et
Ephicianum, quos ſtatim referemus. Eius in Hippo-
cratem enarrationes parvi facit Galenus. llluſtravit

Aphoriſmos et Epidemiorum libros 2).

EPHIGIANVS.
Phicianus, Iphicianus, Ephicienus quoque dictus

in Galeni operibus. In re medica Quinti auditorem et
magiſtium Galeni, in philoſophia vero Stoicorum di-

ſcipulum, Hippocratis libros quoque ad Stoicorum
ſenſum interpretatum fuiſſe, a Galeno comperimus 3).

Librorum de humoribus et de officina medici

explicationem dedit 4).

SATYRVS.
Et is diſcipulus fuit Quinti, qui poſtea Galenum

erudivit. Pergami vixit eo tempore, quo Coſtu-
nius Rufus Aeſculapii templum in ea urbe exſtruxit,

l Quin-1) Gal. comm. ll. de nat. hum. pog. 139. t. Ill.

2) Gal. comm. I. in I. Epi. p”. 3. t. IX.
3) Gal. de ord. leg. libr. p”- 5I. t. I., comm. I. de off. med. text.3,

pag. 10. t. XII.
4) Gal. I. c. et comm. IV. in I. de bumorib. p-381. t. VIII.
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Quinto paullo antea defuncto r). Commentaria ana-

tomica ſcripſit 2).
An in Epidemia ipſe commentatus ſit, aut tan-

tum praeceptoris enarrationes protulerit, definire

non audeo 3) mallem tamen ultimum pro vero
accipere. Prorrhetica autem ipſe illuſtravit inter-
pretationibus. Fragmentum ſupereſt apud Galenum,

quod ad I. I. Prorrhet. text. 5.,, eæ 7æ e ꝑ-
venoi evæg; pertinet, ſequentibus verbis ex-

preſſum:
 Tv g T0I; ſeviTino;; s5æyLn; ogœusDn 7è æœ
 TXTTOUSYIOV ęo aurv, Ocæ oduc- u T? æui
 TrTera son' jui, ovr tr uar ènmbiœ;

vπæL, aM evua mavT* sæem

LYCVS.Macedonia natus, unde illi cognomen Macedo.

A Quinto inſtitutus empiricam medicinam amplexus
eſt, dum inter vivos fuit, parum apud Graecos ce-
lebris, poſt mortem demum clarus, cum libri, quos
in anatomen foripſerat, magis legerentur4). Gale-
nus vero, quamquam ipſum æęæ aværoumrarσ; vo-

cat 5), plurimis famen erroribus ſcatere Lyci libros
abun-

1) Gal. anat. adm. I. I. 3. 1. 23.
2) Gal. comm, lI. de nat. H. p™. 137. 1. IlI.

3) Comm. I. in IlI. Epid. pg. 2a8. t. IX.
4) Gal. de anat. adm. l. 4. c. 10. p”. 157. i. IV.

3) de libr. propr. c. 2. 22.40. t. I.



44 mmabunde demonſtravit Scripſit commentaria de
muſculis 2), et, quod rei caput eſt, detectiones ana-

tomicas ad ſua tempora, in quòrum alterum librum

ſupplementa collegit Galenus in I. 7v ævorer&/
T Avnę nrae ru; avœrovæ 3).

In commentariis in Hippocratem vero Lycum,
tum auctorem male intellexiſſe, tum iniqua mente
falſa illi attribuiſſe, Galenus ſacpiſſime questus eſt.
Epidemia expoſuit, ſed, ut ipſe fatetur, Quinti tan-
tum interpretationes in medium protulit 4). Com-
mentaria in Aphoriſmos confecit, magis eo fine, ut
Hippocratem confutaret, quam ut eum illuſtrarets).

Hinc peculiarem librum Galenus adverſus eum emi-
ſit, indignatione ſumma et contumeliis refertum,
quo Hippocratis effatum I. Aphor. 14.,, 7æ ævẽæro-

vęæ mrẽIV exę To suQurR d5ur contra Ly-
cum, talia negantem, defendit. Tota fere Lyci
oratio in hunc Aphoriſmum exſtat apud Galenum,

quac, quod prolixa nimis eſt, prohibemur, quin,
uti conſuevimus hucusque, noſtrac opellac cam in-
ſeramus.

Ero-
1) de anet. adm. l. I. c. 3. p- 29. t. IV.

2 l. c.
3) Gal. ae lilv. propr. c. 2. 1'-39. 40. i. I.

4) Gal. comm. I. in IlL. Epid. Ig, eoL 203. III, in II. Epid.
pag. agr. t. IX.

5) Gal, comm, ai I. Aph. p. 28. 92. i. IX. Gal. adversu Lycum. t. IX.



Erotianus et Plinius alium Lycum memorant,
Neapolitanum, quem Hippocratis voces expoſuiſſe ex
Erotiano ſuſpicari licc. Num vero idem ſit cum

noſtro, ambigitur.

Reſtant nonnulli medici, quos Hippocrati ope-
ram impendiſſe novimus; qui cum vero ſuperiori-
bus minus apte iungi poſſent, ſecta, cui addicti
erant, latente, ad finem huius ſectionis eos collige-

re iuvat. Sunt vero hi:

MNEMON SIDITES.
 Sidites a patria, a provincia vero Pamphylius

vocatus. Is eſt, cui characteres lll. libr. Epidemiorum

adſcriptos debemus, cuius libri exemplum aut ipſe
ex Pamphylia Alexandriam aſportavit, ut lucrum in-

de acciperat a Ptolomaco, quem Evergetem appel-
larunt, aut ex bibliotheca Alexãndriac condita le-
gendum deſumſit, ac domi illa ſigna temere adle-
vit. Galenus enim, dum hacc omnia ex Zeuxidis
commentariis refert, adiicit, Epidemiorum libri III.
exemplo Alexandrino adſcripta fuiſſe verba:,, ro ex

Niv nuræ siogõwr Munuova Ziòiæ1. Ex Cleo-

phantii ſchola medicus fuit ĩ).

DO-
1) Gal. comm. ll. in IlL. Epid. pag. 238. 239. IIL in IIL. Fpii.

pag. ass. t. IX.
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DOMNVS.
Ab Oribaſio is refertur in Aphoriſmos commen-

tator, caterum omnes de eo ſilent.

DIONYSIVS.
Apud Galenum ſemel citatus ob lectionis va-

rietatem, quam textui intulit I).  In tanta vero
medicorum aliorumque, qui Dionyſiorum nomen ge-

runt, multitudine dici nequit, quem intellexerit
Galenus.

LYSIMACHVS COVS.
Voces Hippocratis explanavit, tres libris ad Cy-

dam Herophileum, totidemque ad Demetrium con-
fectis Medicum fuiſſe inde colligo, quod Eroti-
anus poſt medicos nonnullos, inter quos Lyſimachus

obvius reperitur, ſcribere pergit:,, rv 8 yuuæ-
THOY Oæ T, OT;, æ.

SECTIO IV.
GRAMMATICI.

NTINeque vero ſolum apud medicos Hippocrates aucto-

ritate et fama praccelluit; Grammaticorum quoque,
ut

1) comm. V. Aph. pag. 179. t. IX.

z) Eiot. pag. xo.
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ut Erotſani verbis utar, nemo ita eximius viſus eſt,

qui hunc virum practeriret. Quos omnes, cum an-
tæe Galenum vixerunt, libelli ordo nunc requirit, ut
hac ſectione pertractem; quoniam vero pauciſſimo-
rum actas, quo floruerunt, conſtat, ſatius feciſſc du-

co, ſi ad literarum ordinem eorum nomina protu-
lerim. Generatim autem, eos voces tantum Hip-
pocrati proprias collegiſſe et explicaſſe, minus vero
Hippocratem ipſum illuſtraſſe, monendum eſt. En
eorum elenchum

ANT I GONVS Alexandrinus, Grammaticus
ARIS TARCHVS Samothrax, illuſtris ille Gram-
maticus, qui Alexandriac ſcholam, celebritate mi-

nime carentem, condidit

ARISTOCLES Rhodius, Auguſti tempore cla-
rus, a Varrone l. IX. de ling. lat. citatus. Prior
fuit Antigono 3).

ARISTOPEAS, in aliis Erotiani codicibus Ari-
ſteas, Ariſtobulus ſcriptus, Rhodius 4).

ARTEMIDORVS CAPITO, Dioſcoridi Ale-
xandrino iuniori, de quo paullo inferius ſermo
erit, coacvus, Hippocratis operum novam paravit
cditionem, quac ab Hadriano Imperatore mul-

tum
1) cf. Erot. pag. iæ. et 312. Scholiqſtes ad Nicandrum.

2) Erot. pag. 12. Fabrie. Bibl. graec. t, Vll. pog 52.

3) Erot. pag. 1a. Fahiic. l. c.

4) Erol. l. c.
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tum aeſtimata eſt I); at nulla laude dignum edi-
torem fuiſſe, quin interpolatorem textus audaciſ-

ſimum, plurimis locis queritur Galenus, et exem-
plis probat 2). In Erotiano ad vocem xxœi& Ar-
temidorus grammaticus legitur 3), quem eundem
cum Tharſenſe, a Strabone allegato, putat Franzi-

us 4), cum noſtro vero coniungit Fabriciuss),
quod in medio relinquimus.

DIDYMVS Alexandrinus. Dubium eſt, num Ero-
tianus c) antiquiorem, Ariſtarchi diſcipulum, 4000.
librorum auctorem, an iuniorem intellexerit, quem

Romae vixiſſc Suidas perhibet.
DIOSCORIDES Alexandrinus iunior 8), tempo-

ribus Traiani Hadrianique floruit, et cum Artemi-

doro Capitone novam Hippotratis recenſionem pa-

ravit, locos ſuſpectos obelis diſtinxit, textum ve-
ro, ubi perſpicuitate carere videretur, ex ingenio

muta-

1) Gal. comm. I. de nat. hom. pag:99. t. IlI.

a) cmm. II. in I. Epid. pag. 60. II in Il. Epid. pag. 256. IIl. in
VI. Epid. pag. 443.. IV. in VI. Epid. pag. 488. comm. VI.
Aphor. 38. pag. 233. t. IX. comm. I. de humor. pag 536. 581.

t.Vil.
3) pag 244-

4) cf. imdic. ouctor. Erotiani.

5) bibl. graec. t. IV. pag 405-

6) pag. 13-

7) ſ. v. Advs.
8) Gal. expoſi ot. ſ v, nixer, pag. 43843. 436. ed. Franz.
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mutavit infelix emendator, quamobrem Galeni ca-
ſtigationes ſaepiſſime paſſus eſt 1). Idem forte
gloſſarium conſcripſit, cuius Galenus et Erotianus

paſſim meminerunt, in quo vero, quamvis pluri-
mis voluminibus conſtaret, ne tertiam quidem
partem vocabulorum interpretatum eſſe, et quac
protulerit ex Nigri, Pamphyli, Dioſcoridis, ope-
ribus eum compoſuiſſe Galenus monuit 2). Gram-

maticum, neque medicum, fuiſſe, cum Salmaſio
credimus, pracſertim cum ſectatores eius, Gram-

matices aliis ſe multo peritiores eſſe ipſi iacta-

verint 3).
EPICLES Iliterarum ordine Hippocratis voces,

quas interpretatus eſt in gloſſario, compoſuit,
ſed nimiac brevitatis ſtudioſus, loca Hippocratis,
ex quibus deſumſit voces, indicare omiſit.

EPICELEVSTVS. Parepiceleuſtum eum legit
Franzius. Ad mentem vero Fabricii Erotiani lectio
ita reſtituenda eſt? æ/æ/ Enmneo rou Kerro5, cun-

dem eſſe cum ſuperiore, cenſentis 4).

EROTIANVS, nonnullis Herodianus, Erotion, et
ſ. p. denominatur, Neronis tempore vixit, Gram-

maticen
1) tomm. L. de nat. hom. pag. 77- t. IlI. et plurimis locis, quos

allegare ſuperſedemus.

a) expoſ. voc. pag. 403.

3) Gal. comm. II. in VI. Epid. pag. 407. t. IX.

4) bibl. graec. t. IV. P. ll. pa”. 576.

D
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maticen edoctus. Ad Andromachum Archiatrum
ro ma Innongure Mebev ovævσ;m conſcripſit,
quae ad noſtra usque tempora inter hominum ma-

nus verſatur. Medicinam eum non calluiſſe, librum

mox dictum attentius perlegentibus patet. Neque
tamen parum utilitatis atque commodi ſecum af-

fert libellus iſte ĩis, qui criticam opem Hippocra-
ti admovere ſtudent. Primum enim plures in eo
Hippocratis expoſitores memorantur, quos alio-
quin ignoraremus, deinde vero, prima librorum
Hippocraticorum cenſura adhibita, certiores nos

fecit, quacnam Hippocratis opera genuina, quac

ſpuria Erotiani temporibus habita ſint. Certas
claſſes, ad quas redegit Hippocratis libros, ſta-
tuit, onuęiTnæ, ærioan;uæ nær uσuæ,. Siæiræri-

næ, xtęoQ”uęæ, et unra, ad quem etiam or-
dinem vocum explanationes compoſuit. A Galeno

quoque Erotianum memoratum legimus in expla-

nat. voc. xæuuæqm; ſed ex ipſo eo loco appa-
ret, Galenum aut alius Erotiani librum coram
habuiſſe, aut, quod magis probabile eſt, plures
olim operis Erotianci recenſiones exſtitiſſe.

EVPHORION VI. libros explanatorios in voces
Hippocratis conſcripſit I).

PAMPHYLVS, Alexandriae ortus, Ariſtarchi Gram-
matici aſſecla, librum quidem medicum de herbis

in

1) Erol. pag. 1a.



in medium protulit, ad literarum ſeriem compo-
ſitum, in quo vero, probante Galeno, omni her-
barum cognitione deſtitutus, Grammaticorum mo-

re, quaevis ſuperſtitioſa collegit. Hippocratem
peculiari libro explicaviſſe ex Galeni loco, unde
ſententiam iſtam nonnulli repetierunt, minime ap-

paret; cum Galenus nil aliud affirmet, niſi quod

Dioſcorides iunior omnia ex Nigri, Pamphyli
aliorumque libris transſcribere haud erubucrit.
Forte Pamphyli librum 7ę orouæarwv Galenus re-

ſpexit, quem memorat Athenacus.
XENOCRITVS Cous, omnium primus fuit, qui

Gloſſaria in Hippocratem fecerunt, Heraclidi Ta-
rentino notus, ut Erotianus nos docet.

Agmen claudat Gloſſatorum o Agxv 700 Hęo-
oręiuv Aebeuv, quod non, ut alii perperam credi-

derunt, pro Herodoti cuiusdam gloſſario in Hip-
pocratem, ſed pro ignoti cuiusdam auctoris compa-
ratione vocum Herodoti, antiquiſſimi hiſtoriarum
ſcriptoris, cum Hippocratis vocibus habendum eſt.
Quod luculenter expoſuit Franzius, in praef. ad
editionem lexicorum Hippocratis, quam paravit.

D2 SECT.
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SECTIO V.

GALENVS.
NNon ex omni port: laudabilem itaque fuiſſe con-

ditionem, qua medicina gaviſa eſt noviſſimis ante
Galenum temporibus, ex his, quae attulimus, in-

telligitur. Hinc utique neceſſe erat, ut prodiret
aliquis, ingenio, doctrina, et auctoritate, ceteris
longe ſuperior, qui negotio, quamvis arduo, ſe
accingeret, omnium ſyſtematum medicinalium exami-

nandorum, ut nempe pateret, quacnam fides iis eſſet
tribuenda. Idque effecit Galenus, vir, quocum nul-
lum prioris ſuperiorisque aevi medicum facile com-

pares, ſi Hippocratem excipias, quem non minus
anteceſſit ingenii ſubtilitatæ et philoſophiae licentia,
quam ab ipſo fideliſima morborum obſervatione,
ac ſimplici curationis methodo ſuperatus eſt.

Natus eſt Pergami, nobiliſſima ob Aeſculapii
templum Aſiae minoris urbe, parentem haud ignobi-

lem, Niconem, nactus. Omnium fere eo tempore
florentium in philoſophia ſcholarum magiſiris cele-
berrimis uſus, XXI. actatis ſuac anno ad medicinam

ſe contulit, et primum in ea pracceptorem ex Athe-
naci, pneumaticorum principis, ſchola habuit, quem
vero poſtea deſeruit, et Quinti diſcipulis, Numeſiano,
Pelope, Ephiciano, Satyro, pracceptoribus uſus eſt,

maxi-
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maxime tamen Stratonico Pergameno, Sabini auditore,
et Lucio Alexandrino. Numeſiani gratia Corinthum,

Pelopis Smyrnam profectus eſtl. In medicina igitur
a diverſis viris, diverſarumque ſectarum doctrinas

profitentibus inſtitutus, poſtquam per magnam Eu-

ropac, Aſiac, et Aegypti partem iter fecerat, me-
dicamentorum loci natalis inquirendi cauſa, in pa-

triam, XXVIII. vitac annum degens, reverſus eſt,
ibique gladiatorum valetudinem, a ſummo ſacerdote

ipſi commiſſam, curavit optimo ſucceſſun XXXIII
annos natus Romam adiit, ab Aſclepiadis tempori-
bus protrectricem Graccorum medicorum, qui ex
ca urbe laudes et divitias et luxuriac ſpolia opima
quacque reportabant. Nimia vero propter felicio-
res curationes laude evectus, invidiam et odium me-

dicorum ſibi contraxit, quo permotus eſt, ut in pa-
triam rediret, ibique maneret, donec a M. Aurelio
Antonino Romam revocatus eſt, et medicina exer-
cenda et docenda, et libris quamplurimis componen-

dis vitam contrivit Ad ſenectutem provectus, in
patria mortuus eſt LXX. circiter annos natus.

Quid vero Galenus in medicina perfecerit, hic

nequit enarrari, quoniam totum eius ſyſtema ut ex-

plicemus, neceſſe foret, qua de re omnes ſcire ca
cupidos ad Celeberr. Ackermammi hiſtoriam medic.

I

cap. 32. relegabo, ubi Galeni ſyſtema plane ſingu-
lari ſtudio expoſitum legitur. Nobis hacc ſuſficiant,

D3 id



54- E....3ilid praecipue molitum eſſe Galenum, ut ceterarum
ſetarum ruina parata, dogmaticorum antiquiſſimo-
rum ſyſtema, cui etiam Hippocratem addictum fuiſſe

vult, reſtitueret, omnia melius componeret, nec,
ut recentiores dogmatici fecerant, experientiam ne-

gligeret, ſed potius duo medicinac principia ſtatue-

ret, rationem et experientiam, quod utrumque
principium recta methodo eſſet coniungendum. Hinc

quavis occaſione, contra empiricam atque metho-
dicam ſectam ſcripſit, vehementius tamen in me-
thodicos invectus, quos aſinorum Theſſalicorum at-
que medicorum methodi expertium nomine ſaepius

appellavit, Ipſe vero ſe nulli favere ſectas, nec
aliud quid, quam Hippocratis doctrinam reſtituere,
quac in illo obſcura ſint, illuſtrare, quac minus ve-
ra, corrigere, aut ſi probata eſſent ab experientia,
rationique conſentanea, magis corroborare velle

profeſſus eſt.
Summum igitur ſtudium merentur commentarii;

quos Galenus in Hippocratem emiſit, quibus accu-
ratius examinandis laborem hoc loco impendemus.
Et primum quidem gratias illi debemus, quod, cum
omnium fere ſuperiorum interpretum operam futi-

lem et nullius pretii eſſe exiſtimaret, et refellendis
iis operam daret, nos eo ipſo certiores fecit, qui
qualesque viri ante Galenum in Hippocratem ſcripſe-

rint. Deinde. libris Hippocraticis cenſuram poſt Ero-
tianum
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tianum iterum adhibuit, adiuncta nonnunquam libri,
de quo agit, hiſtorila. Porro textus ſcripturam ve-

tuſtam reſtituere ſtuduit, ac recentiorum, Artemi-
dori Capitonis, Dioſcoridis, reliquorum, in mutan-
do textu errores inveſtigavit, perſtrinxit, correxit.

In explicando vero Hippocrate hanc inprimis
mentem habuit, ut Hippocratem ex aliis libris locis-
que illuſtraret, probaret, aut corrigeret, quod optime

apparet, ſi Epidemiorum et Aphoriſmorum interpreta-
tiones perluſtramus. Neque tamen ex ſua eruditionis

copia Hippocratis doctrinas explanare noluit, quod
praccipue in iis libris animadvertimus, quac ad ra-
tionalem diſciplinam ſpectant, cum Hippocratem ſy-

ſtemati ſuo conſentaneum eſſe probare cupiens eſſet.

Omnium, quae ſuo tempore exſtiterunt, Hip-
pocratis operum enarrationes conficere quidem ſta-
tuit, num vero ad finem id propoſitum perduxerit,
dubium eſt, quoniam magna pars librorum, quos con-
ſcripſit, in incendio templi Pacis Romae interiere. Ad
nos venerunt, et quidem ex theoreticis, commentaria

in libros Hippocratis, de natura humana, de humo-
ribus, de alimento, de aere, aquis et locis: ex practi-

cis vero, in Prognoſticon, in Prorrheticon libr. l. in
Epidemiorum I. I. IlL IV. et in Aphoriſmos: ex chirur-

gicis, de fracturis, de articulis, et de oſficina medi-
ci. Neque etiam librum, quem de Hippocratis et
Platonis placitis ſcripſit, omittendum eſſe puto,

cum
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cum ad enucleandam Hippocratis theoriam plurimum

conferat.
Haec igitur ſunt, quac de Hippocrate prome-

ritus eſt Galenus; maiora adhuc, quac de univerſa

medicina. Id vero admirationem movet, medicos
illum excipientes tam parvam ex eius operibus col-
legiſſe utilitatem, ut adeo cum Galeno tota fere me-

dicina rationalis interiiſſe videatur, ſi paucos, Are-
tacum, Paulum, Alexandrum, eximas. Rem ve-
30 cum rite perpenderimus, ceſſabit admiratio, et
cauſſae, cur ea taliter evenerint, ante oculos poſi-
tae ſunt, quas pro viribus nunc enucleabimus.

SECTIO VI.
MEDICINA POST GALENVM VSQVE

AD ARABVM TEMPORA.

dperari quidem poterat, ſectarum omnium, ratio-

nali excepta interitum, quem Galenus paraverat, me-

dicinali ſcientiae multum utilitatis adlaturum fore; id-
que factum fuiſſet ſine dubio, niſi plura utilitatem illam

in detrimentum vertiſſent. Non enim ſolum cum ſe-
ctarum interitu partium ſtudium deſiit, ſed, ſtimulo

deficiente, qui medicos antea incitarat, ut ſcientiam

ſuam magis magisque excolerent, ĩpſum artis ſtu-
dium
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n dium languebat. Pauciſſimi erant, qui Galenum le-
gerent, quoniam alii omnes ceteri, invidia hominis
ducti, qui omnes priorum ſuorumque temporum
aſpernatus erat, intacta eius opera relinquebant; imo

pauciſſimi eum intelligebant, ob nimiam eruditionis
molem, quam in libris cius inveniebant. Generatim

3l enim iis temporibus cum ipſo Romani imperiĩi de-
cremento ſcientiarum cultus deſierat; priſca Roma-

norum ſervi Romani facti erant. Quae princeps
3 norum libertas erat deleta, et ex Quiritibus Domi-

ſine dubio cauſſa fuit, quod, aurea aetate practer-
lapſa, argenteam preſſo pede acnea ſequuta ſit; ea
cauſſa fuit, quod medicinac ſtudium eo devenit, ut
Dogmatici Galenum tantum coeco impetu ſeque-
rentur, Empirici, vetularum more ſuperſtitioſa me-

dicamina colligerent, Methodicorum vero nomen pe-
nitus in oblivionem abiret. Hippocratem vero om-
nino deſeruerunt medici, aut tantum ex Galeni

l

operibus illius dottrinam ſibi adquirere ſtuduerunt.

Neque iis ex cauſſis eorum labor, qui hisce tempo-
ribus Hippocratem interpretati ſunt, magni penden-

dus eſt; cum, quaccumque fere protulerunt, Ga-
leni commentarios redoleant. Ex horum nume-
ro eſt

ORIBASIVS.
Sive potius ignotus aliquis auctor, chriſtianac

religionis cultor, qui commentariis ſuis in Apho-

l E riſmo-
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58 —9Vriſmos Oribaſit nomen impoſuit. Conſulatur hac de
re Fabric. Bibl. graec. t. ll. ed. Harleſ. pg. 546. Ne-
que intelligere poſſum, cur tanta laude primus Ori-

baſii editor, Guintherus Andernacus eum extollat,
cum nec interpretem Hippocratis clarum, nec bonum

medicum ſe praeſtiterit, ſed ſcholaſticis tantum ſub-

tilioribusque definitionibus ac diſtinctionibus profe-
rendis, nec non ſuperſtitioſis medicinis commendan-
dis operam contriverit. Latina lingua ſcriptos eſſe
eius commentarios, magis probabile mihi eſt, quam
gracca; ex caque cauſa forte haud commodus eo-

rum eſt in noſtra commentatione locus. Codices
et cditiones enumerantur a Fabricio l. c.

PHILOTHEVS.Variis nominibus is homo inſignitur. Alii libri,
quos confecit, Philareti, alii rurſus Theophili nomen
in fronte gerunt. Sub initium ſeptimi poſt Chriſtum

ſeculi vixiſſe creditur. Protoſpatharius nonnunquam

dicitur, qua dignitate apud Heraclium imperatorem
ornatum eum fuiſſe vult Lambecius. Ex eius ope-
ribus, quae ſuperſunt, elucet, dogmaticorum ſyſte-
mati, qualecunque poſt Galenum id fuerat, eum
fuiſſe addictum.

Commentarios habemus in Aphoriſmos Hippo-
cratis, modo Philotheo, modo Stephano, cius diſci-

pulo, adſcriptos. Sic in codicibus bibliothecarum
Vindobonenſis, Mediceac, Philothęus auctor enarra-

tionum
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tionum dicitur, in codice vero biblioth. Caeſar. Vin-
dob. de Neſſel. Stephani nomen adſcriptum eſt iis-
dem, ut videtur, commentariis. In publica Vniver-
ſitatis noſtrac bibliotheca codex quidem exſtat ho-

rum commentariorum graccus, at ab initio et paul-

lo ante finem mutilus, ſeculi, ut Cl. Mannerti au-
ctoritate nitar, XV parte media ex ſcriptus, ad cuius
ultimam paginam inter alia ſequentes verſus adiecit

ſcriptor codicis:

Suo 8è rouro ex iõxW eyevαLe”

T5 ꝗ8ò-aYou T; Mv cowrærov
nu FsoQpm r BęæxxvrVTæro.

Fronti vero ſectionis ſecundac Aphoriſmorum a re-
centiore manu adſcriptum legitur:

&&nynvic Tov deurẽgοn TunuæT; ꝗęuL αn-

Cum tamen idem codex fragmentis, quac enarratio-
nibus ſuis in Aphoriſmos intercalavit A. Muſa Braſ-
ſavolus, omnino reſpondeat, aſſumendum forte eſſet,

Stephanum Philothei commentaria incepta ad finem
perduxiſſe, aut, quod veritati magis conſentaneum

videtur, Stephanum cnarrationes hasce in Apho-
riſmos ex ore praeceptoris, Philothei, accepiſſe, ac
poſtea divulgaſſe. Hacc de auctore illorum in Apho-
riſmos commentariorum ſuſficiant.

Modus autem, quo Hippocrates in his enarratio-

nibus illuſtratus eſt, ita eſt conſtitutus, ut cauſſa
cuiusque rei, quam memorat Hippocrates, ex dog-

2 matico-
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maticorum mente explicetur, practica contra con-
ſilia plane negligantur, in eoque labore ex Galeni
commentariis plurima decerpta ſont, quamvis ipſius

Galeni rariſſime mentio fadta eft. Quod optime
probatur exemplo ex ipſis Philothei commentariis
adieòo. In aphoriſmum 55. L. lll. ſequentem emiſit

enarrationem:
Ieęr wetv Sianexòsic, vuv uur ?er uveut:v Sineĩ;-
TæI. nœI WvTVv us» Te ;or vorov. Ax ovror

 ęQuo eę nær vv”””: nan eQuo; u”σ, Siæa T; TH
5, nEuQLuEV cvm mogęue-ærr vygoę 85, 8iæ- TO Tv
 hemrougę; apuęnæci vyę ræ Tn eeuornT O-
2 VOI OL æœI Vę0 TH QUu-I ovTgę; OI VoròrI, sI EI-

æQurręσVσ, Bagimoo ær diXzT~ TVV YuRTVY
UXęqouI utTæ yur 7or vyer;To5. Tœ r|!3

2 æIPEOY Oææ ROæWuσI, nœ nætn”duQiæv seyæ-
covrœ r m% Taę òẽ uoxn T”v 5QY vyòæò-
Yeiorc, avæyn uui ru; næv ounm seęnæ, v!-
Soorsou; veveLu ęæeuræoor s ẽionTæI nær ræ ©i-

n mæ, ovx ori avrov Tæ mut; meonenTTæI, ær
 0OF TV TOVT ?XY ariòr s”.

Quae omnia, mutato tantum hoc vel illo verbo,
Galenus in commentariis ad hunc aphoriſmum pro-

tulit. In Latinam transtulit ſinguam Ludov. Corradus.
Gracca editio adhuc deſideratur.

STEPHANVS.
Athenienfis, Philothei auditor. Quid de eius

xnbg ẽi; r Innoueæron; aœòu nære cdv
habendum ſit, iam memoravinus. Commentarium

Stepha-
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Stephani in Prognoſticon exſtitiſſe in bibliotheca Re-
nati Morcau, ex Hallero diſcimus b).

MELETIVS.Monachus Hallero, Philoſophus Fabricio cogno-
minatus. Commentarios eius in Aphoriſmos ineditos

latere in pluribus bibliothecis, Pariſina, S. Remigii
Rhemnenſi, ex Fabricio comperimus, ſi eius biblioth.

graec. evolvimus, t. ll. ed. Harleſ. pag. 547-

PALLADIVS.
Ante ſeculum XI. vixiſſe eum patet, cum Rhazes

ſacpiſime eum citet: Theoriam Galeni in libris ſus
conficiendis ſequutus eſt. Commentarios fecit in Hip-

pocratis libros de diacta in acutis 2), quos cum alio
titulo de cibo et potu exſtare in Bibl. reg. Pariſ. et in

Medicea, Hallerus refert; porro in librun? VI. epi-
demiorum 3), in l. de fracturis (cuius genuinas origi-

nes defendit) de articulis, qui temporibus Palladii
cum priori iunctus erat. Optandum eſt, ut huius vi-
ri commentaria in Hippocratem in unum volumen col-
Ie&ã publici iuris fiant, quae adhuc diſperſa lacent.

ACTVARIVS.Ioanhes, Zachariae filius, a munere Actuarius no-

minatus, Conſtantinopoli vixit. Vrinarum diſquiſitio-

E3 ni

1) libl. pract. t. I. pag. 310.
2) Santalbin. in praef. ad Paliad. ſthol. in Hippocrat. de fraci. Forſ

ſect. VI. pag. 196. Spach. elench. med. pag. 147.

3) Fabric. bibl. graec, ed. Horleſ t. II. pag 566.
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ni in ſcriptis plurimam operam dedit, quae ad noſtra
usque tempora ſervata ſunt. Commentaria eius in
Aphoriſmos Hippocratis citant Fabricius et Hallerus,

quos adeas

—————u
Anonymorum commentarios graccos in Hippo-

cratem, quos paſſim in bibliothecis latere novimus,
omitto. Reſtat autem, ut ad calcem opuſculi corum

adhuc mentionem faciamus, qui iniuria ab aliis in
Commentatorum Coi ſenis numerum poſiti ſunt. Quo-
rum primus eſt

ERASISTRATVS.
Loca enim Galeni, quibus ſententia Fabricii,

commentatum eum eſſe in Hippocratem, nititur
nil aliud nos docet, quam, Eraſiſtratum in l. quod
ſcripſerat de febribus, Hippocratem, ſed potius diſci-

pulos Hippocratis accuſaviſſe, eos acgrotos fame et

ſiti necam intuliſſ'c. Eadem iure

CALLIMACHVS HEROPHILEVS
in interpretum gregem receptus eſt. Erotianus enim

in praefatione his verbis uſus eſt 3):
Esvougiroc yuę o Kuos, youuærmo uy, 65 ęnew

Taęuvrivo; Hounuòei;, meuroę ebenæfero ræ
ToI1æVTS ebumnov Quva5 u5 88 næi  Kir7ięoę

Anmon-

1) bibl. graec. ed. Harleſ: t. II. pag. 548. bill. pract. t. I. pag. 320.

2) bibl. groec. t. Il. ed. Harleſ: pag. 558. 600.

3) pra. pag7. 8.



2 Amoxrunoc ięo|ei] nui Kennuæxeę o aro v Heo-
œ omEæ-.-

Num quid vero aliud hacc omnia indicant, quam
Callimachum Herophileum aliquo Ioco Xenocriti Coi

interpretationum mentionem feciſſc, minime vero,
Callimachum ipſum Hippocratearum vocum dediſſe
explanationem?  Adde, quod Callimachus bis ci-
tatus in ipſo opere Erotianeo, non noſter ſit, ſed
poeta antiquus idem nomen gerens, quod apparet,
cum ambo illa Callimachi loca 1) pentametri menſu-

ram expleant,

TANT VM.

THE-
1, pag. as0. 345.
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THES ES.
I. Irritabilitas atque ſenſibilitas non diverſac corpo-

ris humani vires habendae ſunt.
II. Sunt enim non niſi diverſae vis vitalis, quibus

ſe exſerit, facultates.
1ll. Cauſſam materialem ex indice cauſſarum morbi

ſimplicis eiiciendam eſſe credo.
IV. Num fines, quibus a medicis materiaæ medicae,

therapeutices et therapiac ſpecialis ambitus de-
terminatus eſt, certi ſint, adhuc dubito.

V. Diſtinctionem intet obſtructiones et infarctus,
quam recentiores dederunt pathologi, parvae
eſſe in praxi medica utilitatis; mihi perſuaſum eſt.

VI. Variolae, noſtris quidem regionibus, vix aut
nunquam exſtirpari poſſunt, praeſertim ſi ſtatus
civitarum idem maneret, qui hucusque fuit.

VII. An acrimonia ſcrophuloſa ſui generis exiſtat,
adhuc dubitandum eſt.

VIII. Sin vero adeſt, eam potius effectum morbi;
quàm cauſſam credimus.

IX.Signum eſſentiale febris ex pulſu celeri repeten-

dum eſſe puto.
X. Digitalis purpureac uſu pulſum lentiorem fieri,

nego.
XI. Dyſenteria ſimplex non niſi eſt catarrhus in-

teſtinorum.
XII. Medicus felix non ideo ęſt medicus probatus.
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