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I N, IVi mos ab antiquis temporibus in Academiis inua-
luit, GENEROSISSIMI NOBILISSIMIovE CI-
VES, ut quibus publicum docendi munus colla-

tum, hi ſub ipſis Profeſſionis auſpiciis aliquo programmate et
lectiones publicas priuatasque ſignificare Vobis, et aliquo de
argumento Profeſſionrcongruo diſſerere ſoleant: Hic me poſt-
quam Sereniſſimo Potentiſſimoque Reginoſtro ac Principi E-

-lectoriclementi ſimeplac uit, Profeſſionem JurisExtraordina-
riam milii demagdare, arl hoc alterum proœramma edendum

Ccõmnioũit Memineritis enim, COMMILITONES, ſimilis ge-
neris ſcriptionis, quam haut ita pridem euulgaui; in qua cum de
illa quacſtionæ; an Jus Cinĩe in artem redigi posſit, tractaui, et
meam ſententiam expoſui: tum de propoſito adjeci et eonatu
id re ipſa praeſtandi; quodſeſſici non inutiliter poſſe uerbis ante
declaraueram. Cuius rei cum et iam ſim memor, et innoſterum
ron immemor fuero, inpraefenti non inidoneum diſſtrendi ar-
gumentum uiſum eſt de adiumentis, quae Priuata Jurispruden-
tia ex Hiſtoria habet. Foſtquam enim in Philoſophicis quoque

Difciplinis legendi diſputandioue ueniam ab AMPLISSIMA
FACVLTATE PHILOSOPHICA nactus ſum; atque id ha-
ctenus pro uirili egi, ut eas partesPhiloſophiae, ouae cum Juris-
prudentia arcto nexu coliaerent, inprimisque Hiſtoriam, cum
ea coniungerem: non incongrutim eritin praeſenti de uſu Hit
ſtoriae in uriſprudentia Priuãta aliquantum diſpicere. Equi-
dem de JuriſprudentiaPublica res expedira eſt, ufum Hiſtoriae
in ea tantum eſſe, ut qui eam adimere uoluerit, ſolem de mundo
ſuſtuliſſe uideatur: ſed ad Jus Priuatum Hiſtoriarum cognitio-

nom non ſolum utilem, ſed erneceſſariam eſſe, hoc eſt, de quo
dubitare non nemo poterat. Neque uero iam quidem ea de re
fuſe agere aut chartae permittit anguſtia, aut ipſius rei ampli-
tudo: Sed per ſumma capita euntes pleniorem tractationem
futuris temporibus reſeruabimus.

In uniuerſum Hiſtoriae uſus in Juriſprudentia Priuata par-
tim in externis Juris, ſeu in elus origine exponenda, partim in



internis, leuinipſis legibus explicandis conſpicitur. In externis
tanto maior eſt et manifeſtior, quanto magis conſtat, illam par-
tem iuris totam ex Hiſtoria deſumtam eſſe. Vti autem Jus Pri-
uatum, quo in Germania utimur, non unum eſt, ſed aliud do-
meſticum, aliud ex peregrinis oris ad nos translatum, Roma-
num, Pontificium, Feudale: ſic diuerſa diuerſorum iurium ori-
Eo tradi et ſolet, et debet, quae omnis ex ſuis fontibus, quos

Hiſtoria continet, explicanda. Hoc ampliusRomani luris cum
fata et periodi, ut ipſius Reipublicae, fuerint, quibus effloruit,
deſloruit, refloruit: in illis omnibus et diſtinguendis ct expo-
nendis illuſtrandisoue permagnumHiſtoria uſum praeſtat Ne-
que uero nullus eſtHſiſtoriae uſus in ipſis legibus explicandis, ſi-
ue rurſus externum uerborum corticem et emendatiorem le-
ctionem, ſiue internam uim ac ſenſum ſpectes. Sane ALCIA-
TVM, CONTIVM, CVIACIVM, RAEVARDVM, TVR-
NEBVM, ZASIVM, GIPHANIVM, HOTOMANNVM,
MANVTIVM, AVGVSTINVM tot corruptas leges ex
monumentis et ſubſidiis hiſtoricis reſtituiſſe ac explicaſſe, an-
tinomiarumque nodos diſſoluiſſe, non poteſt ignorare, niſi
cui ſcriptaillorum uirorum penitus ignota ſunt. Conducit au-
tem in uniuerſum Hiſtoria, tam externis, quae dixi, Juris Pri-
uati, quam internis ſpectatis, partim ad falſa redarguenda, par-
tim ad ueriora afferenda- Falſa uelab ipſis JCtis Romanis tra-
dita fuerunt, uelab interpretibus, in ipſis etiam iuris capitibus
hiſtoricis.

Exemplo poſſunt eſſe ea, quae POMPONIVS JCtus in
lege 2. de Origine uris ſcribit; exactis regibus Populum Romanum
Iterum incerto magis ure et conſuetudine, quam lege ſcripta prope per

uiginti annos uſum eſſe: Poſtea platuiſſe, publica auctoritate decem
tonſtitui uiros, per quos peterentur leges a Graecis ciuitalibus, et ci-
uitas fundaretur legibus: quae in tabulas eboreas perſcriptae fueriut.
Enimuero primum illud ſpatium uiginti annorum longe bre-
uius eſſe, quam ueritas hiſtorica patiatur, et ad 6o. annos ad-
ſcendere, ex Chronologia LIVII et DIONVSII et Faſtis Capi-
tolinis manifeſte conſtat. Deinde ea, quae de Decemuiris ſe
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Paratitl. T.
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in Specul.

Aur. P. II.
P 15.

quuntur, ſiue com WESENBECIO, MARANTA et aliis
in eum ſenſum accipias, ut decem conſtituti uiri fuerint, et
omnes in Graeciam miſſi ad deſcribendas leges et noſcenda in-
ſtituta Graecarum Ciuitatum: ſiue ſic interpreteris, ut decem
conſtituti quidem uiri fuerint, ſed ex illis non niſi tres in Grae-

L Ii e 3, ciam miſſi, nempe ut uocat LIVIVS, Sp. Poſthumius Albus, A

Antiquitæt.
Rom. L. X.

L.Ill.c. 17.

L. X. circa
fnem.

Manlius, P. Sulpitius Camerinus: utrumque narrationi fidei-
que optimorum Hiſtoricorum non exacte conuenit, licet po-
ſterior explicatio mavis ad eam et propius accedatt. Nam LI-
VIVS pariter atque DIONYSIVS, Scriptores omni exceptio-
ne maiores, narrant, primum tres illos uiros in Graeciam miſ-
ſos, tum uero tertio anno poſt, cum rediiſſent, decemuiros le-
gum ferendarum cauſſa conſtitutos, inter eosque illos ipſos ui-
ros, oui Graecas leges attulerant, fuiſſe. Denique nec LIVIVS,
nec DIONYSIVS eborearum tabularum meminit, ſed alter
ſimpliciter in aes inciſas Leges XII. tabb. alter 57lais xær4io
in columnis aereis ſcribit. His talibus erroribus ipſorum JCto-
rum Romanorum addere et interpretes ſua commenta ſolent,
ex quibus ad hunc locum ineptisſima illa et ridicula fabula per-
tinet de congreſſu ſapientis Graeci cum ſtulto Romano, quam
ACCVRSIVS tradidit, ut illud maxime mirum uideatur, non
defuiſſe, qui pro uera Hiſtoria habuerint, illudque ingens Ad-

 Spec. a. uoCatorum ſumen, ROBERTVM MARANTAM fidem ei
a p. a8.

in Chronitis

adhibere non dubitaſſe. Neque uero circa illam periodum Iu-
risprudentiaeRomanae, qua refloruit, deſunt, quae falſa eſſe aut
minus certa Hiſtoria docet. Communis eſt interpretum opi-
nio, renertas ſub Lothario Saxone Imperatore in excidio urbis
Amalfitanae Pandectas prima auſpicia reſtituendi iuris Roma-
ni in occidente praebuine. Iam ſi ſcriptores ſynchronos con-
feras, OTTONEM FRISINGENSEM et ABBATEM VR-
SPERGENSEM, de bello quidem inter Lotharium Impera-
torem et Rogerium Siculum geſto uaria legis, ſed de inuen-
to illo cimelio nihil, quod ſi uerum eſſet, non credibile eſt ab
illis auctoribus ſilentio praetermiſſum fuiſſe, quorum al-
ter doctus pro ſuo tempore ſcriptor fuit, alter rudior quidem,

ſed



ſed fide non minus dignus, qui ipſe quidem tempore Lo-
tharii nondum in uiuis fuit, ſed nec tamen ita multo poſt uixit,
et quae ante eum contigerunt, ex ſynchronis et optimis fon-
tibus hauſta, ipſemet, licet imprudenter, prodidit, ſic ſaepe
ſcribens de rebus, quae uel centum annis ante eum contigerunt,
quaſi ipſe iis interfueritt. Cuius teſtimonium cum abſit,
tanto magis rem dubiam facit, quod de periodo refloreſcen-
tis Iurisprudentiae Romanae, quamuis certo reſpectu non ſo-
tis accurate, agat, reſtitutum aſſerens Ius Romanum tempo- 2 æu
ribus Lotharii, ſtudio Vuernerii  quem uulgo Irnerium uo-
cant) ad petitionem Mathildae, atque ſic coniungens Lo-
tharium cum Mathilda, qui aliquot annorum interuallo disiun-
cti fuerunt, ſecundum ea, que mox dicentur. Sin autem re-
centiorum ſcriptorum auctoritatem, quatenus ueterum mo-
numentis non repugnent, adſpernendam non eſſe cenſeas,
neſcio an CAROLO SIGONIO aſſerenti id quod dictum de à.æ IL. æI.
repertis Pandectis, poſtponendus ſit IDANNES AVEN- æ4 4. uy.

Annal, Bo-TINVS, qui non ſolum de repertis Pandectis in excidio ur- jor. L6p 37æ.
bis Amalfitanae, et Piſanis in praemium nauatae Lothario Edit. Gſn.
contra Rogerium operae bellicae relictis ſilet, ſed et quod
ABBAS ab Irnerio ſub Lothario reſtitutum Ius Romanum
ait, hoc multo ante ab eodem, quem Wernherum uocat,
factum ſcribit rogante atque iubente Mathilda, adepto uel
nondum uel uix imperium Henrico V. quem anno demum
regni ſui decimo nono, imberii uero decimo quarto, ut lu-
culenter conſignauit GOTERIDVS VITERBIENSIS, extin ?ant. Pan.
ctum, Lotharus excepit: maxime, cum VRSPERGENSIS Vii. a. æi-
etiam Mathildae et petitionis eius meminerit, atque id dun- I. i.
taxat male feciſſe uideatur, quod imperante Lothario pro- sæ
tractum ex tenebris et ſoualore Romanum Ius ab Irnerio ſcri-
pſerit Nam per Mathildam AVENTINVS nullam aliam
ntelligit, ouam illam, ut ABBAS uocat, nobiliſſimi ac ditiſſi- m
mi Itaiici Marchionis Bonifacii filiam, et quod addit AVEN-410.%
TINVS, neptem Diethboldi, proneptem Ottonis, Welpho-
nis Il. Ducis Boiorum, uxorem, (quod et ipſum VRSPER- au-
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IxI. ad an.
i; inf.

GENSIS ABBAS ron diſſitetur, addengtantum, quod po-
ſtea interueniente diuortio repudiata fuerit) quae longe late-
que in Italia dominata eſt, ampliſſſmumque patrimonium,
et cum eo cauſas multarum litium reliquit, unde eidem
AVENTINO primuria Italiae femina appellatur. Hanc av-
tem Mathildam ante Lotharium non ſolum uixiſſe, ſed etin
uiuis eſſe deſiiſſe, certum eſtt Nam Lotharium defuncto
Henrico V. imperium adentum A. C cn e xxv. luculenter
ſcribit OTTO FRISINGENSIS: Mathildam ſub Henrico
V. ſi non A. cioxv. quem expreſſe conſignauit SGONIVS,
certe aliouot annis ante obitum Henrici uitam firiiſe ex liti-
bus conſtat, quae de teſtamento et hereditate Mathildae in-

ter Henricum V. et Pontifices Romanos, Paſchalem II. Ge-
laſium II. et Calixtum II. coeptae, et agitatae, et ad ſucceſſo-
res transmiſſae fuerunt. Unde ipſe SIGONIVS uel conſen-
tiendo cum VRSPERGENSI non potuit non eundem aper-
tae falſitatis arguere, quod Lotharium atque Mathildam con-
iunxerit, quac multo ante Lotharii imperium e uita migra-
uerit. Quibus rebus iam quidem cum FREHERO non
contendam, qui in Epiſtola, quam operi luris Graeco- Ro-
mani Leunclauiano praemiſit, ad Rudolphum II. Auguſtum
magno ſtudio ſcripta, uulgarem ſententiam tuetur, quoniam
non aliud fundamentum, quam conſtantem inter eruditos
famam oſtendere potuit: ſed tantum ĩllud mivor, qui factum
ſit, ut doctisſimus uir annum, quo Pandectae ſubLothario in di-
reptione Amalfitana repertae fuerint,aN:.CM CCCXXXVI.
conſignarit, qui non ſolum Lotharii omne uitae tempus, ſed

æt Conradi ſuceeſſoris, et Fridericorum, et ipſius interregni
tempora longe excedit.

Sed et amplius in ipſis legibus. et textibus iuris ex-
plicandis Hiſtoria ad falſla redarguenda, et ueriora affe-
renda, ſeu ad ea ſolidius explicanda, quae ab aliis leuiter
uel ſiniſtre tractata ſunt, conducit. Venit in mentem de-
ſcriptio Senatusconſulti et explicatio, quam TRIBONIA-
NVS dedit inV s. J: ded. N. G. &t C. Aiv Senatuconſultum æſſe,

quod



quod ſenatus iubeat atque conſtituat. Nam cum auctus eſſet popu-
lus in eum modum, ut difjicile eſſet in unum eum conuocari legis
ſanciendae cauſa, aequum uiſum eſſe, ſenatum uice populi conſuli.
Ad haec interpretes ſtatum quendam Reipublicae Romanae
inter eum, quo leges a populo rogatae ſccundum ꝓraeceã.
4. fuerint, et eum, quo ſecundum ſequentem ò. ui legis re-
"lae, a principibus latae fuerint, interiectum, confingunt, iſtum.
emocraticum, illum Monarchicum, hunc Ariſtocraticum ap-
Pellantes. At enim uero, ſi THEOPHILI illius, quisquis
tandem fuit, in Graeca paraphraſiad huncce locum ſententia
ridenda eſt, referentis haec ſenatusconſulta ad cauſam et tem-
ROTa plebiſcitorum, quaſi cum iis ſimul et eodem tempore;
agitata inter patres et plebem diſcordia, et ſeceſſione facta,
ęnata fuerint, et ideo ſenatuſconſulta appellata, quod a ſolo
ſenatu, ſine conſenſu plebis, per ſe rempublicam gerentis,
condita fuerint: profecto nec illi multum laudis merentur,
ui ad proxime praecedentia principatum tempora referunt.
Nam ante principatum reipublicae Romanae regimen ex LI-
VIO et DIONYSIO conſtat ſemper Democraticum, aut ſi
quid amplius concedendum, ex Democratia et Ariſtocratia
ixtum fuiſſe, ſic ut alio tempore patres, alio plebs pracua-
luerit, ſemperque ſenatusconſulta facta fuerint, ſed non eius
generis, cuius Tribonianus meminit, legibus ſpeciatim dictis
Principumque placitis ui ac effectu exaequata, temporis ue-
10, quo condita, ratione ab iis diſtindtaa Nam illa quidem
ſenatusconſulta fiebant, cum populus rogatus id uoluiſſet,
et iuſſiſſet, quod Senatus cenſuiſſet, aut tamen alias fiebant uel
de negotiis tranſeuntibus et ſingularibus, et rebus iam factis,
uel minimnm ſicut ultra annum non ualerent, nunquam ue-
ro in futurum populum in uim legis obligabant. Atalterius
Reneris ſenatusconſulta demum ſub initium principatus Ro-
mani indulgentia priorum principum, inprimisa Tiberio, au-
c&tore SVETONIO; condita fuiſſe, ex Scriptoribus Hiſtoriae
Auguſtae paſſim, et fragmentis inſcriptionis intelligi poteſt,

quae
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Hiſtor. Rom.

53

quae de imperio Veſpaſiani in tabula aenea Romae in Baſilica
Lateranenſi reperta eſt, et interalia, quae a BRISSONIO ex-
hibentur, hacc continet: VTIQVE. EI. SENATVM. HA-
BERE. RELATIONEM. FACERE. REMITTERE. SE-
NATVSCONSVLTA. PER. RELATIONEM. DISCES-
SIONEMQVE. FACERE. LICEAT. ITA. VTI. LI-
CVIT. DIVO. AVG. TI. IVLIO. CAESARI. AVG. TI.
CLAVDIO. CAESARI. AVGVSTO. GERMANICO.
Vnde in Codice Theodoſiano pariter atque Iuſtinianeo non
uetuſtior lex apparet, quam a temporibus Hadriani, qui alte-
ro poſt N. C. ſaeculo imperauit: contra ſaepenumero SCto-
rum fie mentio, quae Conſulum et Chronologiae ratio do-
cet ſub Imperatoribus facta eſſe, itemque orationum prin-
cipum, quibus aliquid introductum dicitur, etiam tum, cum
alibi dictum SCto conſtitutum eſſe*. Nempe mutata in do-
minatum republica, ne principis mox, ut olim regis, no-
men odioſum fieret, maluerunt primi principes de rebus,
quas fieri uellent, ad Senatum referre, ouam abſoluto omnia
imperio regerę, ut ex patrum magis auctoritate Senatuscon-
ſultum condi, quam principis arbitrio lex poni uideretur, at-
que ſic, dum nihilominus obtinerent, quod uellent, ſpe-
ciem aliquam reliquerunt ciuibus et umbram, atque, ut TA-
CITVS loquitur, quaedam ueſtigia morientis libertatis.
Ipſum ſane Auguſtum non multum a ueteri ritu et ratio-
ne ferendarum leguni receſſiſſe, ſed leges condęndas ad po-
pulum tuliſſe, atque omnibus iis, oui noſent, emendan-
di feciſſe poteſtatem, DIO CASSIVS anctor eſt ſat
fide dignus. Quo propius autem ad tempora Juſtiniani uen-
tum eſt, eo liberius caeperunt leges a principibus condi, eoquè
magis uerum eſſe, quod Juſtinianus plus uno loco inculcat,
legis habere uigorem, quod principi placuerit. Conſimili ra-
tione de Lege Regia, cujus modo mentio facta, genuina ſen-
tentia nonaliunde quam ex monumentis hiſtoricis erui poteſt
Vulgo Lex Regia pro una alioua lege accipitur, qua, ut ſie lo-
quar, ſemel pro ſemper populus Romanus omne imperium et
poteſtatem a ſe in principem tranſtulerit. Vnde iam anxie

de



de te mpore quaeſitum eſt, ouo condita illa lex uniuerſalis
et perpetua fuerit, aliis ad Octauii Auguſti tempora, aliisad J.
Caeſaris, aliis ad Veſpaſiani referentibus, aliis denique inere-
dibili periodorum, quas Reſpublica Romana habuit, confuſio-
ne ab ipſis Vrbis incunabulis et ſtatu regio repetentibus. Sed
fallunt omnes et falluntur, quotquot talem Legem Regiam in-
telligunt, qualis ne Triboniano quidem unquam in mentem
ueniſ' uidetur. Neque enim ſi omnia hiſtoriae Romanae monumenta euol-
ueris, talis Legis Regiac ullum ueſtigium repereris. Contra ea de Octa-
uio, qui auctore TACITO, primus cuncta diſcordiis ciuilibus feſſa, nomine 4nnal 2 I.
principis ſub imperium accepit, ex DIONE, et XIPHILINO epitomatore, è I.
conſtat, eum imperium in decennium accepiſſe, ut rempublicam bellis ciuilibus;,,.
confuſam dilaceratamque repararet atque in ordinem redigeret, decennioquè 45 5;buræ-
clapſo de deponendo imperio et reſtituendis Senatui prouinciis, quas ſibi ſerua- T. ſil æ. 1;
rat, actum, ſed Senatu Populoque Romano, partim uero, partim ſimulatò
ſtudio, reclamantibus, prorogatum ipſi imperium in aliud decennium, et hoc
elapſo in nouum, et ſic porro ad finem uitae fuiſe*. Ex quo etiam illud fa-
ctum laudati Auctores ſcribunt, ut qui deinceps Imperatores in perpetuum fa-
cti ſint, decimo quoque anno diem feſtum celebrauerint, et ſibi prorogaue-
rint imperium. Neque etiam cum lege Regia, qua omnis poteſtas atque
imperium a populo in principem translatum dicitur, ſi ſub auſpiciis imperii
Augutſti lata eſſet, congrueret ratio ferendarum legum, qua modo dictum eſt
cum uſum fuiſſee. Magis corum ſententia, qui Legem Regiam ad Veſpaſia-
num referunt, probanda uidetur, uel ob illam ipſam tabulam et inſcriptio-
nem, cuius ſupra mentionem feci. At ſi uerba tabulae inſpicias, nefas qui-
dem eſt negare, legem aliquam de imperio Veſpaſiani latam eſſe: ſed nec rę-
gia appellatur, quod nomen adhuc tum odioſum erat, ſed rogata: nec pro
tali Lege Regia haberi poteſt, qualem ex communi ſententia deſcripſi. Nam
ad Veſpaſianum reſtricta eſt, ut ſic perpetua eſſe non poſſit: et in deſinienda
cius poteſtate continuo ad priores imperatores ſe refert, ut ſic prima non eſ-
ſe: nec abſolutam poteſtatem ei concedit, ſed limitatam atque reſtrictam,
ut dici non poſſit omne imperium et poteſtatem a populo in principem trans-
tuliſſe. Itaque ergo cum monumenta Hiſtorica deLege Regia ſileant, et potius,
quae ei contraria ſunt, contineant, puto ego, non ſolum nunquam talem L. Re-

glam, qualem communis opinio habet, latam eſſe, uniuerſalem etin per-
petuum ualituram, ſed nę quidem ab Imperatore intelligi, uerum per L.Regiam
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indicari nihil aliud, quam pactum illud, ſeu expreſſum, ſeu tacitum, quod cum
quolibet nouo Imperatore expreſſe, uti quondam cum Veſpaſiano, uel tacite,
ut cum prioribus, initum, et hodierno ſtylo Capitulatio Caeſarea appellatur.
In qua ſententia confirmor, quando ipſa uerba Triboniani attentius lego, qui

non dicit, quod principi placuit, legis habere uigorem, quum L. Regia po-
pulus R. principi et in principem omne imperium ſuum et poteſtatem conceſſe-

rit, ſed ait: quum L. Regia, quae de eius imperio lata eſt, populus ei et in eum
omne imperium ſuum et poteſtatem concedat. llludmòdo addendum, accipi-

endam uim L. Regiae pro temporum ratione, quibus condita ſit, nec principio

tantum poteſtatis Imperatoribus Romanis jure competiiſſe, quantum poſtea,
quo magis ad Juſtiniani acuum deuentum eſt, atque adeo conditionem L. Re-

giac et effectum, quem Tribonianus expreſſit, temporum rationi, ut ipſum no-
men, adſcribendum eſſe, quod ueriſimile eſt Tribonianum primum uſurpaſſe.

Non patitur anguſtia ſpatii in Inſtitutionibus longius, aut ab his ad Pandectas
et Codicem progredi. Sed nec tamen poſſum mihi temperare, quin de quibus
generatim dictum, SCtis, ex iis ſpeciatim de SCto Tertulliano aliqua addam, de
quo libro III. Inſtitutionum, et XXXVIII. D. agitur. Non enim ſatis mirari

Hiftor. Jur. poſſum, qui factum ſit, quod FORSTERVS, doctiſſimus JCtus, et qui ex inſti-
Rom.L.a. e73 tuto originem Juris Romani ex fontibus Hiſtoricis deducere aggreſſus eſt, illud

n.é. SCtum Tertulliano, Scriptori Eccleſiaſtico, cidemque Conſuli Romano, ad-
ſcripſerit. Nam ut taceam, SCtum ſi a Tertulliano factum fuiſſet, non Tertul-
lianum, ſed Tertullianeum uocatum eſſe: ipſa uera Hiſtoriae monumenta et
temporum ratio atque conditio reclamat. Tertullianus enim ille, presbyter

Catal.
Romanus, teſte HERONYMO atque TRITHEMIO marime ſub Scuero

Script. Ecel. et Caracalla Imperatoribus floruit, quo tempore ouis crederet Romae homi-

c. 53.

nem Chriſtianum ad conſulis dignitatem euectum eſſe Sed nec ſaſti Capitoli-
de S. E. ni ſub iitis Inperatoribus Tertulliani meminerunt: contra alicuius Tertulli ſub
Op. P.17. 131. codem Seuero, et alterius Tertulli ſupra ſub Antonino Pio mentionem faciunt.

Nam licet eadem pracnomina gerant, tamen non uidentur unus idemque eſſe

Tertullus, quoniam non ſolum inter utrumque conſulatum ferme quadraginta
anni intercedunt, ſed et poſterior conſulatus non eſt ſecundo numero, ut

Theſaur. alibi, conſignatuss. ALSTEDIVS id SCtum Tertulliano JCto adſcri-

r u1
pſit, quem ſub Seuero floruiſſe ait. Sed et hoc parum accurate di-
ctum. Quamuis enim Tertulliani cuiusdam JCti mentio etiam in Jure
noſtro fiat, tamen, quia idem in lege 7. C. de curat. furioſ. iuris antiqui inter-
pres dicitur et librum ſingularem de caſtrenũ peculio condidiſſe, quod fere

Htomporibus Auguſti tt priorum Imperatorum notum fitri cõeꝑit, ueroſi-
milius



milius eſt, eum ante Seuerum ſaeculo iam I. uixiſſe: nec ideo recte pro
auctore SCti habetur, quod non Tertullianum, ſed Tertullianeum facere po-
tuit, et SCta non a ICtis, ſed a Conſulibus nomina acceperunt. Quae cauſſa eſt,
ftuate nec alii ICto, qui propius accedente ad rem nomine Ouinius Tertullus
dictus, SCtum tribui poſſit, quem Seueri tempore uixiſſe uel ex i. 7.1. ad
SCt, Tertull. conſtat, in qua ad eum Imperator et Diuus Pater reſcripſiſſe di-
tuntur, per quorum alterumCaracallam ſilium, alterum Seuerum patrem in-
telligendum eſſe, ex auctore legis, VLPIANO colligitur, quem cortum eſt ſub
Ant. Baſſ. Caracalla floruiſſe. Quare ſatius uidetur SCtum Tertullianum
ad aliquem ex illis Tertullis Conſulibus referre: ſed ad quem referemus?
puto ad priorem, qui ſub Antonino uixit, referendum eſſe, propter locum
ZONARAE, ſeribentis de Antonino Pio: 75r2 Myirai vouoſiTnua ciæ,
 õ vinu àdiafdiruv ri©sT§r ”Angovbus dvaQalisca r
yocic Eius dicitur lex eſſe, ut liberorum inteſtatorum mortuorum here-
Ales ſint parentes. Nam cautum eſt SCto Teitulliano, ut matres ad liberorum
ducceſſionem ab inteſtato admittantur. Nec me mouet, quod Tribonianus

in 2.I, à. SCt. Tertull. hoc SCtum Diui Hadriani temporibus factum eſſe
|it. Nam faſti Conſulares nullum Tertullum ſub Hadriano habent, et hoc
ſt, quod dixi, etiam Romanos ICtos ſaepe lapſos in capitibus Hiſtoricis, et
textus juris ex hiſtoria explicandos et emendandos eſſe: niſt exiſtimare uelis,
homine Hadriani ipſum Antoninum indicari, quem ab Hadriano adoptatum
x DIONE, et uel ipſo illo ZONARA conſtat, itemque Hadriani nomen
2eſũiſſe ex faſtis liquet, quibus plus ſimplice uice Imp. Caeſar T. Aelius
Hadr, Anton. Pius inter conſules conſpicitur. Nec me a ſententia di-
mouet, quod in Pęndectis Elorentinis SCtum non Tertullianum, ſed
Tertyllianum legitus, ut æctypum accuratum Florentiac M D LIll. impreſi-

ſIum oſtendit. Nam unius literac uariatio totum nomen et rem mu-
tare non ualet. Nec denique ualde commoueor loco CAPITO-
LINI in uita Marci Antonini Philoſophi, Antonini Pii ſucceſſoris, recenſentis
nter adulteros Fauſtinae, M. Antonini uxoris, Tertullum atoue Orphitum his
-mmemorabilibus circumſtantiis, quod Tertullum etiam prandentem cum uxo-
ite Antoninus deprehenderit, et mimus aliquando, pracſente Antonino, cum
ſtupidus nomen adulteri uxoris aſeruo quaereret, et ille ter diceret Tullus, et
adhue ſtupidus quaereret, reſponderit, iam dixi ter, Tullus dicitur Nam licet
CAPITOLINVS Tertullum atque Orphitum inter adulteros conjungat, et
Antoninum incuſet, quod utrumque ad narios honoręs promouerit, et in

B2 Pan-

Annal.
Tom, II.



Pandeẽtis, titulo a48Ctum Tertullianum et Orphirianum utrumque SCtum
coniunctum reperiatur, ut adeo ambo SCta non ad Antoninum Pium, ſed

M. Antoninum Philoſophum referenda uideantur: tamen ſalua res eſt, quia
alius potuit hicce Tertullus èſſe, aut ſi idem fuit, qui SCtum Tertullianum fecit,

potuit ſub Antonino Pio conſul fuiſſe, et a Mãrco Antonino ad alios honore:
promotus eſſc; maxime cum infaſtis ſub Marco Antonino nullus conſul Ter-
tullus, bene tamen Orphitus conſul deprehendatur, nec SCta Tertullianum
atque Orphitianum propter originem, ſed propter tenorem coniungi potuc-

quoniam ſucceſſionem liberorum, ſic altero liberi ad
ſucceſſionem admittuntur, maxime cum in Inſtitutionibus a Triboni-

ſeparatis titulis propoſita ſint, et alterum, ut iam dictum, ad Hadriani
tempora relatum, alterum conceptis uèrbis diui Marci temporibusOrphitio et

pr. I. d. 5Ct. Rufo conſulibus effectum dicatur.

Orphit.
Neque ſolius Romanae Hiſtoriae cognitione etiam priuati inris Do-

opus habet, ſed et domeſticae, ad explicationem dome ſtici ſeu patiii juris

inprimis Germania noſtra, in qua cum in Sueuico Saxonicoque ſpeculo,
in Receſſibus Imperii publica jura priuatis mixta ſunt, imo tot gentium

aliarum, quot iura exotica tractanda habet, inprimisque apud nos hiſtoriac
Pontificiae, propter jus Canonicum, quod non modicam etiam in noſtris fo-

1is auctoritatem obtinuit. Quae cum ita ſint, Commilitones, ut iurisprudentia

ſine hiſtoria eſſe non poſſe uideatur, agite, ut quod hactenus fecimus, id quo-
que in poſterum operam demus, ut inhacrendo juri hiſtoriam non negligamut-

Quare lectionibus publicisad HOPPII examen Inftitutionum diebus Lunat,
louis atque Veneris ab horaI. pom. ad II. habendis et ſedulo continuan-

dis, die Mercurii atque Sabbathi eadem hora intermiſcobimus continuationem
prolegomenorum hiſtoricorum, quae de generalibus capitibus Geographia:
Chronologiae, Genealogiae, Heraldices, Mythologiae, Rei Numariae, Mo-

genere et ſimilibus, ordine a uocabulo hiſtoriac ad ſpecialem

uniuerſalis tum particularis cuiusuis imperii ac reipublicae hiſtoriac.
l

htractationem deductis, concepimus. Priuatis autem ſcholis practer eos l-
bores, quos altera hora nonnulli eximii atqueinduſtrii Iuuenes ſibi ſin-

gulis expetiuerunt, in explicandis Pandectis ad ductum Lauterbachii ab horà
IX. X. ſtrenue progrediemur, omnibus adeundi poteſtate facta, quibus

graue eandem aliis legem inire, additaque promiſſione propediem
horam alteram adjiciendi. Valete, COMMILITONES, et fauete. 5cribe-
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