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VIR PRAENOBILISSIME,
AMPLISSIME, IVRISCONSVLTISSIME,

PRVDENTISS IME,

PARENS SVMM A PIETATE
COLENDE,

etus et omnibus forſitan diſciplinis commune eſt vi-

tium, theoriam non exacte vbique reſpondere praxi.

Queruntur hac de re Theologi, Medici, Philoſophi,
queruntur etiam Iurisconſulti, adſerentes, inter cete-

ras ſalebrarum cauſſas, quae iurisprudentiam noſtram reddunt im-
peditam, eminere diſcordiam illam theoriae et praxis iuridicae
pernicioſam. Haec nimia vtriusque differentia, ſi praxis iuri-
dica in culpa eſſet, multo tolerabilior eſet, fortaſis etiam multo

Yaciliori modo remoueri poſſett. At enim vero ipſum theoriam
noſtram huius vitii arguunt Iurisconſulti praeſtantiſſimi. Id
quod, quum dignitati artis noſtrae adeo infenſum et contravium

ſit: vt, fi qua poſem ratione, remouerem, diu mecum cogitaui,
omnia-
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omniaque, quae vel certa vel probabili tantum rationè ad infrin-
gendam hanc ſententiam adduci poſſunt legi et expendi diligenter,

sed, vt verum fatear, tantum abeſt, vt ea deprebendiderim, qui-
bus ſententia iſla infringi poſſet; ot potius ipſe profiteri neceſſe
habeam, cauſſam differentiae iſtius nimiae inter theoriam et praxin

iuridicam fortaſſis primariam eſſe ipſam noſtram iuris theoriam
eiusque conditionem. Prolixius hanc ſententiam praeſenti hac pro-
ſequutus ſum diſſertatione inaugurali iuridica, quam dum publici

iuris facio, quid aequius eſt, quam vt, quod iam pridem TIBI
debeo oſſicium, VENERANDE PARENS, publico quodam
monimento teſtarevr In TVAM peccarem modeſtiam, VIR
AMPLISSIME, ſi longo ſermoue, quae me ad hoc compellunt
oſficium, enumerave vellem cauſſus. Nil itaoque harum omnium
addo, niſi quod in TE Optimum venerer Parentem et talem,
qualem ne mente quidem meliorem concipere aut fingere poſſum,

Qui me vhique vere paterno amore proſequutus eſt, et Cui prae-
ter Deum T. O. M. vel ſoli acceptum fero, quod, quem intendi
ſtudiorum meorum finem hucusque feliciter ſim adſequutus. Haec
praeclara TVA in me merita ſemper quidem maximi feci, huc-
vsque vero nullam nactus ſum occaſionem, qua animum erga TE

meum certe gratiſſimum ad poſteros publice teſtatum facere potuis-

sſem. Quae itaque hodie ſe mihi oſert occaſio laetus arripio,

TVOQVE VENERANDO NOMINI diſſevtationem
hanc meam ex veteri quidem et conſueta formula, ſed mente re-

vera pia, deuota et integerrima DO DICO CONSECRO.
Suſcipe igitur tenue hoc aridaque vt dicitur pumice expolitum mu-

nuſculum ea beneuolentia paterna, qua me ſemper dignum hobuiſti,

TIBI vero certo perſuade, quum beneficiis TVIS me iam pri-
dem TIBI totum obſtrinxeris, et etiamnum nihil, quod ad me
grnandum pertinere videatur praetermittas; me gratias, quas

TIBI



TIB I debeo maximas, munuſeulo hoc chartaceo nequaquam ex-

Joluere prorſus velle. Satis perſpicio TVA quanta ſint in me
merita, proinde munuſculo hoc nomiſi monimentum aliquod, vt u
leuiſſimum venerationis in TE meae ſtatuere volo. Quod reli-
quum eſt, largiſſima manu vemunerabit ſummus omnium rerum

arbiter Deus T. O. M. Quem pro TVA aeque ac VENE-
RANDAE MA TRIS meae ſulute ardentiſſimis quotidie adeo
precibus atque ſubmiſſe rogo, ot TE EAMQVE QVAM
MATREM VENEROR, quam diutiſſime ſeruet incolumes,
Felices, ſoſpites. Vale, VIR PRVDENTISSIME,
TVVMQVE, qui laetus proxime inſtat diem natalem non hac
tantum vice, ſed iterum etiam iterumque proſpere et feliciter cele-

bra. Vale et quo Fauore paterno hucusque me dignum cenſuiſti,
eco nec in poſterum indignum iudica, faue

VIE PRAENOBILISSIME,
AMPLISSIME, IVRISCONSVLTISSIME,

PRVDENTISSIME,

PATER SVMMO PIETATIS
CVLTV DEVENERANDE,

TVO
Lipſa

d. x x xt. menfis Auguſti

A. R. S.
cC1IccxX x x xvl 1.

obſequioſiſfimo flie

M. MARTINO GOTTLIEB PAVLI.
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Theoriae et Praxis breuis explicatio.

uas Theoria et Praxis, de quarum nimia apud ICtos dis-
cordia has publici ſpeciminis loco publicae eruditorum
disquiſitioni ſubmitto meditationes, habeant origines, vt
vel e quouis iſtae diſci queunt vocabulario; ita cognitu

etiam haud adeo difficiles eſſe, ſi vel diſſimulauerim, ex ipſo harum vo-
cum habitu linguaeue latinae natura intelligerent omnes. Itaque hanc ex
officina etymologica deſumtam disquiſitionem lubens intaclam relinquo,
exiſtimans quippe, nimia eſſe omnia, quae intellectu ſunt facillima, et
inutilia, vnde lucrum tam exignum redundet. Ad ſigniſicationem igitur
theoriae et praxis, relictis earum originibus, accedoo. Quemadmodum
vero dictarum vocum origines non valde reconditae, ĩita vtrinsque etiam
ſignificatio innoteſcit ſimul ac illas in mentem renocemus. Theoria, vi
vocis et in ſua, vt dicitur, natiua ſigniſicatione idem eſt, ac contemplatio,
meditatio, ſpeculatio, reflexio aut conſideratioo. Iam vero, quis neſcit,
quid ſit theoria, quum e ſcholis philoſophorum elarum perſpectumque ſit,
reflexionem et contemplationem et reliqua theoriae ſvnonima continuatam
et ad alias aliasque rei partes directam denotare attentionem. Hoc theo-

riae vocabulum eiusque vſus, poſtquam homo diſtincte ratiocinari et ſin-
gula iudicia iuſto ordine formare didicit, tranſiit ad ſcholas eruditorum, et
euaſit, vt dicitur, terminus technicus, ita tamen, vt natiuam ſuam ſigniſi-
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4 DE THEORIAEcationem, niſi retinuerit prorſus, parum tamen nihilue immutauerit. Sci-
licet, vt antea quaeuis ſuper quacunque re quocunque modo facta medita-
tio theoria ſiue contemplatio dicebatur: ita poſtea philoſophi, in rerum
naturas originesque inquirentes omniaque iuſto et adaequato ordine per-
pendentes, non modo has ſuas meditationes, verum etiam vniuscuiusque
diſciplinae praecepta, confuſa antea et incognita, ſagaci vero meditatione
jam eruta ordinateque diſpoſita, quo alii in ediſcendis ſcientiis eo facilius
feliciusque progredi poſſent, huius illiusue ſcientiae aut diſciplinae theo-
riam, nec inique, dixerunt. Ita e. g. Cicero libr. 12. Epiſt. ad Attic.
ep. 6. Te iſtam tam tenuem Qevęluv, ĩ. e. praecepta de re tam tenui,
quemadmodum interpretatur haec verba Vir Excell. Ioan. Aug. Erneſti in
indice Ciceroniano Graeco ſub voce Sewelu, tam valde admiratum eſſe
gaudeo. Atque haec theoriae notio, qualem formarunt eruditi, poſtquam
in ſuas hoc vocabulum receperunt ſcholas, huius eſt loci, vt igitur ſub
theoriae vocabulo praecepta ſcientiarum ſolerti eruditorum meditatione
eruta ordinateque diſpoſita intelligamus. Vt haec, quae de theoriae ſigni-
ficatione diximus, haud adeo diſficilia ſunt, ita ſimili etiam ratione cum
praxis vocabulo eiusque notione comparatum eſtt. Quodſi enim origi-
nem huius vocabuli reſpiciamus, quae non niſi Graecarum litterarum pror-
ſus experti ignota et obſcura eſſe poteſt: quilibet intelligit, praxin apud
Graecos idem ſignificare, quod apud Romanos factum. Nec mutata eſt
haec huius vocabuli notio, quamuis eruditi vt theoriae ita et praxis vocabu-
lum in ſuas receperint ſcholas. Deſignant nimirum ſub hac voce applica-
tionem earum doctrinarum, quas vel ex praeceptis aliorum vel etiam pro-
pria meditatione, adeoque ex theoria diſciplinarum percepimus, in noſtros
aliorumque vſus. Haec in genere quidem de theoriae et praxis ſignifica-
tione, ſed ita, vii ſpero, dicta ſunt, vt vnusquisque ex dictis his facile col-
ligere queat, quid ſit theoria, quid praxis iuridica., Qua propter haud

opus eſſe credo, vt haec prolixe interpreter.

5. 2.
De nexu, qui intercedit inter theoriam et praxin

ſcientiavum, inprimis Iurisprudentiae.

Iam quaeritur, qualis ſit nexus, quale vinculum inter vtramque,
yur; l theoriam ſcilicet et praxin diſciplinarum ſpeciatim vero iuris prudentiae?

l Videtr forſitan haec quacſtio et facillima, et, ſi æa, quae antecedente ſ.
alE propo-



ET PRAXIS IVRIDICAE DISCORDIA. 5

eil gmeſſem falcem immittam meam: ad Iunsprudentiam noſtram accedo, cu-
ius theoria et praxis, tantum abeſt, vt ſororio vinculo cohaereant, vt ſua-
viſſime conſpirent, vt mutuas ſibi dent manus; vt potius ſibi quam maxi-
me contrarientur, vt hic diſſenſus proverbium alias veriſſimum, Bonus
theoreticus bonus ſimul eſt practicus, non ſine maximo iurisprudentiae detri-
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5 DE THEORIAEmento inuerterit ita, Raro bonus theoreticus bonus ſimul eſt practicus, aut
etiam Optimn ſaepiſſime practici peſſimi ſunt theoretici, quum tamen ſine
theorĩa prais iuidica nil aliud ſit, niſi ſcientia formularia et rabuliſtica,
theoria vero ſine praxi idem, quod corpus ſine anima. Quaenam vero hu-
ius diſſidii eſt cauſſ=a Quaecunque demum illa ſit; neceſſe eſt, theori-
am iuris noſtri non reſpondere praxi et vitium omne latere aut in hac aut
in ill. Theoria ſi iu culpa eſt: ea vt ſit ad modum imperfecta, vt mul-
ta in ea adhuc deſiderentur, neceſſe eſt. Quando vero vitium in praxi la-
tet, ſi haec errat: fit hoc aut ex ignorantia practicorum, quod ſcilicet
neſciant, quid in iure obſeruari debeat, aut ideo errant, quod variam in
theoria, inter leges et iura deprehendant diuerſitatem, immo et contrarieta-
tem. Quemadmodum vero perquam iniurius eſſem in practicos, ſi omnes
in vniuerſum ignorantiae iuris accuſem: ita neceſſe eſt, dum errant pra-
ctici, id ideo fieri ſaepiſſime, quod leges et iura ſibi non conſtent, quod
diſferant inter ſe, immo ſibi haud raro contratientur. Hine neceſſario
jam ſequitur, differentiae iſtius nimiae et pernicioſae inter theoriam et
praxin iuridicam cauſſam eſſe ipſius iuris noſiri theoriam. Quod, vt eo
certius conſtet; ipſa iurisprudentiae, qua in foris Germaniae vtimur, con-
ditio, iuris noſtri theoria cum ratione, qua ea in Academiis noſitris et do-
ceri et diſei conſueuit accuratius paullo inſpicienda et expendenda eſt, quo
facto pleniſſime ſine dubio elucebit, theoria noſtra an ſit in eulpa, nec ne,
quae ſint iſta vitia, quibus laborat, quae ſint remedia quibus haec diſferen-
tia nimia omnium optime tolli poteſt.

s 3
Iurisprudentiaee, qua in foris Germaniae

timur breuis deſcriptio hiſtorica.

Quanto tardius Germani veteres aliquem habuerunt litterarum et ſeri-
pturae vſum, tanto antiquius eſt ius Germanorum non ſcriptum iure ſcri-
pto. Et quoniam temporibus antiquiſſimis maiores noſtri teſte Tacito de
morib. Germ. cap. 4. nullis aliis aliurum nationum connubiis infecti, propria
et ſincera et tantum ſui ſinilis exſtiterunt gens: proinde ius hoc non ſcri-
ptum ex patriis tantum et mere Germanicis conſiſtebat moribus et conſue-
tudinibus, quas poſtmodum, ſimulac aliquem ſcripturae et litterarum ha-
bere coeperunt vſum, quod ſaeculo demum ꝑ CN quarto factum eſſe ex
Philoſtorg. Hiſt. Eccleſ. 2. 5. diſcimus, colebriores Germaniae gentes litte-

rarum



ET PRAXIS IVRIDICAE DISCORDIA. 2
rarim monimentis conſignarunt. vid. Illuſt. Chriſt. Godofr. Hofſmanni
Specimen Coniect. Polit. cap. 2. period. 3. pag. 19. ſqq. it. Hermanni
Conringii Origines Iuris Germ. cap. 2. et cet. pag. 3. et cet. A ſaeculo igi-
tur quinto vti coepit Germanorum veterum haud exigua pars iure ſcripto,
reliqua ius non ſcriptum retinuit, et quousque maiores noſtri, iĩi ſcilicet,
qui in Germania remanebant, nec ad exemplum aliarum gentium germa-
nicarum, patria relicta, nouas perebant ſedes, Deorum cultui, cuius erant
tenaciſſimi, addicti erant, eousque videtur ius hoc non ſcriptum acque ac
ſcriptum ab immixtione aliarum et peregrinarum legum maxima ex paite
ſemper liberum fuiſſee Poſt feliciſſimam vero maiorum noſſrorum ad fi-
dem Chriſtianam conuerſionem, magnam et ipſa iurisprudentia vetus Ger-
manica exinde iniit mutationem. Maiores enim noſiri barbari, feroces et
quibus neque religio, neque mores erant vni noſtro vero et aeterno Deo
grati, poſtquam demum Chriſto nomen dederunt, longe mitioribus ne-
ceſſario, ſanioribus, ſacratiſſimaeque fidei chriſtianae accommodatioribus
adſueſiebant moribus, ideoque non poterant non multa huius iuris ſcripti
pariter ac non ſcripti capita iniuſta, impia et execranda reperiri. Haec igi-
tur correcta et emendata, immo ipſae iſtae leges ſcriptae varie auctae ſunt.
Inprimis id factum eſt a Carolo M. eiusque ſucceſſoribus e ſtirpe Carolina,
qui veteres leges populorum Germaniae emendarunt, auxerunt, eorum
populorum, quorum iura in ſcripturam redacta adhuc nondum erant, lit-
terarum monimentis conſignarunt, variasque ſimul nouas ſub Capitularium
nomine condiderunt leges, quibus nouis conſtitutionibus, capitularibus ſci-
licet, quum multa ex canonibus conciliorum et ſynodorum epiſcopalium,
immo et ex ipſo iure romano, codice ſcilicet Theodoſiano, immiſceren-
tur: hine hoc modo patria iura iam iam paullisper alterari coeperunt. vid.
Hoſſmannum l.æ. cap. 2. period. 4. pag. 75. et cet. it. Conringium I. c
cap. I2. 13. 14- 133 Atque ita ſe habuit iuris Germanici conditio a Carolo
M. vsque ad ſaeculum ꝑ. C. N. circiter decimum. Hoc vero tempore Ger-
maniam noſtram variae non tantum exterae et barbarae gentes bello adęre-
debantur, verum inter ipſos etiam Germaniae ſiatus et imperatorem ſune-
ſtae iſtac de vtriusque poteſtate et iuribus exoriebantur diſceptationes,
quamobrem temporibus his turbulentiſſimis de legibus priuatis in Germania
noſtra non tantum parum nihilue cogitabatur a proceribus imperũ, verum
ipſae etiam paullulum hucusque memoratae leges vniuerſales, capitulara
ſcilicet Caroli M. aliorumque imperatorum et regum Germaniae, quae
noN niſi vbique auctoritatem nactae erant, circa haec tempora antiquaban-
tur, praeter quam quod apud clericos ipſumque imperatorem, quorum au-
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8 DE THEORIAEctoritatem et poteſtatem mirifice adaugebant, auctoritatem ſuam quodam-
modo retinebant. vid. Hoſfmannum l. c. pag. 93. Conringium l. c. cap. 25.
pag. i51. et Chriſt. ſhomaſium in Delineat. Hiſt. Iur. ſ. 86. Ex hoc in
ſelici iuris priuati neglectu exoriebatur ius aliquod arbitrarium, conſiſtens
in moribus et conſuetudinibus non ſcriptis et haud quaquam vniuerſalibus
aut in tota Germania receptis, ſed particularibuss. Tot enim huius iuris
non ſcripti et arbitrarii exiſtebant ſpecies, quot non tantum in Germania
noſtra tuuc temporis erant prouinciae, verum quot erant vrbes, nec tan-
tum quot vrbes paullulum celebriores, verum quot ciuitates, oppidula,
pagi. Hae conſuetudines, quamuis non negandum, eas haud raro ſtatul
Germanorum fuiſſe accommodatiores, quam aliarum et peregrinarum gen-
tium leges variis ſubtilitatibus repletaec, quum tamen inter ſe eſſent diuer-
ſiſſimae, quum haud raro in moroſa quadam rerum quandoque ineptiſſi-
marum obſeruantia acquieſcerent: jurisprudentiam noſtram Germanicam

mui variis ĩisque ſatis pernicioſis naeuis inquinarunt, Hanc iuris germanici
conditionem miſeram, legum ſcriptarum penuriam, laicorum ignorantiam,
et imperantium circa leges priuatas incuriam dum animaduerterent clerici:
ſua auctoritate et poteſtate, quam iam dudum in laicos exercuerant, denuo
abuſi ſunt, et quae cirea annum poſt MCC. triceſimum Gregorius IX.
Pontifex Romanus publicauerat Decretales, quasque ex imperio inique ad-
ſumto vbiuis obſeruari mandauerat, non ſine maximo iuris patrii morum-
que germanicorum detrimento in fora Germaniae introducebant, huicque

m iuri, quo laicis duriſſimum omnino inpoſitum eſt iugum, viam in omnia
i iudicia aperiebant. vid. Conring. l. e. cap. 26. pag. 153. Hoc ius peregri-

num, quo magis ab antiquis Germanorum moribus legibusque recedit, eo
Vmagis introductione fora Germaniae leges patrii

ti ſunt, adeo, vt bona pars conſuetudinum hodiernarum rectius ex hocl iure canonico, quam antiquis Germanorum moribus deriuetur et explice-

l tur. Et quanquam non negandum, iura haec canonica primo non niſi in
eccleſiaſticis cauſſis adhibita et obſeruata fuiſſe: mirum tamen eſt, quan-
tam mutationem haec iura et ciuilibus attulerunt legibus iuribusque. No-
uum, inquit nunquam ſine encomio nominandus Herm. Conring. l. c. 26.
Pag. 159, nouum et longum iudiciorum ordinem, comperendinationum et pro-

ll craſtinationum vberem campum pro ſimplici maiorum noſtrorum iuridici pro-

nn;:
ll ceſſus formula obtruſit hoc ius peregrinum, multitudine et varietate et obſcu-

mos in rempublicam armauit, clerum ac populum colliſit, denique litibus Ger-
maniam repleuit et emunxit argento. Certe ꝓlus longe mali ab illo iure ena-

l tum



ET PRAXIS IVRIDICAE DISCORDIA. 9
tum eſt quam honi. Haec Conringii verba ſatis teſtantur in quantum huius
iuris canonici introductione ius Germanicum legesque patriae priuatae mu-
tatae ſisque derogatum eſt. Proinde etiam optimo ſane onſilio beatus
noſter Lutherus huius iuris abrogationem ſuaſerat, ſed obſtantibus quibus-
dam, qua ex cauſſa neſcio, Ictis, quod abrogaretur impetrare non poterat,
adeo, vt adhuc etiam hodie in foris Proteſtantium ius illud canonicum mi-
rnorem quidem, quam apud Romano. Catholicos, aliquam tamen, praeſer-
tim in eccleſiaſticis et matrimonialibus cauſſis et in proceſſu forenſi, prae-
terea in doctrina de iuramentis, de vſuraria prauitate et praeſcriptione reti-
nuerit auctoritatem, id quod praeclara doctrinae praeſtantia demonſtrauit
Vir in omni jurisprudentia magnus Iuſt. Henning. Rochmerus in opere
praeſtantiſſimo de Iure Proteſtantium Eccleſiaſticoo. Non vero beatus tan-
tum Lutherus huic iuri peregrino obicem ponere conſtituerat, huud etiam
multo poſtintroductionem iuris, huius canonici, quod clerici Germaniae po-
pulis obtrudebant, ingenui quidam et egregie cordati viri huic iuri elusque
receptioni obſtabant, et ne patrii mores aut prorſus interirent, aut ſaltem
nimium immutarentur: conſuetudines has, has leges non ſcriptas prouin-
ciales, immo et locales, litterarum monimentis conſignabant. Nec negan-
dum eſt, has morum Germanicorum collectiones maximo cum applauſu
fuiſſe acceptas et, non obſtante, quod priuata tantum auctoritate ſuerint
fuſceptae, non in Germania tantum, verum et extra Germaniam maxi-
mam nactas fuiſſe auctoritatem. vid. Hoffmann. l. c. pag. 106. ſqq. 129. ſqq.
Conring. l. c. cap. 30. pag. 1779. Verum omnes hi nunquam ſatis laudandi
conatus, quanquam aliquantiſper iuris canonici auctoritatem impediuerunt,
quod prorſus e Germania noſtra proſcriptum fuiſſet, non efſecerunt. Re-
tinuit ſuam auctoritatem, nec tantum retinuit, verum ſimul etiam, ni fal-
lor, in cauſſa fuit, vt non ſine maximo iuris patrii detrimento, nouum
ad huc aliquod ius peregrinum, Romanum ſcilicet et cum eo ſimul ius fen-
dale Longobardicum, quod Friderici ſecundi temporibus Hugolinus, quem-
admodum ex Odofredo iam notauit Aluarottus, iuri romano Iuſtinianeo,
ſpeciatim nouellis Iuſtinianeis vt decimam collationem adiecerat, vid.
Conring. l. c. cap. 26. pag. 134. in Germaniae fora et ſcholas reciperetur et
introduceretur. Non equidem nego, iam ante haec tempora varia iuris ro-
mani capita Germanis innotuiſſe, ſed pauca haec erant et ideo innotuerant
Germanis, quod codex Theodoſianus iam ante tempora Caroli M. Fran-
cis cognitus non tantum, verum etiam alicuius apud illos eſſet pretii, vn-
de etiam in ipſa regum Francorum capitularia varia huius Codicis capita
translata ſunt, cuius rei exempla oppido multa collegit Stephanus Baluzius

B
um

a;. æ



EE73/5Scæ.V¢ -2i  [arp-

Io DE THEORIAEin notis ad Capit. regum Francorum. Vid. praeterea Brunquelli Hiſtoriam
i

Iuris Part. I. cap. 15. a ſ. 8 vsque ad 32. Iam vero de iure romano non An-
l] teiuſtinianeo, aut quatenus in codice heodoſiano relatum fuit, ſed Iuſti-

l

i

i nianeo loquimur, quod non niſi ſaeculo circiter XIV. Germanis innotuit
i et ita demum inclaruit, vt a Maximiliani Imperatoris temporibus pro iure
i vniuerſali communi et ſubſidiario fuerit habitum, ꝗuod procul dubio nun-

quam fuiſſet factum, niſi clerici, qui tunc temporis proximi imperatorum
et principum erant conſiliarii, harum legum aequitatem ĩuſtitiamque ma-
ximis extuliſſent laudibus, ipſumque ius canonicum ad ius ciuile romanum
prouocaſſet, idque quam maxime commendaſſet; niſi ipſi imperatores Ger-
maniae, qui ſe ĩmperatores Romanos eſſe autumabant, hoc ius illiusque ſtu-
dium, vel ideo quod romanum erat promouiſſent; niſi porro Germani,
qui litterarum et eruditionis gratia alienas prouincias, inprimis academias
Italicas, vbi non niſi iura Iuſtinianea a tempore Irnerii docebantur, fre-
quentaſſent, hac occaſione iura iſta peregrina didiciſſent, in patriam ad-
portaſſent, in foris applicaſſent, non ſine maximo ĩuris patrii, cuius tunc
temporis aut rudes et expertes, aut contemptores erant eruditi, damno; ni-
fi tandem, vt alia iam taceam, ipſi denique principes Germania)e ex 10

_u

qtmi in Germania academiae erigi coeperunt, quod ſaeculo demum quarto deci-
i mo factum eſſe teſtatur Conringius in Antiq. Acad. diſſert. 16. 46. pag. m.

52 eas ad exemplar Italicarum formaſſent iurisque ciuilis et canonici, iure
patrio prorſus neglecto, proſeſſores conſtituiſſent, doctoresque huius vtri-
usque iuris peregrini creare iuſſiſſent, id quod Iuris canonici et romani in-

i

crementa in Germania mirum quantum adauxit. Vid. laudati ſaepius Hoſf-
mamni diſſert. de iurispr. German. principiis et fontibus Beyeri delineat. Iur.
Germ. praemiſſ. pag, 20. ꝗ. 16. Et quanquam tam certum eſt, quam quod
certiſſimum, quemadmoduni monet Illuſt. Chriſt. Thomaſius in Delineat.

i
lil Hiſtor. Iuris ſ. 176. incremento iuris Romani potiſſimum ſe oppoſuiſſe Sca-

binatus, qui adſueti erant, ſecundum leges et mores Germanicos pronun-
i ciare, item Senatus vrbium, commercia maritima tractantium, quae pro-

cul remotae erant ab academiis et non facile Doctores iuris in ſenatum re-
cipiebant, diutius iura patria conſeruaſſe; ouanquam Doctores iuris non
vno in loco ex Senatu et Scabinatibus moti ſunt, vid. Conring. l. e. c. 32.

um pag. 195- 98. Speculum Saxonicum, ne illius obliuio facile irruere pos-
ſet, variis editionibus impreſſum eſt, et ſimili intentione a Meiſchnero ſpe-

n a; eulum Suenicum e tenebris in lucem protractum eſt, quod ipſe in praeſa-
tione huic editioni praemiſſa ſatis declarat quanquam Scabinatus non
obſtantibus praciudiciis Facultatum Iuridicarum oppoſitis, ſecundum mores

a patrios



ET PRAXIS IVRIDICAE DISCORDIA. n
patrios pronuntiare continuarunt: attamen omnia iſta, vt ius romanem e
foris et academiis Germaniae proſcriberetur, efficere nunquam potuerunt.
Retinuit potius ius illud peregrinum romanum aeque ac canonicum et lon-
gobardienm ſuam auctoritatem et ita retinuit, vt ad hunc vsque diem pro
iure vniuerſali communi et ſubſidiario habeatur.

S. 4
Oſtendit genevatim Iurisprudentiae hodiernae

et theoriae iuris miſeram conditionem.

Haec ſunt Iurisprudentiae, qua in foris Germaniae vtimur, origines
viciſſitudines variaeque mutationes, quas anteced. ſ. breuiſſime quidem,
verum quantum hoce loco fieri potuit accurate delineaui. Quodſi haec,
ouae dicta ſunt, vel obiter tantum nobiscum cogitemus: quilibet procul
dubio facile perſpiciet, fora noſtra multitudine legum et iurium earumque
varietate et peregrinitate eſſe obruta, ipſamque ĩurisprudentiam noſtram
ideo quam maxime confuſam, obſcuram, incertam et difficilem eſſe red-
ditam. Malo Hermanno Conringio haec, quam mihi credi. Leges, in-
quit vir ille magnus libro ſaepius laudato de Orig. Iur. Germ. cap. 34. pag:
220. quae in quaque Germaniae ciuitate et regione hodie obſeruantur ex va-
riis ad modum fontibus promanarunt, adeoque ex variis libvis non tantum
vniuer ſac Germaniae, ſed ſingulorum etiam principatuum rerumque publica-
rum inſtituta petenda ſunt. Quod cum non poſſit non difficillimum eſſe: for-
tuſſi haud abs rè fuerit, ſi quaelibet ciuitas ommia, quac in vſu ſunt, in
vtilibus reſectis ſingulari libello curet comprehendi. Sed paullo plenius cu-
ratiusque haec miſera iuris hodierni conditio explicanda eſt. Quod, t
co melius perficianus; in mentem omnino revocandum eſt, in Germa-
nia hodie tria potiſſimum peregrina iura eſſe recepta Canonicum ſcilicet
Romanum et cum Romano Langobardicum. De iure canonico ſupra iam
iam monui, Illuſtr. Boehmerum in opere praeſtantiſſimo de Iure Eccleſi-
aſtico Proteſtantium demonſtraſſe, illud apud Proteſtantes adhuc hodie in
cauſſis eccleſiaſticis praccipue et matrimonialibus nec non in proceſſuali-
bus, in doctrina de iuramentis, vſuris et praeſcriptione ſuam exerere au-
ctoritatem. Iam vero de iure Romano et clientelari Langobardico eiusque
auctoritate in foris Germaniae quaeritur. Receptum eſt vtrumque tan-
quam ius commune et ſubſidiarium. Quum igitur duplex hoc ius peregri-
num non niſi tanquam ſubſidiarium ſit receptum: neceſſe eſt, vt prae-
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r PE THEORIAEterea in Germania exiſtat aliquod ius ordinarium. Sed quale eſt illud?
Leges et conſuetudines et mores patrii. Manet igitur adhuc hodie iuri
patrio ſua vis, ſuus honor, ſua auctoritas. Corroborant haec, quae dixi,
conſtitutiones Imperatorum Maximiliani I. et Caroli V. variae. Quamuis
enim duo hi memorati Imperatores nihil reliqui fecerint, vt ius Romanum
et Canonicum iuris communis nomine in imperio reciperetur: ſemper
tamen ſimul ab Iis cautum eſt, vt foris ideo non extorres eſſent leges et
conſuetudines patriae, quippe quae ſemper confirmantur. Ita Maximilia-
nus in Ord. Iud. Camer. anno 1495: GIn ieder ſoſſ ſeine LUnterthaonen in or-
bentlichen &ericyten, Rechten und Obrigteiten ſoſen und haſten nad eineè
ieben Puieſtenthums, Sereſchaſt und Obrigſeits Herfommen und Gebroud-
Ita Carolus V. in Ord. de anno 521. Adſeſſores iureiurando obſtringi
bet, vt iudicent: dadh redſichen, ehrbaven unb ſõnbdiſhen Qrdnungen
&Statuten unb Geroſnbeiten dev Jrſtenthũmer, Heveſ©baften und eridi,
ble vor ſie bracht werden. Vid. Illuſtr. Heineccii Hiſtor. Iur. Germ. cap. 4.
5. 306. Hac etiam de cauſſa aſerit Herm. Conring. l. c. cap. 33. pag. a1æ-
Quamuis ita paſſim per Germaniae fora Romanum ius coeperit, et multae
priſcac leges et conſuctudines obſeruari ita deſierint: haud crediderim tu-
men vsquam locorum ſolum hoc ius vnice eſſe recoptum, omnibus priſcis mo-
vibus et inſtitutis abrogatis. Certe plerisque in locis haud pauca votera legi-
bus romanis pracſeruntur, non nunquam in incerto ius fiuctuat, nunc roma-
no, nunc veteri pracualente. Nusquani vero ita recepta ſunt romana, vt no-
uorum ſtatutorum legumque, cum romanis etium pugnantium condendarum

a

poteſtatem principes aliique Imperii ordines non ſibi retinuerint. Hinc ho-
dieque paſſim per vniuerſam Germaniam plurima edicuntur et promulgantur,
quae a romanis inſtitutis immane quantum diſſident. Neque id non rite fie-
ri, prudentiov quis criminatur. Nefas autem foret, ſi ſecundum ſolas ro-
munas leges viuendum eſſet. Idem obſeruat Ictus praeſtantiſſimus, Samuel
Stryckius cuius memoriam nulla vnquam apud veros Iurisprudentiae ma-
ſculae aeſtimatores delebit obliuio, in Diſſert. praelim. Vſui æ. praemiſſa

27. vbi Ius Iuſtiniancum, inquit Vir ille magnus, in' publicis quidem Iim-
perii Germanici legibus conſenſu onmium ſtatuum lutis pro iure communi ha-

E;: betur, non tanien id ita eſt intelligendum, quafi ſolis legibus romanis viuen-
lilii dum ſit in Germania, et quidquid olim maiorum moribus inductum, penitusll

sit exploſum, nurquam enim textum in Imperii conſtitutionibus reperiri in
I quo non ius commune Cacſareum et recepti moros iungantur, ſed vatenus iur

ciuile in cauſis decidendis in Imperio eſt obſeruandum, quatenus honeſta aut
rationabilis conſuetudo, aut recentior lex Imporii doseri nequæær, his enim

defici-
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deficientibus demum ſtandum eſt iuri Iuſtinianeo,., Ex quo tandem colligit
Vir ille prudentiſſimus, couſuetudines antiquitus obſeruatae, iuri ſeripto me-
rito praeferuntur, ac proinde in ſubſidium, ſi in caſu propoſito nulla legiti-
ma conſuetudo adſit ad ius romanum recurri debett Idem fatentur omnes,
qui rem paullo accuratius expendunt, ipſi etiam alias Iuris romani aeſii-
matores nimii, e. gr. Arthurus Duck de iuris ciuilis romani auctoritate
libr. 2. cap. 2. ſ. 9. et 10. cuius aliorumque verba hue aſſerre haud videtur
eſſe neceſſarium, quum ex adductis iam ſatis ſuperque conſtet, quanta et-
iam hodienum iuris patrii morumque Germanicorum ſit auctoritas, quantus
honor. At enim vero ipſa iſta iura Germanica denuo inter ſe diſſerunt et
ſunt vel vniuerſalia, vel prouincialia, vel localia, ſcripta et non ſcripta, non
tantum non ſihi vbique conformia, ſed potius diuerſiſſima interdum ſibi-
que ipſis contraria. Cuinam igitur legi aut conſuetudini inhaerendum eſt,
ſi deprehendantur diuerſae ſibique contrariae, quales inter mores patrios

x-

deprehenduntur quam plurimi? uoties de iure quaeritur, quae ſunt ver-
ba Viri prudentiſſimi Chriſtian. Godoſred. Hofſfmanni in Specim. Coniect.
polit. cap. 3. 5. I. pag. ſ72. quoties de iure quacritur: recurvitur primo ad
nres et obſeruantias, his deficientibus ad iura ſtatuturia, iis ſilentibus ad
iura prouincialia, quibus nihil diſponentibus vniucrſales prouinciae conſuctu-
dines ſunt conſulendae, et in earum defectu ad iura Imperii Germanici vni-
uer ſalia prouocatur et tandem in plurimis locis inualuit, vt poſt ea iura ius
canonicum et romanum in ſubſidium vocetur. Per tot iura diuagatur iuſti-
tia antequam ſcopum obtineatt. Haec eſt miſera iurisprudentiae hodiernae

eonditio generatim conſiderata.

5S
Duobus ſpeciatim Iurisprudentia noſtra laborat

vitiis. Primum eſt, diſciplinam hanc eſe diſſi-
cillimam.

Ex his, quae de iurisprudentia noſtra hodierna antecedente S. attuli;
et quae ex ils, quae S. 3. diſſerui neceſſario fluunt, ĩam ſole meridiano
elarius eſt, iurisprudentiam noſtram eiusque theoriam diſſidii illius nimii,
quod inter praxin et theoriam iuridicam intercedit, eſſe cauſſ=am prima-
riam. Duobus enim ĩisque grauiſſimis iurisprudentia Germanorum ho-
dierna affligitur morbis, Diſficultate ſcilicet et Incertitudine. Iuris noſtri.
theoriam eſſe rem diſficillimam, procul dubio negabit nemo, niſi qui quid.
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a4 DE THEORIAEſit diſſicile, aut qualis iurisprudentiae noſirae ſit conditio prorſus ignorat.
Iurisperitus non eſt, qui conſuetudines et obſeruantias, qui iura tantum
locala et ſtatutaria intelligit. Ipſi etiam interdum ciues illitterati aut ple-
beii ſua- ciuitatis norunt iura et conſuetudines, nulli tamen ideo fiunt iuris-
conſulti, et quare? Praeter localia iura et conſuetudines in vnaquaque
civitate et vrbe auctoritatem habent iura, leges et conſuetudines prouincia-
Ies, quas vt plurimum ignorant homines illiterati et ſcire debet iuriscon-
ſultus. Nec haec tantum noſſe, ſufficit. Praeter memorata enim localia
et prouincialia iura ſeriota et non ſcripta, in viridi adhuc obſeruantia ſunt
variae leges vniuerſales ſeriptae et non ſcriptae, quae in tota Germania
hodienum auctoritatem exerunt ſuam, quapropter a nullo iurisconſulto
ignorari debent. Recepta praeterea ſunt tria ſaepius memorata iura pere-
grina Romanum, Canonicum, Longobardicum et ad decidendas compo-
nendasque controuerſias non tantum, ſed etiam in aliis negotiis ciuilibus
quotidie in foris adhibentur. Quicunque igitur veri Iurisconſulti nomen
et titulum tuerĩ cupit praeter varia iſta iura patria, tria etiam haec iura
peregrina, nec ſuperficiarie, ſed intus, quod dicitur et in cute noſſe debet.
Iam perpendamus, quantum ad vnius iuris diſciplinae ſolidam cognitionem
requiratur et temporis et laboris, quam difficilia ſint iura noſtra patria par-
tim ob diverſitatem et multitudinem, partim ideo, quod magna eorum
pars in conſuetudinibus et moribus non ſcriptis conſiſtat, quantis difficul-
tatibus obnoxia ſint iura iſta tria peregrina eorumque ſolida cognitio, quae
non niſi in ſubſidium vocatis aliis diſciplinis et ſcientiis, e g. philoſophia
veteri Graeca, Hiſtoria, Antiquitatibus et ſ. ꝑ. adquiri poteſtl. Haec, in-
quam, oui perpendit, lubentiſſime etiam concedet, iurisprudentiam no-
ſtram eſſe diſciplinam diſficillimam. Pernicioſum hunc et grauiſimum
iurisprudentiae morbum iam ſuo ſaeculo felix Conringii manus detexit,
dum in Orig. Iur. Gem. cap. 34. pag. 226. de eo Legum recoptarum, ſcri-
bit, peritiac adquirendae hodie tanta eſt difficultas, vt non niſi maximo la-
hore detur illam comparare. Quoniam ſcilicet ex variis illa fontibus eſt hau-
rienda, et quia leges romanae, quae praecipuam hodie iuris partem conſti-
tuunt, intellectu obſcurae ſunt, quum ob linguae et rerum multurum a no-
ſtris ingens diſſidium, tum, quod melior eius pars ex fragmentis ſit confectæ
non logum, ſed interpretum antiquorum, inſolito per vniuerſum terrarum
orbem exemplo, quia denique, vt alia iam taceam, ipſum ius canonicum, ro-

manum et doctorum ſententiae multum habent intricati. Hac ſciendi diff--
cultate vero efficitur primum, vt populus neſciat iura, ſecundum quae tamen:
niſi viuat, plecti et debet et ſolet, secundo, vt reges, principes aliique proce-

rum,
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rum, quòrum in oſicio maxime eſt ius dicore, omue hoc a ſe remouere et
Aliorum arbitrio cogantur committere.

56.
Alterum, quo Iurisprudentia noſtra laborat,

vitium eſt Iucertitudo.

Iam ad alterum, quo Iurisprudentia noſtra miſere laborat, accedi-
mus vitium, quod, vt ſupra iam iam innui, in incertitudine conſiſlit.
Haec, vnde originem habeat, facile patet, ſi modo multitudinem jurium,
ſi legum diuerſitatem, ambiguitatem, perplexitatem probe perpendamus.
Iura noſtra, quibus in Germania vtimur partim a Romanis, partim a Pon-
tifice et Clero romano, partim a Longobardis petita ſunt, quibus omnibus
non obſtantibus adhuc ſubſiſtunt iura Germanorum localia, prouincialia
vniuerſalia ſcripta et non ſeripta. Ediuerſarum rerum publicarum legibus
Iurisprudentia igitur hodierna compoſita eſt. Aſt non vna in vniuerſum
rerum publicarum eſt facies, non vnus idemque ſcopus, non vnius eius-
demque indolis ſunt ciues rerumpublicarum Haec respublica hune, alia
alium intendit ſcoboum Hinc prudentiſſimae leges ſunt iſtae, quae reipu-
blicae, in qua obſeruari debent, ſunt exactiſſime accommodatae, quae ad
eius ſtatum et ſcopum pleniſſime ſunt directac. Iam ad iura noſtra fiat ap-
plicatioo. Sine praeuio examine concedimus, Ieges iſtas varias, in Ger-
mania receptas, eſſe prudentiſſimas, ĩ. e. vnicuique reipublicae, vbi latae
et compoſitae ſunt, eiusque ſtatui et conditioni, accommodatiſſimas, ne
aut maiores noſtros, qui introduxerunt, aut nosmet ipſos, qui retinemus
has leges, ſi in perfectae ſint, defectus prudentiae legislatoriae ſane gra-
uiſſimi accuſemus. Quodſi vero ſint prudentiſimae, vt, quod ſint, ſup-
poſuimus: neceſſe eſt, vt leges romanae ſtatui et ſcopo quem intende-
runt Romani, leges Pontificiae ſcopo Pontificis et Clericorum, leges Lon-
gobardorum conditioni reipublicae Longobardorum et Germaniaę iura vni-
uerſalia et particularia ſcopo et ſtatui vel totius Germaniae, vel huius illiusue
prouinciae ſint accommodatiſſimae. Erat vero antiquis Romanis longe alius
finis, quam Pontifici et Clero romano, et huic denuo alius quam Longo-
bardis, ipſisque denique Germanis noſiris alius eſt ſcopus, quem intendunt,
quam Romanis, Clero et Pontifici romano et Longobardis. Exinde vero
neceſſario ſequitur, leges romanas, pontificias et Longobardorum Germa-

mniae ſtatui non exacte quadrare, vade nouum exoritur ncommodum, ſci-
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16 DE THEORIAElicet, leges has peregrinas moribus et legibus Germanicis quam ſaepiſſime
eſſe debere contrarias. Valent vero ſuamque quotidie in foris noſtris exe-
runt auctoritatem dictae iſtae leges peregrinae, vnde oritur neceſſario ma-
xima legum et iurium colliſio, dum ſcilicet hae leges ita, aliae aliter
praccipiunt, ex qua colliſione maxima demum naſcitur incertitudo. Haec,
quae hucusque dixi, confirmat quotidiana experientia. Quid enim eſt
cauſſa diſſonſuum inter Ictos maximorum, quaenam eſt mater opinionum
iſtarum communium et receptarum, quae eſt cauſſa diuerſitatis, quam in
ſententiis Collegiorum iuridicorum et Scabinatuum indies reperimus? Non-
ne ea ex incertitudine ĩuris oritur? Ex profeſſo id demonſtrare allabora-
uit iam olim vir doctiſſimus Hieronymus de Caeuallos in ſpeculo aureo opi-
nionum communium contra communes, ex cuius prooemio pauca, quae
huc faciunt addam. Quilibet miretur, inquit, in quanta caligine et obſcu-
ritate totum ius verſetur, cum nulla ſit opinio certa et veriſſima, quae non
poſſit pluribus contrariis opinionibus et fundamentis contraviavi. Et ſic omnia
negotia magis ex iudicum arbitrio, quam ex certa iuris diſpoſitionc termi-
nantur, et modo in vno eodemque negotio nunc pro actore nunc pro reo ſen-
tentia fertur ſine variatione iuris atque facti, ſed ſolum ex eo, quia his in-
dicibus placet hacc opinio et aliis diſplicet et cet. Quum igitur, quemad-
modum ex dictis his, vt opinor ſatis ſuperque conſtat, iurisprudentia no-
ſtra duobus ĩisque grauiſſimis laboret morbis difficultate ſcilicet et incerti-
tudine legum, nonne certiſſimum eſt, diſſidii, quod inter theoriam et
praxin iuridicam ſubſiſtit, veram et certiſſimam cauſſam ipſam noſtram es-
ſe iurisprudentiam eſusque theoriam? Theoria enim alia eſſe non poteſt,
onam ipſa eſt jurisprudentia, quippe quae tradit omnes huius diſciplinae
doctrinas diſficiles et incertas, vt ipſa noſtra eſt iuris diſciplina. Quod
mecum dum cogito: mirari ſatis nunquam poſſum virorum quorundam
interdum etiam conſpicuorum de ĩurisprudentiae noſtrae conditione iudi-
cia, ſecundum quae iurisprudentia noſtra ſummum perfectionis faſtigium
adſcendiſſe, nec quidquam illius perfectioni deeſſe videtur. Haee taliaque
dum audio, aut apud magnos interdum viros dum lego: tunc idem mihi
accidit, quod olim Romanis quibusdam, qui erubeſcebant ipſi, quum
Catonem deprehenderent ebrium. Haud equidem iis adſtipulor, qui tan-
ęuam Cenſores ſine populi ſuſfragio creati, omnia in iure noſtro reprehen-
dunt et partim iura romana partim germanica ſalſe perſtringunt, quorum
conuicia iam dudum ab aequis iurisprudentiae aeſtimatoribus eneruata ſunt
et profſigata, quare non opus eſt vt contra has obtrectationes diſputem,
quod niſi etiam iam actum eſſet, quid proficerem eg” homo minime di-
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ſertus contra eorum conuicia, et quis dedocebit hos homines, meliora do-
ctos, deteriora ſequi? Quamuis igitur ab intempeſtiua horum criticorum
cenſura abſtineam: ideo tamen nunquam perſuadere mihi poſſum, vt, iu-
ris prudentiam noſtram in ſummo perfectionis faſtigio poſitam eſſe, exi-
ſtimem. Multa in iure noſtro egregia plane et maxima laude ſunt digna,
multa toleranda et, quamuis meliora reddi queant, excuſari tamen ſimul
poſſunt, haud pauca vero inueniuntur praeterea, quae iuſla omnino repre-
henſione ſunt digna, ad quae praeſertim nimia iſta et pernicioſa theoriae
et praxis iuridicae difſerentia, quae ex diſficultate et incertitudine legum

oritur, referri meretur.

5 7.
Memorati hucusque iurisprudentiae morbi an et

a quibus ſanari queant?

Detectis igitur variis morbis, qui ipſam noſtram iurisprudentiam mi-
ſere lacerant, quid aequius meliusque eſt, quam, vt ſedulo inquiramus,
numne his morbis medicinam addere liceat, aut an prorſus ſint inſanabi-
les) Quod naeui memorati, quibus iurisprudentia noſtra laborat, grauiſſi-
mi ſint et pernicioſiſſimi, nemo forſitan negabit, niſi qui jurisprudentiaę
noſtrae conditionem aut prorſus ignoret, aut nimio erroneoque praeiudi-
cio ſit praepedituss Quanti vero etiam et quam inueterati ſint iſti morbi:
ideo tamen non tam inſanabiles fortaſſis ſunt, vt de recuperanda ſanitate
prorſus deſperemus. Noſſe morbum eiusque cauſſam et originem detexis-
ſe feliciter primus ad reconualeſcentiam eſt graduss Igitur nos, qui noui-
mus morbos, quibus iurisprudentia noſtra laborat, quum cognitae ſint
cauſſae, origines et fontes illorum, quid eſt, cur de ſanitate prorſus deſpe-
remus?2 Quemadmodum vero medicus oſfficio ſuo nondum ſatisſecit, ſi
morbum eiusque cauſſam detexerit feliciter, ſed potius obſtrictus eſt ſalu-
bribus remediis aegroto ſubueniendi: ita et ii, qui deſperatis iurispruden-
tiae rebus ſuceurrere cupiunt, morbo illiusque cauſſis cognitis, vt ſalubria
ſuppeditent remedia, quibus hi morhi ſanari poſſunt, neceſſe habent. At
enim vero, qui ſunt iſti, quibus tam arduum, tam proſicuum, tam deſi-
deratum munus perficiendi datum eſt us atque poteſtas, a quibus miſere
decumbens iurisprudentia noſtra medicinam petere et exſpectare poteſt?
Iurisprudentia omnis ciuilis duplici, ni fallor, ſubiecta eſt imperio, ex
vna parte poteſtati principum et regum, qui ĩura et leges cuiles abrogare,
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emendare, corrigere, nouis conſtitutionibus augere lupplere pro ea, qua
pollent, auctoritate valent, ex altera parte poteſtati iuris peritorum, qui
leges a principibus latas, introductas, emendatas et auctas interpretantur
actionibusque hominum applicant. Hoc iuris conſultorum in iurispruden-
tiam imperium vel ideo quidem admodum reſtrictum eſſe videtur, quod
interpretatio et applicatio legum intentioni legis legumque latoris debet es-
ſe conformis. At enim vero quum maxima pars legum, quibus in foris
noſtris hodie vtimur, ſit peregrina, quum leges iſtae lingua peregrina fint
conſcriptae, quum haud raro ambiguae, dubiae ſint et perplexae, principes
vero et reges huius linguae peregrinae notitia ſolida, quae cum cognitione
hiſtoriarum, antiquitatum aliarumque ſcientiarum debet eſſe coniuncta, t
plurimum deſtituantur, adeoque leges has aut plane non, aut non ſatis
intelligant, nec ambiguitatem et perplexitatem legum multarum tollere
queant: hinc partem hanc non minimam poteſtatis ſuae in iuris conſultos
transtulerunt. vid. Conring. l. c. cap. 35. pag. 2260. Exinde vero conſtat,
poteſtatem iuris doctorum in leges ciuiles non adeo reſirictam eſſe, quam
quidem videtur. Quum igitur jurisprudentia in poteſtate partim princi-
pum et regum, partim iurisconſultorum ſit conſtituta: hinc facile conſtat,
morbis, quibus laborat ſcientia noſtra legitima, aut ab his, aut ab illis ſu-
curri debere lIam videamus, qua ratione principes et reges, qua iuris-
conſulti deſperatis Iurisprudentiae rebus medicinam addere queant.

5. 8
De ratione, qua principes et reges Iurisprudentiae

ſubuenire poſſunt, et quatenus iſta remedia

exſpectari poſſunt.

Iurisprudentia noſtra ciuilis hodierna, ſi de illius habitu et conditio-
pe iudicium ferre liceat, non iisdem tantum, ſed grauioribus adhuc laborat
vitiis, quibus laborabat iurisprudentia romana anteiuſtinianea. Qualia
haec fuerint, vt alios taceamus, declarat elegantiſſimus hiſtoriae romanae
ſcriptor Liuius lib. 3. Hiſtoriae Romanae cap. 34. vbi iurisprudentiam roma-
nam immenſum aliarum ſuper alias aceruatarum legum appellat cumulum.
Probe itaque ſui iuris molem agnoſcebant Romani, nec agnoſcebant tan-
tum, verum etiam prudentiores eorum, potentioresque medicinam medi-
tabantur. Ita Cicero, teſte Gellio lib 1 cap 22 Noct Attic. in libro de
ure ciuili in artem redigendo, ita Cn. Pompeius, teſie Iſidoro libr. 5

Orig.
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Orig. cap. I. ita denique Iulius Caeſar, teſte Suetonio in vit. Iulii Caeſaris
cap. 44. Ius ciuile ad certum modum redigere atque ex immenſa et diſfu-
ſa legum copia optima quaeque et neceſſaria in pauciſſimos conferre libros
deſtinauerat. Sed nec Ciceroni, nec Pompeio, nec Iulio Caeſati hic la-
bor, ſalubre hoc proſpere ſucceſſit conſilium. Subſiſtebat proinde malum
nec ſubſiſtebat tantum, verum etiam, vt eſt morborum mos, indies magis
magisque creſcebat et ab vnoquoque imperatorum augebatur vsque ad Iu-
ſtinianum, qui poſt Ciceronem, Pompeium et Caeſarem, primus ręperi-
ebat, quae ſunt ipſius Iuſtiniani verba in Conſt. de concept. Digeſt. ſ. I. et
2. omnem legum tramitem, qui ab orbe Roma condita et Romuleis deſcendit
temporibus, ita eſſe conſuſum, vt in infinitum extendatur, et nullius huma-
nae naturae capacitate concludatur. Proinde, quemadmodum pergit Sacra-
tiſſimus Imperator l. c. primum nobis fuit ſtudium a ſacratiſſimis retro prin-
cipibus initium ſumere et corum conſtitutiones emendare et viae dilucidae tra-
dere, quatenus in vnum codicem congregatae et omni ſuperuacua ſimilitudine,

et iniquiſſima diſcordia abſolutae vniuerſir hominibus promtum ſuac ſincerita-
tis praebeant praeſidium Hocque opere conſummato, et in vno volumine no-
ſtro nomine pracfulgente coadunato, quum ex paucis et tenuioribus releuati
ad ſummam et pleniſſimam iuris emendationem peruenire properaremus, et
omnem romanam ſanctionem et colligere et emendare et tot auctorum diſperſa

volumina vno codice indita oſtendere, quod nemo neque ſperave, neque opta-
re auſus eſt: res quidem nobis dofficillima immo magis impoſſibilis videbatur,
ſed manibus ad coclum erectis, aeterno auxilio inuocato, cam quoque curam
noſtris repoſuimus animis, Deo freti, qui et res penitus deſperatus donare
et conſummare ſuae virtutis magnitudine potoſt. Itaque, quae neceſſario in
iure romano emendanda et corrigenda multi quidem Romanorum agno-
uerant, nemo tamen ad effectum ducere poterat, eſſecit Iuſtinianus, qui
ius ciuile confuſum immortali ſui nominis gloria ad certum modum rede-
git, atque ex immenſa iſta et diffuſa legum copia optima tantum et neces-
ſaria in paucos contulit libros Non e re mea eſt, vt hoc loco prolixe in-

quiram, quonam ſucceſſu Iuſtinianus opus hoc ſane arduum perſecerit.
Suſficit, eum prudentiſſimum et optimum ſuſcepiſſe conſilium deſperatis
iurisprudentiae romanae rebus ſubueniendi. Quum itaque iurisprudentia
hodierna ciuilis iisdem laboret vitiis, multitudine legum earumque diuer-
ſitate, nonne principes noſtri et reges ĩisdem remediis miſerae iurispruden-
tiae noſirae conditioni ſuccurrere, illiusque naeuos ſimili conſilio, ſed me-
liori forte et feliciori euentu, depellere debent et poſſunt? Vtinam igitur
fata hodie aliquem animarent Iuſtinianum, qui ius eſuile ad certum mo-
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20 DE THEORIAEdum redigeret et non niſi optima tantum et neceſſaria ex immenſa legum
noſirarum copia inutilibus reſectis colligeret et in paucos componeret li-
bros? Nullo profecto meliori, nullo certiori modo memoratis iurispru-
dentiae nacuis occurri eosque funditus tolli poſſe, quilibet ſine dubio per-
ſpiciett. Quanto certius neliusue vero hoc eſſet remedium, tanto magis
dolendum, quod nullus hucusque extiterit princeps, qui ad exemplum
fortaſſis Baſilii Macedonis, aemulatione motus, Iuſlinianum ſequi et ſimi-
li ex conſilio ius noſtrum ciuile ad certum modum redigere conſtituerit,
nec exſtiterit huc vsque non tantum, verum etiam, ſi dicendum, quod
res eſt, nunquam forte, certe in Germania noſtra, ob varias easque ſat
praegnantes rationes, quas hoc loco inſerere nimium omnino eſſet, ſpe-
randus ſit.

5 9Qua ratione Iurisperiti hos naeuos emendare
et corrigere queant, anquiritur.

Quod antecedente 5. memoraui remedium, quo iurisprudentia noſtra
in meliorem et ſaniorem formam a principibus regibusque redigi poſſit,
quum praeterea nullum forte aliud aeque bonum, certum, efficax reperiri
poſſit: principibus ot regibus vel ſolum eſt relictum. Quum vero memo-
ratum illud remedium ita ſit comparatum, vt haud facile poſſit expectari:
hinc iurisprudentiae noſtrae reconualeſcentia aut vanae annumeranda eſt
ſpei, aut ſi quaedam adhuc relicta ſunt remedia: iſta a iurisperitis expe-
ctanda petendaue ſunt. Inquiramus itaque quo modo, qua ratione iuris-
periti deſperatis iurisprudentiae rebus ſuccurrere valeant. Iurisconſulti, vt
ſupra quodammodo docui, aliquam omnino eamque non exiguam in
ipſam iuris diſciplinam habent auctoritatem. Vt vero ad exemplum Juſii-
niani jus ciuile ad certum modum redigant, vt ex immenſa iſta et diffuſa
legum noſtrarum copia nonniſi optima et neceſſaria, reliquis, quae ſuper-
flua, incerta, obſcura ſunt, reſectis colligere et in paucos redigere queant
libros, haec tanta auctoritas, quae principes et reges nunquam egreditur,
iurisperitis non competit. Igitur doctores iuris nihil logum abrogare, nil
noui conſtituere poſſunt, ſed iuris potius prudentiam, in eo, quo eſt,
ſtatu derelinquere debent. Quidquid propterea a ICtis ad emendationem
ſeientiae noſirae legitimae expectari poteſt in eo conſiſtit tantum vt quaſi
per indirectum naeuis. iſlis ſaepius memoratis doctrina ſua obuiam eant,E H
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eosque, ſi tollere prorſus nequeant, mitiores tamen et tolerabiliores quo-
dammodo reddant. Inm propius perſpiciamus, qua ratione dignum hoc
iurisperito munus ſuſcipi feliciter et expediri poſſit ac debea. Iurispru-
dentia noſtra duobus praecipue laborat vitiis, difficultate nimia et incerttu-
dine legum. Vtriusque cauſſam ſupra indicaui et oſtendi difficultatis caus-
ſam primariam eſſe potiſſumum multitudinem, incertitudinis vero nimiam
diuerſitatem legum et iurium. Dum igitur iurisperiti hos naeuos corri-
gere et emendare debent: neceſſe eſt, vt tollant, niſi in totum, ſaltim ex
parte cauſſas et origines iſtorum vitiorum. Neceſſe igitur eſt, vt multitu-
dinem legum earumque diuerſitatem, quantum fieri poſſit, auferant. Et
vtrumque Iurisperiti doctrina ſua praeſtare quodammodo valent. Innume-
ram legum ciuilium multitudinem, nimiae iſtius difficultatis cauſſam pri-
mariam, tolerabiliorem reddere, ipſamque propterea iſlam diſficultatem
tollere aliquantiſper poſſunt iuris doctores, ſi modo confuſum hoc ĩuris-
prudentiae ciuilis chaos ad prima, vniuerſalia, certa, adaequata et pauca
reducant principia. Quaenam vero ſunt iſta? Ea, quae ſana nos docet
ratio, principia iuſti et aequi, aeternae iſtae et immutabiles leges naturae,

Quae, quid ſit pulrum, quid turpe, quid vtile, quid non
Plenius ac melius

luſtiniano et quouis alio legislatore dicunt. Hae leges naturales et prae-
cepta morum vniuerſalia ex ipſa humana natura et ſana, qua praediti ſunt
homines ratione originem ſuam habent. Haec ſana hominum ratio vbi-
que terrarum eſt vna, conformis, ſui ſemper ſimilis et immutabilis, vnde
neceſſario ſequitur, vt ipſae iſtae veritates vbique terrarum ſint vnae, ſibi
conformes, ſibi ſemper ſimiles et immutabiles. Leges igitur naturales,
praecepta iſta moralia aeterna et immutabilia omnes in vniuerſum obligant
hominess. Proinde omnes leges ciuiles humanae, ſi ſint vtiles, iuſtae,
aequae; neceſſe eſt, vt rationi, inſimul etiam legibus iſtis naturalibus ybi-
que ſint conformes et adaequatae, vnde tandem apparet, leges naturales
eſſe leges vniuerſales et prima, certa, iuſta omnis iurisprudentiae ciuilis
humanae principia. Quemadmodum autem in omnibus aliis ſcientiis
nemo felices facere poteſt progreſſus, ſed potius inſuperabilibus obnoxius
eſt difficultatibus; qui principia vniuscuiusque ſcientiae et diſciplinae aut
negligit aut ignorat, e. g. in matheſi principia Arithmetices et Geometriae,
in philoſobhia principia metaphyſica et logices: ita etiam in ſurisprudentia
perdiſcenda, nemo feliciter progredi poteſt, ſed potius quiuis inſuperabi-
les vbique deprehendit difficultates, qui neſcit principia iurisprudentiae
oſnnis humanae, ſcilicet leges vniuerſales, naturales et principia moralia,
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&iã DE THEORIAEQuum itaque haee iurisprudentia vniuerſalis et doctrina morum, ſi negli-
gatur et ignoretur, iurisprudentiam ciuilem reddat diſficillimam; hinc
neceſſario, ſi probe e contrario excolatur, ſi iurisprudentiae ciuili praemit-
tatur et arctiſſimo vinculo coniungatur, eam reddere debet multo facilio-
rem. Itaque ceriiſſimum diſſicultatis iſtius nimiae, qua iuris diſciplina
ciuilis laborat, remedium eſt, vt alia hoc loco taceam, ſtudium iurispru-
dentiae vniuerſalis naturalis et doctrinae moralis, id quod praeter alios
iurisprudentiae hodiernae heroes publice fatetur incomparabilis ICtus Gott-

lieb Gerhard Titius lib. I. cap. 6. 32. Iuris ſui priuati Romano Germa-
nici, vbi nihil aliud ſupereſt inquit, remedium, quo ſcilicet multitudini
legum et exinde deſcendenti diſficultati Iurisprudentiae Germanicae occurri
omnium optime poteſt, quam, vt loges conmatas fundamenti loco ſuppona-
mus, ac legibus tam patriis quam extraneis ſobrie vtamur, eardemque iuſto
ordine ſtatui reipublicae attemperemus. Sed eſt adhuc praeter diſſicultatem
alius morbus, quo iurisprudentia noſtra afficitur, ſcilicet incertitudo. Ori-
tur illa, aeque ac difficultas ex multitudine quodammodo legum, vnde,
quae hucusque monui, huc etiam pertinent, praecipua autem huius incer-
titudinis cauſſa eſt diuerſitas iurium. Supra enim docui, iurisprudentiam
Germanicam hodiernam variis exteris iuribus Romano ſcilicet, Canonico
et Longobardico eſſe alteratamm. Haec iura varia, vt in eorum fauorem
ſuppoſuimus, ſuae cuique ciuitati erant accommodatiſſima. Dum vero
ſcopus ciuitatum et rerumpublicarum ſit diuerſus et certe apud Romanos,
Clerum Romanum, Longobardos et Germanos erat diuerſiſſimus et adhuc
eſt: hinc ipſae iſtae leges diuerſiſſimae vt ſint, neceſſe eſt Quum itaque in
foris Germaniae auctoritatem habeant: accidit interdum et ſaepiſſime accidit,
quando varia iſta jura ſibi ſunt contraria, vt ignorent fora, iudices et cauſſa-
rum patroni quid iuſtum ſit, quid non, vnde nonnifi maxima neceſſario oritur
iuris incertitudo. Hoc eſt alterum illud, quo iurisprudentia noſtra laborat
vitium, cui ĩurisperiti pariter ac difficultati medicinam addere debent et quo-
dammodo etiam poſſunt. Quum enim omnis iurisprudentiae incertitudo ex
diuerſitate potiſſimum legum oriatur, haec vero ex diuerſitate rerumpubli-
carum, quarum leges in Germania receptae ſunt, originem habeat: quonam
meliori modo huic incertitudini obicem ponere queunt iurisperiti, quam ſi
cum iurisprudentiae ſtudio arctiſſimo vinculo coniungant ſtudium antiqui-
tatum et hiſtoriarum eorum populorum, quorum iura in Germania re-
cepta ſunt? Vtrumque enim eſficit, vt, poſtquam conditionem, ſcopum,
et finem horum populorum mores et indolem ciuium probe cognoueri-
mus, deinceps ipſas corum leges plenius ac melius intelligamus, et exinde,

ſi mo-
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fi mores, indolem, finem, ſcopum atque conditionem ciuium Germaniae,
vbique ante oculos habeamus, iudicium ferre poſſimus certum et adaequa-
tum, an illa vel illa lex Germaniae ciuibus eorumque actionibus commode
applicari poſſit nec ne, vnde, quantum ego exiſtimo, haec incertitudo
jurisprudentiae magna certe ex parte, niſi etiam remoueri prorſus ſaltim
tamen minui a iurisperitis poteſt. Pauca haec ſunt, quae de ratione, qua
diſficultas et incertitudo iurisprudentiae noſirae quodammodo priuatorum
conſiliis remoueri poſſunt, diſſerui, nec inſtituti meĩ ratio hoc loco plura
et forſitan etiam certiora addere permittit. Interim tamen ſpero, fore, vt
etiam pauca haec, quae attuli, aliquantiſper declarent, iurisprudentiac nae-
vos non prorſus eſſe inſanabiles, quamquam, quum nonniſi a priuatis ali-
aua emendatio exſpectari poſſit, facile credo, eorum tantum conſiliis
ſcientiam hanc noſtram legitimam non prorſus erigi et in formam ſratui
praeſenti adacquatam pleniſime redigi poſſe.

5. IO.
Quae ſit ratio, qua hodie vtplurimum Iurispru-

dentia tractatur, et an iis, quae antecedente 5 monui
conformis ſit, docetur.

Eſt igitur modus, quo iurisprudentia noſtra, difficillima alias et in-
certiſſima diſciplina, a iurisperitis facilior multo multoque certior reddi
poteſt, ſi nimirum cum diuerſis iſlis iuris ciuilis ſpeciebus ab ĩis, qui iuris-
prudentiae ſe conſecrarunt, iurisprudentia naturalis cum doctrina morali
et ſtudium hiſtoriarum cum antiquitatibus arctiſſimo vinculo non coniun-
gatur tantum, verum ipſi doctrinae iuris ciuilis tanquam principium et
fundamentum certiſſimum praemittatur. At enim vero tantum abeſt, vt
iurisprudentiam noſtram ciuilem cum iurisprudentia naturali coniunga-
mus et hac ratione difficultatem iuris noſtri magna certe ex parte remouea-
mus, tantum abeſt, vt incertitudinem iuris per ſtudium hiſtoriarum et an-
tiquitatum aufferre ouodammodo allaboremus; vt potius vt plurimum
non tantum ſurisprudentia vniuerſalis, non tantum ſtudium hiſtoriarum et
antiquitatum, ſed etiam vna cum his memoratis diſciplinis haud exigua
juris ciuilis et humani pars, qua tamen quotidie in foris vtimur, ĩus nimi-
rum canonicum, clientelare Longobardicum et, quod omnium maxime
mirandum, ipſum ius noſtrum Germanicum et patrium, niſi prorſus in

Acu-



æ DE THEORIAEAcademiis noſtris a iuris cultoribus negligatur, a quamplurimis tamen ſus-
que deque habeatur et omnis iurisprudentia hodierna in ſola iuris romano
iuſtinianei cognitione, neglectis fere omnibus reliquis iuris ſpeciebus, pona-
tur. Merito miramur hanc iuris romani in noſtris Academiis auctorita-
tem et quae ſit illius canſſa, digna fortaſſis eſt quaeſtio, quae paullulum
perpendatur. Prima, ſi quid ego video, huius peruerſae conſuetudinis
cauſſa ſine dubio ipſa Academiarum Germanicarum eſt origo. Extra
omnem enim controuerſiam poſitum eſt, Academias in Germania noſtra
eo demum tempore fuiſſe conditas, quo jus romanum aeque ac canonicum
iam altas apud nos egerat radices, et quum erigi coeperint, ad exemplar
Italicarum et Gallicarum ſuiſſe conditas. At enim vero Italiae pariter et
Galliae Academiae nonniſi iuris romani et canonici alebant doctores et
proſeſſores. Hinc etiam in Germania noſtrisque patriis Academiis, prae-
ſertim quum vtrumque illud ius peregrinum magnae iam in foris noſtris
eſſet auctoritatis, nonniſi iuris romani et canonici, neglecto prorſus iure
patrio, conſtituti ſunt profeſſores, quim imo nonniſi vtriusque huius iuris
pergrini Doctores in ipſa Germania noſtra creati ſunt, quamobrem duo
haec iura peregrina prae reliquis in Academiis noſtris excolebantur, doce-
bantur, diſcebantur. Haec prima forſitan auctoritatis illius, quam duo
haec peregrina iura in Germaniae noſtrac Academiis habent, eſt cauſſa,
quam quidem neglectus iuris canonici hodiernus infringere videtur, re ipſa
vero non infringit, quum neglectus illius cauſſa non tam minor illa, quae
olim iuri canonico prae Romano fuerit auctoritas, quam reformatio ſit
beati Lutheri, qua ius canonicum magnam auctoritatis partem, quam an-
tea cum iure romano habebat aequalem, in Academiis Proteſtantium
amiſit. Succedit altera huius auctoritatis, quam ius romanum habet ratio-
Conſfluunt in Academiis, et confluebant certe olim longe maiori numero,
quo pauciores erant Academiae, ĩuuenes ex dinerſiſſimis Germaniae pro-
vinciis et locis oriundi. Horum magna pars iurisprudentiae operam dare
cupit. Sed cuinam jurisprudentiae? Iuri forſitan patrio, vtpote quod in
foris magnam habet auctoritatem, in quo verſamur quotidie, quod itaque
Germano et cauſſas oranti ignorare turpe eſt. At enim vero, quum iura
germanica ſint diuerſiſſuma, quum alibi hae, alibi aliae leges, vtplurimum
non ſcriptae, valeant, eaeque haud raro ſint incertae et dubiae et incogni-
tae, quales erant olim magis, quam hodie, quum iura germanica neglige-
rentur prorſus et a nonnullis etiam dubitaretur, ſit ius aliquod germani-
cum nec ne? nonne paene impoſſibile erat, vt iuris doctores leges has
patrias prouinciales et locales diuerſiſſimas ſcire oxacte et auditoribus ſuis
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explicare poſſent. Ne igitur iuris cultores omni doctrina et inſtitutione
deſtituerentur: doctores iuris in Academiis ab antiquiſſimis temporibus ius
romanum tanquam ſubſidiarium interpretabantur. Hac igitur ratione
denuo ius romanum in Academiis illiusque auctoritas mirum in modum
augebatur. Duabus his, quae iuris romani in Academiis noſtris auctorita-
tem promouerunt, tertiam adhuc addere liceat. Corpus iuris Romano
Iuſtinianeum, quod procul dubio nemo negare poteſt, multa continet
praeclare, egregie et excellenter dicta. Haec, ex quo iuris Iuſlinianei
t dT per Irnerium in Italia reuixerat, omnium animos, quos antea mu-
u imobnubilauerat barbaries, ita allicebant, vt hic liber pro elegantiſſimo

gnaet quaſi de coelo delapſo vbique haberetur, vt illius lectio omnibus quam
maxime commendaretur, vt urisprudentia illa pro perfectiſſima et digna
haberetur, quae ab omnibus populis in vniuerſum reciperetur, et Lonaras,
quemadmodum me, vbi vero neſcio legiſſe memini, nimis confidenter
aſſereret, Deum elegiſſe Romanos, vt per eos iuſiitia ſua orbi terrarum
Iuceret et ſplendere:t. Quae vero ſunt iſta tam pracclare tam eleganter
dicta iuris Iuſlinianei capita? Nulla forte alia, quam fragmenta iſta bene
multa iurisprudentiae vniuerſalis et aequitatis naturalis e philoſophia Stoica
perſaepe, aequeſaepe vero, ſi quid video, e Platonis etiam, Ariſtotelis in-
terdum et Epicuri aliorumque forſitan philoſophorum Graecorum prae-
ceptis deſumta et in vaſto hoc volumine varie diſperſa Haec for-
taſſis ſunt cauſlae, quae Iuri Romano Iuſtinianeo in Academiis noſtris tan-

tam
Ita de ICtorum veterum philoſophia ſentit Pagan. Gaudentius in libro ele-
gantiſimo de ortu et progreſſu philoſ. ap. Rom, cap. 43. pag. Ioò. ſqq. quaæ
ſcntentia, quamquam hoe loco ob breuitatis ſtudium, certi quid definire
non poſſum, haud forte adeo ſalſa et iniqua eſt, guemadmodum quidem
multis ICtis iisque praeſtantiſſimis videtur. Certe, quae pro philoſophia
veterum ICtorum Stoica adducuntur argumenta, niſi me omnia fallunt,
tanta non ſunt, quanti quidem venduntur. Vid. quae habet Illuſt. Godoſr.
Maſcou. in annot. ad Ian. Vincent. Grauinae Orig. Iuris pag. 45. n. 43.
Interim hae de ICtorum veterum philoſophia Stoica ſententia, quac ſuo
quidem vitio non prorſus corruit, tam generalis et vniuerſalis vero non eſt,
quam eſſe dicitur, niſi ab omnibus, certe a maximis ICtis et olim et hodie
approbata et deſenſa eſt, qualis e. Magnus Cuiatius, Em. Meriilius, Ioan.
Schilterus, Chriſt. Thomaſius, Iuſt. Henn. Bochmerus, etx. Inprimis Illuſt.
Ioan. Gottl. Heineccius hanc ſententiam adeo perdite amat, vt eam vbiuis
ſecum cireumducat. Vid. Eius Elem. Iur. ciuil ſecund. Ord. Inſt. et æ.
item Antiquit, Iurid. Hiſt. Iuris paſſim, quo vero pretium horum viri huius
incomparabilis librorum nequaqnam vileſcit

Vhi (enim) plura nitent in carmine: non eg0 paucis
Offendar maculis, quas aut incurĩa fudit
Aut humana parum cauit natura-- Horat. de Art. Poet. v. 35. ſq.
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36 DE THEORIAEtam conciliarunt auctoritatem, vt ab antiquiſſimis temporibus inaximo
cum feruore et doceri et diſci conſueuerit, et ad hunc vsque diem tanto
vbique ſit in pretio, vt relictis, aut ſusque deque habitis veteris iuribus na-
turali ſcilicet, canonico et, quod mireris, ipſo etiam iure noſtro patrio vel
ſolum excolatur et diſcatur. Nimium vero hoc, quod iuri romano in
Academiis noſiris ſtatuitur pretium, efficit, vt iuris cultores abſoluto curri-
culo academico, dum ad munera publica adſpirant partim ex ignorantia
legum domeſticarum, partim ex nimia ĩuris iſtius peregrini exiſtimatione,
hanc ſuam iuris romani theoriam in vſum practicum vertant, ſuis princi-
piis inhaereant patriasque leves hoc modo obſcuriores reddant. Quod ſi
vero nonnulli tanto praciudicio non praepediti perſpiciant, in praxi non
vbique attendi iuris romani ſubtilitates, ſed valere adhuc hodie multas con-
ſuetudines patrias et Germanicas, quid fit? Non ſine maximo ſui ipſius
amno experiuntur hi viri, multum temporis et laboris ſe in Academiis
diſcendo ſoli iure romano magna ex parte fruſtra impendiſſe, et de nouo
quaſi iurisprudentiae ſtudium inſtituendum eſſee. Hoc uti haud raro acci-
dit; ita hac ratione forſitan nimia iuris romani in Academiis noſtris aucto-
ritas facile poſſet labeſieri, niſi romani iuris aeſtimatores, vt ſtudium illius
iuris ſuſtineretur, iam olim omnem mouiſſent lapidem. Alii iuris per-
grini romani cum Germanico conuenientiam et concordiam ſummam de-
monſtrare allaborabant. Hoc vero diuerſiſſima iura conciliandi ſtudium,
quo magis arridebat nonnullis, eo maiores produxit errores, e. g. conciliæ-
tores iſti, ſuperſtitioſa iuris romani veneratione faſcinati, reipublicae Ger-
manicae monarchicam adfinxerunt formam, Imperatoris poteſtatem miri-
fice extollentes et in abſoluti imperii faſtigium collocantes, e contrario
vero ſtatuum ſuperioritatem territorialem ad infimum gradum deprimen-
tes, ipſos principes cum magiſtratibus romanis, alios et cum primis eos,
qui iure gaudent de non appellando, Praefecto praetorio, alios cum Prae-
fecto vrbi, alios cum Praetoribus, leges eorum cum edictis Praetorum et
legibus municipiorum ineptiſſime comparantes. Vid. Illuſt. Gribneri
diſſert. de praciudieio princip. Imper. ex abuſu Iuris Iuſtinn. Haec, vt alia
jam taceam, quum aperte falſa ſint: diuerſitatem ĩuris patrii a iure romano
plenius multo multoque clarius demonſtrarunt, quam tamen, niſi remo-
vere, ſaltim obnubilare debuerunt. Alii igitur, vt iuri romano ſua mane-
ret vis et auctoritas, ſuus honor, alia incedebant via, et vſum iuris romani
in foris Germaniae oſtendebant, qualem laborem inter alios ſuſcepit Ar-
thurus Duck in libro de vſu et auctoritate iuris ciuilis romani in dominiis
principum chriſtianorum, qui non in genere tantum, uae. iuris ciuilis fue-
rit auctoritas, ſed etiam, qualis eius adhue hodie in iuerſis Europae re-
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gnis et rebus publicis ſit vſus docuit, licet maiorem nonmunquam iuri ciuili
tribuat auctoritatem, quam hodie habett Vid. Burch. Gotth. Struuii Bi-
blioth. Iuris Select. cap. 8. 5. 10. vhi adhuc plures reperiuntur auctores,
qui de vſu iuris romani hodierno et in Germaniae foris commentati ſunt.
Succeſſit hic labor ex voto, vtque indies magis magisque iuris romani au-
ctoritas ſtabiliretur: vbi mores Germanorum, iura noſtra patria a iure ro-
mano nimium faciunt diuortium, differentiae iſtae iuris noſtri Germanici
Juri Iuſinianeo et in ſpecie tanquam exceptiones hodie hinc inde ſubii-
ciuntur, ius vero ipſum romano Iuſtinianeum fundamenti loco ponitur,
non ſine maxima iuris patrii ignominia, quum ius germanicum ſit ordina-
rium et proinde fundamenti loco poni debeat, additis exceptionibus legi-
bus romano Iuſtinianeis, nonniſi in ſubſidium, quod indubie conſtat, rece-
ptis. Sed hoc non obſtante iuri romano prae germanico primus datur
locus, et datus etiam eſt, quod mireris a ICto praeſtantiſimo et nunquam
fine encomio nominando Ioanne Schiltero in Praxi forenſi ſiue Exercita-
tionibus ad 74. elegantiſſimis, multaque et varia eruditione refertis. Per
tot itaque eruditorum conatus iuris romani in Academiis noſtris auctoiitas
mirifice ſtabilita eſt, adeo, vt hodienum iſti iuri peregrino maximum vbi-
que ſtatuatur pretium et reliquae iuris ciuilis priuati, quo in foris noſiris
quotidie vtimur ſpecies perfunctorie tantum tractentur, eae vero ſcientiae,
quibus iuris noſtri difficultas et incertitudo egregie remoueri poſſit, ius ſci-
licet naturale et doctrma morum, ſtudium hiſtoriarum et antiquitatum,
niſi negligantur prorſus, a pauciſſmis tamen excolantur. Ex neglectu
vero harum diſciplinarum, et nimia illa et ſola iuris romani auctoritate,
iurisprudentiae noſtrae conditio adhuc multo peior redditur, adeo, vt
altera nimiae iſtius theoriae a praxi iuridica differentiae cauſſa iſta inadae-
quata dici mereatur iura in Academiis diſcendi ratio.

5. 1.Nuod ſola iuris Romano Iuſtinianei culturo nimiae
iſtius inter theoriam et praxin iuridicam differentiae ſit cauſſa altera,

æ

probatur primo ideo, quod innumera in iure romano occurrant,
quae in praxi nullius ſunt oſus et auẽtoritatis.

Duplici, ni fallor, eoque ſatis manifeſto argumento doceri poteſi,
ſolum hoe et cum neglectu reliquarum iuris diſciplinarum coniunctum ſtu-
dium iuris romani augere differentiam nimiam, quae intercedit inter theo-
riam et praxin juridicam. Primo enim innumera in iure romano Iuſtinia-
neo deprehenduntur, explicantur, diſeuntur capita, quae, ſi ad vſum eo
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a8 DE THEORIAErum practicum reſpiciamus, nullius paene ſunt vtilitatis et anctoritatis.
De iure loquimur Romano Iuſtinianeo, ĩ. e. de praeceptis et legibus ro-

manis poſitiuis a Iuſtiniano collectis et approbatis, quae actiones ſubdito-
rum dirigunt voluntarias. Igitur huc non pertinent, quemadmodum prae-
clara doctrinae praeſtantia demonſtrauit Vir Ill. Chriſt. Thomaſius in diſſ.
de rite formando ſtatu controuerſiae, an legum romanarum ſit frequens, an
exiguus vſus practicus in foris Germaniae. Vide Eiusd. Delineat. Hiſtor.
Iuris a ſ. 181. vsque ad finem, definitiones, axiomata moralia et politica,
regulae interpretationis, deciſiones caſuum ſpecialiſſimorum, rationes legum,
quae omnia, quando in foris allegantur, ſi valeant, non ideo valent, quod
dixerit Iuſtinianus, ſed quod conueniant cum ratione hominis ſana. Por-
ro e legum romanarum numero eximendae hoc loco ſunt leges iſtae bene
multae naturales et iuris gentium, in corpore iuris Iuſlinianei hinc inde re-
petitae, quippe quae in Germania valerent, ſi etiam corpus iuris Iuſtinia-
nei aut prorſus ignoraretur, aut leges iſtas connatas in ſe non contineret.
Sermo igitur hoc loco nobis tantum eſt de iure romano Iuſtinianeo in ſpe-
cie ſic dictoo. Huius iuris innumera paene capita ſunt, quae in foris Ger-
maniae noſtrae, non in vno aut altero foro in ſpecie, omni deſtituuntur
auctoritate et vſu eoque practico, non theoretico, quem iuri romano non de-
negamus. His itaque praeſuppoſitis, vt eo certius conſtet veritas adſerti
mei, pauca tantum eaque in compendio proponam capita iuris romani, quae
in ſoris noſtris aut nullum aut ſatis tamen reſtrictum habent vſum practi-
cum Proponam hoc loco ea tantum, quae in tota Germania noſtra nun-
quam ſunt recepta, relictis ĩis, quae in vna tantum aut altera prouincia et
loco nullum praeſtant vſum, quum partim me prohibeat inſtituti ratio èa
omnia prolixa oratione perſequi, partim etiam hic labor tantis obnoxius ſit
difficultatibus, quas, ne nimis arroganter de me ſentire videar, ego ſupe-
rare haud facile poſſum. Quod itaque ius perſonarum attinet, quot et
quanta ſunt huius primae Inſtitutionum Iuſtinianearum partis capita, quae
a moribus Germanorum ſunt diuerſiſſima, et hodie in foris noſtris nullum
prorſus habent vſum practicum. Quae enim de prima hominum diuiſio-
rte de liberis hominibus et ſeruis, de vtriusque juribus et conditione, de mæ-

numiſſione ſeraorum, de iis, qui et ex quibus cauſſis manumittere non
poſſunt, de lege Fuſia Caninia tollenda conſtituuntur, haec omnia hodie ex-
tra omnem ſunt vſum practicum Non ignorant Germaniae mores diuiſio-
nem hominum in liberos et ſeruos, vid. Chriſt. Thomaſii Diſſert. de ho-
minibus propriis et liberis Germanorum, nec ignota eſt manumiſſio homi-
num propriorum vel ſeruorum, quae olim erat triplex potiſſimum ſeilicet
aut ſecundum legem Salicam, quo modo qui erant manumiſſi, dicebantur
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Denariales, aut ſecundum legem Romanam, niſi potius Pontificiam, qua-
les ſerui manumiſſi dicebantur Tabularii, aut demum, qui modus hodie
vel ſolus adhuc in vſu eſt, reliquis antiquatis, per chartam ſiue epiſtolam,
quae dicitur ein sabrſeſ, et ſerui hac charta manumiſſi liberti cerarii, vid.
Pottgiſſeri praeſtantiſimum opus de ſtatu ſeruorum lib. 4. cap. 3. 4. 6. At
enim vero ſeruitus haec Germanorum, quae iuris gentium eſt, a ſeruitute

romana, quae prorſus erat ſingularis, quam maxime eſt diuerſa, vnde et-
jam quae conſtituuntur in jure romano de hac ſeruitute romana, ad noſtros
ſeruos vel homines proprios applicari nequeunt. Vid. Chriſt. Thomaſii
diſſert. de vſu practico diſinctionis hominum in liberos et ſeruoss Item
Eiusd. Diſſert. de vſu practico de Inpedimentis manumiſſioniss A prima
hac hominum diuiſione ad alteram accedit Imperator Iuſtinianus, ſecun-
dum quam homines ſunt vel ſui vel alieni iuris, qua occaſione de patria
poteſiate et de modis quibus ea adquiritur pariter ac ſoluitur agit. Ipſam
patriam poteſtatem quod attinet, de ea ipſe proſitetur ſacratiſſimus Impe-
rator ſ. 2. I. de patr. poteſt: Ius autem poteſiatis, quod in liberos habemus,
Proprium eſt ciuium Romanorumm. Nulli enim alii ſunt homines, qui talem
in liberos habent poteſtatem, qualem nos habemus. Haec ipſius Iuſtiniani
verba ſatis declarant, quod leges de hac patria poteſtate romanae in Ger-
mania noſtra, vbi patria poteſtas non alia eſt, quam quae ex iure naturae
et gentium proficiſcitur, nullius paene ſint, aut ſaltim admodum reſtricti
vſus practici et auctoritatiss. Haec patria poteſtas adquirebatur apud Ro-
manos per iuſtas nuptias, legitimationem et adoptionem, hinc a Iuſti-
niano doctrinae de patria poteſtate ſubnectitur illa de iuſtis nuptiis et cet.
vbi denuo varia deprehenduntur, quae ſcholae potius, quam vitae diſci-
mus. Quod enim nuptias omnesque doctrinas, quae huc faciunt, attinet:
ſequimur hodie reſpectu conſanguinitatis et adſinitatis ius diuinum poſiti-
uum et canonicum praecipue Romano catholici, in doctrina de ritu nuptia-
rum, poſt ordinationes eccleſiaſticas, apud Proteſtantes obſeruatur ius po-
tius Canonicum quam ciuile, intuitu dotis et quae huc faciunt, praeua-
Iet ius Germanicum juri romano, id quod docuit praeter Illuſt. de Ludeuig
in diſſert. de differentiis Iuris R. et G. in dote et donatione propter nuptias,
Ioach. Gotth. Sparmann in diſſert. duabus de praerogatiua iuris Germanici
prae iure romano in materia pactorum dotalium. Succedit legitimat o,
quae vero tanquam modus adquirendi patriam poteſtatem hodie e ra
omnem paene eſt vſum Quando enim iſta noſtiis temporibus per reſeri-
ptum principis inpetratur, obiatio curiae diu obſoleuit, non patri potæſta-
tem patriam, ſed potiſſimum legitimato ius tribuit ad honores, opiſicia

æt in genere ad honeſtum vitae genus adſpirandi. Hine noſtra legitmatio
n

p; a ro-



30 DE THEORIAEa romana quam maxime eſt diuerſa, id quod praæe reliquis Incomparabilis,
dum viueret Witebergenſ. Ictus Georg. Beierus demonſirauit in progr. de
vſu iuris romani in cauſſis ius perſon. in Germ. concernent. addito Delineat.
Iur. Germanici ab Eod. viro celeb. compoſitoo. Quod tandem adoptiones
attinet, eae hodie in Germania rariſſimae ſunt, et quod adoptionem ſim-
plicem, quae arrogationi opponitur in ſpecie concernit: ea prorſus extra
omnem eſſe videtur vſum. Praeterquam enim, quod nullum forte de ea
exſtet exemplum, rationes etiam, ob auas olim celehrabatur, hodie deſi-
ciunt. Vid. Chriſt.. Thomaſii diſſert. de vſu practieo tituli Inſi. de adopti-
onibus. Subnectitur his doctrinis titulus de modis, quibus ius patriae po-
teſtatis ſoluitur. Primarii modi, qui hoc loco attendi merentur, ſunt eman-
cipatio et capitis deminutio. Haec autem, quemadmodum teſtatur Illuſir.
Heineccius in Elem. Iur. Ciuil. ſecund. Ord. Inſt. 5. 199. paene ignota eſt,
ertancipatio vetus et Anaſtaſiana dudum exoleuit, Iuſtinianea non quidem ex-
tra vſum, vel ideo tamen paullo ravior eſt, quia plerisque in locis per nupti-
as ſecparatamque oeconomiam e patria poteſtate exeunt liberi ſaluis et intactis
familiae iuribus. Vid. Chriſt. Thomaſii Diſſert. de quaſi emancip. German.
A patria poteſtate progreditur Iuſtinianus ad homines ſui iuris, qui ſunt iu-
re romano vel in tutela, vel in curatione, vel denique neutro iure tenen-
tur. Vbi primo animaduertendum eſt, quod, quae iure romano de di-
uerſitate tutorum et curatorum, pubertatis et inpubertatis conſtituuntur, ho-
die omni paene deſtituantur vſu et auctoritate, quum Germani noſtri intu-
itu diſcriminis inter tutorem et curatorem adeo ſubtile quam Romani non
philoſophentur. Vid. Illuſtr. Carol. Guiliel. Gaertneri Diſſert. Lipſ. 1730
habit: qua oſtendit Iura Germanica inter inpuberes et minorennes, tuto-
res et curatores nullum obſeruare diſcrimen, cui iungi poteſt Georg. Beier
Diſſ de differentia hodierna tutorum et curatorum Deinde quanquam et
hodie tutores diuidi poſſunt in teſtamentarios, legitimos et datiuos: intuitu
confirmationis hodie tamen non attenditur ad hanc diuiſionem, quum ho-
die in miuerſum omnes tutores ob R. I. d. Anno 157. tit. 32. confirmandi
ſint, et ex confirmatione auctoritatem habeant ſuam. Porro etiam reſpe-
ctu tutelae datiuae mores noſtri a legibus romanis varie recedunt. Primo
enim tutoris datio hodie ad ordinariam, non vti apud Romanos ad extra-
ordinariam pertinet iurisdictionem, deinde haec tutela datiua etiam non
tunc tantum, quando deficiunt tutores teſtamentarii et legitimi locum ha-
bet, ſed magiſtratus noſtri habent auctoritatem, tutores teſtamentarios et
legitimos, ſi e re pupilli videatur, praetereundi, aliosque magis idoneos con-
ſtituendi. Reliquas doctrinas de auctoritate, ſatisdatione et excuſatione tu-
torum, item do ſuſpectis. tutoribus, vbi multa omnino ſunt, quachodie

negli-
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negliguntur, quum ex his, quae attuli, iam ſaũs conſtet, quam diuernr

ſint Germanorum mores a moribus romanis intuitu tutelae, et quam mul-
ta e doctrina de tutelis hodie nullum praeſtent vſum practicum, hoc loco
ntactas relinquo. Ius perſonarum, de quo huc vsque ſatis, excipit ius re-
rum, quod bifariam diuiditur in ius in re ſcilicet, et in ius ad remm Va-
ria vtriusque huius iuris ſunt capita, quae hodie auctoritate deſtituuntur ſua,
tot vero et tanta non ſunt, quot et quanta e iure perſonarum allegaui. De-
inde mores Germaniae hodierni intuitu iuris rerum admodum variant, dum

hoc loco conſtitutiones et leges romanae in totum aut maxima tamen ex parſe
retinentur, alibi vero iura haec romana per iura patria varie mutantur. Igi-
tur quum hoc loco non niſi ea recenſere liceat, quae, niſi in tota Germania,
ſaltim vero in maxima Germaniae parte vſu et aucloritate deſtituuntur:
pauca tantum capita e iure rerum allegabo. Quae igitur ſtatim ab initio li-
bri ſecundi Inſt. de diuiſione rerum conſtituuntur, maxima ex parte extra
vſum ſunt. Circa modos adquirendi rerum dominium naturales originari-
os, occupationem ſcilicet et acceſſionem, varia annotanda ſunt, quae nullius
ſunt auctoritatis. Venatio enim, prima ſpecies occupationis, plerumque
ad ſolos pertinet principes, eosque quibus illa vel in feudum data, vel pri-
uilegio conceſſa eſt Intuitu captinitatis obſeruandum eſt, quod hodie mi-
litibus conductitiis raro pars praedae concedatur, conceditur tamen ſaepius
iis, qui ſponte caſtra ſequuntur, vt pracdatum exeant. Quod inuentionem
denique, tertiam occupationis ſpeciem, attinet: non ignotum eſt, res in
littore maris inuentas, vt plurimum multis in locis ſibi vindicare fiſcum.
Vid. Heineccii Inſ. ſ. 353. Pariter etiam quae de acceſſione conſtituuntur
in iure romano, non vbique eodem modo in Germania ſeruantur. Inſu-
lae e. g. hodie ſunt eiusdem, cuius eſt flumen, adeoque eas ſibi vindicat vel
princeps vel respublica. Idem alicubi circa alluuionem et alueum dereli-
ctum contingit, vt monuit Ill. Heineccius c l. ſ. 330. Ad modos adqui-
rendi rerum dominium eosque ciuiles pertinet hereditus, quae defertur ſe-
cundum leges romanas vel per teſtamentum, vel ab inteſtato. Teſtamenta
quod attinet; ea antiquis Germanis fuiſſe incognita, conſtat ex Tacito de
morib. Germ. cap. 20. ex quo vero ius Romanum atque Canonicum in Ger-
mania fuit receptum: etiam teſtamentorem vſus ſimul innotuit, ita tamen,
vt non vbique iuris ciuilis romani ſubtilitates obſeruentur, aut vbi etiam ob-
ſeruantur, per clauſulam illam codicillarem maxima tamen ex parte a teſta-
toribus eludantur. Ius ad rem incipit cum doctrina de obligationibus et
pactis, quae iure romano multis obuoluta erant tricis, quibus hodie care-
mus. Apud Romanos enim teſte Georg, Beyer: in delineat. Iuris Ciu. ſec-
Ocd. 7. ad tit. de, pactis rægula erat, Nullum pactum, vt vt ſorium, producit

actio-



53 DE THEORIAEactiomem, niſi I. tempore primac loovoulus receptum, 2. vel poſtea ſpeciali le-
ge coufirmatum, 3. vel ſi reciprocum ſit, acceptions implementi corroboratum,
4. vel contractui in continenti adiectum, 5. vel poſt tempus aliquod repetitum
ſit. Prioris exempla erant contractus nominati ſecundi, pacta legitima;
tertii, contractus iunominati; quarti, pacta adiecta; quinti conſtitutum.
Reliqua diccbantur nuda, et exceptionem quidem, non vero actionem produ-
cobant. At hodie recepimus regulam iuris gentium, onnia pacta deliberata,
quae ex iuſta cauſſa incuntur et pro obiecto habent rem licitam, producunt
actionem, quae vocatur condictio ex moribus. Vude omnes has tricas tuto
abiicimus. E contractibus ipſis, qui ſequuntur doctrinam generalem de ob-
ligationibus et pactis, prae reliquis annotari meretur ſtipulatio, quae, qualis
fuit apud Romanos, hodie extra omnem eſt vſum practicum, quum hae ſub-
tilitates iuris romani nunquam fuerint in Germania receptae. Tranſeo ad ter-
tiam Inſtitutionum Iuſtinianearum partem, quae agit de actionibus et iurę
actionum, vbi quam plurima, quae de iurisdictione, iudiciis, cauſſis, quae
in iudiciis tractantur, ſiue actionibus, et de modo procedendi conſtitunntur
hodie et in foris noſtris nullum paene habent vſum practicum. Nihilo ſecius
tamen haec omnia, quae hucusoue attuli, vt reliqua ſpecialiora taceam, do-
eentur quotidie, explicantur, diſcuntur. Nonne igitur innumera diſcun-

tur ſcholae tantum, non vitae, innumera, quae, ſi ad fora reſpiciamus,
non obſeruantur, negliguntur, ideoque nullum pracſtant vſum practicum.

5& I2.
Iunumerae praeterea in foris quotidie occurrunt

materiae et quaeſtiones, quae ignorat ius romanum adeoque
negliguntur in doctrina iuris romani.

Haec omnia autem tolerabilia eſſent, ſi cum his doctrinis iuris romani,
quae hodie extra omnem ſunt vſum practicum, nihilo minus tamen, quum
ad explicationem et meliorem interpretationem reliquarum huius iuris do-
ctrinarum mirum quantum faciant, a nemini negligi et ignorari poſſunt ad
debent, ea iuris hodierni capita coniungerentur, quae hodie quotidie in fo-
ris noſtris occurrunt. At enim vero negliguntur vt plurimum reliquae iu-
ris hodierni priuati ſpecies, negligitur a quam plurimis ius canonicum, quod
tamen etiam apud Proteſtantes in eccleſiaſticis et matrimonialibus rebus, in
doctrina de iuramentis, de vſuris, de praeſcriptione, in proceſſualibus ma-
gna adhuc hodie eſt in auctoritate, negligitur ius clientelare Longobardicum,
uum tamen illud aeque ac Romanum in ſubſidium ſit receptum, et ex illo, ſi
domeſticae deficiant conſuetudines et leges feudales, quamplurimae lites feu-

dales
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dales decidantur et componantur. Negligitur inprimis ius noſtrum Germa-
nicum, quum tamen in foris quotidie innumerae occonrrant, quaeſtiones, quae
non niſi ex moribus patriis explicari atque componi poſſunt. Scio equidem
et ſupra monui, quod hodie vt plurimum praeſtantiores iuris Germanici do-
ctrinae, quae a lure romano nimium ſaciunt diuortium, huic peregrino iuri
tanquam exceptiones ſoleant ſubiungi. Sed haec tantum pauciſſima et nota-
biliora ſunt capita, reliqua praetereuntur vt plurimum et negliguntur idque
non ſine maximo jurisprudentiae Germanicae damno. Iuris enim cultores,
quando ſibi pauca haec lurisprudentiae patriae capita, quae 7. tanquam ex-
ceptiones annectuntur, cognita reddiderunt: primo de ĩure noſtro patrio
non admodum honorifice ſentire diſcunt, quum neceſſe eſt, ſi vltraæ. non
ſapiunt, vt credant, ius noſtrum patrium eſſe adeo diſſonum, mutilum et
mancum, vt nullo prorſus compendio aut ſyſtemate poſſit comprehendi, de-
inde exiſtimant vt plurimum, praeter pauca hace, quaè æ. annectuntur, nul-
las eſſe alias doctrinas iuris Germanici cognitas aut in vſu, ſed potius ius Ro-
manim in omnibus ſuis reliquis capitibus eſſe receptum, quem errorem ſatis
communem non prius perſpiciunt et dere linquunt, quam dum in forum ve-
niunt, et experientia docti agnoſcunt, eſſe adhuc multa, quae ignorant et
de quibus ſilent Digeſta Iuſtinianea. Quaenam vero ſunt iſta? Proponam,
quemadmodum ea recenſuit Ictus praeſtantiſſimus Georg. Beyerus in progr. de
viilitate lectionum Aeademicarum in iuris germanici capita, praemiſſo Delin.
Eiusd. Viri iurisconſultiſſimi Iuris Germanici, vbi etiam, ſi cnm hac delinea-
tione coniungamus Eiusd. Delineat. Iuris criminalis, prolixior harum doctrina-
rum deprehenditur explicatio.. Tentabo, inquit Vir ille vere magnus l. c. æ
iuris Germanici capita, quae, quod non adeo iuri romano ad finia ſint, in Aca-
demiis vix docentur, in foro tamen quotidie vertuntur, aut certe aliis iuvis ma-
teriis inde propullantibus recte cognoſeendis lucem ſoenerantur, ad fundamenta

genuina reuocare, nouas inde concluſiones elicere, diſſenſiones et dubia quibus inter-
pretes non nunquam inuoluuntur, expediree. Quibus verbis paucis interiectis
ſubiungit catalogum harum iuris Germanici doctrinarum, quem in compendio

r

proponam ipſis, quantum fieri poteſt verbis beati Auctoriss Quod itaque ius

1

per onarum attinet: obſeruanda eſt diuiſio hominum in nobiles, ciues ſiue burgen-
ſis et ruſticor. Quantum adiillos: occurrit diuiſio in Schriſtſaſſios ot Ambt ſaſios,
eaque occaſione nutura praefecturarum ber Aemtet) indoles iurisdictionis pa-
trimonialis, quac priſcis temporibus non niſi domeſtica, ſed latiſſime cxtenſa in
seruos poteſtas erat, iura natalium bie Ahnen, iua clypeorum et vexillorum,
differentia equitumreligioſorumet ſecularium, miniſteria et officia nobilium pro-
pria et cet. Circa ciues vel burgenſes obſeruandae ſunt doctrinac de armorumuſu
ipſis permiſſo, ſed valde reſtricto, de ſtatu et iure opificum, de inueſtitura allodia-
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34 DE THEORIAElium, de iure geranii, ſtapulae, braxandi, de hoſpitiis publicis, Weichbildis, pace
hurgenfi, cenſu emigrationis, iure detractionis, t idgenus alia Quoad ruſticos
occurrunt doctrinac de iure praediorum cenſiticorumvariigeneris, a bonis emply-

teuticis et cenſu romanototo coelo diſcrepantium, de operis ruſticorum deſinitis et
indefinitis, de laudemio, de domino ad ſucceſſionem ruſticorum concurrente, aliisque
pluribus. Cacterumet aliac iuris per ſonarum partes obſeruandae ſunt, e. g. de
neceſſaria et tacita Germanorum emancipatione, de vſu fructu matri et tutoribus
competente, de tutelamaritali, de cura abſentis etſ. p. Tractatio de iure rerum

ſiſtit iura venandi, ſoreſti, metalli fodinarum, ſalinarum, ius adquirendi ex nau-

fragio das &trandrecht, regulam iuris Germanici L40n5 mu õand waly/
renet ſ.p. ſcotationem, effeſtucationem, ręſignationem dominii iudicialem, Lebhns
uſlaſung, vſum fructumgentium Germanicarum ſeu dominium vtile, pacta

ſucceſſoria et reſtrictionem facultatis teſtandi, res expeditorias, vtenſilia, mor-
&engabam, cibaria, dotalitium, cambium, obſtagium, guarentigium, adſecurati-
neniet cet. ex materia delictorum, pignorationes, palinodiam, violationem pacis
publicae, municipalis et domeſticas, repreſſalias, diffidationes, bannum echt und
Oberacht, reſtrictionem promi ſcuae accuſandi facultatis camque ob cauſſam in-
stitutos procuratores ſiſci et delatores, inquiſitionem ciusque ſingularia, effectum
deprehenſionis in facinore, nec non procraſtinationis iudicii criminalis von hanbd-
haftev und ſibernàdhtiger That, clamorem violentiae Setecgeſchrey, et reli-
qua ſollennia iudicii criminalis capitalis, Le”uń des hochnothpeinlichen
halogerichtes, mercedem executionis criminalis vom Aenterelde, mitiga-
tionemet remiſſionem pocnarum magiſtratui inferi ori competentem, ius centae, er-
gaſteriorumet cet. Denique occaſione iudiciorum obſeruandae ſunt doctrinae de

hodivcrua iurisdictionis ſuperioris et inferioris differenia, de iure fiſci, quod ma-
giſtratibus iurisdictione ſuperiore gaudentibus tribuitur, de inhibitionibus poena-
libus, de arreſtis, de iudicio ſummario pro extrancis, vulgo rom Gaſtrechre, àæ-
puaranda, de die Saxonico, Sueuico et Longobardico et ſic porro. Totigitur ſunt
quaeſtiones atque materiae, quemadmodum eas hucusque ex laudati Beyeri ſu-
pra allegato progr. propoſui, quae quotidie paene in foris noſtris occurrunt, de
quibus ſilent iura Iuſtinianea, et quae, niſi etiam in vniuerſum omnes, maxima
tamen ex parte a commentatoribus in æ. nec inique, practereuntur æt negligun-
tur. Quid igitur ex ſola hac iuris romani aeſtimatione, ex neglectu reliqua-
rum iuris priuati ſpecierum prae primis iuris Germanici aliud euenire poteſt,
quam nimia theoriae a praxi iuridiea differentia?

5. I15.
Concluſio.

Quae quum ita ſint, quun tot et tantae in foris nofiris quotidie o-
currant
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eurrant quaeſtiones et materiae, quarum ĩn doctrina iuris ciuilis romani
nulla fit mentio, quum teſte Poimponio l. 2. D. de orig. Iur. ſ. 43. turpe ſit
Iurisconſulto et cauſſas oranti, ius, in quo verſatur ignorare; nonne exinde
patet, quod ſolum ius romanum ad lites et quaeſtiones, in praxi quotidie
occurrentes, decidendas componendasque longe ſit inſufficiens, et quod
dum iura romana nocturna diurnaque manu excolimus, reliquae iuris ſpe-
cies ideo non ſint negligendae. Arctiſſimo itaque vinculo, cum iure ro-
mano coniungendum eſt ius noſtrum Germanicum, quod hodie tantis dif-
ficultatibus non eſt obnoxium, quantis olim erat, priusquam ſcilicet ICti
praeſtantiſimi Ioannes Schilterus, Hertius, Thomaſius, Ludeuigius,
Gundlingius, Hoffmannus, Beyerus, Heineccius, Pottgieſſerus, Cramerus
aliique in erigenda reſtituendaque iurisprudentia patria ſe praeſtiterunt he-
roes. Excolendum eſt ius canonicum et feudale Longobardicum, quum
vtrumque acque ac romanum in Germania noſtra ſit receptum, illudque
etiam apud Proteſtantes diuerſis in materiis, quas ſupra allegaui, non exi-
guam habeat auctoritatem, hoc vero, ſi deſiciant mores feudales patrii in
ſubſidium adhibeatur, conſulatur ex eoque quaeſtiones ſeudales quamplu-
rimae decidantnr. Praeterea vero in mentem omnino renocandum eſi,
quantis difficultatibus diuerſae hae iuris priuati ſpecies ſint obnoxiae.
Quumque eae ex iure naturali connato et doctrina morali, ex ſtudio hiſlo-
riarum et antiquitatum, mirum quantum poſſint dilui et maxima ex parte
remoueri: itaque memoratne hae diſciplinne, cum ĩiure hodierno priuato
arctiſſime coniungendae ſunt, quin immo ipſi juri ciuili priuato praemit-
tendae ſunt tanquam principium et fundamentum Antequam itaque ad
Jpſam juris ciuilis tractationem progredimur: iuris naturae et doctrinae mo-
ralis principia exacte cognoſcenda ſunt, deinceps ſpeciernm iuris in Ger-
mania noſtra vſitati comparanda eſt ſolida notitia hiſtoriea, quapropter
ſtudium hiſtoriae iuris et antiquitatum probe non perſunctorie excolendum
eſtt Sunt quidem iſtae diſciplinae quamplurimis ignobile ææęævœ et
ignobilius ẽęœ, ipſique cultores harum deliciarum interdum acerbiſſimis
ſubiecti ſunt cenſuris eorum, qui non tam quod ingenium, quam quod
ventrem paſcit, appetunt atque, quod Hiſtoriarum et antiquitatum ſtudium
non directo et palpabiliter ad lucrandum panem faciat, harum doctrina-
rum fingunt non vſum Sed horum conuicia iam profligauit Kulpiſius in
Diſſert. epiſtol. de Germ. leg. vet. ac Rom. Iur. in republ. noſtr. orig et
auctoritat. praeſent. 57. vbi, ſeponanus, inquit Barboſam et ſimiles bro-
cardicorum collectores, ceterum laude ſua non fraudandos, et euoluamus cu-
ratius gentis ſuae quisque hiſtorias ac huius generis mouumenta reliqua pri-
vata, publica, vetuſta, noua, edita, inedita, quantum cuique licet, ut iudi-

cium
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cium ſuper examinandis eiusmodi inſtitutis vectius inſtruere diſcamus. Nec
eſt, quod putemus, elegantem quidem, ſed non de pane lucrando eſſe hunc la-
borem. Sint eius vtilitates non tam praeſentes, ac illius ſtudii, quo clienti-
bus praeſertim ditioribus, prolixas chartas, quisquiliis talium allegationum
illinitas, ſaepe quae piper amiciant, ne quid grauius dicam, dignas, ad men-
ſuram vendimus; at ſunt tamen illac certiores diuturnioresque et poſteritati,

cuius curam vtique habere debemus, longe vtiliores. Neque etiam iurispr-
dentiam inter mercenarias artes, aut modos compilandi pecunias numerandam

puto, multo minus iuſtitiam ita, immo rempublicam quacſtui habendam, a
quo ſapiontiores etiam gentiles abhorruiſſe nouimus. Manet igitur hiſtoriae
pariter et antiquitatibus ſuus honor, ſua gloria, ſua auctoritas, et quidquid

obiiciant alii: hae diſciplinae, ſi felices in iure noſtro progreſſus facere ve-
limus, tanquam fundamentum et medium, quo diſficultati et incertitudini
iuris, quam maxime obicem ponere poſſuniug, ipſi iuris ciuilis tractationi
praemittendae ſunt. Quod poſteaquam factum; tune ad ipſam iuris ciuilis
doctrinam progrediendum eſt, et quum varia omnino diuerſaque ſint iura,
quae in Germania auctoritatem habent, quoduis etiam propriis ſuis et do-
meſticis principiis innitatur: ordine omnino procedendum et vniuscuiusque
juris principia ſingulatim excolenda ſunt, antequam ea in vno volumine et
ſyſtemate comprehenſa diſcere velimuss Et quamquam vnaquaeque iuris
diſciplina et ſpecies hodie in ſyſtema quoddam et compendium eſt reda-
ctum, ex iisque vtplurimum jura ciuilia diſcuntur, quemadmodum ad du-
ctum eorum docentur ac explicantur a doctoribus: his compendiis et ſyſte-
matibus tamen non ſemper et ſolum inhaerendum eſt, ſed ipſae leges ea-
rumque collectiones adeundae et euoluendae ſunt ſedulo, quum plus, funda-

mentis rite poſitis, ex ipſis legibus, quam doctorum commentariis diſcamus-
Hac ratione, qui ſtudium iuris adgreſſus eſt, eique per aliquot annos ope-
ram dedit ſtrenue, is, poſtquam modus procedendi probe eſt perſpectus, ad

applicationem et praxin deſcendat. Non tantam certe deprehendet inter
theoriam et praxin diuerſitatem, qui hoc modo praeparatus ad praxin acce-
dit, quam, qui relictis et ſusque deque habitis omnibus aliis diſciplinis, ſoli
iuri romano Iuſtinianeo operam nauauit. Et, ſi quae etiam adhue ſint in
praxi, a quibus diuerſa eſt theoria, qualia, quod ſint, non prorſus inficias
eo: haec omnia tamen eĩ, qui ĩuſto ordine ſubſidiisque omnibus adhibitis

in iurisprudentiam incubuit, tanta non ſunt, vt, quum in forum venerit,

putet ſe in alium terrarum orbem delatum.
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