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F. J.
DErixnirio NVLLITATIs 1IN GENERR

TRADITVR.

amnibus rebus, quae exiſtunt vel exiſte-G re poſſunt, qualitates, ſeu,
ita dicam, proprietates eſſe adſeribendas, qui-
bus a ſe inuicem discerni poſſunt, verum eſt

in natura rei fundatum principium. Quod.
ſi vero accuratius paulo perpenderis, tunc pro-
fecto rerum qualitates duplicis potiſſimum el-
ſe generis inueneris. Eae enim vel ita ſunt
comparatae, vt, quamprimum adlint, res ipſa

exiſtere incipiat, remotis vero iis, ſive in to-
to ſiue pro parte, res ipſa in rerum natura
qua talis eſſe deſinat ſeu nulla eſſe incipiat, vel
eius ſunt generis, vt ab earum abſentia aut
exiſtentia rei ipſius exiſtentia aut non exiſten-
tia non dependeat. Priori caſu Subſtantialia
rei ſeu Eſſeutialia poſteriori vero Acculiutulia

A 2 vocan-



4 “—6vocantur v. g. Subſtantialia quadranguli ſunt
quatuor anguli recti deinde ad accidentalia
vini argenti color pertinet. Ex notione ſub-
ſtantialium accidentalium Nuliitas in gene-
re ſie optime poteſt definiri, quod ſcilicet ſit
Abſentiua fubſtuntialium ſeu eſſentialium.

S. II.
DIVISio NVLLITATIs Er sVBpivi—

Nullitas in genere conſuderata diuiditur in
nietapfujſicum, phugſicam moralem. Illa eſt
abſentia poſſibikitatis, haec qrpotis. Mora.
lis denique nullitas eſt abſentia obligationis
per conſequens etiam luris. Haec iterum ſub-
diuiditur in iuridicam moralem in ſpeeie
ſic dictam. Illa eſt perfectae haec impeife-
ctae obligationis abſentia.

ſ. III.DIFFEREXNTIA NVLLInaris IN AB-
sST7TRACTO ET I concRkEToO

CONSIDERATVR.
luridiea nullitas adeſt vel quia neque lex

neque factum, auod ex legum dispoſitione
obligationem producit, exiſtit vel quia aut lex
aut factum, quamuis exiſtat, tatmen non ita:

eſt
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eſt comparatum, vt obligationes iura ex eo
oriri poſſint. Priori caſu nullitas iuridica in
abſtracto poſſeriori vero in conereto adeſſe di-
citur.- Nullitas in abſtracto ſupponit ergo, vt
neque lex neque factum adſit, id eſt, vt ne
quaeſtio quidem oriri poſſit vtrum obligatio
adſit nec ne. Sic vg. Nullitas obligationis

vecligalia ſolnendi iu. iis territoriis, vbi intui-
tu eorum nulla legum dispoſitio adeſt, dein-
de nullitas obligationis ex contractu depoſiti
ante traditionem rei nullitatis in abſtracto no-
mino venit. Quotiescunque vero ex lege exi-
ſtente nulla obligatio oritur, aut factum, quod
exiſtit, non eſt obligatorium, toties nullitas
in conereto adeſt v. g. nullitas obligationis ob
nutum dolum errorem cauſam dantem &c.
ex lege ab eo lata, qui facultate leges ferendi
in; dato caſu deſtitutus eſt. Quaecunque ego
dJe nullitate proferam, ea omnia ad nullitatem
in concreto ſpectatam ſunt referenda. Nulli-
tatis enim in abſtracto ſic dictae idea diſtinctio-
nis gratia tradita ita eſt qualificata, vt quouis
caſu facile iudicari poſſit vtrum ea adlſit nec ne
idepque dicta de ea ſufſiciunt.
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J. IV.

NVLL.ITAS iN Concæ&kero ver itu—ſ
7TVITV LEGIis VEL racrIi ALICVvIVvs

SEV NEGorIiIi roreEsr
coGITARI.

Ex üs, quae Go antecedenti prolata funt
ſatis patet, Nullitatem vel intuitu legis vel in.
tuitu facti exiſtere poſſe. Eiusmodi lex, eu-
ius reſpectu nullitas adeſt ſeu, quod idem eſt,
cui deficit obligandi vis nulla vocatur. Si ve-
ro quaeritur, quando haec vel illa lex nulla
ſit, generaliter ſic poteſt reſponderi, auam-
cunque legem toties omni obligandi vi elſe de-

ſtitutam, quoties legislatori ius eam ferendi
non competit ſiue intuĩtu modi ſine generis.
Sie v. g. primo Leges a principe absque ſta-
tuum conſenſu fubditis praeſcriptae in quibus-

dam territoriis ſunt nullae, ſic deinde leges
criminales, ab ipſo, nullius requiſito conſen.
ſu, latae, qui leges ciuiles tantum ferendi li-
bera non reſtricta facultate gaudet nullitatis
vitio laborant. Facta vero quod attinet, ſi ita
ſunt comparata, vt nullitas intuitu eorum ad-
ſit, nulla dicuntur ſeu invalida. Nullitas fa-
cti alicuius determinanda eſt ex legum dispoſi-
tione. Diuerſae vero dantur leges, aliae
enim ſunt naturales, aliae ciuiles hae ite-
rum ſunt vel merae vel mixtae, prout leges

natu-



469 7naturales confirmant vel aliquid praeſcribunt,
quod ex luris naturae principiis non modo non
poteſt deriuari, ſed nonnunquam ipſis con-
trarium ſit, ſiue naturae rei conueniat ſiue
non. fieri ergo poteſt, vt vnum idemque
factum iure naturali validum ex legum ciui-
lium dispoſitione nullam obligationem produ-
cat, vel quia hisce legibus eiusmodi factum

prohibitum eſt ſub poena nullitatis vel quia
quaedam intuitu eius ſub conditione deficien-
tis obligationis praeſeripta neglecta ſunt. Sie
etiam vnum idemque factum iure ciuili validum
ſecundum iuris naturalis principia nullum dici
poteſt. quando ſcilicet ex hisce legibus non
poteſt demonſtrari eiusmodi facta producere
obligationem. Quaecunque ego de nullitate
facti dicam, ea de nullitate eius poſitiua ſeu
ciuili ſiue mera ſiue mixta ſunt intelligenda.
Monendum vraeterea eſt in determinanda hac-
nullitate validas ſemper ſupponendas eſſe leges,

quales quae ſunt, ex iis, quae de nullitate le-
gum paulo antea prolata ſunt, facili omnino
negotio poteſt perſpici, nullitas enim legum
validitati earum e diametro eſt oppoſita.
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A rkRonattrione vESGSorii AbLiv-
1VS VEL FACTI Non VaLET Iv CAaA-
SVM EXISTENTIAE AD NVLLITA TEM

EIVs CONCLVSIO.
Quaedam facta Iuris alicuius obligatio-

nis conſtituendae gratia ſuscipiuntur, ſiue abi
vno ſiue a pluribus idem eſt. Eiusmodj vero
facta quod attinet, nonnulla eorum ita funt
qualificata, vt ex legum eiuilium dispoſitione
quaedam requiſita in iis perficiendis ſint obſer-
vanda, quae ex iuris naturalis principiis nulld
modo poſſunt deriuari. Omnia vero facta,
quorum intuitu requiſita praeſeripta non ſunt
obſeruata, quoniam ſunt contra legum pro-
hibitionem ſuscepta prohibita iniuſta vocan-
tur. Sic v. g. nuptiae absque parentum con-
ſenſu initiae ſunt iniuſtae, ſie teſtamenta pri-
vata ſolennia absque teſtium ſeptenario nume-
ro ſunt iniuſta &e. Quoties vero quaeritur,
vtrum factum aliquod prohibitum ſeu iniuſtum
etiam ſtatim inualidum ſen nullum ſit dicen-
dum, toties neglecta eorum ſententia, qui a
prohibitione facti alicuius ad nullitatem eius
indiſtincte concludendum eſſe putant, mea
omnino, opinione diſtinguendum eſt, vtrum
factum aliquod prohibitum ſit ſub poena nul-
litatis ner ne. Priori caſu omne factum in-

1 iuſtum
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iuſtum nullitate inſuper laborat per conſe.
quens non producit eam obligationem, cuius
conſtituendae gratia fuit initum. Sic v. g. te-
ſtamentum priuatum ſolenne propter deſectum
ſeptenarii teſtium numeri non tantum iniuſtum
ſed nullum eſt. Poſteriori vero caſu ſactum
iniuſtum non ſtatim nullitate laborat ſed obli-
gationem intentam producit, quamuis poenao
vel determinatae vel arbitrariae locus eſſe poſ-
ſit. Sic v. gc nuptiae absque parentum con-
ſenſu contractae ex priucipiis iuris communis
non ſunt nullae, ſed contrahentes poena arbi-
traria puniri poſſunt.

g. VI.
NVLLITAS IN CONCRETO EST VEL

AzSOLVTA VEL RESPECTIVA.
Dari ergo facta, quae ex legum dispoſi-

tione eam obligationem non producunt, cuius
conſtituendae gratia ſunt ſuscepta, ex iis, quae
ſo antecedenti dicta ſunt, ſatis patet. Re ve-
ro penitius paulo conſiderata, eiusmodi facta
duplicis eſſe generis afirmandum eſt. Quae-
dam enim eoruni ita ſunt comparata, vt neque
eorum, qui ſusceperunt, neque tertii cuiusdam,
cui, exceptis illis, leges ius dederunt, vt ea
facta in praeiudieium eorum ſuscepta nulla
declarentur agendi, conſenſu vnquam valida

Aſq fieri
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ſieri poſſint. Haee facta vocantur ahſolute nul.
la talis obligationis abſentia intuitu facti ali-
cuius exiſtentis nullitatis fatti abſolutae nomi-
ne venit. Sic v. g. matrimonium inter fra-
trem vxorem nec non in linea recta nulli.
tate abſoluta laborat. Alia vero facta eius ſunt
generis, vt conſenſu priuatorum, qui agere
vel exeipere propter nullitatem eorum poſiunt.,
valida ſfiant, haec facta, auoniam tantum
reſpectu modo dictarum perſonarum obliga-
tionem non producunt. veſpeltiue nulla vocan-
tur, haec conditionata, vt ita dicam, ab-
ſentia obligationis intuitu facti exiſtentis nulli.
tus reſpettiua appellanda eſt. Sie v. g. ſpon-
ſalia absque parentum conſenſu inita ſunt tan-
tum reſpectiue nulla, ſie deinde contractus vi,
metu, dolo. errore initus nullitate reſpecti.
va tantum laborat. Nullitas abſoluta reſpe.
ctiva eo igitur potiſſimum inter ſe differunt,
vt illa prineipis ſeu ſuperioris haec vero priua-
torum conſenſu conualeſcere polſit.

g. VII.
NVLLtTAris ErrECrVsSs cvVvim Akso-

LVTAE TVM RESFPECTIVAE
RECENSENTVR.

Quaecunque facta ſeu negotia ſemel ſeu
ab irutio ſiue reſpectiue ſiue abſolute nulla ſunt.

ca.,
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ea, quatenus ſimpliciter per ſe conſideran-
tur, id eſt, quatenus non aliud quid accedat,
in perpetuum ita manere nullo temporis
tractu conualeſcere certum eſt legibusque ipſis

probatum (a). Nullitatis vero effectus quod
attinet, diſtinguendum eſt vtrum factum ali-
quod ſiue ab vno ſiue a pluribus ſusceptum
abſolute an reſpectiue nullum ſit. Illo caſu.
principis eonſenſu non ſubſecuto, iudicis of.
ficium eſt eiusmodi factum annullandi au-
ctores eius aut determinatae aut arbitrariae poe-
nae ſubiiciendi. Hoc caſu iterum diſtinguen-
dum elt, vtrum factum ab vno vel, quod
idem eſt, a pluribus pro vna perſona ſumtis
ſusceptum fuerit, an vero negotium a duobus
vel pluribus initum fuerit, Priori caſu omnes
ii, quorum intereſt, prout vel in poſſeſſione
rei, quae tanquam obiectum facti poteſt con-
ſiderari, ſunt vel non, aut exceptione in per-
petuum durante, aut auerela nullitatis intra
triginta annos inſtituenda efficere poſſunt, vt

eiusmodi factum annulletur. Sic v. g. omnes,
qui teſtatori ab inteſtato ſuccedunt poſſunt
propter teſtamentum nullitatis vitio laborans
querelam nullitatis inſtituere ſi in poſſeſſio-
ne hereditatis ſunt exceptione nullitatis vti.
Poſteriori vero caſu cum contrahentes tum
omnes ii, quorum intereſt, prout in poſſelſſio-
ne rei petitae ſint nec ne, excipiendo aut
agendo perſicere poſſunt, vt iuciali auctori-

tate
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tate eiusmodi negotium pro nullo geclare-

tut.
(a) L. 29. 182. 210. D. de regulis iuris.

ſ. VIII..
MAGNAM ESSE DIFFERENTIAM IN-

TER NEGOTIA NVLLA- E.T EA
CVAE KREsciNnoDt ossvur

os TENDITVR.
Facta, quae ipſo iure nulla ſunt, ab iis

probe ſunt diſtinguenda, quae quidem valida
ſunt, ſed tamen ita comparata, vt ob ſpecia-
lem cauſam legibus approbatam interuenien-
tem vel generali vel ſpeciali, id eſt, negotio
certo proprio remedio impugnari. Iudicis
ſententia reſcindi polſſint. Illue reſtitutio in
integrum, huc vero v. g. quorela inofficioſi
teſtamenti remedium L. 2. C. de reſcind.
ent. vend. pertinent. In Sententia, quae actio-
nem nullitatis cum effectu inſtitutam vel exce-
ptionem oppoſitam ſequitur, declaratur, fa-
ctum, de cuius validitate quaeſtio eſt, ita ab
initio non fuiſle qualificatum, yt iura obli.
gationes ex eo oriri poſſint, id eſt, ab initio
nullum fuiſſe. Haec Sententia igitur ſuppa-
nit factum, quod iudicando non fit nullum,
ſed quod iudicando ſemper nullitate laboraſſe
certitudinis ſecuritatisque iuridicae cauſa decla-

ſatür.
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ratur. Eiusmodi vero ſententia, quae intui-
tn facti alicuius vel negotii reſcindendi cauſa
cum optato effectu impugnati fertur ſupponit
factum vel negotiun ab initio validum, quod
vero iudicando aut in toto aut pro parte, ob
ſpeciales cauſas legibus praeſcriptas legitime
probatas, nullum fieri incipit ſeu reſcinditur.
Factum vel negotium ab initio nullitatis vitio
hborans ab eo, quod reſcindi poteſt deinde
etiam in eo differt. quod illud intra 30 anno-
rum ſpatium competenti remedio impugnari
poſſit, intuitu huius vero regulariter breuius

tempus praeſeriptum ſit intra quod legitimis
remediis poteſt impugnari. Sic v. g. querelae
inofficioſi teſtamenti quinquennio (a) relti-
tutioni in integrum praetoriae quadriennio con-
tinuo a tempore remoti impedimenti compu-
tando (5) praeſeribitur. Denique negotium
vel factum nullum in eo a resciſſo eſt diſtin-
ctum, quod ex illo nulla plane lura obli—
gationes oriantur, hoc vero, non obſtante
resciſſione, pro parte validum manere non-
nunquam potſſit v. g. ex teſtamento per que-
relam inofficioſi resciſſo omnia legata ſidei-
eommiſſa peti iure nouo poſſunt (c).

(a) L. 8. ſ. 17. D. de inoff. teſt. L. 34. in fin.
C. codom.

(G) L. vit. C. de temp. in integt. reſtit.
(c) L. 8. J. 16. D. de inoff. telt. Nov. I15. cap.

3. in ſfin.

J. IX.
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g. IL.
DEFINITIO NVLLITATIS SENTIEN-

7IAF DEFINITIVAE ET FrVNDA-
MENDA Elvs GENERALIA

TRADVNTVR.
Traditis nunc de nullitate in genere eius-

que effectu principiis in diiudicando, vtrum
negotia iurium obligationumque conſtituenda-
rum cauſa inita valida vocanda ſint nec ne
probe obſeruandis, ad nullitatem Sententiarum
cum iure romano canonico tum legibus im.
perii nouiſſimis determinandam progredior.
Sententia eſt totius cauſae litigioſae deciſio a
iudice competente facta. Cauſa litigioſa, quae
tanquam obiectum ſententiae conſideratur eſt

vel priuati arbitrii vel non (a). Quaecunque
ego de ſententiis earumque Validitate aut Nul.
litate proferam, ea omnia de ſententiis in cau-
ſis priuati arbitrii latis intelligenda ſunt, cum
caeterae nunquam rei iudicatae auctoritatem
nanciscantur. Sententia igitur in cauſis priua-
ti arbitrii hata vel ita eſt comparata, vt ſola
per decem dierum ſpatium impugnationis eius
omiſſione plenam inter partes obligandi vim
ita obtineat, vt nullo poſtea remedio, exce.
pta reſtitutione in integrum, impugnari poſ—
ſit, valida eſt vocanda ſiue iniuſta ſit ſiue non.
Quando vero ſententia ita eſt qualificata, vt

ex
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ex ſolo decendii lapſu vim iuris aceipere non
poſſit, inualida ſeu nulla nominanda eſt
haec ſententiae qualitas, vi cuius rei iudicatae

auctoritatis particeps fieri non poſſit Nullitatir
Sententiue nomine venit. Nullitatis ſfundamen-
tum vel in obſcuritate ſententiae vel in defectu
eorum, quae ex legum dispoſitione ad vali-
ditatem eius requiruntur, poſitum eſt. Prio-
ri caſu ſententia vocatur ohſcura, poſteriori
vero nullua in ſpetie fic dicta appellanda elt.
Quaecunque ego de nullitate ſententiae dicam,
ea de Sententiis nullis in ſpecie ſic dictis in-
telligenda ſunt, eum faecili omnino negotio
verſpiei poſſit, vtrum in dato caſu obſcuritas
ſententiae adſit nec ne ea deinde in meritis
cauſae tantummodo poſſit cogitari.

(a) Quo pertinent 1) cauſae matrimoniales certo
reſpectu ſeilicet ſi vel validum matrimonium
ex falſa eauſa reſeinditur vel abſolute prohibitum
ex errore iuris vel facli validum declaratur 2)
cauſae eriminales certo etiam reſpectu vid. J.
H. Böhmeri Exereit. ad Digeſta tom. V psg.
558. 3) cauſa, enius praeſtatio abſolute eſt
impoiſſibilis L. vlt. C. quat ſent. ſine appell.
reſcind.
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g. X.

SENTENTIAE INTERLOoCVTORIASE
NEQVE IVRE ROMANo ET CANONI.
COo NeEQVE LEGIBVSs IMerERIiIi Id.

VALIDAS ET NVLLAS DIVIDI
POSSVNT.

Omnes determinationes, ante cauſae totius
deciſionem, ſiue per deciſionem puncti inci-
denti«, cognita cauſa audita vtraque parte,
ſiue alio modo factae generali nomine interlo.
cutioner appellantur (a) quando punctum
ineidens decidendum non concernit proceſſum
ſed potius tanquam cauſa praeiudicialis eſt con:
ſideranda, tunc eius deciſio ſententiat nomi-
ne in iure romano venit (6) deſtinctionis
gratia eiusmodi ſententiae, quibus cauſae prin.
cipalis deciditur ſeutentiae definitiuue nominan-

tur (c). lure canonico omnes in genere in-
terlocutiones, nullo habito reſpectu, vtrum
cauſa cognita fiunt nec ne, Jententiae interlo-
eutoriue vocantur (d). Sie v. g. citationes
mandata decreta; auibus v. g. probatio iniun-
gitur vel aliud quid determinatur, ſententiae
interlocutoriae audiunt. Ius romanum ab in-
terlocutoria vna tantummodo caſu appellatio-
nem permittit, ſceilicet quando intuitu alteru-
trius pattis damnum irreparabile ex ea oritur (e),

Iute canonico ab omni interlocutoria licita eſt
appel.
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appellatio (J), ſed neceſſarium eſt. vt fiat in
ſeriptis (g) deinde, quia mutari poteſt in-
terlocutoria ab ipſo iudice (A), cauſa graua-
minis exprimatur (i) denique in iudicio ſu—
periori iuſtificetur ex actis prioris inſtantiae (4).
Legibus denique imperii diſtinguitur, vtrum
ſententia interloeutoria facta ſit praeuiu cauſae

cognitione nec ne. Priori caſu tunc appella-
ri eodem modo, vt a ſententia definitiua pot-
eſt, ſi vim habet definitiuae (1). Quando ve-
ro vim definitiuae non habet, vel absque cau-
ſae cognitione lata eſt, in eo tantum caſu, ſi
damnum irreparabile continet, permiſſa eſt
appellatio, ſed in ſeriptis fieri cauſa graua.
minis exprimi debet (ui). Quamuis vero a
ſententia interlocutoria nonnunquam appellari
poſſit; ex eo tamen eiusmodi ſententiam, in-
tuitu cuius data eſt appellandi facultas, omiſſa
appellatione rei iudicatae auctoritatem conſe-
qui poſſe nullo modo poteſt coneludi. Sen-
tentiis eniin interlocutoriis legibus imperii rei
iudicatae auctoritas non adſceribitur, ſed ea po-
tius in iure canonico expreſſe ipſis denega-
tur (n). Sententiam igitur interlocutoriam,
habito reſpectu ad rem iudieatam, in validam

nullam diuidi ex iuris conununis piincipiis
nullo modo poſſe tam certum eſt quain quod

certiſſimum.

(a) L. 19. C. ex quibus cauſ. inf. irrog. L. 9.
C. de Sent. ck int.

z G) 1L.
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(6) L. 39. D. de minoribus vbi „dicta pro aeta.

te Jententiu.

(c) L. 3. 16. C. de ſent. int.
(d) cap. 12. de appellationibus in 6.
(e) L. 2. D. de appell. reecip. Notandum eſt iu-

re digeſtorum praeterea datain fuiſſe appellan-
di freultatem ab eiusmodi interlocutoria in qua
cauſa praciudicialis eitra proceſſum deciſa fue-
rat L. 39. D. de minor. Cum vero in iure
codieis ſeilicet in L. I6. C. de Sent. int. L.
36. C. de appell. omnis in gzenere appellatio
ante ſententiam definitiuam prohibita ſit; ſe-
quitur L. 39. D. de minor. eſſe ſublatam, ſem-
per vero lura codiecis einn limitatione in L. 2.
D. de Appel. recip. eſſe intelligenda puto, alias
enim Imperator iudieihus eo ipſo facultatem
dediſſet partibus damna irreparabilia inferendi,
quod vero non eſt praeſumendum. J

cap. 12. X. de appellationibus.

(2) cap. J. de appell. in 6.
cap. 6. X. eod. cap. Io. eod. in G.

(i) cap. 59. X. eod.
(æ) clem. 5. eod. Hiec ſupponendum eſt, iudi.

cem primae inſtantiae non mutaſſe interlocuto-
riam ad inſtantiam appellantis ſed cauſam ad
iudieem ſuperiorem eſſe denolutam.

Cone. Ord. Cam. part. 2. tit. 32. J. 2. vbiĩ
Und ſo von Beyurteilen, die Kraft einer End—
urteil hatten, appelliret wurde, ſo ſoll der
Appellant in Schriften ex interuallo oder
mundlich in continenti, wie von andern Enda—
urteilen zu appelliren Macht haben.

(ui) C. O. C. l. c. Z. WVo aber von andern
Jnterlocutorien und Beſchwehrungen, die

durch
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durch Mittel der Appellation von der End—
urteil nicht wiedergebracht werden mogen,
appelliret wurde; ſo ſoll ſolche Appellation in
Schriften und mit Anzeiquna der Urſach der
Beſchwerden geſchehen, angeſehen, daß die—
ſelbe aus andern Urſachen nicht mag gerecht—

fertiget werden.
(i) cap. 12. de appell. in 6G. In priori parte hu—-

itis legis dieitur, omne grauamen ſententia in-
terlocutoria illatum in appellationis inſtantia a
definitiua etiam poſt decendium a promulgatio-
ne interloeutoriae promulgata potſe emendari
conſequenter. ſententiam interlocutoriam in rem
ĩudieatam non abire. In pofſteriori vero legis
parte a verbis: vdi dero indicatur, nonnun-
quam a ſententia interlocutoria eilſe appellan-
dum, non quia alias vim rei iudicatae accipe-
ret, ſed quĩa grauamen ea illatum in appella-
tionis inſtantia a deſinitiua non poſiit rcuocari,
vel quia non parat praeiudicium negotio prin-
cipali v. g. ſi terminus prohatorius nimis bre-
vis eſt praeſeriptus is, cui probatio iniuncta
eſt, intra terminum probatorium iudiei tignifi-
eat quomodo probare velit, vel quia ita eſt
comparatum, vt iudieium ſeilicet appellationis
a definitiua nullum reddat, id eſt, vt graua-
men iam antea illatinm mediante appellatione a
definitiua non poſſit reparari v. g. li probatio
per teſtem in ſuturam rei meinoriaumi paulo poſt
mortuum denegata elt a iudice.
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F. XL.
QVAEDA2dt SINTENTIAE INTERLOo-
CVTORIAE VSV FORILI VALIDAS

E7T NVLLas DIVIDVNTVR.

Quamuis vero ſecundum ea, quae ſo an-
tecedenti dicta ſunt, ſententias interlocutorias
neque iure romano canonico neque impe-
rü legibus, ſiue damnum irreparabile conti-
neant vel vim definitiuae habeant, ſiue non,
nunquam in rem iudicatam abire poſſe certum
ſit euictum; haec tamen principia vſu fori
per totam ſfere germaniam iamidudum obtinen-
te valde eſſe mutata fateor. Quaeuis ſenten-
tia interlocutoria ſupponit punctum incidens
intuitu cauſae principalis decidendae, ſiue con-
cernat proceſſus directionem ſiue tanquam cau-
ſa praeiudicialis citra proceſſum poſſit conſide-
rari. Puncta vero incidentia in proctſſu ordi.
nario quod attinet, ea vel ita ſunt comparata,
vt absque cognitione cauſae vtraque parte
non audita determinantur, vel eius ſunt gene-
iis, vt cognita cauſa audita vtraque parte
decidamtur. Priori caſu hodie adhuc intui-
tu eorum omnia principia cum intuitu appella.
tionis tum rei iudicatae auctoritatis ſunt obſer-
vanda, quae qGo antecedenti tradita ſunt. Po-
ſteriori vero vſu obſeruantia fori ſenſim ſen-
ſunque receptum eſt, vt in forma ſententiae

deſi-
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definitiuae concipiantur, publicentur eodem
modo deniaue, niſi impedimentum aliquod
adſit, per lapſum decendii rei iudicatae aucto-
ritatem, ita vt ſententiae deſinitiuae, nancis-
cantur. Magna ex inde interlocutoriarum di-

verſitas cum intuitu formae tum etiam eſfectus
orta eſt. Diuerſis igitur interlocutoriis diuer-
ſa nomina a doctoribus ſunt attributa. Eius-
modi enim interlocutoriae, in quibus punctum

incidens absque cauſae cognitione vtraque
parte non audita determinatur., interlocutoriue
æuerue vocantur, huc v. g. pertinent citationes,
mandata decreta Ce. Quando vero in ſen-

tentia interlocutoria punctum incidens praeuia
cauſae cognitione audita vtraque parte deci-
ditur, tune talis interlocutoria, quoniam in
multis cum definitiua conuenit mixta appella-
tur. Quoniam vero ſententias interlocutorias
miaxtas rei iudicatae auctoritatis, niſi vitio quo-
dam nullitatem producente laborant, pattici-
pes fieri poſſe ex antecedentibus ſatis patet;
eas etiam in validar uullus habito ad rem
iudicatam reſpectu vſu obſeruantia ſori di-
videndas eſſe neceſſatia eſt conſequentia- Quo-
tiescunque igitur de nullitate ſententiarum ſer-
mo eſt, toties ſemper vel ſententia definitiua
vel interlocutoria mixta ſupponenda eſt, iis
enim non exiſtentibus ne quaeſtio quidem de

nullitate ſententiae oriri poteſt.

B 3 G. Adul.
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g. XII.
NVLLITAS SENTENTIAE VEI I.
COXSTITVTIVIS IVDICII, VEL IN

1rsSA sSINTEXTIA PrOosiTaA EST.

Hixi in antecedentibus nullitatem ſenten-
tiae in deſfectu eorum eſſe poſitam, quae ex
legum dispoſitione ad validitatem eius requi-
runtur. Multa vero ſententiae, ſiue ſit inter-
locutoria ſiue definitiua, dantur requiſita ſub
poena nullitatis praeſcripta, conſequenter et-
iam habito reſpectu ad defectum eorum multa
nullitatis ſententiae ſundamenta, quae ſingula,
vt deinde eo melius, quae ſit nullitas ſenten-
tiae ſanabilis inſanabilis determinari poſſut,
ſuo ordine perſtriugendi animus eſt. Quae-
vis ſententia ſupponit iudicium, intuitu cuius
tanquam conſectarium quoddam eſt conſide-
randa. Vboi igitur iudicium eſt nullum, ibi
ſententiam nullitate laborare certum eſt. Quem-
cunque igitur deſectum eorum, quae ex prae-
ſeriptis legum fiue mixtae ſint ſiue merae ad
validitatem iudicit requiruntur, etiam nullita-
tem ſententiae iudicium illud ſubſecutae pro-
ducere extra omne dubium poſitum eſſe vide-
tur. Quoniam vero omnia ea, quae iudicis
ineſſe neceſſario, id eſt, ſub poena nullitatis
debent, quia id conſtituunt, couſtitutiun iudi-
cit vocantui, vt ex defectu conſtitutiuorum iu-

dicii
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dicii nullitas ſententiae oriatur quam masime
eſt neceſſarium. Nonnunquam praeterea ſie-
ri poteſt, vt valido iudicio exiſtente, nihilo-
minus tamen ſententia nullitatis vitio laboret,
quando ſcilicet in determinandis iuribus ob-
ligationibus partium ita leges ſunt neslectae.
vt eiusmodi ſententia rei iudicatae auctoritatem

accipere non poſſit. Ommnis ergo ſententwe
nullitas vel in defectu conſtitutiuorum indicii
vel in contentis ſententiae ipſius poſita eſt,

cum in determinanda quaeſtione vtrum in da-
to caſu ſententia nulla dicenda ſit nec ne, piius
ſemper ad conſtitutiua iudicii, quam ad con-
tenta ſententiae ipſius ſit reſpicriendum, ego
primo de ilio deinde de hoe caſu agere
apud me conſtitutum habeo.

ſ. XIII.
DE NVLL.ITATE SENTENTIAE, QVAE
EX DEFECTV CONSTITVVIVORVM

1IVDICIt ORITVR.
Eorum igitur, quae conſſituunt iudicinm.

defectum, qui tanquam fundamentum nullita-
tis ſententiae poteſt conſiderari, quod attinet,
is omnino vel intuitu Jithieftorum ind. civel for-
niae, quae proceſſus in ſenſu ſiricto voca-
tur, exiſtit. Subiecta iudicii duplicis potiſſi-
mum ſunt generis, alia enim ſunt principalia,

B 4 quo
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quo pertinent iudex partes, quae generali
nomine, ſiue tanquam agentes ſiue tanquam
conuenti conſiderandi ſunt, rei vocantur, alia
minus principalia ſeu acceſſoria, quo v. g. pro-
curatores ſunt referendi. Omnes hae perfſonae
hactenus nominatae certis requiſitis ſeu qualita-
tibus gaudere debent, quorum defectus ex
legum dispoſitione nullitatem iudicii conſe-
quenter etiam ſententiae producit. Sic intui-
tu iudicis competentia (a), deinde intuitu reo-
rum ius legitime ſtandi in iudicio (b)., deni-
que inuitu perſonarum minus principalium ex
parte reorum, legitimatio ad cauſam vel ad
proceſſum, ſunt requiſita, ex quorum defectu
nullitas iudieii oritur. Formam denique iudi.-
cii ſeu modum in pertractandis iudicis aucto-
ritate ceauſis litigioſis deciſionis obtinendae cau-
ſa obſeruandum quod attinet; eius intuitu
certa requiſita ſub poena nullitatis ſunt prae-
ſcripta, quae vel Juhftantialia vel accidentalia
ſeu ſolennia vocantur, prout vel iam ex iuris
naturalis prineipiis deriuari poſſunt vel legibus
mere ciuilibus ſunt deſinita, ſiue naturae rei
conueniant fiue non. Sic ad ſubſtantialia per-
tinet vt ante cauſae cognitionem non pronun-
cietur (c) ad accidentalia vt die feriato ſen-
tentia non debeat publicari (d), vt publicatio
a iudies ſedente fiat (e), vt denique ſententia
ſeripta ab ipſo iudice partibus recitetur (J).

(aq) L.
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ſa) L. I. 4. C. ſi a non comp. iud.
G) vid. Bergeri Oecon. iuris lib. IV. tit. VII.

(c) L. 7. C. de ſent. int. omnium iudieium.
(d) L. 2. C. de feriis L. 4. C. quom. quan-

do ludex.

(e) Nov. 82. cap. 3. c& cap. ſin. de ſent. re
iud. in 6.

Cap. vlt. Clem. de ſent. re iud. L. 2.
3. C. de ſent. ex peric. reeit.

g. XIV.
DE NVLLITATE SENTENTIAE HABI-
7Oo RESFECTV AD CONTENTA EIVS

er Qvuriden l) GENERATII.

Secundum ea, quae ſo antecedenti pro.
lata ſunt, ſententiam toties nullitate laborare,
quoties iudicium, intuitu cuius tanquam con-
ſectarium eſt conſideranda, eſt nullum. id eſt,
quoties ea deſunt, quae ex legum dispoſitione
ad validitatem iudicii requiruntur, tam certum
eſt. quam quod certiſſimun Poſito nunc va-
lido iudicio ſententiam, cuius obtinendae
cauſa ſusceptum fuit illud, ita eſſe comparatam,
vt vires rei iudicatae per lapſuni decendii acci-
pere poſſit nullo modo potelſt concludi. Fie.
ri enim poteſt, vt in determinandis iuribus
obligationibus partium, quarum caulſa lis inter
eos mota eſt, ita leges non ſunt obſeruatae,

B 5 vt
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vt nullitas inde intuitu ſententiae oriatur. Mo-
ta igitur quaeſtione, quando ſcilicet ſententia
ita ſit qualiſicata, vt propter vitium in conten-
tis eius commiſſum, rei iudicatae auctoritatem
nancisci non poſſit, quinque potiſſimum nulli.
tatis ſententiae fundamenta adeſſe videntur.

9. XV.
Ih) sercriarin A) Cvon conrkeAanivs

1N THRESI PRONVNCIATVDI SIT.
Primo enim nullitatis vitio laborat ſenten-

tia, ſi fundamentum deciſionis, ſine in ſen-
tentia fuetit expreſſum ſiue non, indobitatae
legum dispoſitioni repugnat, id eſt, ſi contra
ius in theſi pronunciatum eſt (a). Si v. g. iu-
dex ita pronunceiauerit, Caiam ob interceſſio-
nem absque renunciatione SCti Velleiani in-
terueniente eſſe obligatam, quia mulier ex in-
terceſſione ſimplieiter ſit obligata; Titium de-
inde per vnum teſtem plene probaiſe, quia &c.
eiusmodi ſententia nullitatis vitio laborat. Mul-
tarum verò legum diuerſae plane contrariae
dantur interpretationes conſequenter dispo-
ſitio catum non eſt vnica indubitata, inter-
pretatione ignur hac vel illa, caſu exiſiente,
pio fundamento deciſionis electa ſententiam
ideo nullam eſſe nullo modo dici poteſt. Va-
lida ergo eſt ſententia, qua legitimatis per ſub-

ſequens
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ſequens matrimonium denegata eſt ſucceſſio in
feudo ob duplicem interpretationenr textus feu-
dalis 11 ſeud. 26. J. II. Nonnunquam practei ca
contingit. vt, quamuis fundamentum decmio-
nis indubitatis legum principiis non ſit conta-
rium, deeiſio ipſa tamen legibne non conue-
niat, quia factum re vera uon ita eſt compa-
ratum, vt, applicatione legum ad hoc facla,
eiusmodi deciſio poſſit oriri. Doclores illam
ſententiam, quae deciſionem, ob vitium in-—
tuitu facti commiſſum, legibus non conuenien-
tem continet contra ius in Hupotkeſt latam eſſe
dicunt. Talem igitur ſententiam, quamuis
iniqua iniuſta ſit, tamen nullitate non labo-
rat ſed per lapſum decendii rei iudieatae aucto-
ritatem nanciscitur (6). Valida igitur eſt ſen.
tentia, in qua iudex ita pronunciauit, Caium,
cui probandi onus impoſitum, per Mevium
itium plene prohaſſe, adeoque &c. cum ta-
men certum ſit, hosce teſtes non eſſe omni
exceptione maiores ideoque plene non pro-
bare.

(a) L. 19. D. de appell. rel. L. 1. G. 2. D.
quae ſent. ſine appol. L. 2. C. quaul. pror.
non eſt neceſſe.

L. 2. C. in fin. eodem.

F. XVI.
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B. Cvoo cCovrkaA ALIAnm Redt rvot—

CAaTAMM LADT7A siIT SENTENTIA.
Omnibus iis, quae de primo nullitatis ſen-

tentiae fundamento tradita ſunt, accuratius
paulo perpenſis, etiamſi ſpecialis legum dispo-
ſitio ceſſaret, facile tamen eſlet intellectu
illam deinde ſententiam, quae tenori ſenten-
tiae prioris validae inter eosdem litigantes in
eadem cauſa latae reique iudicatae auctoritatem
iam adeptae eſt contraria, iure meritoque nul-
lam eſſe vorandam. Rei enim iudicatae au-
ctoritas inter partes pro iure lege eſt, con-
ſequenter ſententia poſterior contraria continet
fundamentum deciſionis indubitatae legum dis-
poſitioni repugnans, eam ergo in rem iudica-
tam nunquam abire poſle extra omne dubium

poſitum eſt (q).

(a) L. 1. C. quando prov. non eſt neceſſe.

ß. XVII.
C. CvoD Ex Fausts 1d rR VMENTIS

1VvDICATVM sIT.
Tertio illam ſententiam, quae ex falſis

inſtrumentis, quorum nomine teſtes in le-
gibus veniunt, lata eſt, rei iudicatae auctori-

tatem
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tatem munquam nanciscitur per conſequens
nullitatis vitio laborat. Dicitur quidem in Di-
geſtis quidem in J. 33. D. de re iudicata,
omnia ea., quae a iudice teſtibus conſpiratione
aduerſariorum pecunia corruptis eircumſcripto
iudicata ſunt, in integrum eſſe reſtituenda
ideo eiusmodi ſententiam in rem iudicatam
transire, ſalua tamen reſtitutione, videri poſ-
ſet. At vero probe notandum eſt. reſtitutio-
nem in integrum in genere denotare reductio-
neni rei alieuius vel cauſae in priſtinum ſta-
tum. fFieri poteſt illa reductio duplici modo,
ſcilicet vel mediante resciſſione negotii validi,
intuitu cuius reductio ipſa tanquam conſequens
eſt conſideranda, vel absque vlla negotii res-
ciſſione interueniente. Illo caſu reſtitutio in
integrum in ſenſu, ſpeciali adeſt. Hoc vero
vt reſtitutio in integrum fieri poſſit, neceſſa-
rium eſt, vt negotium, quod interuenit, pro
nullo declaretur ideoque diſtinctionis cauſa re-
ſtitutioni in integrum hoc caſu annullationis
nomen attribuitur. Hisce poſitis in J. 33.
all. hanc. R. in J. ſpeciem, quae mediante ne-
gotii alicuius annullatione fit, eſſe intelligen-
dam, ni fallor, optime ex L. 11. D. de ex-
ceptionibus probari poteſt. Dicitur enim in
hac lege ſententiam ex falſis inſtrumentis latam
non producere rei iudicatae exceptionem
per con.equens non transire in rem iudicatam.
Quando vero leges Codicis quidem totum

iii.
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tit. ſi ex falſis Inſtrum. nec non iuris canoni—-
ci ſancliones (q) in hac materia ſpectaueris,
ſententiam ex falſis inſirumentis latam eſſe nul-
lam facili omnino negotio inueneris. Multi
doctores ex eo coneludunt ſententiam ex fal-
ſa cauſa latam nullam eſſe vocandam, alii di.
ſtingunt inter cauſam principalem ſecunda-
riam illam non vero hanc nullitatem ſen-
tentiae producere aiunt (b). Hoc adnotaſſe
ſufficiat, nam an auatenus eorum opinio ex
legibus allegatis poſſit deriuari vel ideo non
perſtringam cum infra docebo, omnem ſen-
tentiam, quae ex dispoſitione Iuris romani
canonici propter vitium in contentis eius com-
miſſum nulla eſt. ſecundum nouiſſunas impe.
tii ſancliones. lapſo decendii ſpatio, rei iudi.
catae auctoritatem zcgulariter accipere.

(a) cap. 22. X. de teſtibus.

(0) vid. I. HI. Böhieri Exereit. ad Dig. tom. V.
Ex. 87. G. J4.

g. XVIII.
D. qvobdb ibeEex coRrRvervs rvir.

F. Cvon s NTEXNTIAE INEST
LERROk CaALCVL.I.

Denique illa ſententia nulla eſt, quas
ideo a iudice contra lus litigatoris lata eſt, quod

hic
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hic vel ab ipſo aduerſario vel a tertio eius no-
mine corruptus fuit (a). Hoc caſu vero ſup-
ponendum ſemper eſt, quod laeſio ſimul
corruptio adſit. Nouiſſime in eo caſu ſen—
tentiae nullitatem eſſe adſeribendam leges vo-
lunt (6). quando ſcilicet errorem ealeuli con-
tinet, id eſt, quando in ipſa ſententia eſt er-
ror in caleulando connniſſus. Siv. g. iudex,
vt ipſis legum verbis vtar, ita pronunciaueiit.
„Cum couſtet Titium Stio ex illa Jpecue quin-
quaginta item ex illa viginti quinque debere,
idcirco Lucium Titium Sejo centum condemun?
eiusmodi ſententia nullitate laborat conſe—
quenter poſt lapſum decendii poteſt impu-
guari.

(4) L. J. C. Quando provoe. non eſt neceſſe.

(6) L. 1. J. 1. D. Quae ſent. ſine app. reſe.

ſ. XIX.
Dvtrivar, QCvoD INTrVIrv LRKkokIis

CALCVLI oOEBMOoOVERI rOTLEST,

REFVTATVR.
Quaecunque in ſine gi antecedentis de er-

rore calculi intuitu ſententiae ſecundum ius
digeſtorum dixi, ea omnia re obiter tantum-
modo conſiderata Iure codicis quidem L.
nn C. de errore calculi valde eſſe mutata vide-

ri
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ri quidem poteſt. Quodſi vero I. un. C. all.
accuratius paulo conſideraueris, tunc profecto,
ius digeſtorum in lioc caſu iure codicis non
eſſe ſublatum, focili omnino negotio inuene-
ris. Iſtam vero legem quod attinet, ſenſus
eius, ni fallor, ſequens eſt. Omnis contra-
ctus ob errorem calculi impugnari poteſt ſiue
agendo ſiue excipiendo fiat. Mota vero ſu-
per ipſo errore calculi lite, rationes ſemper
iterum tractari, id eſt, computari poſſunt. vs-
que dum haec lis ſuper errore calculi orta vel
per ſententiam, quae iam in rem iudicatam
abiit vel per transactionem ſopita fuerit. Ver-
mo igitur in L. un. C. all. eſt de ſententia, quae
illam quaeſtionem, vtrum in dato caſu error
caleuli adſit, decidit ſecundum hane legem,
quin in iem iudicatam abire poſſit, nullo mo-
do poteſt dubitari. Quotiescunque igitur ori-
tur quaeſtio, vtrum ſententia, intuitu cuius
error caleuli exiſtit. nullitate laborat nec ne;
toties probe diſtinguendum eſſe puto, vtrum
ſententia ſuper errore calculi lata fuerit, an
ipſi inſit error calculi. Priori caſu valida eſt

de hoc caſu agit lex un. C. de errore cal-
culi. Poſtetioti vero rei iudicatae auctoritatem
nullo temporis tractu nanciscitur ob L. I. ſ. 1.
D. Quae Sent. ſine app. rescinduntur. Hisce po-
ſitis iuia digeſtorum in hac materia iure codicis
non eſle ſublata, cum ſingula haec iura diuerſos
plane caſus ſupponunt neminem negaturum fo-

4

re puto. g. XxX.
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g. xX.
SENTENTIA NVLLAa INTRA TRiqiv-

TA ANNOos IMrrvGNakIt Pross ſ
OSTENDITVR.

Perſtrictis nunc omnibus nullitatis ſenten-
tiae fundamentis ſecundum principia iuris ci-
vilis romani canonici, quam maxime necel—-
ſarium eſſe arbitror, vt de etfectu nullitatis ſen-
tentiae ſecundunm ius romanum canonicum
agam, partim quia Diuiſioni nullitatis teaten-
tiae in Sanahilem Injanurilem in recetſu un-
perii nouiſſimo factae occaſionem dedit, par-

ntim quia in modo dicto R. J. N. iru nullitati
ſententiae, quae Inſanabilis vocatur, omnes
eſfectus iure romano cuiuis ſententiae nulli at-
tributi, adſeribuntur. Quaccunque in Go—
de eſſectu nullitatis reſpecliuae in genere pr o-
Jata ſunt, ea omnia in determinando nullita-
tis ſententiae effectu, ceſſante ſpeciaili legum

8dispoutione, ſunt apolicanda. Lententan:

tur nullitate laborans, quatenus per ſe conſi-

J

deratur, nunquam eſiectus validae ſente:n ae
nanciscitur, coniequenter in tem iudicatam
non tranſit, quamuis, omiſſa omni es caite

1

nullitatis impugnatione, ſemper, ea veto in-
terueniente, exceptis quibusdam caſibns (a)

2

ob praeſumtionem pro iudie, quod ſcuuet
Jrecte iudicauerit, militante:n e eceutio ate

C Onam-
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Quamquam vero ſententia, quae ſemel nulla
eſt in perpetuum cum omnibus conſectariis
nulla manet; ne tamen iura dominia priua-
toruni incerta fint litigia immortalia, publi-
cae vulitatis ratio ſuadet, vt ſententiae ob vi-
tiam nullitatis inra certum temporis ſpatium
tan; ummodo poſſint impugnari. Specialis ve-
10 legum dispoſitio eiumodi tempus deſmiens
neque in iure ciuili neque in iure canonico
adeſlt, conſequenter recurrendum eſt ad gene-
ralia praeſcriptionis prineipia. His prolatis
nullo caret dubio ſententiam ex capite nullita-
tis intra triginta tantummodo annos impugna-
ri poſſe, cum, illo temporis ſpatio praeter-
lapfſo, omnium rerum omniumque iurium
praeſcriptio locum habeat (c).

(a) Quo pertinet ſi executio danmum irrepara-
bile continet v. g. ſi cautio de reſtituendo non
poteſt praeſtari, vid. Ludovici Einleitung zum
civil Proceß Cap. 22;9. 4. Sirykii lntrod.
in praxin. cap. 23. ſ. 27. ibique all. Bruu-
nemann.

vid. Gaillii Obſerv. pract. Lib. 1. Obſ. 127.
Nro. 10. hrunnemann ad Cod. ckh quidem ad
L. vlt. C. ſi ex fallis inſtrum., Ill. Putteri
opuscula pag. 323.

(c) L. 3. C. de praeſeript. zo vel qo annorum.

.9. XXI.
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QVo moDo ritRi vossir lu. La

11nrvGnartio?
Determinato nune tempore, intia auod

ſententia ex capite nullitatis impugnari poteſt.
ardua omnino oritur quaeſtio, quo inodo il-
la nullitas vrgeri debeat. In decidenda hac
quaeſtione probe dittinguendum eſt, vtrum
ſententia, quae nullitatis vitio laborat, ſit ab-
ſolutoria an condemnatoria. Priori caſu nul-
litas per inodum actionis, quae uulittatis que-
relar nomine venit, intra tempus determina-
tum vrgeri debet. Polleriori vero caſu terum
diſtinguendum eſſe arbitror, vtruin executio
iam ſacta fuerit nec ne. Illo caſu iterum que-
rela nullitatis inſtituenda eſt. Iloc vero in li-
bera coudemnati voluntate poſitum cit, vtrum
ſententiam per modum actionis an exceptionis
ex capite nullitatis impugnare volut.

g. XXII.
CORAM QVvO IVDICE sIXTEXTIA FXI
CAPITE NVLLITATIS 121PVGX IKI

rossiT.
Quando igitur partium aliquis per tenten.

tiam ita ſe grauatum eſſe putat, vt ila nuilt.

C 2 tatus
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tatis vitio laboret, fatale remedii ordinarii
ptaeterlapſo quercla nullitatis aduerſus eiusmo-
di ſententiam vti velit, ſiue executio iam facta
fuerit ſiue non; quaeritur vtrum coram iudice
inferiori a quo illa ſententia lata eſt, an proxi-
me fuperiori querela nullitatis ſit proferenda.
Quodſi haec quaeſtio, abſtrabendo ab omnibus
legibes politiuis, ſerundum principia iuris na-
turalis naturam rei decidenda eſſet; quin
ſemper fere illud nullitatis remedium in iudi.
cio proxime ſuperiori ſit inſtitnuendum nemi-
nenm dubitaturum fore puto. Primo enim iu-
ri naturae uon reſpondet iudicem eſſe in pro-
pria cauſa deinde etiam ſemper, exceptis
quibusdam caſibus, praeſumendum elſt iudi-
cem ſententiam a ſe latam non annullaturum
fore. Lesges vero polſitiuas in definienda hac
quaeſtione quod attinet; diſtinguendum eſt
inter iudicem delegatum ordinarium. Illi
in legibus deneqata eſt facultas ſententiam a ſe
Jatam ipſe nuutandi, nullo habito reſpectu, an
ſententia illa vitio nullitatis laborat an tantum
imuſta ſeu inigua ſit (a). Quotiescunque er-
go aliquis putaât, ſententiam iudicis delegati el-
ſe nullam, toties ſemper querela nullitatis co-
tam iudice ſupetioti, id eſt, coram delegante
eſt proponenda. Ordinarium e contrario iu-
dicem quod attinet, in arbitrio eius, qui de
nullitate ſententiae quaeritur. poſitum eſt vtrum
eum (6). an vero iudicem proxime ſuperio.

rem
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rem (c). querela illa adire velit. Si vero mo-
ta vel in eodem vel in iudicio proxune ſupe—
riori nullitatis querela cognitione intuitu nutl-
litatis ſententiae facta, iudiei ſententiam prio-
rem, ſiue ab ipſo ſiue ab inferiori latam, nul-
litatis vitio laborare ideoque annullandam eſſe
conſtabit, eum iudicem, qui de nullitate prio-
ris ſententiae cognouit (d), cum ſententia nul-
la nunquatnin vires rei iudicatae accipere poſſit
conſequenter poſt lapſum decendii mutati,
omnia grauamina praeter nullitatem ſententiae
priori illata., quorumque remouendorum cau—
ſa querela nullitatis inſtituta eſt, ſtatim, facla

Pprioris ſententiae annullatione, repatati poſſe
tam certum eſt, quam quod certiſſunum (c).

(a) L. 4. C. quom. quand. iud., J. 3. C. ſi
a non comp. iud. L. 6. C. quand. prov. non

eſt neceſſe. Gaillii Obſerv. pract. Lib. 1. Obſ.

127. Nro. 5. 6.L. 6. C. quom. quand. iud. L. 4. C. de
aceuſ. Gaillius l. c.

(c) L. 6. C. de aceuſ. L. 4. C. de ſent. quae ſi-
ne certa quant.

(d) Modo, ſi ſit ſuperior, appellatio ſit permiſ-
ſa in dato caſu quia neque lex neque priuile-
tium eam impedit. Nam ſi appellatio in dito
caſu lieita non eſt, facta annullatione ſententiae
cauſa ad iudieem inferiorem eſt remittenda, a
quo deinde, cognita de nouo cauſa, ſferenda
eſt ſententia.

(e) L. 1. J. 1. in fin. D. quae ſent. ſine app. L.
6. C. de accuſat. inſeript. Gaillius l. e. Nro. J.

C 3 g. XXlIII.
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ſ. xxIII.
Dirricitt vonxvNQadt Esr ivonDi—
Carv VrRvat SENTENTIA NVLLA

A rTANTVeI iNiQVA str.
Omnia nullitatis ſententiae fundamenta

paitun ex iure romano partim ex iure canoni-
co prolata, quoties mecum reputò, toties pro-
ſfecto quemuis artis peritum mecum proſeſſu-
rum eſſe certus ſum atque perſuaſus, nonnun.
quai quidem facili omnino negotio perſpiei
poſſe vtrum ſententia nulla ſit. an tantum in-
iuſta, nonnunquam vero huius quaeſtionis de-
ciſionem masna omnino difficultate eſſe con-
iunctam. Sie v. g. iſtae nullitates ſententiae,
quae ex defectu conſtitutiuorum iudicii oriun-
tur vmunquemque primo intuitu in oculos in.
currunt. Quiquis enim ſtatim videre diiu-
dicare poteſt vtrum iudex competens ſit, vtrum

partes iure legitune ſtandi in iudicio gaudeant,
vteum procuiatores ſe ad cauſam legitimaue-
rint. an ea omnia vel in toto vel pro parte
aliter ſe habeant, deinde vtrum ſubſtantialia
pioceſſus vt eius aceidentalia ſub poena nul-
litatis praeſeripta obſeruata ſint nec ne., At
vero ia eo caſu diiudicatu difficile eſt, vtrum
ſententia nullitate laborat an tantum iniuſta ſit,
quando ſeilicet alter litigantium nullitatem ſen-
tentiac ex contentis eius deducere ſtudet, al-

tero
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tero e contrario eiusmodi ſententiam tantum
eſſe iniquam, ideoque ob rei iudicatae aucto-
ritatem ſub praetextu nullitatis non eſſe ieſor-
mandam contendente. Sic v. g. ſubtilis valde
eſt quaeſtio multumque pro contia poteſt
disputari, vtrum contra ius in theſi an tantum
contra ius litigatoris in dato caſu pronunciatum
fuerit, praecipue ſi is, qui ſententiam ex capi-
te nullitatis ſiue agendo ſiue excipiendo, im-
pugnat, theſin iuris, contra quam pronuncia-
tum eſt, certam indubitatam eſſe contendit,
altero e contrario dubiam eam controuer—
ſam eſſe aſſerente. In hoc caſu neceſſario de—
cidendum eſt primo, vtrum illa theſis iuris ſit
dubia nee ne deinde, vtrum reuera contra
dam pronuntiatum ſit an tantummodo in ap-
ↄlicatione vitium ſit conmiſſum. Siec deinde,
juando aliquis ſententiam contra ſe latam ideo
iullam dicit, quia contra rem iudicatam lata
eit, iterum inter partes de validitate piiotis
kntentiae in eadem cauſa inter ipſas vel cas,
quarum facta ex legum dispoſitione illae prae-
fhre tenentur, latae disputari poteſt, nam ab
luius quaeſtionis deciſione dependet illa quae-
Ati», vtrum ſcilicet poſterior ſententia valida
voranda ſit ner ne. Denique de caeters nul-
litais ſententiae fundamentis, quac ſcicet es
conentis ſententiae ipſius deſumumur, excen.

4

to erore calculi, idem valere certum ell.

C4 g. Xxu.
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ſ. xxIV.
DirrIicviTrAs DETERMINATIOoIS
XILIT ATIS SENTENTIAE CAVSA

151510kKT Al.l voat LirIGIoR VM

rvir.
Quae cum ita ſint, vt ſaecula decimo ſex-

J

to &optimo. non obſlante rei iudicatae au-
ctoritate, lites ex lite orierentur per conſe-
quens dominia priuatorum poſſeſſionesque in-
certa eſſent, idque in tota germania malos
omnino effectus produceret non poterat non
ſieri. Cauſarum enim patroni, teſtante receſſi
imoenii nouiſſimo (q), nullitatem iniquitaten
ſententiae confundentes omnes fere ſententia
Jatali decendii praeterlapſo intra triginta anno:
ſiue executio iam facta fuerat ſiue non ex cæ
pite nullitatis impugnabant. Praeſumendun
etiam eſt aduocatos in fraudem priuilegüi ch
non anpellando vel legis appellationem in ce-
to cauſirum genete prohibentis aut ſumman
appellabilem determinantis, querelam nullia-
tis cum appellationis remedio coniunxiſſe vt
vel eſſectum, quem appellatio non vero nilli-
tatis querela producit, ſuſpenſiuum, vel au-
ſae deuolutionem obtinerent.

(d) vid. pat. 43. ibique lit. a.

ſ. XxV.
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ſ. XXV.
NECESSARIVM ERGO ERAT VT NOVA

LEGISLATIONE INIQVITAS ET XNvI-
LITAS SENTENTIAL ACCVRATIVS

DETERMINARLTVR.

His praemilſlis vt rei iudicatae auctoritati
noua per totam germaniam valente, id elſt,
imperiali ſanctione ſubuenieretur quam maxi—-
me erat neceſſarium. Quod veio evt ſieti pot-
ſet opus erat, vt vel accuratius, quam in iure
romano canonico deſinieretur, quando ſen-
tentia nulla an tantum iniqua eſſet vocanda,

cum ſecundum iuris romani canonici prin-
cipia, vt in So 23. dixi, praecipue in eo ca-
ſu, ſi nullitas ſententiae ex vitio in contentis
eius commiſſo deducitur, diiudicatu dinficile
ſit vtrum reuera ſit nulla an tantum miqua,
melius vt ante factum deteiminandum ertat,
quando vitium in determinandis iutibus ob-
ligationibus partium ita elſſet qualificatum vt
nullitatem ſententiae produceret vel alio mo-
do iniuſtitia nullitas ſententiae erat ſeparan.
da. Illud erat opus quod vires eorum, qui-
bus tunc temporis totius impetii romano ger-
manici gubernacula erant commiſſa, longe ſu—
perabat ideoque alteram viam vt ingredieren-
tur vnius eiusdemque ſinis obtinendi cauſa op-

C porte.
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portebat hoe etiam re vera factum fuiſſe ex
legibu, imperui ipſis probabo.

g. XXxvi.

QVAat 1INIvsTrTiriAf ET NVLLtTATIS
DETERAIINATIONEM INR. I. N. FA-

CTAnm rvisse osrenDirvn.

In receſſu ſeilicet imperii nouiſſimo G. 121.
generaliter ſancitum fuit, intuitu omnis ſen-
tentiae, ſiue de iure romano canonico ſit
iniuſtae tantum ſiue nullitate laborat, fatale
interponendi remedii ordinarii ſuspenſiui eſſe
obſeruandum, conſequenter certum eſt ſecun-
dum hanec legem, quamuis ſententiam, lapſo
Decendio, rei iudicatas auctoritatem conſe-
qui (a). Hunec ſum quod attinet iam ex ra-
tione huius legis generalem dispoſitionem con-
tinentis in ipſa lege occurrente ftatuendum eſ-
ſet, teties hane regulam eſſe limitandam, quo-
ties in dato caſu facili omnino negotio poteſt
perſpiei, vtium ſententia ſit nulla, an tantum
innuſta. At quis ignorat legem non ex ratio-
ne ſed ex dispoſitione obligationem accipere,
ideoque ex eo, quod ratio legis ceſſat, non
polſſe concludi etiam dispoſitionem eius ceſſa-
re. Quolli vero ſum proxime ſequentem ſci-
licet G. 122. perſpexeris, tune profecto inue-

neris,
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neris, non opus eſſe, vt generalis dispoſitio
ſi antecedentis ex ratione legis limitetur (5).
Expreſſis enim verbis in eo dieitur, inmtis com-
munis principia intuitu eiusmodi nullitatis ſen-
tentiae, quae ex defectu eorum, quae conili-
tuunt iudicium, oritur ette obſer uanda. Gui-
cunque igitur nullitatem ſententiae ex deſcetu
competentiae ſeu habilitatis iudiciv, untis legn
time ſtandi in iudicio, legitimationis ad cau-
ſam, ſubſtantialium proceſſus denique eit
accidentalium ſub poena nullitatis prac ſeripto-
rum deducere velit, ipſi, non obſtante reintu-
dicatae exceptione, data eſt facultas talem ſen-
tentiam ex capite nullitatis ſiue agendo ſiue
excipiendo impugnandi.

(a) R. J. N. ſ. 121. Vbi“ Jndem auch nuu—
mehr von vielen Jahren her mit vieler Zeit—
verliehrung unnothiger Dinge vielfaltig dis—
putiret worden, ob Zententia nulla oder iniu—

ſta ſich erhalte, und zwar darum allein, daß
a Sententia nulla die Klage in zo Jahren pro—
ſequiret, a Sententia iniqui aber intra decen-
dium appelliret werden kann und ſoll; ſo ſoll
zur Verhutung dergleichen unnöthagen Ge—
zauks in allen beyden Fallen, das iſt, a Sen—
tentia tam nilla quam iniqua das fatale inter—
ponendae obſerviret, daruber auch bey un—
ſern Cammergericht ſtet und feſtiglich gehalten
werden.

(4) ſ. 122. Vbi Bey denenjenigen Nullitaten
aber, welche inſanabilem defectum aus der
Perſon des Richters oder der Parthey oder

aus
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aus den Luhſſtantialibus des Proceſſes nach ſich
fuhren, verbleibet es bey der Dispoſition der
gemeinen Rechte.

g. XXVII.
DILHIXITIO NVI LITATIS SANABILIS

ET INSANAKEILIS SENTENTIAE
TRADITVR.

Ex iis, quae Go antecedenti ex legibus im-
perü nouiſſimis prolata ſunt, ſatis patet, illam
ſententiam, quae ex iuris romani canonici
principiis, ob vitium in determinandis iuribus

obligationibus litigantium commiſſum, nul-
litate laborat, illis ſententiis, quae tantummo-
do contra ius litigatoris latae ideoque iniquae
tantum ſunt, intuitu fatalis decendii obſeruan-
di eſſe aequiparatam, conſequenter ob omiſ-
ſam per decem dierum ſpatium remedii ſus-
penſiui interpoſitionem rei iudicatae auctorita-
tem, ac ſi tantum iniquae eſſent, accipere
per lapſum decendii nullitatis vitium purgari
ſeu ſanari. Deinde eam e contrario ſententiam,
quae ob deſectum intuitu eorum, quae con-
ſtituunt iudicium, nulla eſt adhuc ex capite
nullitatis intra triginta annos poſſe impugnari

per conſequens nullitatem eius per lapſum
decendii non poſſe ſanari. His ſuppoſitis non
difficile erit, vt tamen multis doctoribaus, quos

breui-
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breuitatis ergo allegare non volo, videtur, ac-
curatam mentique R. J. N. reſpondentem de—
ſinitionem nullitatis ſanabilis inſan.bilis ſen-
tentiae tradere. Nullitas enim ſanabilis ſic opti-
me potelt definiri, quod ftt illa nurliitus, quae
cx ſententiuet contentis Jerundum utt ronanums

canonicun oritur ſeu clatius ex vitio in de-
terminandis iuribus obligationibus pattium
commitſlo. Nullitas e contrario inſfanabilis illa

vocatur, quae ex teorundeni iurium principius
ex defettu conſtitutiuorum iudicii deriuatur.

g. XXVIII.
ERROR CALCVLI AN PFPRODVCAarr

NVLLITATEM INSANABLBILEdI?

Vera in legibus fundata eſt regula, le-
gem non ex ratione ſed ex dispoſitione obli—-
gationem acceipere conſequenter, ceſſante
ratione, eam obligandi vim non omittete. At
vero certiſſimum etian eſt illud iuris princi-
pium, legem, cuius ratio dispoſitione eius ma-
ior eſt ad alios caſus in ipfa lege non ex-
preſſos ob identitatem rationis ſecundum vul-
gatum illud, vbi tadem ratio ibi endem legis
lipoſitio, poſſe apolicari. IIis praemiſſis con
tendo ſum 122. R. J. N. ad illum caſum.
Juando ſeilicet ſententiae ineſt caleuli error eſ-
ie extendendam, conſequenter eiusmodi ſen-

tei. lam
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teutiam poſſe intta 30 annos ex capite nullita-
tis unvugnati. ideoque ex errore calculi nul-
litatem ſententiae inſanabilem oriri. Ratio
enim exceptionis a regula in all. ſo occurren-
tw in eo potiſſunum poſita eſt, vt in iis caſi-
bus ibi allegatis nullitas ſententiae, quampri—-
mum adeit, in oculos auaſi incurrit, cum
hoc etiam de illa nullitate, quae ex errore
caleuli oritur, dici poſſit mea omnino opinio-
ne G. 122. K. J. N. ad hunce vnieum caſum
poteſt extendi.

ſ. XXIX.
LXCLFPTIO XVI. .LITATIS SANABGILIS,
NEGLECTO DECENDII FATALE, PE-
T71T7I1ONXNI KXECVTIONIS SENTEN-

TIAE NoN voreksr AnmreLIiVs

orronl.
Quando ex negotio aliquo actio exce-

ptio oritur illi inſtituendae in legibus cer-
tum temporis ſpatium eſt praefixum, nihilo-
minus ſecundum iegnlam illam“ Quae ad agen-
dru, ſint tempore!ia ea ad excipiendum ſunt
ſrnriun“ agendi tempore praeterlapſo ex-
certionn proferendac facultas ſalua manet. Sic

g. quu ex poiletſione iua vi deiectus eſt, ib
le intia annum interdictum vnde vi recuperan-
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dae eius caufa poteſt inſtituere. Si vero poſt
hoc tempus poſſeſſionem vi amiſſam abſente
aduerſario recuperauerit, huic agenti exceptio
interdicti vnde vi perpetuo poteſt opponi (q).
Sic deinde in negotio aliquo dolo alterius de-
ceptus reſtitutionem in integrum petere intta
biennium poteſt, ſi vero negotium illad non-
dum eſt eonſummatum, icd elt, ſi praeſtatio
nondum facta eſt, tune agenti in perpetuum
exceptio doli obſtat (6). Regulam illam quoc
attinet, probe notandum eſt. ſemper eam eius-
modi negotia ſepponere ex quibrs quidem
actio exceptio oritur, ſed exceptio orta non
per modum actionis proferri poteſt. Sic in
caſu priori deiectus ex poſſeſſione tune denum
exceptionem interdicti vnde vi potelt prolerre
ſi poſſionem recuperauerit cum tutus in poſ-
ſeſſione ſua ſit, expectare debet v. jae dum
alter agat conſequenter exceptionem per
modum actionis proferre non potetl. lein—
de in poſteriori caſu decepto ante pracllatio-
nem ab ipſo factam tantum exceptio dolreom-
petit, quae, cum res nondum ſiu piaelſtita,
per modum actionis proferri non poteit. Et
in eo potiſſimum ratio connſtit, quod iegula
lla in omnibus illis caſibus limitetut ii legibus,
ybi exceptio per modum actionis propom pot-
eſt (c). Primo enim laeſo ob minorennem
ietatem, lapſo a tempore maiotenmiatis ade-
tae quadriennio, exceptio R. in J. ex capite

IDIID
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minorennitatis non amplius competit (d).
Demde esctuſus ab hereditate, heredi inſtitu-
to poſi lapium quinquennii hereditatem peten-
ti non potelt opponere inofficioſi teſtamenti
erceptionem, cum hanc intra Quinquennium
per modum actionis potuiſſet proponere (e).
Ex lhis facili omnino negotio poteſt concludi
ſententiam, quae nullitate ſanabili tantum la-
borat poſt lapſum fatale decendii non poſſe
amplius exceptione nullitatis ſanabilis impu-
gnati, neminem enim hanc exceptionem in-
tra decem dies per modum actionis tanquam
reinedium ſuspenſiuum poſſe proponi dubita-
turum fore puto ſi contrarium eontendere
velles, concedere debes, vt S. 121. 122.
R. J. X. intentatum efſectum producat fieri
plane non poſſe, quin quod idem eſſet, ac fi
aflirmare velles, cum per R. J. N. ſententia
nullitate ſanabili laborans aequiparata ſit ſen-
tentiae de iure romano canonico tantum in-
iquae, petutoni executionis ſententiae validae
rei iudicatas auctoritatem iam adeptae exce-
ptionem iniquitatis adhue poſſe opponi (J).

(a) L. 5. C. de exceptionibus praeſumitioni-
uus.

L. 5. J. fin. de doli mali met. except.
(c) Wernheri Oblerv. for. Vol. I. part. 1. Obſ.

VI. Nro. 4., Zangeri tr. de except. Cap. 14.
P. num. 6b.

(a) L.
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(4) L. 9ꝗ. ſ. 4. D. de lureiurando. Brunnemann

in L. fin. C. de temp. in int. reſt.
e) L. s. S. 13. D. de inoſſ. teſt.

Puffendorffii introd. in proec. civ. part. IV.

cap. V. G. III.

ſ. XxX.
FROnIBITA VEI. RESTRICTA ArrFIIATIOVNEF.,
QvID INTvIrV NvLLIrATIS strExrian

SANABILIS r INSANABILIS SPATVEN-
JDVM siT osTENDpirTvVR.

Vonnunquam appellatio ad iudicium pro-
xime ſuperius ſiue in vno eodemque tertitotio
ſiue ſit ſummum imperii tribunal non eſt per-
miſſa. Ratio deſicientis in dato caſu prouo-
candi iuris vel in prohibitione vel in ieſtrictio-
ne poſita eſt. Illuc pertinet ſi appellatio aut
lege aut priuilegio interdicta eſt. Huc vero
referendum eſt quando ſumma appellabilis de-
terminata eſt. Quoties nunc quaeritur, vtrum
reſtricta aut prohibita appellatione, ſiue in
omnibus ſiue in vno caufarum genere etiam eo
ipſo denegata ſit nullitatis querela; toties mea
opinione diſtingendum eſt vtrum prohibita ſit
appellatio an vero determinatione ſummae ap-
pellabilis per. legem facta reſtricta tantum. Prio-
ri caſu a prokibitione appellations ad nullita-
tis querelam, cum ſint diuerſa plane remedia
diuerſisque fundamentis nitantur, cumque le-
ges prohibitiuae ſint ſtrictae inteipretationis

D colt-
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coneludi non poteſt, conſequenter facultas
quetelam millitatis in iudicio proxime ſuperio-
ii in eo caſu, vbi prohibita eſt appellatio, in-
flituendi ſalua manet (a). Poſſeriori vero ca-
ſu, ne minutiae ad iudiciu ſuperiora trahantur
querela nullitatis ob defectum ſummae appel-
labun eſt deneganda. Quaecunque hie de pro-
hibitione reſtrictione querelae nullitatis dixi
ea omnia ad nullitatem inſanabilem ſunt refe-
renda. Nullitas enim ſanabilis in R. J. N. ae-
quiparata eſt iniquitati ſententiae, quidquid er.
go de appellatione valet illud etiam obſeruan-
dum eſt ſi quis queri ſuper ſanabili nullitate
coram iudice ſuperiori velit conſequenter, qua-
tenus appellatio prohibita aut reſtricta eſt eate-
nus querela nullitatis ſanabilis prohibita
reliticta eſſe cenſetur.

(u) vid. Ill. Piuteri epitome proc. imp. ſ. 365.
c ea quae ihi ſunt allegata, nee non L. B. de
Cramer Syſtema praec. imp. J. 1353. eiusque
Obſerv. part. 1. Obſ. CLXII.

g. XxXI.
orrarvet Errtcrva G. 121. Er 1I22. R. 1. N.

NoN pRODVXISSE Er EX QVA CAVSA
TKADITVR.

Abſoluta nunc cum ex principiüs iuris ro-
mani cauonici tum ſecundum nouiſſimas
unperii leges tota de nullitate ſententiarum
matetia, an etiam fecundum haee principia

intui-
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iatuitu huius doctrinae hucusque tradita in ſo-
ro diiudicatur coronidis loco perſtruigendi
animus eſt. Quaeſlionem hanc quod attinet
monendum eſt., aeteriminationem nullitatis ſen-

tentiae in. R. J. N. factam doctoribus rationem
huius ſanctionis nen ſatis perpendentibus ad.-
modum duram videri. dententiam enim ob
defectum eorum., quae conſlituunt iudiemm
eſſe nullam non vero fi contia ius in theli,
contra rem iudicatam ex falſis inſtirumentis
lata fuerit, de lege non ſecundum legem
iudicantes iniuſtum valde eſſe itatuunt. Ideo-
que quidam doctores diſtingunt inter nullita-
tem ſententiae abſolutam reſpectiuam, il
lam inſanabilem hane vero ſanabilem vocan-
tes. Sed probe notandum eſt totam illam nul-
litatis diſtinctionem ſemper ſupponere ſenten-
tiam in cauſis priuati arbitrii latam, vt iam in
ſGo IX. monitum fuit. Quis enim quaeſo con-
tendat ſententiam ideo abſolute eſſe nullam
quia partes ſe non legitimarunt? Cum tamen
de eiusmodi ſententia in R. J. X. dicatur,
quod nullitate inſanabili laboret. Alii e con-
trario doctores putant auctores R. J. N. plutes
nullitates inſanabiles admittere voluiſſe,
iſtas nullitates G. 122. nominatas exempli tan-
tummodo gratia eſſe prolatas hoe ſuppoſito
contendunt in üis caſibus, quando contta ius
in theſi, contra rem iudicatam &c. pronuncia-
tum fuerit, uullitatem inſanabilem adeſſe ideo-
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que ſecundum mentem R. J. N. poſſe intra
30 annos ex capite nullitatis impugnari (a).
At vero eorum ſententiam esgo ſubſcribere non
poſſum, primo enim veriſſima eſt illa regula
exceptionem firmare regulam in caſibus non
exceptis deinde ſi aduerfariorum opinio
menti ulius legis reſponderet, tune ſane im-
polſſihile eſſet. vt eſſectum illum, cuius cauſa
lata fuit produceret. Quamuis vero hoc cer-
tum ſit, ingenue tamen rateor aduerfariorum
opinionem in foro eſſe receptam ideoque ſen-
tentiam propter vitia in contentis eius commiß.
ſa contra clara R. J. N. verba ex capite nulli-
tatis intra triginta annos poſſe impugnari.

(a) vid. Bergeri Oecon. iur. Lib. IV. Tit. 28.
T. 10. Nro. I. uec non eius Electa discept. for.
pat. 1026.

g. XxXII.
1DEO IN AMvLTIS TERRITORIIS, QVERELAE
NVLIITATIS FARTIAt DETERMINANDO SEEr
CIALIS XNVLLITATIS CavVSAS PARTIM RREVIO-

Ri I1MIPVGNX.ATIONIS, TERMINO FRAEFIGEN-
Dõ svdNT RESTRICTAE.

Secundum ea, quae So antecedenti dicta
ſunt, vt poſt R. J. N. ita vt ante, quando ad.
ſit nullitas ſanabilis inſanabilis disputaretur,
reique iudicatae auctoritas ſub praetextu nulli-
tatis impugnaretur, ideoque dominia incerta
litigiaque nunoitalia fierent non poterat non
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Pν 53
fieri. Et hoc etiam cauſa ſuit, quod in mul-
tis territoriis, non ſolum determinatum de no-
vo fuit, in quo conſiſtat nullitas fanabilis in-
fanabilis ſed etiam tempus deſinitum fuit, in-
tra quod ſententiae ex hoc vel illo capite ſub
poena amittendi cum agendi tum excipieudi
iuris fint impugnandae. Sic v. g. in hoc Fle-
ctoratu diſtingendum eſt vtrum aliquis in Sum-
mo Cellenſi Tribunali aduerſus ſententias a
Cancellariis Curiisque prouincialibus latas aut
aduerſus ſententias ab ipſo Tribunali latas co.
ram eodem querelam nullitatis proponere, an
vero in Cancellariis Curiisque prouincialibus
aduerſus ſententias ab iudicibus inſerioribus la-
tas de nullitate queri velit. Priori caſu nullo
habito reſpectu, vtrum nullitas ſit ſanabilis an
inſanabilis, modo ſumma appellabilis adſit,
in iuridica publicationem ſententiae proxime
inſequenti, ſiue ordinaria ſiue extraordinatria,
in eo vero caſu, ſi hoc tempus non fuerit qua-
tuor hebdomadum, in altera iundiea proxime
ſequenti, querela nullitati; eſlintlituenda (o).
Deſiciente vero ſumma appellabili permiſſa tan-
tum eſt querela nullitatis in eo caſu ſi haec eſt
inſanabilis (6). Poſleriori vero caſu non vbi-
que vna eademque obtinere iura notandum elſt.
Sic v. g. in Cancellaria Calenbergica ad nulli-
tatem inſanabilem reſertur illa nullitas, quae
ex falſo teſtimonio ex falſis inſtrumentn ori-
tur hoc caſu ſecundum ius conunune potelſt
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terae vero nullitates dicuntur ſanabiles hae
intia ſex hebdomades a ſententiae publicatione
computandas ſunt deducendae (c). Deinde
in Curia Cellenſi prouinciali duplici caſu nulli.
tas ſententiae inſanabilis adeſt ſcilicet primo ſi
contra mamiſfeſtiſſima iura deinde ſi ante le-
gitimam cauſae cognitionem lata fuerit ſenten.
tia. Caeterae nullitates ſunt ſanabiles. Illo caſu
intra triginta annos, hoc vero in diaeta ſententiae
publicationem inſequenti proxima querela nul-
litatis eft proponenda (d) &c. In plurimis vero
territoriis leges ſpeciales nullitatem ſententiae
ſanabilem inſanabilem vt tempus, intra
auod haec vel illa nullitatis ſpecies impugnan.
cla ſit, determinantes deficiunt.

(a) vid. Ord. Trib. Cellenſ. Part. II. tit. 1. ſ. I1.
(6) Ord. Trib. Cellenſ. l. e. verba Ware auch.
(c) Ord. Canc. Cal. tit. 32. J. J.
(4) Ord. Cur. Prov. Cellenſ. Part. II. tit. za. J. J.

q. XxXIII.
GFXNIRALIA rRIXCIFIS IN DECIDENDA QVAE-
sriontt ax ET QANDOo QVERELA NVLLITA-

7i8S IXSTITVI PoSSIT OBSERVANDA
FROFERVXTVR.

Magnam tgitur intuitu nullitatis querelae an
ſcilicet intra quaenam tempora ſit proferenda
iurium eſſe diuerſitatem certum eſt, ideoque vt
generalia quaedain principia in determinanda
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auaeſtione vtrum in dato caſu in iudicio proxime
ſuperiori ſiue vnius eiusdemque terinoruii ſiue in
ſummis imperii tribunalibus, querela nullitatis
inſtitui poſſit nec ne obſeruanda tradantut quam
maxime neceſſarium eſſe arbitror. Sententiam
igitur ex capite nullitatis in iudicio proxvune ſu
periori impugnaturus ante omnia examinate de-
bet an etiam ſumma appellabilis lege determina-
ta adſit, qua enim deſiciente regulariter denegata
eſſe cenſetur facultas de nullitate querendi. De-

inde etiam, attendendum eſt vtrum in legibus
prouineialibus ſpecialia nullitatis ſententiae ſun-
famenta praeſcripta ſint nec ne hoc caſu nulli.
tas ex iure romano canonico deriuanda eſt.
Poſito nunc, quod in dato caſu ſununa appellabi-
lis nullitatis fundamentum adſit denique tem-
pus, intra quod ſecundum leges prouinciales in-
ſtituenda eſt querela, obſeruandum eſt. Tempo-
re vero ſpeciali non determinato ſalunm eſt ius
ſententias ex capite nullitatis intra triginta annos
impugnandi. Quodſi vero nullitatis quereta co-
ram eodem iudice inſtituatur, vt ſumma appella-

bilis adſit non opus eſt, caetera vero requiſita hu-
cusque tradita etiam in hoc caſu probe ſunt ob-
ſeruanda.

ſ. XxXxIV.
vritrraris rvstican RAriont:, vr G. I21 er 122
K. l. N. NOvA LEGE in rroouoout rTekRiTokio kr-

NOvrENTvR rosrtvLakt rROBATVR.
Quaomquam vero in plurimis territoriis rei iudi-
catae auctoritati ſubueniendi cauſa tam fundamenta

nulli-
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nullitatis, quam tempora, intra quae illa ſint dedu-
cenda, ſunt pracictipta; tamen mili ciusmoci leges
prouineiales ad modumeK. L. N. ſint conwoſitae, im-
ponibile plane eſt, vt optatum effeclinn produeant, iis
enim non obſtantibus multum pro e contra, ita vt in
iis territoriis vbi nihil ſpecialiter intuitu nullitatis
determanatum eſt, disputari poteſt vtrum in dato ca-
ſu ſententia iniquntintum ſit an vero nullitate labo-
rat. Sie v. g. inillis territoriis, vbi fundamenta nul-
litatis praetcripta ſunt, ſupra hac quaeſione disputa-
tur vtrum alia nullitatis fundamenta ſint admitten-
da nee ne, yt Puffendorit in Introd. in Proe. civ.
Part. IV. Cap. V. ſ. XI. oſtendit, vbi traditis diuerſis
diuerſarum Ordinationum Limeburgicarum nullita-
tum inſanahilium fundamentis inquit “ſea etſi Conſti-
tutiones noſtrae ſunebiurgicae paucus admodumui nulli-
tates unſunabiles aduiittunt tunten ideo mininie puto
eaclui: ſententium, quee aut contra falſum procurato-
ren uut a ruilice luta ſit, qui de huiusmodi caigſa
onini tudicunelt fucultiate deſtituitur, dt ſi ſeculuris
tuclex in cauſu ecleſiuſtica prununciauerit dice ver-
ſu.“ Quae cum ita ſint, vt dominia poiſeiſionesque pri-
vatorum certa ſint nihil magis neceſſarium eſt, quam vt
ſ. 121. 122. R. I. N. in quoque territorio noua lege
renonarentur. Fateor quidem ſieri nonnunquam poſſe
vt priuati magnum inde damnum ſentiant v. g. i iudex
aperte contra ius in theſi pronunciauerit, deinde ſi ex
ſalſis iuſtrumentis iudicauerit cte. Sed reſpondeo eum
contra quem pronuneiatum eſt ſibi hoc imputare debe-
re quod hoe caſu remedio ordinario deuolutiuo non
Tlus ſuit, äeinde non facile cortiget tt index ita proce-
dat, hoc tuppunito veritſſimo denique ſemper manet
illa regula. “Solutei publicam priuatorum ſaluti eſſe
praeferendam.
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