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V.
Seculo demumtertioa natà mundi ſa-
lute ortum debent Metropolitani,

qui primæ in provincia urbi ita
præpoſiti erant, ut ceteri ejusdem
provinciæ Epiſcopi illorum juris-
dictioni ſenſim paullatimque ſub-

jicerentur.
EXPOSITIO.46c.L Erius introduct cœperunt Iplendidi Primatum,

Exurehorum; Arehi-Epiſcoporum, Patriar-
5 charum, quin Merropolitanorum tiuli,5 æ quorum inſſiturlonem plerique adverſario-
æ rum'a Chriſto, vel Apoſtolis repetiverum,

vinciũs diſtribuiũ-, fingulitque iprovinciis Metropolitanss, ue

d z2.u. F 2 Diæce-
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Diœceſibus Patriarchas præpoſuiſſe. Hanc ob cauſam IS. HA-
BERTUS ĩn Archieratico ſ. 372 Titum Cretenſium appt llut
Metropolitam. Eandem ſententiam prodidit BLANCHINIUS
in Notis ad Anaſtaſium Bibliothecarium T. II. ſ. 231, ubi Titum

vocat Cretæ Metropolitam, Primatem totius inſulæ]. Uni-
verſom ordine m Hierarchicum in Eccleſia tempore Apoſto-

locum jam ſtahilitum, quin ab ipſ Chęſlo inſiturum eſe,.
CIACONIUS SOMIER in Notis ad eundem ANASTA-
SIUM I.c. ſ.255, editionis novæ, Romæ nuper a BLANCHI-

NIO ſplendide excuſæ, monuerunt. Ft miror, præter JAC.
USSERIUM, BEVEREGIUM HAMMONBUM, Anglos
pereruditos, a corruptelis Poniiſitiis alienos, ſed nimio par-
tium Epiſcopalium ſtudio ductos, ex Pontificiis etiam PE-
TRUM de MARCA, virum emunctioris naris, candore
perinde, ac rerum Eccleſiaſticarum peritia inſignem, tam ob-
ſoletæ opinioni ſubicripſiſſe, L. I. de Concordia S.& Imp. Cap.
IIL g. II. .9, ubi docet, Eccleſias ad exemplum Romeni Im-
perii ita tributas fſuiſſe ab ipſismer Apoſtolis, uriuter fratres
cjus Epiſcopi prima ſententiaæ hoberetur, cui Metropolitanæ
urbis Epiſcopatus concreditus fuiſſer. MARCAM eonſutavit
L. ELL. du PINAn ſrattaq;mſęmtrꝗc A»iqua Eceleſiæ
Diſeiplina Diſſ I5VE ub exaininans PETRI de MARCA
argumentis præclare oſtęndit, Metropoliticam, aut Patriarcha-
lem dignitatem, a Chriſto, vel Apoſtolis, nequãquam iuſtitu-
tam eſſe. Conſerantur JOSEPHI BINGHAMO igines Lib:
II. Cap. XVL 5. ES II. a

Metropoliticæ igitur dignitatis, inſtitutio non eſt diviuæ
originis, ſcd humanæ. Imperio Romaæno in regiones ac pro-
vincias diſtributo, in ſingulis proviuciis ęrant urhes priomriæ,
ſeu metropoles, quibus ceteræ erãnt obnoxiæ. De his metro-

polibus
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polibus, per Romani Imperii provineias conſtitutis, erudite
egerunt ANTON. van DALEN Diſſert. IIL p. 237, EZECH.
SPANHEMIUS de Uſu Præſtantia Numismatum T. I. Diſſ
IXf.55 ſeq. &ſ.589. Cumque regionum incolæ propter
civilia negotia metropoles frequenter adirent, inde tum ju-
diciorum ſententiam, tum merces, ceterã, petere ſolerent,
ſimile àliqòid ĩn rebus Ecclcſiaſticis tentarunt Chriſtiani.
Quando igitur ordinandus, vel exauctorandus aliquis untiſtes;
aut lis in Eccleſiis minoribus orta componend,, vel in com-
mune de Eccleſiæ utilitate deliberancu n erat, nec Apoſioli,
ad quos harum rerum procuratio antea pertinebat, amplius
ſupererãnt, adiri cœpit urbis metropoleos antiſtes Hic mos
ab initio per conſuetudinem invaluit, in nonnullis ſaltim re-
gionibus. Sed paullo poſt, deprehenſa inſtituti utilita: e, lon-
gius propogari, ac tota Eccleſiarum diſtributio magna ex par-
te inſtitui cœpit ad civilem Imperii Romani formam, ita ut
urbes ejus metropoles, fierent etiam Eccleſi? metropoles.
Et ut Præſectus regionis, ſive Conſularis, ſive Corrector, ſive
Præſes ille eſſet, in metropoli, ſuper univerſam provinciam ha-

bebat poſtatem, unde Merropolitaui Judices a JUSTINIA-
NO vocantur Nov. I. cap. 4. ſic metrop-litanũs etiam antiſtes
poreſtatęm accepit deponendi, aut conſecrandi reliquos to-
tius provinciæ Epiſcopos, c|gendi ſynodos provinciales, ad
eomponeũũa diſũidia in Eceleſiis orta, condenda decreta,
tuendæ diſciplinæ religionis conſervationi, atque amplifica-
tioni inſerviturài. Quæ omnia, etſi ſine comprovincialium
Epiſcoporum conſilio conſenſu fieri non potuerunt, mul-
tum tamen auctoritatis attulerunt illis Epiſcopis, qui è nę-
reus nò”œn in provinciæ metropoli vivebant. Hinc rhro-
num Epiſcopalem jam tertio ſeculo legas comme morari, ca-
thedram reliquis ſublimiorem, pro ſublimitate, vel dignitate,

F3 ac
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ac amplitudine urbium, quarum Eccleſiis antiſlites præerant.
Hinc cum Epiſcopi urbium Arelatenſis &Viennenſis de prima-
tus honore certarent, a Coucilii Taurinenſis, ſub finem ſeculi
quorti collecti, Patribus, Can. II. definitum eſt, ur qui ex iis ap-
probaverit, ſuam civitatem eſſe Metropolim, is 1otius provin-
cie honorem primatus obtineat, ipſè, juxta præceptum Ca-
nonum, ordinationum habeat poteſtatem, apud HARD. T. I.

Conc ſ-958.

ꝗ. I.
Hac igitur occaſione nati ſunt Metropolitani, qui primæ

regionis urbi ita præpoſiti erant, ur illis ceteri Epiſcopi ſub-
jecli eſſent. Sicut autem Metropoles in una provincia, quaũ-
doque duæ aut plures, e. 3. in Palæſtina Cæſurea lia Capi-
tolina; in Aſia Procouſulari Epheſus, Smyrna, Pergamus; iu
Bithynia Nicomedia Nicæa, ac poſtea Chalcedon; in Ponto
Amaſus, Neo Cæſarea &c. Sic plures poſtea nati Metropo-
litani, hoc tamen diſcrimine, ut alter honorarius dumtaxat
eſſet, habens èor8òiær æũs ruṹ, Canòne VII. Nicæno, non
autem parem iſæcœlæ. v unręẽ e oudoutve æẽ cindu èbuu-
nos, metropoli propria dignitate ſervatã. Et quis improbet
hoc veteris Eceleſiæ inſtũturuni- duon orimam præcipuan
ſedem in Imperio Ronãſò ĩE; œ25m boni ordinis
cauſa cujus ſemper fuit ſtudioſa, regimen ſacrum ad civilem
Romanæ Reipublicæ formam adcommodavit. Hæc regimi-
nis Eccll ſiaſtici ſorma, conſuetudine primum introducta, poſt-
ea Conciliorum; ũeeretis cõnfirmata èſt. Fluc pertinet canon
IX. concilii Antiocheni, ubi clare indicãtur. æũ uuręni:
Ae mgOeSũT” Eniouene nęj vv Qecrrldu œvæsxet nœlons rit
trnaęius, Metropolitanum Epiſcopum ſolicitudinem totiui
provinciae serere, propterea qusd ad metropoliu undique, qui
ncgotia videntur habere, concurrunt. Unde placuirt eum

hono-

Iã
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honore præcellere, nihil præter eum ceteros Epiſcopos age-
re, ſecundum antiquam regulam a Patribus conſlitutom. Simi-
liter a Concilii Chalcedonenſis Pati ibus ſancitum legimus:
Tũ§ €Tæds n” dnuęlois v6æs n" Enxurnoi5.u5 i vtbis
dnorgbei7w, civiles ac publicas formas Eecleſioſticus quoque
ordo conſequatur, Can. XVII. Concil. Chalced. T. II. Concil.
HARDUINIA. 6507. Res adeo maniſeſta eſt, ut ipſum Anna-
Iium Eccleſiaſticorum conditorem CAS. BARONIUM ha-
beamus confitentem, ac noſtræ opinionis ſuffragatorem. Ve-
teres enim in inſiituendis ſedibus Ecclefiarum non aliam, air,
iniisſe rationem, quam ſecundum orovineiarum diviſionem,
prærogatinas a Romanis antea ſtabilitas. Hujus rel unum
vel alierum exemplum affert, ac illud inprimis de ſede Antio-
chena. Quæ, quantumlibet ante Alexandrinam a Petro Avo-
ftolo fuerit inſtituta, tamen, quoniam Præfectura Alexandri-
na, Ausuſtalis diũta, ab Auguſto eo nomine inſignita, magnifi-
centiyme præ ceteris ab eodem fuerat nobilitata, longe præ-a

ſtabat Syriæ præfſecturæ, Eq de cauſa factum apparer, ur
quamvis ſedes Aiochena ũnte Alexandrinam, a Marco no-
mine Petri erectam, fiucrit inſtituta, tamen illi poſtpoſita ha-
beatur. Sic etiam, quoniam inter onmes orientales præſectu-

ras Syriæ Proconſulatus præſtabat, cum ejus provinciæ metro-
polis eſſer Antiochia;inde Zẽiq accidit, ur prima omnium Ec-
clefia Antiochena haberetur. Et quamvis Hieroſolymorum
Ecclefia prima vnuiùm origine temporis, nobilitate rerum
in ea conſummataruii merito dici poſet, ceterisque ea de couſ-
Ia, quæ in criente eſſeni, Eccleſiis, jure præferenda videretur,
illi tamen ſubjiceretur, Anpalium T. I. ad Ann. Chr. XXXIX.
RumX f. 270. Conſentit JOSEPHUS MOTTA in Diſf de
Mirropolitiso Jure 5. XV. p.as 5.XLVLI. p. 6&6.

5. IV. In
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5. IV.In Aſrica ſola res aliter ſe habebatt. Apud Aſros enim
mos erat, ut ſingulis in provinciis ille loco Primatis, aut Me-
tropolirani haberetur, qui ordinatione foret antiquior. Unde
nou primus, ſed ſenex, aut primæ ſedis Epiſcopus, vocabatur.
Sola Eccle ſia Carthaginienſis, inter ceteras penc innumeras,
perpetuo primatu gaudebat. Cum autem ſedes epiſcopales
in exizuis ignotis Aſricæ vicis inſtitutæ eſſent, ſape factum
eſt, ut ignobilis oppidi antiſtes reliquis ſuæ proviuciæ Epiſco-
pis præeſſet, tanquam Primas. In ceteris Romani Imperii par-
tibus non ordinationis antiquitatem, ſed urbium dignitatem
in conſtituendis Metropolitanis reſpexerunt.

5. V.
Equidem nomen Merropolitanorum in ſeculi tertii mo-

numentis nusquam occurrit, ne apud CYPRIANUM quidem,
multo minus apud TERTULLIANUM, àut eo vetuſiiòres.
Res ipſa autem obtinuit in multis locis, ut viri harum rerum
gnari dudum obſervarunt.. Dicebantur Eæęxœ æãs truę”i6s;
òi b T umominæ, vel v; ned” vò tiò tniovonat, in urbè
matrice, principe, nrinũ ſſde  ouæ teneret totius, provinciu
piincipatum. In Attica à;5œEàitur ſATES SENES,
quia epiſcc pus ſenior in provincia le mper Metropoliranus
erat. Hoe liquet ex Codicæ Aſricano, Epiſtolis Divi AU-
GUSTINI. Ejusmodi igitur civitatis antiſtiti prærogativa ho-
noris auctoritatis hoe ſeculo jam adſcripta fuit. In quem
ordiuem reſerri merentur Romaniis, Alexandrinus, Antio-
ch nus, Epheſinus, Cæſareeſis, Hyraclẽenſis, Carihaginien-

ſis, cæterarum urbium Enileqpi, in ouibus proviuciarum
ili præſdes, veſLegati Augurtãtes,  rocouſulls PrætOrẽs àue-

bant. HinoPatresNitæũ Cſnone ſexro Mẽupclitnorãm
jura
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jura aſſerturi, frovocant ad APXAIA EOH, antiquas conſuetu-
dines. Supponunt igitur, ſeculo jam tertio ſuiſſe ejusmodi

mnoctdus; ſenatus Eccleſiaſtici per totam provinciam Præſi-
des, qui Synodum totius provinciæ indicebant, provocatio.

nes a reliquorum Epiſeoporum judicio interpoſitas, recipie-
bant, morum cenſuram in alios antiſtites fratres exercebant,

&contra diſciplinam delinquentes gradu ſubmove bant. Ex-
eplum hoe ipſo ævo habemus in CYPRIANO, qui FOR-
TUNATIANUM in Proconſulari Africa Epiſcopum, quando-
quidem ſub Decio idolis Ferificaverat, gradu ſucerdorii exci-
ciſſe judicat, monens Aſſuritanam pl bem, ut omnibus viii-

bus excubarent, ne tales ad altavis impiamenta, eontagia
fratrum, denuo redeant, Epiſt. LXV. f. 16. Et D. AGU-
STINUS Primatem Numidienſem æque commemorat, ac Pri-
matem Carthaginienſem ante ſchisma Dunatjſtarum, Brevi-
tulo Collationis tert. die Cap. XVL. 5. f 288. T. IX. edit.

Benedict.

liS Neque tamen-exiſiiandum eſt, ubique loeorum, ubi
inetropcles civiles Fuerẽ, continuo etiam Eccleſiaſticas fuiſ-
ſe. ANT. PAGIUS ciligenter inter ſe contulit ſcriptores an-

ſtiquos, a quibus aliqua lux affulgere poreſt, ſed nihil ex illis
eruere potuit, guod oſtendat, ànte Conſtantini M. imperium

Metropolitanos in Galliis aliquo jure potitos eſſe.. Quare, in-
quit, ſicut in Hiſpaniis vnte Concilium Eliberitanum, Con-
ſtantiniana temporq, nullæ fuere merrapoles Eccleſinſtiræ, licet

in iis effent metropoles vivites, ſicur ibidem poſt introductos
Metropolitqios, nulli Primates extitere,ut oſtendit JOANNES

2dè SEGOVIA; Marchio Agrivolitanus, vir in antiquitate
verſutilſinus, in ſuis diſsertarionibus eccltſiaſticis lingua Hi-
ſpanica nuper editis, ita& in Gallio anie Conſtantini impe-

G riur
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rium nullas metropoles ſuiſe autumo, ad A. Chr. CCCCI.
Num. L. T. lL. ſ. 7. Quod PAGIUS de Hiſpania dixit, clare
intelligitur confitmatur Concilii Eliberitani Actis, quod ſub
initium ſeculi quarti celebratum eſt, ubi inter Epiſcopos va-
riarum ac diſſitarum Hiſpaniæ urbium ſubſcribentes, nullus
invenitur Metropolitanus, ſive Archi- Epiſcopus. Quin in
ea ſynodo primus ſubſcripſit, confirmavit canones FELIX,
antiſtes Accitanus, ſecundo OSIUS, Cordubenſis, tertio SA-
BINUS, Hiſpalenſis. Tertio demum decimo loco MELAN.
TIUS, Toletanus Epiſcopus. Unde intelligitur, illo tempore
Toletanum Hiſpalenſem nondum ſuiſſe Metropolitanos, vel
Archi-Epiſcopos, quia primo loco non ſubſeripſerunt, quem-
admodum poſtea in aliis Hiſpaniæ Conciliis ſactum eſt. Vi-
deantur MENDOZæ notæ ad iſtos Canones, quidem ad
Can. XLII. apud Card. de AGVIRRE T. I. Concil. Hiſp.ſf.o41.

VI.
Omnis Epiſcoporum prærogativa.

auctontatis poteſtatisque diſcri-
men, ſi quod fuit ngn aliunde, quam
a dignitate urbis, uni ſacris præfue-
runt, derivari debet.

EXPOSITIOO.
S. I. Uemadmodum in Romano Imperio quædam eivitates

ſ
x

 dignitate præ ceteris eminebant, earumque Rectores

Epiſcopis pro civitatum, quibus ;ræpoſiti erant, amplitudine

digni-
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dignitate, major auctoritas ſenſim paullatimque aderevit.
Nemo non mvit, orbem Romanum inde ab ætate Auguſli in
varias rerionos atque provincias, quin diœceſes ac præſe-
cturas, diviſum ſuiſſe. Quæpartitio ab Hadriano paullulum
immutata, tandem a Conſtantino M. ita emendata eſt, ut im-
perium univerſum quatuor Præſectis prætorio committere-
tur, quibus ſingulis Vicarii diœceſium, Pro- Conſules, Præſi-
des, Correctores provinciarum ſuberant. Et ſicuti univer-
ſa Eccleſiarum diſtributio in plerisque æd civilem imperii for-
mam facta cſt, itæ urbis primariæ antiſtes ſuper univerſam
provinciam in plurimis locis accepit poteſtarem, cumad or-
dinandos aut exauctorandos reliquarum civitatum Epiſcopos,
tum ad componenda diſſidia in Eccleſiis exorta, nec non ad
convocandas ſynodos, aliaque jura cum comprovincialium
Præſulum conſilio ſuffragiis exercenda. Paullo poſt urbes,
quæ integræ diœceſeos, ſive ꝑlurium provinciarum, eollæcto
ſumtarum, metropoles èrant, nova quædam in ceteras pro-

G: viucias
 Qui regilam hanc futiunt univerſalem, illi non conſiderant,

quam mulias ea potiatur exceptiones. Sicfacilo conficitur,
ſmgulis Metropolibus civilibus non reſpondisſfe Metropoles
Eccleſiaſticas. In diœcæſi Alexandrina plures provinciæ Cy-
remnica, Libya, Thebais, unico Metropolitæ Alexandrino ſub-
jacebant. In Africa, ut õntea obſervavimus, antiquior epi-

a]icopus cenſebatur Metropolituu In Galliis quorto Eccleſiæ
seculo varias metropoles civiles Epiſcopos tantum habuiſſe,
ANT. PAGIUS in Critica Annalium Baronii ad A. DOCXLV.
Num. V. ſ. 266 adnotavit. Eadem ratione ſe res hahebat cum
multis metropolibus ltaliæ. Confer. L. E. du PIN 4e Antious
Eccleſiæ diſciplina DiſJ I. S. VI, ubi provinciarum die-
ceſeon Eccleſiaſticarum digributio ad formam politici regi-

minis deſcribitur, præcipuæ in illa mutationes onnstant:



4c DPE NOVITATE REGIMINIS MONARCHICI

ęypto, Antiochena in oriente. Quibus Conſtantinopolis
3,

poſtea, quæ nova Roma dicebatur, Alia ſive Hicroſolyma,
quod nomen, clericorum ambitione, poſiliminio revocatum
ſuit in uſum, acceſſerunt. Hæ Itdes propter iſtarum urbium
amplitudinem, ſplendorem dignitatem pereximia jura ſibi
vindicarunt, vel in Comitiis Patrum conceſſa, ac confirmata,
acceperunt. Sic Nicæni Patres jura metropolitica aſſerturi,
non æd Chriſti, vel Apoſtolorum inſtitutionem, ſed ad ẽęxræ
èn, antiquos mores, provocant. lidem antiquæ conſuetudi-
nis ac tradirionis eſſe ajunt, nt æliæ Epiſcopus Honoretur, ſed
ita, ut ſubeſſet Cæſarienſi Metropolitano. Si 7æ 7ęæẽæ illa
ortum habuiſſent a Chriſti legatis, veri non eſt ſimile, eos
Cæſareæ potius, quam Hieroſolymæ, Chriſi orſentia, re-
rum geſtarum gloria, diuturnaque Collegii Apeſtolici com-
moratione, ac primo Evangelii præconio illuſiratæ, auctorita-
tem, iẽæclæ, delaturos ſuiſſe. Reſpexeruntigitur Nicæni
ad illam confuetudinem, quæ ſachun, ut rcIenã ;σ”imen for-
mam civilein ſeque H3σb eeiituæati otheni Pa-
tres Can. IX XX jus ſupremunm illis adſeribunt Epiſcopis, qui
mees575 Tũ nręnòre, præerant metropoli, qui o en-
sevub, o rœs unreoò©us, quibus metropoles creditæ erant. Sic

Patres Conſtantinopolitani Concilii Oecumenitĩ ll. Can. lil.
apud HARDUINUM T. I. Concil. f. 510 Byrasinæ civitatis
Præſuli ſecundum locum tribuerunt, quia Byzantium facta
erat à viu Pàun, nova Roma. De quo titulo legarur CAROLI
duFRESNE Conſtantinopolis Chriſtianò L. I. f, 33. Cauonis
verba hæce ſunt: Tdy ue ror Kovęayrvenineœs inioxoæo æxn
ral wocõ| Tũs Ti©”ũ u]Tè T T' Pòpus inioxone, a r?ò4;

ævTry

vincias privilegia obtinuere. E quibus ſeculo gęſt Chriſtum
natum quarto tres inprimis Romani orbis civitares Eccleſiæ
eminuerunt Runana videlicet in occidente Aiexantt? ina in
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èvriv vtav Pòumm, Conſtantinopolitanæ civitatis epiſcopum ha-
bere oportet primatus honorem poſt Romanum epiſcopum, pro-
pterea, quod ſit nova Roma Videlicet CONSTANTINUS M.
ByZantium delegerat impe ii ſedem, novæ Ronæ titulo pa-
riter ac privilegiis ornarat. Par igitur videbatur, ut hujus
urbis antiſtes, qui ſub Heracleenſi Metropolitano hucdum
Ruerat, nunc autem Præſuli Romano æquatus, proximu; ab
co dignitatis locum obtineret, novo evidenti exemplo, in
ordine zradu epiſeoporum conſtituendo, non auctoritatis,
aut fundationis Apoſtolicæ, ſed urbium haæbitam ſuiſſe ratio-
nem. Quo amplicr illuſrior civitas erat, eo dignior eriam
ejus antiſtes eenſebatur. BARONIUS, BINIUS, ALLATIUS
hunc canonem.vellent dispunctum, quem ſuppoſitum eſe
non tam probant, quam optant. Sed ſruſtra iſtum canonem
ſolicitant, quem, ut a patribus Couſtantinopolitanis condirum,
citarunt SOCRATES L. V. Cap. 53, SOLOMENUS VII. 9.

CHALCEDGCNENSES confirimarunt,citaruntque Can.
xXVii, ut ſuæ definitionis fundamentum. Quin ipſte EU:

CENTIUS, ſedis Apoſiolicæ legats, agnovit, hunc canonem
centum quinquaginta Patrum èſſe. DIONYSIUS præterea
EXIGUUS, quicunque eum ſecuti ſunt, omnibus Canonum
colledionibus æuminſærueumũ Repugnſœ DAMASUM
huic canõni 4l ſacreſorẽs Ajit, od: LEONEM M. usque,
nullo argumento oſtenũ: poteſ BARONII rationes cxami-
nvit, ſolide confutavit DUPINIUS Diſſ. I. de antiqua Eccle-
ſiæ diſciplina XEP- 45.

 su1nde ſacile apparet cauſſa; quare Alexandrinus antiſtes
prulatus fuerit Antiocheno? Ratio conſtantis hujus ordinis
non aliunde repeti poteſt, quum ab yrbium ac præſe cturarum

dignitate. Poſt Romam proxima erat Alexandria Auguſta-
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lis Præfecti ſede, ac potentia amplitudine vere illuſtris, ac E—

devriou rṹy onò vòv ĩnov, ſecunda urbium, quæ ſubſole ſunt,

teſte DIONE CHRYSOST. Orat. XXXII. Ratio etiam red-
di poteſt, cur urbis Romæ antiſtes ceteris orbis Chriſtiani epi-
ſcopis omnibus, ordiue, dignitate, quin auctoritate po-
tior, ac xQòuTær s olim habitus fuerit? Reddi poteſt ratio,
curS. IRENAUS Eceleſiæ Rom. tribuerit potiorem princi-
palitatem, Libro llI. adverſus Hærèſes Cap. lſ. ſ.2. Hoc
antiſticis Lugduneaſis teſtimonio ſreti adverſatii, miros agunt

triumphos. Legatur REN. MASSUETI tertia Diſſertatio,
quam IRENEO, abs ſe edito, præmiſit Artic. IV. ſ. 30. f. i20,
ubi GRABIUM inprimis exagitavit. Sed merito iridentur,
qui ante victoriam triumphant. Res noſtra ſalva eſt. Loqui-
tur enim ſanctiſſimus Præſul de potiori princivalitate ordi-
nis, ab urbis æternæ amplitudine, dignitate, ſplendore do-
minatu in univerſum orbem, repetenda. Romaenim omnium
civitatum gentium, quin univerſi orbis metropolis erat,
capu, domiciliumque omuis gloriæ dignitatis. Quibus or-
mmentis aceedebant fundatorum illius Eccleſiæ ouctoritas,
gloria martyrii, quo uterque Apoſtolorum, Petrus Paullus
ibi coremati erant. De.ꝑriræQæu dominit, de poteſ;ate ac:
jurisdictione, Romam Ectleſiæ, vel ejus antiſtiti, in reliquas
orbis Eccleſias competente, IRENAUS ne per ſomnium qui-
dem cogitavit: Alias in. cauſa paſchali VICTORI Romano
ſeſe nequaquam fuiſſet oppoſiturus. Neque illum Romani
antiſtitis pontificartm œcumenicun, dominatum, quem
poſtea, temporis opportunitatè uſli, arripuerunt, ſeculo pot

Chriſtum natum tertio, agnovere CYPRIANUS FIRMI-
LIANUS. STEPHANO Pontifici Romano in quæſtione de-
rebaptizaudis hæreticis gaviter contradicentes. Apparet.

etiam
t



IN ECCLESIAM UNIVERSAM. 49
etiam ratio, cur CYPRIANUS Epiſt. LIX. ad CORNELIUM

t. 136 Ecęleſiam Romanam appellarit principalem, hocen,
RIGALTIO imterprete, in urbe priucipali conſtitutam. Sen-
tentiam noſtram confirmat Concilii Chalcedonenſis Canon
XXVvii, ubi Romano Præſ;li' eminentior?locus adſcribitur,
non aliam ob cauſam quam di? 7è Cuine?vesy æ? mé” Encivi,
auod urbs Roma ceterarum erat regina. Facile etiam in,
ielligitur, quo ſenſu AMMIANUS MARCELLINUS di*e-
rit, æeternæ urbis epiſcopos auctoritate fuiſſe potivres, Libr.

XV. Cap. VII. f. 92. Nil opus erat, ut VALESIUS in notis
hæc verba adſcriberet: Hic locus notabilis eſt de auctoritate
Pontificis Romani, vel maxime ob teſtimonium hominis ethni-
ci. Némo enim ejus dignitatem, ceteris epiſcopis potio-
rem, rę neociæ, ex Urbis prærogativis olim accepta, impu-
Enat. Nec minus apparet ratio, tur Romanus antiſtes in
dubiis, vel gravioris momenti rebus, præ cæteris conſultus,

cur ejus imprimis auxilium implorãtuin fuerit Nam majores
Eccleſiæ conſilia dabant mineribus, sarumque cauſſs, quoad
poterant, juvabant.

VII.Etſi Metropolitanorum dignitas tem-
E'

pore Coneiſi Nicæni ſumma fuit,
tres tamen ex illis imprimis eminu-

erunt, Romaãnus, Alexandrinus,
Antiochenus. quornm quisque
peculiarem, peramplam ſuam

diœce-
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diœceſin ita regebat, ut nullus.m
ceteros aliquid juris, vel poteſtatis

haberet.

EXPOSITIO.s. I.
//PISCOPUS unius dumtaxat urbis, circumjace ntis agri,

na
r

regimen adminiſtrabat. Sed METROPOLITANUS in
A gpiſeopos torius provinciæ jus exercebat, ut. omnia

 univerſam provingian ſecundum canones, rectumque or-

dinem fierent, curabat. Et quia Metropolitani ab initio ſu-
periorem non aznoſcebant, ſcd ẽuræſòæn: erant, vocaban-

tur ngãv|& æœr;́, primares capita, totius ſcilicet pro-
vinciæ, quia è. uęu;”T? æ ĩiò, iu urbe matrice, prima, ac
principe conitituti erant. Huc peningt: Canon Apoſtòl
XXiiI, ubi ediciax Epiſcopos unius cujusque genris nosfe

æp tet æv iv dvrds ugãron, eum, qui inter eos eſt PRIMUS.
or-u dur& ds uòun;, exiſtimare, ut CAPUT,

5°nnibil facere, quod ſir arduug- magni momenti præter il-
lius ſententian. Concilii r cen is Canone. VI vocantur

&baexo 7 inagiias, primates provinci. Sine eorum con-
tonſu epiſcopi ſufſrazanei nec eligi, nec conſecrari poterant.

Si qui ſimile quid audivſ; &eleQtio ordinatio irròa de-
clarubatur. Ita piouuEũ”ICI nęũũ Nieæni paites Clnone
f] ut ~uęis ẽuns re unrQmoN?æ 5tvoro inlckonos,

xto,Ai quis absqui Metrepoliton ſerſòtia Yaus ſit Epiſiopus,
pogno ſyitòus getuipis, æòu; tæixn; gon eſe

&heno, Lacdicęnob Atetaten-epiforum Eodem ex in ũi
ſi, Fàn inepſ, Sfidiconſ; Eph)ſihorhalt edonòãſi rilſisque

onCi-
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Conciliis legitur repetita., Legantur JOSEPHI BINGHAMI
Origines, ſive Antiquitates Eceleſiaſticæ, Libro II. Cap. XVI.
s. XII. In controverſiis, inter antiſtites provinciales exortis,
licebat ad Metropolitanum provocare, cujus auctoritate finiri

decidi ſolebant. Nam vel judices aliquot ex epiſcopis con-
ſtituebat, qui mos in Aſrica obtinuit, vel cauſſam retulit ad
Iynodum provincialem, ad quam omnes epiſcopos, Metropo-
litani juſſu, coire oportebat. Nec ſynodis tantum ſua aucto-
ritate præeraut, casdemque dirigebant, ſed Eccleſias viſita-
bant, ac abuſus, ne invaleſcerent, mature emeudabant. Omnes
Metropolitani antiquitus fuerunt ẽvrouas h. e. abſoluto
juris arbitrio, ab omni ſubjectione immuni libertate gau-
dentes, nemini niũ Synodo generali ad reddendam ratio-
nem obſtricti. Recte notavit BALSAMON ad CanonemI.
Conſtantinoꝑ. ũ 7ò æ”€ũ æœvres ol rò inæęRẽ puręæ-
Aroy duroutQuho ſlowr, antiquitus onmes proviuciovrum Me-
tropolitanos fuiſſe avtocephalos, a ſuis Synodis ordinandos.
Conſentit MOTTA: Summa olim& avtocephala, ſemperque
męgna fuit Metropolitarum auctoritas, Diſſ. de Jure Metro-
poiit. EXXX. p. 106. S. CXLIX. P. 193. Serius quippe
exorti ſunt Exarchi Primates, qui pluribus provinciis ſimul
præerant, Metropolitanos ſub ſua jurisdictione habebaut.
Quales erant Epheſinus in dieſi Aſiatica, Heracleenſis in
Thracicã, Neocæſareensis in Põntũc,; aliique. Ad honorem
etiam Metropolitanorum pertinebat, quod Apoſtolici

dicebantur. Qui titulus ab initio naſeentis Eccleſiæ non ſoli
Papæ Romano tribuebatur, ſed omnibus Epiſcopis, ac impri-
mis Metropolitanis communis erat, Ipſe enim-SIRICIUS,
antiſtes Rom. ho titulo ormes ornat Primates, quando vult,
ut extra conſcientiom Sedis Apoſiolica,hceſt; Primatis,

H ncmoe
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nemo audeat ordinare,apud HARDUINUM T. LContil ſ.&-
Duravit hic Metropolitanorum titulus ad ætatem. usque AL-
CUINI, qui, de Epiſeoporum electione verba faciens, ait,
defuncto civitatis Epilcopo, alium eligi a elero, ſeu populo.
Fitque deeretum ab illis, veniunt ad Apoſtolicum cum
ſuo elett?, Libro dè Pivinis Officiis Cap. XXXVI. Ubi per
Apoſivlicum non Paga Romanus, ſed cujustibet provinciæ Pri-
mas, ſeu Metropolitanus, qui conſtcrandi jus atque poteſia-
tem habebat, intelligi debet. Conferatur DV FRENE in
Glofſario ſub hac voceũſ, 259.

s. IL.
Obſervari tamen par eſt, non omnes Metropolitanos, po-

teſtate auctoritate, pares ſuiſſe. Præ ceteris mature emi-
Luit antiſtes Alexandrinus in gypto, qui pote ſtatis juris-
dictionis amplitudine ceteris omnibus, ac ipſo Papa Romano,
major fuit. Neque enim uni dumtaxat provinciæ, ſicut ce-
teri, ſed univerſæ ægypto, Libyæ Pentapoli, præerat, qui-
bus ręgionibus minimum fex peramplæ provinciæ conſine-
bantur, videlicet, Thebais, Arcadia, Ausuſtamnica, ægy-
prus fisicte ac propie diſtà, nec aon Libya inferior& Linyæ
ſuperior, quæ eſt Pentapolis, e quibus ſæpenumero centum,
pluies Epiſcopi, ad ſynodum provincialem fuerunt evocati.
Tot congrogati ſuerunt in ea ſynodo, quæ damnavit Arium,
teſte ALEXANDRO Epiſi. Encyclica apud SOCRATEM
H.E. L. I. Cap. VI. f. 1. E tot propemodum Epiſcopos in
gypto, Libya Pentapoli ſuiſſe, confirmat ATHANASIUS
Apol. II. f. m. 157. edit. Benedict, Nam quot provinciæ Præ-
fecto Auguſtali parebant, tot etiàm ſuberant jurisdiẽtioni an-
iiſtitis Alexandrini. Cumque tempore Synodi Nicænæ nulli
eſſnt in illis regionibus Metrojolitani, ſræter Alexandrinum,

hic
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hic ſolus in univerſa, perampla illa ditione, omnũ[a juræ me-
tropolitica exercuit, lolusque poteſtatem ereandorum inau--
gurandorum Epiſeoporum per ampliſimam diœceſin ſibi vin-
dicavit. Diu etiam jus illud antiquum, conſecrandi epiſco-
pOs recens electos, rętinuere Præſules Alexandrini, poſtquam
Metropolitani per æ-ypti diœceſin conſtitiũri ſerunſ. Hac de.
rè uos certiores reddit SYNESIUS, qui ipſemet Ptolemaidis
Metropolitanus erat. Quandò enim Epiſola LXXVI, V. m.
223. THEOPHILO Alexandrino ſigniſicat, ſe cum duobus
aliis Epiſcòpis Oſtuãs; àd eligeiduin antiſtitem, pròſectum,
ANTONIUM quemdiin conmnini jopuli conſenſu electum
cſſe, addit, inés èri d7, vẽ uoicrẽTę uiv roi rũs legãs o ”eæ',
rem unam adhuv deeſſe, omnium maxime neceſſariom, ipſius

videlieet manum;qæ Epicopum novellum eonſeeret. Unde-
intellſgimus  'nõnh tantum Metropolitanorum, ſed: omnium
qubquẽ iuffraganeorum epiſcoporum ordinãtionem ad ale-

xandrinum Patriarcham perrinuiſſe, GVIL. CAVEUM er-.
raſſe, quandoò in libro de òæereris Eccleſiæ regimineCap. IV. 6

1I59 opinatus eſt, antiſtites Alexandrmos, ad Patrivchale faſis
gium evectos, aliquid detrimenti eepiſe, dum epiſtoporum:
provincialium ordinãndorum' jus; more in univerſa Eccleſia
recepto, ad Metropolitanos, per ægypti diœceſin recens coĩ-
ſMtutòs, ſuerit devolutum;. Sufragatorem hàbemus SAM::
BASNAGIUM Excrut. inBurvit p. 3550.

N.48 mNec multum minor erat potẽſtas Metropolitani Romani,

quam in Eccleſas ſuburbicariasęæebat. ll enim, perin--
à ac Alexandriuo, Autiocheno, æPatribus Nicæus adſcribi-
tur àfiouu ięęœlæ iu cunctas provincias, ſuæ procurationi
ſubjectas. Quem morem ex antiqua conſuetudine arceſſn

H3 Cans-
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Canone ſextv: Ta dęyẽiæ &n nourerœ, rẽ iv A/æle næj Mbin'
r Ileirœmons, o58 T tv AAebœrogelu iniononw, ædivrur rET;
ixe Tiv i-uviav. Faadi n&i 7ẽ b ũ Pòun inionmœ vẽro o-n-
85 25. Oucius  n& rurẽ T”v Aribxææn nę; tv T èr”
i næexæs Tè meeo6cæ rœis tax©zęiuis. Hæc verba
GEN IIANUS HERVETUS rectiſiime vertit: Antiqui mores

serventur, qui ſunt in ægypto, Libya; Pentapoli, ut Alexan-
drinus Epiſcopus horum onmium habeqòt poiẽſtatem: quaido-
quidem epiſcopo Romano hoc eſt conſuetum Similiter in
Autiochia, in aliis provinciis ſua privilegia, ac ſuæ digni-
11105,& auctoritates, eccleſiis ſerventur.

4 iv.Ex inſigni hoc Patrum Nicænorum teſtimonio dilucide
appuret, antjſtitem Romanum,; co rempore non dominium
poteſiatem in univęrſum orbem; Chriſtianum, ſeꝗ in paucas:
dumtaxat Italiæ provincias jus habuiſſe; Nec œcumenicum, ſed
privæum particularem Epiſcopum, ac Alexandrino, atque
Antiocheno, non majorem ſuiſſe. Græci autores hos Metro-
politanos ſuiſſe ajuat curæẽis; 3xes ſròs, òucivv. nęoõt
vus aiuei iuræbpeius; dvvor;ã€Mæ ac nguręlgies. Ergo
omut; gari-loco. habueruit...: Gontra autem guàthones, qui'
Romanæ curiæ ſuam addixerunt fidem, canonem vel invitum
in ſuas partes trahunt, eo detorquent, ut primatus Pontiſi-
eis adſtruatur. Has nugas præ ceteris egerunt TURRIANUS,
BARONIUS, BINIUS, BELLARMINUS, FERRONIUS,
PETAVIUS, SIRMONDUS, ALLATIUS, ABR.ECCHEL.
LENSIS. PETRUS de MARCA, H. VALESIUS, aliique.
Nulli autem impudentiiis immode ſtiam, partiumque ſtudium
prodiderum, quain BARONIUS BELLARMINUS, patres
purpurati; tuendæ amplificandæque poteſtatis Pontificiæ nimis
udioſi, qui hunc canoni ſenſum ineſc sontendunt, videlicet,

-nu lt epiſco-
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epiſcopum Alexandrimum eccleſiarum, quæ ſunt in ægypto;
habere poteſtatem; quoniam ſic moris ſuit epiſcopo Roma-
no illud concedere; ſive quod Romanus epiſcopus ante omnem
conciliorum definitionem conſvevit, per Alexandrinum epi-
ſcopum alias provincias gube rnare. Hanc genuinam eſe cœ-
nonis interpretationem, probant ex GEL ASIO Papa, tres enu-
merante ab ipſo Petro Agoſtolo, vel Petri nomine inſtituras
ſedes, Romanam, Alcxandrinam Antiochenam. Quas tra-
dit, ſedes eſſe Petri, illi ſubjectas. Præcipuam vero eſſe Roma-
nam. Sic ſententiam expoſuit LEO ALLATIUS de Perpe-
tua Conſenfione L. I. Cęp. XII. ſ. II. P. 1859. Conira hãs, alias-
que adverlariorum depravationes, legi merentur EDM. RI-
CHERIUS in Hift. Concil. Gen. L. I. Cap. IL ubi 5. XIIL p.55
recitata hac ſententia, ſubjicit, BELLARMINUM magis riden-
dum, quam confutandum, quoniam tota hæc ejus narratio id
pro certq aſſumit, quod eſt controverſum, ſilicet Papam ju:
re divino eſſe abſolutum Fecleſiæa Monarcham, nec non JO.

LAUNOIUS, Pariſienſis Theologus, ab inſigni antiquitatis
Eccleſiaſticæ peritia condore laudandus, in Diſſde Recfa Ni-

cæni Canonis ſexti inrelligentia, FR. SPANHEMII Diſſertatio
de Senſu Canonis ſexti Concilii Nieæni primi, LEONI ALLA-

TIO, EMMANUELI a SCHELSTRATE, aliisque oppoſita,
quæ continetur Tomo II. Operum, CLAUD. SALMASIUS de
Primatu Papæ Gap. VII. p. 1o7. ex noſtris CHRISTIANUS
KORTHOLTUS, in cuius Diſquiſitionibus peculiaris exſtat
Exercitatio, qua BARONII& BELLARMINI depravationes
examinantur, ſolide profligantur.

S5 V.LEO ALLATIUS, PETRUS de MARCA, aliique,
eeteris Pontificiis paullo modeſtiores, ac inprimis H. VALE-
SIUS, opinati ſum, jura Patriarchalia, quibus Romanus, Ale-

H3 xandri-
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xandrinus, Antiochenus, ante Nicænum Concilium, nde
a naſcentis Eccleſiæ exordio jam gavili ſint, hoc canone con-
Rrmata eſe. Hos enim Præſules jam inde ab Apoſtolicis tem-
poribus, ab ipſis Eccleſiæ cunabulis, Patriarchas fuiſſe, jus
Patriarchicum exercuiſſe, H. VALESIUS ait Libro III. Obſerv-
in Socrat. Sozom. Cap. V.& VII. f. i59. Conſ. PETRUS d&ẽ'
MARCA in Concordia E. I. Cap. HI. 3:2. LEO ALLA-
TIUS I.c. 150. ANT. PAGIUS in Critica Anti-Baroniana
ad A.Cbhr. CCCXxXV. Num. XLIf. 413.  NATALIS ALE-
XANDER in H. E. Sucili JV. Diſſ. XX. Prop. If. 797. Mii
in contrariam ſenectitiany diſeeſſerunt, uxiſtimantès, non pæ
triarchalia, ſed metroptlitica dumraxãt jura hoc Canon
confirmari. Quam ſententiam inter ipſosmet Pontificio
JO. LAUNOIUS ſingulari libello, antea laudato, propugnavit.
In eandem ſenrentiam ruper diſceſiv JOSEPHUS MOTTA;
docers, Nitenum Conciliuiirde Metroptlitis tontum ſancivifſè;
in Diſſ. de Jure Metropolitico s. XLVIH. p. 5. XC p.116-
Ex Reformatis præter MO”RNæUM, RIVETUM, CHAMIE-
RUM, BLONDELLUM, SAEMASIUM, idem ẽx inſtituto
deſendit GVIL. BEVEREGIUS in Amotationibus ad hure ca-
nonem, ꝗũem ſeeutus et FR SPANHEMIUS in Diſſert. an-
tea commemorata ſ. XXX. XLII T Il. Op. f. 46 43.
dicens, ſfalſum eſſe, de patriarchalibus ſẽdibus ullam Nicænis

mentionem fierĩ, qui non niſi Metropolitanos norint.

5 V.lllorum opmioni, qui jura Patriarchęlia Conone ſexto.
Nicæno confirmata eſſc ſtatuunt, opponi poſſuat EDM. RI-
CHERII DUPINI argumenta. Uterque eam ſententiam,
nt abſurdam commemiũĩam; exagitavit, atque proũripſit.
Hi duuniri otium nobis feterunt, ut labore confutationis
ſuperſedere poſſiums,. Neque tamen LAUNOM: BEYE-

U REGII
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REGII ſententia omni ex parte placet. Etſi enim Patres Ni-
cæni Romano, Alexandrino, Antiocheno antiſtiti, nonipſum
jus Patriarchæ nomen, quod ea ætate ignorabatur, conſir-
marunt, ex accuratiore tamen illorum canonum, &rei ipſius
examine, haud difficulier itelligitur, majus aliquid, ſupra
communia Metropohitanorum jura poſitum, illis vel colla-
tum, vel confirmatum, adeoque. hac oceaſione fundamenta
Patriarchalis diguitatis auctorſtatis, paullo poſt ſanciendæ,
jacta eſſe. Cum enin cuilibet Metropolitano 7ẽ æũœ] rẽò 5-
roubiòv extt lu5w inuęxia, auctoritas in rebus Eccleſiaſticis
uniuscujusque provinciæ ordinandis, Canone quarto jam aſſet-
1a fuiſſet, Canone ſexto tribus illis Romæ, Alexandriæ An-

tiochiæ Præſulibus, ceteris Metropolitis in univerſo orbe
Chriſtiano eminentioribus, peculiaris èẽæriæ, ac ſingularia
quædam 7ęœtæ ac privilegiæ, uu hucdum iniroducta, u-
Iurpata, ſed nondum ſtis extra omnem controverſiam poſi-
ta, ita confirmarunt Patr6s, ut comimunibus maniſeſtis ce-

Metropolitanorum privilegiis, dilucide opponantur.
IHis enim non una dumtaxat provincia, ut meris Metropoli-
tanis, ſed ampliſimæ diœceſes, h. e. plures provinciæ, ſimul
junctæ, aãſcribuntur. Hinc a Patribus Conſtantinopolitanis,
qui ann. CCCLXXXI hunc caponem Nicænum confirmarunt,
vocantur o iætę rirdidouow inionono. Epiſcopi, qui ſunt ſu-
per diœeeſin. Alibi dicuntur èſæęxe: Tũę domãittws, Exarchi
diœceſis, ut diſtinguantur ab 2ẽæęxoæ vs inuęxæs, ab unius
dumtaxar proviuciæ exarchis, quales Metropolitani erant.
Iidcem magnarum ſedium Præſules tempore concilii Nicænũi
dicebautur Merropolitant, padlo poſ©t Exarchi, tandem ſe-
culò quinto Patriarchæ, qui non uni provincæ, fed univerſæ
diœcſi præerant. Eſt autem dolunois, imerprete BALSA-
MONE, ĩ no-xæs iruxiæs ixgou b iovrũ quaæe muhas fub ſe

proviu-
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provincias complectitur. Aliquando appellantur rractus
regiones, ſicut PHIL. BERTERIUS obſervavit L. I. Pithantn
Gap. II. ꝑ. 11, ubi civilis imperii Romani notitiam, Eccle-
ſiæ politiam egregic illuſtravit. Sic Alexandrino Præſuli tri-
buuntur ægyptus, cum ſuperior, tum inſerior, Libya,
Pentapolis, quæ longe ampliſimam conficiebant diœceſin.
Tẽro vòę, inquit EPIPHANIUS, ſes i51, 7& iv rã Aefrdgeia
Aęxæ nlcunœ nons Alynru n &ncæiòb, Muęirære,  ſ-
Ens, Apo©iææis, Mueuòridéste nœ; Ilevrœnc ens èxev Tiy iæ-

»næęæv òiunov. Hic enim mos eſt Alexandrinorum epiſco-
porum, ut per totam Agyptum, Thebaidem, Maræotidem, Li-
byam, Ammoniacam, Maraiotidem Pentapolin eccleſiſtica
negoria adminiſtrent, Hæreſi LYVIIL Num. I. f. m. 717. T. I.
Oper. In eodem Concilii Nicæni canone pontifici Antiòchè-
no jura in univerſas Eccleſias Orientis, qui plurimas provin-

cins, ſatente ipſomet BEVEREGIO, comntiuebat, tribunntur.
Sic ante diviſionem Aſricæ in ſex provincias, a Conſtantino M.
factam, Epiſeopus Carthaginienſis, tanquam Metropolitanus,
omues torius Aſricæ Antiſtites conſeeravit, non ex indultò
Pontificio, ut voluit CHRISTIAN, LUPUS, ſed quia Car-
thago, primo Eccleſiæ ævo, mer fuit Metropolis, pèrinde ac
Alexandria Antiochia, cui plures provinciæ ſuberant, quem-
admodum rqcte adnotavit MOTTA de Jure Metropol. §.XC.
p. 1r77. Simiiittr ſeſe res habebat cum antiſtite Romano, cu-
jus diœceſis jam tum plures provincias complectebatur, quæ
urbicariæ, vel ſuburbicariæ a RUFINO, vetuſio, idonco-
que Canonis Nicæui interprete, ſcholiaſte, appellantur. Ha-

rum omnium ſolicitudinem Epiſcopus Romanus gerebat.

S: ViIIDe his Eccleſiis ſuburbicariis, quibus Præſul Romanus ea
xtate
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ætate, tanquam Metropolitanus, vel potius, ut Exarchus præ-
ſuiſſe dicitur, non exigua diſſidia inter eruditos enata fuerunt.

JACOBUS GODOFREDUES, in veteri juriserudentia, anti-
quitate eccleſiaſtica, egregie verſatus, peculiarem edidit diſſer-
tationem de Suburbicariis regionibus eccleſiis, ſeu de præ-
ſecturæ epiſcopi urbis Romæ diaceſi, Francoſ. A. MDCXVII.
Hic; perinde ac SALMASIUS, contendit, univerſam Roma-
ni Pontificis jurisdictionem, cum civili Præſęcti Urbis compa-
ratam, ultra centeſimum ab urbe lapidem minime extenſam

fuiſſe. Idem viſum fuit JO. BAPT. de LUCA, Ronæ olim
in curia forenſi JCto, poſtmodum principi R. E. purpura-
to, in ſui Theairi Veritatis  Juſtitiæ L. HI.P. II. Diſcurſ.l.
Num. 2, ubi agens de epiſcopatu Eugubino, Urbinatium Ec-
cleſiaſticæ Metropoli ſubjiciendo; metropoliticam particula-
rem provinciam Romani Pontiſicis intra centeſimum ab Ur-
be lapidem coẽrcendam eſſe decrevit, teſte JUSTO FON-
TANINO in Commentatiuncula de amplitudine peculiaris
provinciæs. Pontificis, ut Romani Metropolitæ, Romæ Ann.
MDCCXXV. eyulgata. Contra ſentiumt alii Pontificii ſori-
ptores, quorum nonnulli novam inauditam ſignificationem
commenti, provinciarum ſuburbicariarum nomine vel uni-

verſum Imperium Romanuni, vel ſaltim totum Occidentem,
deſignari voluerunt. Certarunt de hoc argumento JAC,
SIRMONDUS CL. SALMASIUS in variis libellis, quos
de Eccleſiis ſuburbicariis ambo ediderunt. Cenſuram SIR-
MONDI de Suburbicariis, A MDCXVIII editam, anno ſe-
quente excepit SALMASE. epiſtola de eodem argumento.
Sequuta eſt A. MDCXX Adventoria de Suburticariiz aucto-
re SIRMONDO, cui anno proximo SALMASIUS oppoſuit
Euchariſticon pro Adventoria,, eui SIRMONDUS anno

MDCXXII. reddidit Propemticon de Suburbicariis. Legatur

I SCHEL-
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SCHELSTRATII Diſſertatio ſecunda Partis I. Antiquitatis
illuſtratæ, PAGIUS in Annales Baronianos ad annum Chr.
CCCXXV. Num. XXXIV. ſeq. Contra candem GODO-
FREDI SALMASII ſententiam inſurrexerunt alii viſſ eru-
diti, tanquam pro aris focis pugnaturi, ac oſtenſuri, jurisdi-

ctionem Romani Pontificis civilis Urbanæ præſecturæ limites
nunquam ſeqvutam eſſe. Ex Ialis ingenii vires periclitati
ſunt HIERONYMUS ALEANDER, junior, in libro de Sub-
urbicariis regionibus, diuceſi Epiſcopi Romani, nec non
M. ANTONIUS CAPELLUS, Franciſcani ordinis ſodalis, in
diſputatione de Sumno Pontificatu, Cap. V. p. 20. Idem ex
Gallis Belgis præter SRMONDUM tentarunt JAC. GU-
THERIUS in Specula de Ecæleſiis Suburbicariis, JO. DARTIS,
ſucrorum canonum interpres, in opuſculo ejusdem argumen-
ti, JO. MORINUS in Diſſ. Eceleſiaſticis L. I. Difſ. XXX, ]A-
COBUS, Cardinalis PERRONIUS in iterato reſponſo ad Ja-
cobum I. Regem Britanniæ L. I. Cap. XXXIII. P. 217. HENR.
SPONDANUS in Notis ad Epitomen Annalium Baronii Ann.
DCCCXXV. Num. 36 H. VALESIUS in Obſervat. Ec-
cleſ. ad Socratem& Sozom. L. II. f. 183 CHRIST. LUPUS,
Auguſtinianus, in Scholiis ad Coacilia T. I. p-939.  EMMAN.
SCHELSTRATIUS in Autiquitate Illuſirata T. Il. Diſſ. VI.

410. Hi omnes, ſed non una eadem ratione, ac via
GODOFREDI& SALMASII ſententiam evertere voluerunt,

quam tamen recentiſſime confirmavit FR. SPANHEMIUS,
aliique.

5. vim
RUFINI fides, particularem dumtaxat diœceſin Romano

Pontifici adſcribenti, adverſariis tanto minus poteſt eſſe ſuſpe-
cta, quanto magis a GELASIO laudatur. Ab eo enim in Con-
cilio RomanQ ad A. CCCCXCIV appellatur vir religioſus,

a GEN-
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a GENNADIO Cap. XVII. non minima pors doctorum Ec-

cleſiæ. Qui tituli, judice FONTANINO l. c. de hæreticis non
uſurpantur. Eo felicius etiam Synodi Nicænæ mentem pres-
byter iſte Aquilejenſis adſequi potuit, quo propius abſuit ab
ejus ætate. Res igitur omnis eo redit, ut disquiramus; ac de-
finiamus, quanta fuerit eccleſiarum illarum ſubmœnialium

amplitudo, ac quam late hoc territorium patuerit? Ubi in
tantis ſententiarum divortiis id imprimis ſupponendum vi-
detur, eccleſias ſuburbicarias provinciis ſuburbicariis reſpon-
dere. Quemadmodum enim eccleſiæ Agyptiæ, Aſianæ, Illy-
ricianæ, orientales, eæ ſunt Eccleſiæ, quæ in iſtis diœceſibus
erant ſitæ: ita etiam eceleſiæ ſuburbicariæ aliæ eſſe non poſ-
ſunt ab iis, quæ in provinciis ſuburbicariis continebantur,
quemadmodum DUPIN pro ſuo candore, antiquitatis ſacræ
peritia, recte animadvertit. Tota ergo quæſtio de eccleſia-
rum ſuburbicariarum limitibus ex provinciarum ſuburbica-
riarum latitudine, numero pendet. Ipſum autem nomen,
quod nę/œσæ, regiones notat non longe ab urbe poſitas,
nos conmonefacit, provincias ſuburbicarias alias dici non
poſſe, quam illas, quæ cirea Urbem Romam, cui propriæ, di-
catæque erant, adjacebant, provinciis, ab uibe procul diſſi-
tis, opponebantur. Arabs, canonum Nicænorum interpres,
reſtrinxit ad loca, auæ ſunt circa Romam. Arabs Paraphraſtes
apud SALMASIUM de Primatu Pavæ p. 1o4. ex Bibliothe-
ca Nicolai PEIRESCII ad civitates loca, quæ prope Urbem

ſunt. ARISTENUES, atque SMEON LOGOTHETA, in Epi-
tome Canonum ad loca retulerunt ſæò Pòuns, cnò nia, quæ
ſubdita Romæ, urhi. Unde ſtatim eorum corruit opinio, qui
provinciarum ſuburbicariarum nomine, vel totum Imperium
Romanum, vel ſaltim univerſum occidentem, deſignari volue-

runt. Vid. PAGIUS in Critica ad ſinn. CCCXXV. N. LXIV.

Ia ſ 414
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Ia14. NATALIS ALEXANDER H. E. Seculi IV. Diſ-
XX. f.a7. Sed JUSTUS FONTANINUES, Pontifici Roma-
no a cubiculo honorario, Sextenſis Abbas, in Commenta-
tiuncula Romæ nuper edita, antea laudata ꝓ.5. recte obſer-

vat, poſt Libvum diurnum Romanorum Pontificum, a JO-
GARNERIO editum, ubi Cap. III. p.52 titulus exſtat de Or-
dinationeEpiſcopi Suburbicarii, neminem amplius dubitare
poſſe, quin per ſuburbicarias Eccleſias, ſummo Pontifici in Ca-

nonis ſexti Nicæni verbis apud RUFINUM L. X. H. E. Cap. VI.
contributas, inte lligatur Epiſcopi Romani provincia, ſeu diœ-
ceſis particularis, quæ complexa fuerit epiſcopatus S. Ponti-
fici, ut Metropolitæ, ſubjectos in provinciis civilibus ſubur-
bicariis, quæ omnes unam regionem, vel provinciam Eccle-
ſiaſticam confecerint.

S5. X.
Etſi autem ſic ſatis intelligitur, provincias ſuburbicarias

intra Italiam, haud procul ab Urbe poſitas fuiſſe, non exi-
gua tamen reſtat diſficultas in earum nomine, numero ac-

curate de finiendo. llli, qui GODOFREDO SALMASIO
fuffragantur, exiſtimanutes, eas proviticius irbicarias, vel ſub-
urhicarias dici, quæ intra centeſimum ab Urbe lapidem, qui
termimus erat urbicæ jurisdictionis, coẽreitæ, ad præſecturæ
urbanæ regimen pertinebant, Urbico Præſecto ſuberant;
quatuor dumtaxat provincias, ſeu regiones, ſuburbicarias di-
ctas ſuiſſe contendunt, Tuſciam videlicet ſuburbicariam, Pi-
cenum ſuburbicarium, utrumque Latium, vetus atque no-
vum, quas GODOFREDUS adjecta tabula, æri inciſa, ſcite
delineavit. CL SALMASIUS, qui candem ſententiam pro-
pugnavit, Latium in duas regiones non dividit, ſed quartam
provinciam addit Valeriam. Hæc ordinaria atque- antiquiſſi-

ma
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ma, Præſecti Urbi, antiſtitis Romani, quem urbicum
Papam PAULLINUS appeliat, diœceſis ſuiſſe, non immeri-
to cenſetur. Alii provincias ſuburbicarias tam arctis liniti-
bus non includunt, ſed eas omnes provincias ſub illis conti-
neri putarunt, quæ paruerunt Vieario Urbis, &jus Vicariatus
multo amplior Tuit, quam præſectura, cujus poteſtas ultra
centeſimum milliarium ab urbe non protendebatur, ut appa-

ret exſI L. I. Tit. XII. Leg. l. S. IV. S quid intra centeſimm
milliarium admiſſim ſit, ad vræfectum urbi pertinet: ſiultra
ipſim lapidem, egreſſum eſt prætecti urbi notionem. DIO

CASSIUS L. LILf. 450 loco centeſimi lapidis neinoræ
itunic sœãdm commemorat, quod tantundem eſt. Vicarius
Urbis, non ſolum a Præſecto Uibis, ſgęl a Vicario Italiæ, ac-
curate diſtinguendus, decem regebat provincias, a Conſtanti-
no M. ei adſignatas, ut ex Notitia Imperii Occidentalis appa-
ret, nempe

ſCampaniom,

 Tuſgiam Umbriam,
quatuor Conſulares:s Picenum Suburbicarium,

 Siciliam. i

tons 1 3lanã Cbu,
ſSamoium,

DPræſidales IV. 4ndiian,
LValeriam.

Has provincias; quæ Vicario Urbis ſuberant, Metropolitanam
diœceſin Romani Præſulis, una demta Sardinia, quæ peculia-
rem habebat Metropolitam, Caralitanum antiſtitem, continu-
iſſe, SRMONDUS putavit, cujus ſententiam ſecuti ſunt PE-

;3 TRUS
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TRUS de MARCA, H. VALESIUS, LUCAS HOLSTE-
NIUS, DUPINIUS, :liique, Romanis placitis aqdictiſimi,
nec non BREREWOODUS, DAVID BLONDELLUES,
GVIL. CAVEUS, &alii a partibus Romanis peralicni. an-
dem opinionem nuper propugnarunt Monachi Benedictini,
qui GREGORIIM. opera Pariſiis ſub hujus ſeeuli initium
emaculatius ediderunt, in Indice Geographico Tomo II. ſubje-

tof. 1318. inprimis vir illuſtris JUSTUS FONTANINUS,
l. c. contendens, regiones antea enumeratas, cum Piceno An-
nonario, ac Flaminia ipſa, uno verbo, omnes Italiæ Ecclęſias
extra Galliam Cisalpinam, Venetiam Ilſtriam, quæ proprios
habuerunt Metropolitas, Me diol menſtm& Aquilejenſem, ſub-

urbicarias, Romano Metropolitæ, nullo medio, ſubjectas
fuiſfe. In his enim E®eſiis præter Ravennatenſem, ſeculo

demum quinto ſub PETRO CHRYSOLOGO inſtitutam, an-
te ſeculi o&avi medium, (addunt monachi Benedictini l. c.
ante ſeculum nonum,) nullas metropoles erigi cœpiſe, ſed
omnes Romano ſubjectas manſiſſe. Conſeratur H. NORISII
Diſſertatio de Synodo Quinta Cap. X. ãi.

s. X.Lis univerſa haud difficulter componi poteſt, ſi tempora
recte diſtinguamus. Certum exploratum eſt, ab initio
omne illud ſpatium extra urbem Romam centeſimo millia-
rio circumſcriptum, quod totam Præſecti urbiei ditionem am-

bitu ſuo continebat, urbicariæ, vel ſuburbicariæ regionis no-
mine intellectum eſſe. Hoc SALMASIUS ample probavit.
Patrum igitur Nicænorum ætate antiſtitis Romani jura metro-
politiea, vel, ſi mavis, Exarchica, ultra centeni lapidis termi-
num non extendebantur. Sed paullo poſt, creſcente Roma-
norum antiſtitum opulentia, faſtu, ambitione, luxu aucto.
ritate, corum joreſtas ſenſim paullatimque extolli, eorumque

.juris-
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jurisdictio in omnes Vicarii Urbici provincias, ultra, cxten-
di copit.

s. XI.
Ex iis, quæ hactenus copioſe diſputavimus, apparet, Pa-

tres Nicænos antiſtitem Romanum ĩIion pro œcumenico Eccle-
fiæ Monarcha, ſcã pro privato tantum, pro antiquo,ac primo
Metrępolitanorum habuiſſe, ſanciviſſe, ut, quod ille juris ha-
bebat in fua diœeceſi regenda, id in regulam cederet ac normam
ceteris Metropolitanis, ita ut ſine eorum auctoritate con-
ſenſu nullus epifcopus legitime poſfet conſecrari. Ex noto
Patres inſerunt ſghotum, ex jure Metropolitani Romani,
ordinandi ſuæ ditionis epiſcopos, ſtabiliunt poteſtatem Ale-
xandrini per illas provincias, in quibus jus ei metropoliticum
competebat eirca epiſcoporum ordinationem. In hoc jusME-

LETIVS involare auſus erat. Hanc ſententiam deſinitioni
Nicænæ ineſſe, olim ięctiſſime vidit Papa NICOLAUS I. quo
non alius melior, aut potior quærendus eſt interpres, diſer-
tis verbis ingenue proſeſſus: Si inſtituta Nicænæ Synodi dili-

genter inſpiciuntur, invenietur profecto, quia Romanæ Eccle-
ſiæ nullum eadeni Synodus contuiit incrementum: ſed potius ex

&jus forma, quod Aleandrinæe Eceleſiæ tribueret particulari-

ter, ſumſit exemplum, in Epiſtola VIII. apud HARDUINUM
T. V. Concil. ſ. 163.

VIII.Inde Iuce meridiana clarius apparet,
ſeculo Eccleſiæ Chriſtianæ quarto
Papam Romanum nondum totius
occidentis Patriarcham, ac muſto
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minus univerſi orbis Chriſtiani cæ-
put, aut Monarcham, ſed antiſtitem

dumtaxat particularem fuiſſe, aliis
Metropolitanis, vẽl. Exarchis, àc
DPrimatibus, nequaquam ſuperio-

E:E rom.
v EXPOSITIO

5. I.
 Ui pares habet, ille dici nequit ſummus. Atqui in
m canone ſexto Nicæno ſedes Alexandrina: Romanæ di-

il

ſ
x citur porilis;

ſ

m Ergo Romanus antiſtes ea ætate non fuit Eccleſiæ. ptinceps
monarcha. Qui ex antiqua conſuetudine nonnullarum dum-

liiil utaxat Eccleſiarum in certa diæceſi- ſolicitudinem gerit; ille
ul rion eſt antiſtes œcumenicus. Atqui penes. Romanum Pàpam

l ò rempore ſuburbicariatum dumtaxat eccleſiarum procura-
tio fuit. Ergo inonerſam Eccleſiath nuſlam habuit potę-

ſatem. Rescerta eſt ex definitione Nieæna, ex illius para-
Hy. phraſi apud RUFINUM ſecundum quem Nieæni Patres dæfi-

n

niverunt, ut apud Alexandviam, quemadmodum in urbe Ro-
ma, vetuſta coqſuetudo ſervetur,ut ille, Epiſcopus ſcil. Ale-

l à il xandrinus, ægypti, Yieut hic, Romanus, ſuburbicariarum ei-
m cliſiarusmiſãdigirudinem gerat. Hæe poteſtas non poreſt re-

Atringi ad.ſ/la ordinationum jura, ſicut PERRO de MARCA
Vitim ent, quem PAGIUS recte reſellit'in Gririca ad Ax Chr.
ccxxvæ5, XLI... Nam ſermo eſt dè Eccleſiarum guberna-
aignę,-nulla prorſus ordinationis ſacta mentione, id quod
 tæ hnci da IVa-
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H. VALESIUS l. c. recte obſervavit. Probat hanc RUFINI
expoſitionem FONTANINUS I. c. docet, canone illo confir-
mari antiquam jurisdictionem Epiſcopi Alexandrini in eccle-
sas Agypti, Thebaidis, Libyæ Pentapolis, PAREM juris-
dictioni peculiari, quam Romãnus Pontifex in eccleſias ſubur-
bicorias exercebat. Hic nullam hæreſin eſſe, vir illuſtris ait.
RUFINUM enim nihil aliud dixiſſe, quam jurisdictionem Epi-
ſcopi Alexandrini in Eceleſias æ4ypti,& ceterarum provincia-
rum, parem eſſe jurisdictioni particulari, quam habebat Ro-
manus Pontiſex in ſuas Eccleſias ſuburbicarias. Qiacunque
igitur amplitudine illas eccleſias ſumas, ſive modicæ Præſecti

Urbici ditioni reſpondeant, ſive ad decem Vicarii Urbis pro-
vincias extendas, ut ſatis magnam diœceſin conſtituant, ta-
men antiſtes Romanus particularis Epiſcopus manebit, nec
Alęxandrino Antioęheno major erit. Res tam maniſeſta
eſt, ut adverſariorum doctiſimi id non audeant negare. Pro-
võcamus ad DUPINIUV, qui Diſſi I. de Eccleſ- Diſciplina g.
XIV. p. 92. recte obſeęvavit, in antiquis monimentis ſuburbi-
catias provincias; quæ circa Romam adjacebant, procul diſ-
ſitis ab urbe regionibus, e. g. Galliæ, Hiſpaniæ, Africæ, opponi.
Recitat hunc in finem legem XXXIV Codicis Theodoſiani
L. VIII. Tit. V. ubi ſtatuitur, ut decretum in gratiam Aſricæ
Proconſularis latum, locum etiam habeat in provinciis ſub-
urbicariis. Ergo Africa, Germania, Gallia, Hiſpania, Britannia,
Illyricum, ac ſuperior Italiæ pars, Romano antiſtiti hoc tem-
pore nondum fuerunt ſubjectæ.

ò- I.Adverſarii in anguſtias redacti viam elabendi quæſiverunt

diſtinguendò particularem Romani Epiſcopi jurisdictionem,
quam ut Epiſcopus Metropolitanus habere dicitur, ab uni-
verſali poteſtate, principatu in Eccleſiam univerſam, quem

i K lli acce-
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accepiſſe cenſetur a Chriſto, cujus vices his in terris gerat.
Hunc in finem NATALIS ALEXANDER inculcat, Romanum
Pontiſicom quadruplici inſignitum eſſe dignitate. Epiſcopum
eſſe Urbis Romæ; Romanæ provinciæ, regionumque ſubur-

bicariarum Metropolitam; ſolidi occidentis Patriarcham,
rotius Chriſtiani orbis Pontificem ac caput. In Concilio Ni-
cæno Alexandrini Patriarchæ poteſtatem jurisdictionem ad
normam Pontificiæ poteſtatis non menſurãri; quæ omano
Pontifici inorbem competat univerſum, ſeũ ad normam Pa-
triarchici juris, quo ſruatur in ſolidum occidentem, in Hiſ.
Eccleſ. Sec. IV. Diſſ XX. ſ. 283. ldem ajuiit ceteri gnathones;
noſiri argumenti vim eſuſurii JO. DARTIS de Suburbica-
riis Cap. XVIII ſe gratulari, ait, RUFINO, quod tam bene

ſenſerit de S. Pontifice, tam erudite ſeiunxerit diœceſin
ſpecialem Romani Pontificis ab univerſali. Hanc ſen
tentiam probat illuſtris FONTANINUS L?. ꝑ 5. perſuaſis;
confirmatusque, per eccleſias ſuburbicarias; Summo Ponti-

fici contributas, intelligi Epiſcopi Ròmani proviuciam, ſeu
diœceſin particularem, ab univerſali, patriarchali, primi-
tiali diſtinctam: Sic PHILIPPUS BERTERIUS Libro II. Pi-
thandn p. i7o. diſtinguit Pontificis Max? diœèſin, quæ orbis
terræ regionibus terminetur, ab eſus patriarcham, certis pro-

vinciis definito. In eandem ſententiam alii adverſarii etiam
concedere ſolent.

ꝗ. lil.
Hæe diſtinctio ſanando vulneri peraccommodata ſoret, ſi

ex ingenio non conſicta, nec tuendæ Pontificiæ poteſtatis eaul-
ſa a gnathonibus excogitata eſſet. Nam univerſalis illas. Pon-
tificis poteſtas jurisdictio nullum in ſacris literis, genui-
nis primitivæ Ecleſiæ monimentis, præſidium habet, ſed fichi.

tia
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tiat adulterina et. Turpiter ſe dedit MELCHIOR COR-
NEUS, Ignatiani ordinis ſodalis, primatum Papæ cx primiæ
quinque Chriſliauitatis ſeculis, edito A. MDCLX. Herbipoli
libello, demonſtraturus. Idem ſentiendum eſt de volumino-
10, ſttlipendæ molis õpere J. T. ROCABERTI, Romæ XX.
Tomis A. 1695 pro tuenda Papæ auctoritate edito, quod Bi-
bliotheca Maxima Poutificia inſcribitur. Nihil in eo exſtat
expectatione dignum. Multa auctorum teſlimonia ex ſætidis
petita ſunt lacunis, quod adverſeriis frequens eſt atque ſo-
lemne. Plurima, quæ genuina ſunt, nihil probant. Et ubi-
que primatus Eccleſiæ Romanæ, quem ratione ordinis propter
Urbis amplitudinem dignitatem ex inſtituto humano obti-

cum univerſali ac monarchica in totius orbis Eccleſias
poteſtate, ac jurisdictione, quam Pontifices ſerius ſibi vindi-
carunt, confunditur. Hæe enim nullo ãdoneo argumento,
quod examen ſuſtineat, ex genuinis antiquitatis Eccleſiaſticæ
quatuor vel quinque priorum ſeculorum tabulis fulciri
confirmari poteſt. Contra ex accuratiori canonis Nicæni
contemphtione examine, ac inprimis ex interpretãtione
RUFINI, qui mentem Synodi ignorare non potuit, illud cer-
tum exploratum eſt, Romani antiſtitis poteſtatem quarto
poſ Chriſtum natum ſeculo, intra certos limites, eos qui-
dem ſatis exiguos; videlſcet intra ſubmœnialium Eccleſiarum
cancellò, reſirictam ſusſſe, ultra quos deuẽs, ooreluẽin te-
vicbdes, EmioœEẽy aul ngσònò poteſtatem Fecleſiaſticam pro-

tendere neſas erat. Similis ſolicitudo, poteſtas metropo-
litica, quæ Romano Præſuli in ſua tææęxæ. vel digœceſi, tri-

buitur, Alexandrino etiam, Antiocheno adſcribitur. Li-
mitibus igitur circumſeripta ceteris æquata fuit. Quod
Ionge abeſt a ſequioris temporis more faſtu, quo Pontifices
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ilthyaun non unam alteramve provinciam, ſed univerſum orbem ſua
4i ſolicitudine voluerunt gubernare.
h

5. IV,
Ejusmodi dominatus, temporum diſficultate, variisque

ũ
lllt Qolis ac artibus invectus, diutiſfimeque, cum incredibili rei

facræ detrimento, uſurpatus, à priſcæ Eccleſiæ inſtituto pror-
i

ſus abhorret, quæ Romanum antiſtitem non pro univerſali
il Eccleſiæ capite, ac judice ſalli neſcio, agnovit, ſed ceteris Me-

a, tropolitanis, ac Primatibus, cenſuit parem. Proſtant hujus rei

i

EX lll argumenta omni exceptione majora. Quid opus fuiſſet, ex
ultimis Romani Imperii finibus ad comitia ſacra tantis. ſumti-
Bus atque moleſtiis evocare epiſcopos, quando lites in Eccle-
ſia coortæ ſopiendæ, errores a ſalſis ac inquinatis doctori-
bus diſſeminati, profligandi erant? Cur Patres, tam Græci,

quam Latini, ac ipſimet Imperatores Chriſtiani, neglexerunt
oraculum Romanum, ſi illo tempore aliquod fuit in Eccleſia
ſummum, ab omni errandi periculo immune? Pro ejus-

modi autem capite judice æcumenico Romanum-Epiſco-
pum nequaquam agnitum cultumque fuiſſe, innumera pro-
ftant indicia argumenta. Fręquentr legimus AMBROSIUM
eum Romano Epiſcopo, ut cum ſratre coẽpiſcopo mutuis

 Iiterarum communicationis officiis egiſſe. Eo enim tem-
pore Romano Præſuli nihil juris erat in ſuperiorem Italiæ
partem, quæ in civilibus Viario Italiæ, in rebus Eceleſiaſti-
cis Metropolitano Mediolanenſi, ac Aquilejenſi, ſuberat, qui-

bus circa medium ſeculi quinti acceſſit Metropolitanus Ra-
vennatis. Qui omnes àvroxiꝗœi erant. Conſ. DAV. BLON-
DELLUS de Primatu Cap. XxXill. Set. I 4. f 85. Sic
Aſri antiſtites in Concilio Carthaginienſi ſexto A. CCCCXIX.
congregato, BONIFACIUM, Epiſropum Romanum, non Do-

minum,
E
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minum, nec Patrem, ſed fratrem appellarunt, conſacer-

dotem ſuum, apud JO. HARDUINUM T. I. Concil. f. 1245.
Synodi Alexandrinæ A. CCCCXXX celebratæ Patres CLE-
STINUM Romanum võcaut AAEADON nę EYAAEITOTPFON
fratrem conſacerdotein ſidm, perinde ac ipſe CALESTI-
NUS I. c.f. 31. in epiſtola ad clerum Conſtantinopolitanum
CYRILLUM appellat æeaqœ aœi cveniononv, jterum,
ayanurò dderQhu f. i321. Simiiliter eundem CELESTINUM
vocant ſuum c” rTσæ”ò, Romanæ, non univerſæ Fecleſiæ
Epiſcopum, I.c. f. i4ææ. S f. i503. Sic JOANNES ANTIO-
CHENUS pari honoris loco habet SIXTUM Papam Roma-
num, CYRILLUM ALEX. MAXIMIANUM Conſtantino-
politanum, qui omnes ipſi erant 2YAAEITOTPIOl, apud
cundem HARDUINUM I c. ſ1657. ldem ſenſerunt Synodi
Arelatenſis A. CCCXIV celebratæ Patres, Papam Romanum
in epiſtola Synodica appellantes fratrem dilectiſlimum,
T. I. Concil. f. 26ĩ.: ejusdem edit. Harduinianæ.

5. V.Si ſummum in rebus Eceleſiaſticis judicium penesantiſti-

tes Romanos jam ab exordio Eccleſiæ fuit, quærerẽ liceat,
quamobrem ſummam illam poteſta?em non exercuerint?
Olim enim ſumma auctoritas in Eccleſia partim Synodalis,
partim Principalis fuit. Res omnes graviores referebantur
ad Synodos, ex decreto Nicænorum Conſtantinopolitano-
rum Patrum. Imperatores aliioue Reges, Chriſti ſacris ini-
tiati, ſua auctoritate, non conſulto antiſtite Romano, non-
nunquam etiam invito, reptgnante, concilia convocarunt,
cademque confirmarunt, provocationes ad ſe admiſerunt, ju-
dices de rebus ſacris conſtituerunt, leges Eccleſiaſticas con-
diderunt, pœnas in ſacri ordinis viros decreverunt, conſti-
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l ſai.E 5 DE NDVITATE REGIMINIS MONARCHICIIEll; 9 N  4turivnes promulgarunt, in Codicę Theodoſiano Juſiinia-
næo hodienum legendas. Et SOCRATES in proœmio Libri

;ũ-
æ quinti Hiſtoriæ ſacræ diſerte narrat, res Eccleſiæ ab Imperãto-

rum Chriſtianorum ãrbitrio nutu eo tempore dependiſſe.

tu
ſi Ad quæ verba H. VALESſUS àrhil' monendum eaſtigantum*

Eſ qie duxit.
ii i s- VI. illllRei illuſtrandæ cauſſa provocamus ad exemplum LEO.

NIS Papæ, ob res ſolerter præclare geſias, amplificatam

 Jæ

a. Seqis digniratem, Mãgni cognotũen eqnſecuti, qui
a Imperatori THEODOSIO PULCHERIA Auguſtæ humil-

lime ſupplicavit, ut generalem Synodum intra Italiam cele-
brari juberent, ad diſſidia ab Eutychianis excitarã, univerſæ
Eccleſiæ luctioſa, Patrum ſuffragiis auctoriſate eomponen-

æſeæ

da, Apud HARDUINUM T: II. Concill. ſ5& 25. Aulæ alia

E
diſphicuit, quiã canones volcbant, ut negotia, ubi orta ſunt,
fmirentur. Hinc Imperator primo Nicæam, deinde ChalceA j donem, amplam Propòitidis urbem, e regione Byæantiiin

uſ Bithynia, elegit, quo Imperialjjjuſu Ann. CCCCLI. Patres

I

 ſr

l DCXXX ex univerſo orbe conſluxerunt., Auctqr, eoncilii
l n

Chalcedonenſis ſummus moderatòr ſuit MARCIANUS,
teſtibus literis Impęratoriis ad LEONEM Romanum, ad
ANATOLIUM Conſtantinopolitanum, ad ompgs æpiſco-
pOs ſcriptis, quæ. in Tomis Conciliorum exſtait. Idem con-
firmant Concilii Patres in Actis f. 466, quin LEO ipſe Le.

ſ47. uliro libenterque ſaſſus, Synodum Chalęẽdonenſem au-
ctoritate præeepto ſmperatorum indictam gſe.. Sea yidea;

d 3mus ſpecimen fraudis, qua gnathones a tuendàm outificis
auctoritatem non ræro uti ſolent. Signicavẽra: MARCIA-

NUS LEONI Romano, omnes ſanctiſſimos epiſcopos debere
convęnire ad locum comitiis habenqis deſiinaum, àòu à-

 5.

 æx
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Au ògn, ubi NOBIS, videlicet MARCIANO, VALENTIMI.
ANO, PULCHERIA Auguſtæ, placueritæ Hanc lectio-
nem repræſentant omnes codices, tamimpreſſi;, quam mamn
exarati. Eandem habet. Conciliorum editio Romana, Labbea-
na, T. IV. q́;, quin Harduiniana, T. II f. 43, noviſſima
Veneta, quæ cura NICOLAI COLETI ſuperiori anno prodi-
æe cœpit, T. VAf 8°3. At vero BARONIUS9à Hun. Chæ
CCCCL. Nunii XXtIL f.. 122, fucum lectori facturus, pro
HMIN, nobis, nbquiter ſubſtituit vocem su, VOBIS, ubi Pon-
tifici ſeilicet Romano placuerit. Quod maniſeſtum fœdum
eſt crimen ſalſi; annalium conditore, ac parre purpurato in-
dignum. LEegatur EDM. RICHERIUS in Hiſioria Concilio-
rum General. Cap. VIIL ſ. X. p.3575, ꝗ. XXV. p.300, ubi
obſervat, ſunilem ſraudem circa idem hoece concilium admi-
fiſſe-etiam BELLARMINUM, ſola abſolutæ monarchiæ con-
fidentia ductum
Phor j s. vii- utii 5uæ

1t,Plurimi ex Romanis Epiſeopis jus aliquod ac poteſtateſi in
Eccleſias occidentãlẽs ac transinarinas bſſectarunt quidem, ſed
aliquoties tutpſtbr eſũerũſt repreũ? Memoratu digna eſt
cauſſa APIARII, presbyteri Sitetſis in Aſrica Mauritaniæ Cæ-
ſareenſis, qui a ſuo antiſtite ob varĩa crimina juſte exauctora-
tus, conſugit ad ZOSIMUM Ręmonum, qui hominem ſlagi-
tioſum, ex Eccleſiæeitatè cjctdn;m, ſusm communio-
nem imprudenter recepit; eundemqꝗ́ũẽ ĩn priſtinam ſedem
dignitatem reſtituereolujt miſſ s in Africam legatis, plena

poteſtate inſiructis. Sed Aſti, inter quòs ipſe AUGUSTI-
NUS ſuit, T. I. ConcilPFARDUINI A. 9f. ejusmodi ſaſtum,

amplificandæ jurisdictionis pruritum, perindigne tulerunt,
ſcriptisque literis Romanum Epiſcopum rogerunt, ne deinab

Aſtis
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ũũ Aſris excommunicatos recipere, nec fumoſum typhum ſeculi
Ej in Eccleſiam Chriſti inducere velit, graviter monentes, nihil
h :competere Romano Epiſcopo, niſi quod canonibus præſcrie

ũ ptum eſſet. Id quod FAUSTINUS ipſe, Romanæ Sedis lega-
tus, agnovit, coneeſſit, urgens non poteſtatem Romuni an-E

lid taxat, vel potius Sardicenſium canonum, quos: pro Nieænis,
aſtute quidemn, ſed peſſima fide, ſuppoſuerant Romani, obſer-

ã
vantiam, eonſervationem. Quo uno ſacto cauſſam Ro-

ã
mani Epiſcopi funditus everſam eſſe, recte judicavit CARO-
LUS MOLINAUES, ringente BARONIO ad A.Chr. cCCOXIX.
Num. LXV. T. V. Annalium f. 46. Legantur EDM. RI-
CHERIUS inHiſt. Concil: Gen. P. I. Cap. VI. 199, L. ELLIES,
DUPIN Porte Il. Bibliothecæ ſub finem, p.535. Dij. II.

ſn de Antiqua Eccleſiæ Diſciplina p. 5. FRANC, SPANHE-
ſæ MIUS in Hiſt. Eccleſ. T. I. &p. f. 083. lidem Aſti canone

l XXXIX apud HARDUINUM T. I. Concil. f. 883, eiusmodi
ſaſtum ex civitate DEI eliminaturi, vetant, quenquàm primæ

ull iedis Epiſcopum appellari Frincipim ſacerdotum
Ei ut. ſummum ſacerdotom., aut aliu

li

hujusmodi.
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