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COMMENTATIONIS

DE
ADPLICATIONE METHODI SCIENTIFICE
AD

THEOLOGIAM REVELATAM
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'AVCTORE T;,_}
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ILL. GYMNASII VINARIENSIS DIRECTORE MATH. P. P.
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Ouid aullo- 5 gy 3 san iis, quoe ad difceptationem de adplicatione

»i in hac I ( methodi {cientificee ad Theologiam reuelatam
controucrfia pertinent, duo adhuc perficienda fupererant,
/izlmjitf quorum erat prius, vt de principio cognofcens
di in theologia veuelata generatim , Jimulque

de recte rationis in illa vfu, polterius, vt
de quatuor illis principiorum cognofcendi in
theolggiu, generibus [pecialibys y-que in pra~
logia veuclare pofucram, definstionibus , axiomaribus cum
poftulatis, eaperientiis arque effativ jeriprura Jfacra, difputarem (Spec.
V.8 1). Priori horain proximo {pecimine {atisfaum-elt, idque ea
gatione, vt yfim rationis {anz in theologia reuelata non tantum re-
Gum atque legitimum efle, {ed nec repugnare adfe&@ioni fcriptur
facra, qua ynicum principium cognolrcndi in theologia reuelata, et
fefe quidem: dicitary dcmonﬁ_rauerim. Sequitur nunc igitur, vt
quatuor ilta pzincipiornm cognofcendi in theologia genera, QU& dixi,
+h obie@is vindicem, €t fi in vulgus haenus probata non fint, vt

probentur pofthxc, argumentorum poudere efficiam,

fatimz'é theo
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1L

Sed priusquam quatuor ifta principiorum cognofcendi in theo- Dugfliones s
logia genera Dn, D, Clugius oppugnet, quatuor is quzftiones, quarum aDiffentica=
folutionem defiderat, mouet, et male tornatas animaduerfiones quas- tgpr‘emg[;g.
dam in medium adfert. Accipe, Lelor, primo quzRiones verbis
ipfius Singul. Theol. Carpou, P.IL p. 146. §. §: Hic quidem ante
omnia noffe velim, 1) quo patto illa, que non jiri[r)tur:e[acrm teflia
moniis, fed principiis vationis, in Theologia Carpouiana fulciuntur
Pro parte Theologie reuclate venditentur , qualem titulus promittit.

2) que ratio fir, quare Stripture [acre, ipfo Dn. Carponio fatente,
omnium eorum, que in Theologia cognofcenda [unt, rationem conti-
nenti, aliud adiungatuy principium cognofcendi. Ipfe enim , vt modo
intellexifti S aliud eidem adinngatur principium, id fine ratione fierd,
adfirmat, 3) quo iure Scriptura facra pro principio cognofcends in
vebus Theologicis adequato cf vnico babeatur, fi ille quidem opus ha-
beant , vz principiis rationis [uffulciantur. — 4) annon hoc ipfum,
quod in tradenda Theologia nreuclata , preator Scripturam facram,
alia principia cognufcendi recipianturs indicium fit methodi imperfeéta,
@ Dn. Carpouio delefla.  Hae igitur ante difcutienda funt; quam ad
argumentum  difceptationis pracipuum progrediar, i

1I.

Dum quaritus ‘primo loco: quo paéfo illa, que non facre An aucloy
Scriptur e teftimontis, [ed principiis rationis in theologia mea fulciun-pro parte
tur, proparte theologic reuclate venditentur a me, Theologiam reue- Theologie
.lamm leétoribus offerente? refponfio omni difficultate caret. Nimirum reuclate
id a me fa&um' fion eft, quod obiicitur. Quz non Scriptura facre venditet,
tefimoniis, fed principiis rationis folis fulciuntur, talia in theologia gu« n0n ni-
mea (excepto capite primo, ‘quippe quod; vt ante do@rinam de facra runtur tefti-
Scripturay nop potuit non' ex fola ratione fana derivari) non {unt; moniis S.
aut i adfune, pop adfunt, vt dogmata theologica, fed vt veritates Scyiptura ?
philofophicz, eo fine adlatz, vt cum veritatibus theologicis, tanquam
altera premifla, ad conclufionem theologicam eliciendam, coniunge-
rentur; quo non obftance, liber meus Theologie Reuelatz titulo com~
pellandus foit, © Nam conclufionem, ex altera pramiffa rationis,altera
reuclationis vel theologica ‘deriuatam , theologicam. efle; manifeftum

Mz 313




83 SPECIMEN QVINTVM COMMENTATIONIS
eft (Spec. IV. §.11.). Conclufionem autem, folius rationis principiis
faltam, vt talem, theologicam efle, nunquam ego adferui, docens
potius, ad conclufionem rationis yequiris VL viraque pramiffarum cx
yatione, nec vla carum cx reuclatione adfumpra fir (Theol. Reu.T. L
§.228. Sch. 1.). Dn. Clugius quidem, vt fpeciem exprobrationi con-
ciliet, prouocat ad verba mea Theol, Reu. T.1L Praf. §.20: Non
fouco ; non ampleclor (generatim) dlia (dogmata), nifi que aut tefli-
moniis [ucre Scripturd, recte pro regulis hermeneuticis explicatis,
aut principiis vationis: indubiis enidentibusque fulcivi, riteque inde
deovinari poffunt. Non igitur ({peciatim in theologia reuelata exaran-
da) potui, non wolui alia proponere. Vnde concludit 1. c. p. 145. feq.
teflimonia etprincipia yationis codem apud me in tra-
lata loco effe ciusdemme aulloritatis ita, ve alia
eftimoniis jl‘ri/)furm, alia principiis yatioe
Sed quis non videat finiftram colle@ionem?
hculogia reuelata pmpofuiﬂb, quam
tionis indubiis eui-

acrae Scviptura
denda theologia reue
in Theologia mea veuelata t
nis nitantur et fulciantur.
Fateor, me non alia dogmata in ¢
moniis facrae feriptura, aut principiis ra
dentibusque fulciuntur; (ed hoe fenfu, ve ompis praemifla, qua ad con-
clufionem theologicam inferendam vfus fum, et in qua in demonftran-
dis veritatibus theologicis (ubftiti, fit aut teftimonium feriptura, aut
principium rationis indubium atque euidens, vel certe in philofophia
demonftratom.  An fequitur inde, alin in theologia mea reuelata te-
ftimoniis {criptura, alia principiis rationis niti et fulciri? Si alia atque
alia in theologia mea reuelata intelligas dé-dogmatibus theologicisy vE
talibus : nego non tantum, in theologia mea id ita fe habere, fed etiam
ex conceffo illud fequi, dum fenfus verborum meorum falis eft potius,
qualem dixi.  Quodf vero alia atque alia in theologia mea, qua di-
wifti, intelligas de ])rxemg‘[/'/'r , quibus ad conclufiones theologicas infe-
rendas vius fum: fateor equidem, ita (e rem habere, vt aliz pramiflx
in Theologia mea renelata teltimoniis facrae Scripturze, alie. principiis
yationis fulciantur. Sed non habet inde Dn, Clugius, quod mihi ex-
probret, poftquam, principia rationis in argumentationibus theologicis
yele fimul adhiberi, ipfe docuit (Spec. 111 §.12.).  Quod autem ad
aritatem aulloritatis attinet, quam Dn. Clugius me effatis [acra
Scripture e principiis Jane rationis tribuere perhibet, ipfum pariter,
ac me ,'Deum auGorem rationis fanz agnofcere fecandum expofitio-
aem atticuli® primi fymboli apoftolici, a Luthero datam’y - arbitror.

Cum

que aut tefti
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Cum igitur facra Scriptura etiam a Deo fit, Scripturam facram et veri-
tates rationis, auoris ratione habita, eiusdem au&oritatis effs, elucet,
licet fint difparis, fi manifeftationem ex vtraque parte refpicias.

IV.

Altera quzftio Clugiana eft Singul. P. 2. p.146: que ratio gy qullor

Jits quare Scriptura facre, me ipfo fatente, omuium eorum, que in Seyipruy e,
r/;m[ogiﬂ cog;zo/cmdajunr, rationem continents, aliud adiungam prin- Jice ;'l]/zﬁlf-
¢ipium cognofcendi? Me ipfum enim adfirmare, J¢ aliud eidem adinn- ficiens fit,ta-
Latur principium, id fine ratione fiers. Sed nunquam ego facra Scri- pyesn adiun-
pturz aliud cognofcendi principium in T heolegia reuelata adiunxi; ne-., gat aliud
que adiungo rationem fanam hoc fenfu, vt conclufionem theologicam, LP,,',,”'/;,‘_-,m '
vt talem , ynquam ex folis rationis fanz principiis fluere, arbitrer; quo cognofcendst
fenfu omnino ratio fana Scripturz facra, tanquam principium cogno-
feendi in theologia, adiungenda non eft (Spec.1V. §.7.13.). Quodfi
vero iecundum fencentiam Clugianam, principia rationis fanz adiun-
gere fcriptura , tanquam principio cognofcendi, nec hoc fenfu fas eft,
vt in conclufione theologica inferenda, alteram pramiffam fcriptuga
fuppeditame. altera defumatur exratione fana (quo fenfu, fanam ratio-
nem reéte adiungi (criptute , tueor Spec. IV. §. 10 ) ipfe Dn. Ctogius
aduerfus {e praliatar, 7» avgumentatione theologica alteram //ra'mif-
fam recte ex ratione refla defumi, cum altera cx feriptura eft, conce-
d.ens et docens (Spec.I1L. §. 12.).  Neque in hac caufa principium ra-
tionis re&.g adiungitur Scripture facrx fine ratione. Ratio enim eft,
quod ex effato {cripturie, -aut ex propofitione theologica inferri ne-
queat conclufio, nifi altera premiflaex fana rationeaccedente (Spec. 1V,
.0:. 18, E contrario conclufionem , ex folius rationis principiis de~
Tuatam, vt talem, theologicam diceres, id fine ratione fieret, quia fa-
cr litterar, quidquid pertinet ad theologiam reuelatam , continent.
v;;‘;:;‘gzs L:;:rn]l)n‘ .Clllgius, vti oftendi, prix.lcipi_a rationis rele fum
e e €0 ogicis ad c?xucluﬁones theolog:cgs !nferendzs' re&te con-

.0 * Gocet; nec alind quid eft, quod ego et facio et doceo : ego vi-
'cxmm exiplonofle velim, cur Scripture facra, quz, ipfo fatente, omnium
1 fheo“’g‘“ cognofcendorum rationem continet, aliud adiungat prin-
cipinm cognofcendi? quidquid ipfe refpondebit mihi, id vicifim a
me refponfum habebjs,

M 3 V:



An Scriptu-
rya maneat
l;rincipium

_adequatum,

rerumlhbeo-
logicarum,
fi he alio
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Pus habeant?

Anindici-

. um methodi

imperfecie
fit, prater
Scrz'[zlurdm
alia princi
pia in Theo-
logia recipi?
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V.

Sequitur qualtio Clugiana tertia Singul. P, 2. p. 146: quo iu-
re Seriptura S. pro principio cognofeendi in rebus Theologicis adequa-
20 ¢t wnico habeatur , fi ille quidem opus habeant , vt principiis ratio-
nis [uffulciantur? Refpondeo, res theologicas eatenus opus habere, vt
principiis rationis fuffulciancur, quatenus altera premiffa ad conclufio-
nem theologicam inferendam interdum ex fana ratione defumenda eft.
Quo fi Dn. Clugius tolli arbitratur, f{cripturam efle principium cogno-
fcendt in rebus theologicis adequatum et vnicum, videat fe, vt folet,
fibi ipfi repugnantem.  Nam non folum, alteram premiffam re@e ex
ratione fana peti ad conclufionem theologicam inferendam ( Spec. 111,
§: 12.), {ed etiam facram fcripturam vnicum res theologicas cognofcen-
di et demonftrandi principium, nempe proprium et domefticum, efle,
docuit Sing. P.2. p.148. §.4. Ad me quod attinet, folui difficulta-
tem, {i quz eft, fupra (Spec.1V. §.13.).

VI

Querit Dn. Clugius denique Singul. P. 2. p. 1461 annon hoc
ipfum, quod in tradenda Theologia veuclata, prater Seripturam [a
cram, alia principia cognofcendi recipiantur, indicium fit methodi im-
perfecte, a Du. Carpouio delecte? Relpondeo: (i indicium methodi
imperfeGz in tradenda theologiareuelata eft, prater facram {eriptaram,
alia principia cognofcendi eatenus recipi, vt ad conclufionem theolo-
gicam inferendam cum effato feriptur vel vericate theologica conjun-
gatur principium rationis reGz, vt pramifla altera (eatenus enim ego
alia principia in theologia recipio): imperfe@io methodi in tradenda
theologia non folum omnibus theologis idem facientibus, et ipli Dn.
Clugio, idem adprobanti (Spec. 1. §. 12.), fed etiam Chrifto, do&o-
ri omniam-fapientiffimo, obiicienda eft, quippe qui in difputationibus
theologicis principia rationis adiunxic effacis {cripture, ad conclufiones
theologicas eruendas (Spec. IV, §.10.); cui quomodo Dn, Cluogius fic
refponfurus, pro fapientia {ua videat. Ego methodum difciplin im-
perfetam effe eo, quod ex alia ante ponenda dilciplina principia qua-
dam, vbi opus eft, ad(umat, nego,

VIL
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¢ VII.

Clugius interpofuic Singul. P.2.§ 7. p. 148. Dicit

1) #on e
Zicarum
/f:riom'x theologice non wifi ¢ principio proprio arque domeflico pof-
fint deriuars. Sed oftendat ille, f; poteft, locum, vbi dixerim,
principia vel veritates rationis fanx efle principia propria et domeftica
rerum theologicarum, Neque id ex eo {equitur, quod dixi, docens 5
veritates rationis re@z in locam alterius premiflz adfumi pofle ad con-
‘clufiones theologicas inferendas ; quippe quod ipfe Dn, Clugius conce-
dit (Spec. 111, §. £2.), licet e folo principio domeftico, facra [criptura,
Propo(itiones theologicas deriuari, poltulet.
more (ibi coneradicit, dum h. L prop
]u-:uz‘i];"o proprio ac domeftico,
bet, alibi autem iteratis vicib

Sed idem quoque pro
ofitionem theologicam non nifi ¢
h. e. feriptura facra, deriuari pyffe, perhi-
s, iz argumentationibus theologicis prin-
ipia rationis locum habere, conceffic lubens (Spec.1IL §. 12.), Dicit

2) non de urgumentatione figillatim theologica disquiri, fed de
Pvfitionibus theologicis, ex aliiy > tanquam e principio legitime derin
uandis; vbi quidem 7n ifla locum habeye principia vationis, lubens
concedit, {ed Negat, eiusmodi principia, inpremiflis adhibira, pro prin=
¢ipio Theologie proprio atque domeflico hoberi pofle. AR per argu-
mentationem theologicam propofitiones theologicw ex aliis, tanquam e
Principio, legitime derinantur, Quare fi Dn, Clugius concedit, 7 ar-
Stumentatione tbe‘bl:{q:c‘z Principia vationis locusm babere, vti Iulfuntmzji:
foncederg , fatetur, etiam in propofitione theologica, ex aliis, tanquam
e principio, egitime deriuanda, principia rationis locum habere, non
Pnte[}.nm, concedere; ey quo tamen non fequicur , principia rationis

aderi pro principio Theolugix proprio et domeltico. Fallitur
autem Dp, Clugius, dum 75 argumentatione theologica, cuius yyg
premifla cx ratione ., glieyg ex ,.é,,eld,i(,,w oft, cm[[u]ium'm veram cffe
H0% PrOPLER Premifam, o yations ductam, fed ob pramiflam ex rege-
letlfn(;', fibi Perfuader |, P.- 149. In omni enim fyl'ngismo con.
clufio vera e non ob yniys tantum, fed ob veriusque pramifie verity.
tem;; nec, alterutry Pramiffarum dempta, inter alteram atque conclufios

pro'

nem

Neque {unt moment; cuiusquam animaduerfiones, quas Dg. Rr/j)onﬁa ad

animaduer-

Principiis communibus, [ed de principiis revum theoly- fiones quas-
Propriis et [{g}n¢ﬁici1 hoc loco [ermonem Lﬂr, quia propo- dam.
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& | nem vllus nexus eft (Spec.IV. §. 11.). Neque minus fruftra eft
it et fallitur Dn. Clugius, cum-ex €o, quod fcripfeyim , -me meutiquam
J [Yllogismos [emper , prouti [ecundum formam Logicam plene formandi

junt,fcd enthymematice plerumque propo[niﬂé, maiove interdum, in-
terdim minove, interdum vtraque pramiffa omiffa, concludit, de ar-
gumentatione theologica fermonem hoc loco non ¢ffe. Nam quamuis in
demonftrationibus meis theologicis fyllogifmos non femper plene fecun-
dum formam Logicam fcripferim, tamen, fi pramifla quxdam definite
pofita non eft, habetur in paragrapho excitata, vt adeo omnino de ar-
gumentatione theologica fermo fit. Dicit denique L.c. p. 149.

3) de propofitionibus vere theologicis, non de articulis mixtis, qui
extra [yfema theologicum ex [ola ratione devinari queant, [ermonem
¢ffe. Sed hoc etiam mihi non obeft, quia omnino de propofitionibus
vere theologicis difputamus demonftrandis.

VIIL

Repetita Neque hoc loco pratermittendurh eft hoc. Cum in theologia
conciliatio  yeuelata [cripturam [acram ¢ffe principium cognofcendi adaquatum at-
contyadiéti- que vnicum, docui (Th. Reu. T. 1. §.366.367.), Dn. Clugius poft re-
i onis adpa-  petita verba mea opponit fic'l.cip. 144t Quodfi itaque Scriptura S.
3 rentis, omnium eorum, que in Theologia cognofcenda [unt, vationem continet,
ita quidem , vt nullum aliud principium cognofcends ei adiungendum
fit profecto nec definitionibus s ¢ philofophia petitis, nec pofiulatis ez
s axiomatibus, a Seriptura diuerfis, nec experientiis, tanquam princ piis
cognofcendi demonfirandique veritates theologicas, opus efty immo, quty
in tradenda Theologia reuclata, alind adiungit principium, adiungit
fine ratione. Quibus fimilia craditl.c.p, 1512 §i verum ¢fs quod ipfeDn.
Carpouius_afferit, Scripturam facram ¢ffe principium cognofcends de-
i monftrandique res theologicas vnicum et adequatum, quid opus ¢ft, vt
magna definitionum copia ¢ philofophorum [criptis, tanquam princis
pium g,,g,mﬁrcndi demonflrandique res theologicas, arceffatur?  Que
quidem eatenus me ferire debent, quatenus in demonftrationibus theo«
logicis interdum alteram premiflam e ratione re€a petendam efle, do-
cui. At vero qua ratione adparenti huic contradi&ioni medendum fit,
fupra oftenfum eft (Spec. V. §.13.). Repetam hoc loco vnicum.
Dum feriptura principium vcognofcendi adxquatum et vpicum in theo-
: logia
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logia renelata eft, non opus eft principiis rationis fanz (c}uo terming
iam omne ex philofophia fumptum, fiue id fic definitio, Gue axioma,
fiue poftulatum, fiue experientia, fiue denique theorema, con)pl§&or),
tanquam principio cognofcendi, hoc fenfu, vt vlla conclyﬁo, ex iola.m-
tione deriuata, eatenus recipiatur tanquam theologica; fed hoc nonim-
pediente, iis opus eft eatenus, vt interdum cum propofitione theologi-
ca coniungantur; ad conclufionem theologicam inferendam, quee ex
propofitione theologica, non fimul adhibita rationis veritate , deriuari
fequibat. Quare qui hoc fine in tradenda 'Thcnic?gia reuelata Scri=
pture adiungit principia rationis, ille non adiungit fine ratione.

IX.

Quemadmodum in philofophia atque mathefi, etiamf ratio re- Quc aucior
&a principium cognofcendi generale fit, tamen principia demonfratio- ponat prin:
num prima {pecialia funt definitiones, axiomata, poftulata atque expe- cipia cognos
rientiz: {ic in demonftrandis propoﬁtionibus theologicis eadem eﬂéjcmdz'];r,‘-
principia cognofcendi, additis tamen effatis facrz f{criptur euvidentibus, ma [pecialia
oftendi (Th. Ren. T L praf. §.24-29.). Hzxc vero cognofcendi et 72 T heolos
demonftrandi in theologia principia quia a Dp, Clugio in contentio- gia?
nem vocata fuerunt, eadem pro inftituti ratione.(Spec. IV.. §.1,) jam
{peciatim tuenda funt.

X.

A principia Dn. Clugius non improbat quidem, quod effata 1,775 a5
facrx feriptura enidentia effe principia cognofcendi in Theologia reue- effatis Serie
lata, docuerim; fed male eum habet, quod in enarrandis principiis pri- prure quar-
mis theologicayum demonflrationum poluexim primo definitiones, dein- tug Jocus

¢ axiomata atque poflulata, tum experientias, quartumaque locum de- gy dys?

crim effutis [acra [cripture euidentibug; quippe quod /ngulare ¢ffe,
exclamat bis Singul. P. 2. p. 146.6.6. et p.-157. 6. 13, Quia vero fa-
cilem me libenter Diflentienti, vbi, falua veritate, feri poteft, przbeo,
plenam ipfi poteftatem concedo, in libro fuo effatis feripture primum
locum inter principia cognofcendi et demonftrandi veritates theologi-
cas dandi.  Quodcunque enim principiorum genus primo loco narres,
perinde eft, dum ipfis demonfrationibus theologicis nullum inde dam-
num nafcitur, Ego autem, definitiones primo loco ponens, igdolem

emon-
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demonftrationum refpexi, quippe quz plerumque a definitionibus pro-
ficifcuntur, vt non tantum intelligatur, quid fit id, de quo difputetur,
quemadmodum bene dixic Cicero Oft. L 1. c. 1, fed etiam vt exipfa
notione rei, quod de re demonftrandum eft, deriuetur.

XL

Sed grauiores iam quaxftiones de ipfis his quatuor primoram co-
gnofcendi et demonftrandiprincipiorum generibus oriuntur, Primoenim
dum facra fcriptura eft in theologia reuelata principium cogrofcendi
(Spec.1V. §.3.), ita fcilicet, vt ex effatis illius veritates theologicz , vet
per fe, vel per confequentiam, intelligend (int (Spec.1V. §.8.), quari-
tar: cur non in [olis effatis [criptura , tanquam principio cognofcends
et demonflrandi in theologia, adquieucrim? cur effata illa diftinxe-
rim a definitionibus, axiomatibus cet. vanquam peculiare genus princi-
piorum cognofcendi in theologia reudlata? aut cur reliqua hec gencra
illis adiunxerim? Deinde cum facra fcriptura fic in theologia reuelata
principium cognofcendi adequatum et vnicum (Spec.1V. §. 5.6.), qua-
ricur: quo iure definitionibus, vel etiam axiomatibus atque expericntiis,
ex [olu ratione petitis, ame locus datus fit inter prineipia cognofeendies
demonflyandi primain theologin renelata? Tta enim fcriptura facra non
manere principium adzquatum atque vnicum videtur; id quod oppo-
fuic Da.Clugius Singul. P 2. p. 145. 15t. Vitumque igitor iam ex.
plicare conuenit, vt mentem meam rete LeQor intelligat, nec depre-
hendere fibi; quod ipfam offendat, videatur.

X1l

Quod ad prius attinet (§. ¥1.), fateor equidem, ex effato feri-
ptura intelligendum efle, quidquid ex feriptura demonftratur. Nam
{olus fenfus feripturse litteralis, qui effatis eius ineft, eft argumentatiuus
(Theol, Rev. T.1. §.308.355.). At vero effata feripturz in demon-
ftrationibus theologicis. adhiberi queunt modis diuerfis. Aut enim
¥) ipfum effatum fic premifla fyllogismiin demonfratione theologica; aut
2)ex effato, fpeétatis omnibus ad' illud pertinentibus, colligitur definitio
theologica, qux iterum vel per fe principium demonftrandi fit; vel ex

scuclata e~ qua porro axioma, fiue poftulacum derivatur.  Exemplum: prioris habes,,
e diftinéta com in Divinitate Chrifti ex attributis divinis demonftranda conclu-

fuering?

diturs <
Qui-
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Quicunque gaudetomnifcientia, omnifapientia, omnipotentia, ille eft
Deus verus;
1d quod eft principium rationis fanz, ex alio principio rationis fanx
manans, €x hoc {cilicet, quod omnifcientia, omnifapientia, omnipoten=
tia attributa, {oli Deo propria, fint (EL. Theol. nat, § 828. Sch. 1.).

Chriftus gaudet omnifcientia, omnifapientia, omnipotentia, per di-
&a feripture ( Theol. Rev. T. 1, §.787.)-
Ergo Chriftus eft Deus verus.

Hic enim ipfa fcriptare effata’ fiunt minor in demonftratione theolo-
gica. Sed pofterioris exemplo poteft efle, cum ex P{. CXLIIL 2: Cp-
ram te non erit iuflus vllus viunens, {peftata di&i ratione, quod fcilicer
nullus homo coram Deo iuftus fit, quia nullus homo legem Dei perfe-
&e feruat, formetur definitio: Fuftus eft coram Deo, qui legem Dei pers
Jecte feruar, Ex qua definitione fequitur axioma: quicunque legem
Dei 701 feruat perfecte, ille'coram Deo iuflus non ¢ff, et poftulatum:
qm‘.czmquc vule iuftus ¢ffe coram Deo, ille legem Dei perfecte feruer; ex
‘:16“!13!'1 poffont theoremata: quod Chriftus coram Deo iuftus fir, quod
iuflitia coram Deo non poffie operibus obtineri a peccatore cet,  Enim
vero in Logica et fecondum methodum mathematicorum quodlibet
Primorum demonftrandi principiorum genus peculiari nomine denotan«
dun.n eft, quia rebus diuerfis diverfa efle nomina, conuenit. Cum igis
tur in propofitionibus theologicis demonftrandis interdum effata fcri=
Ptura facra, vt principia cognofcendi, adfumenda fint, qua tamen non
funt deﬁn.it'\oncs, nec axiomata, aut poftulata, fenfuLogicorum accepta,
232 experientiz: nil (upereft, nifi talia {criptura effata, vt peculiare ge-
[Principiorum cognofcendi et demonftrandi in Theologia Reuelata,
E:I’:\lx;i:tqude a reliquis demonftrandi principiis diftingui. Similicadine,
B hel:xx: en]tla cflulh fun-lpta, rem decla'lr_abo. In iure cmxlxRoSnar{O-
ned T x{r;lu tze funt notiones aut definitiones, ex quibus conftitutios
g de,:iu;:? per modum axiomatum poftulatorumue, fiue theorema.
Aerimapd etl cLueunt. f:‘ac autem, adefffe l‘e.ges, ex qmb.us aliz fing
Pl necqe: l‘tar.nen ipfe nec funt definitiones, nec axiomata, nec
f alibus principiis fequuntur; leges ille funt in juris-

pIU(}entla‘, methodo (tientifica tradenda, quartum genus primorum co=
gnolcendi atque demonftrand; principiorum.

N2 XIII
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XL

Dum autem fecando quaficam fuit quo sure definitionibus,
axiomatibus . poftulatis , experientiis ; ex fana ratione petitis, locum
dederim'inter principia chgnofcends ct demonfirandi in thevlogia reue-
lata? atque anidem, fulua [uficientia facra Scriptura, fallum firt
relpondeo, faluo hoc, quod Scriptura facra fit principium cognofcendi
et demonftrandi adequatum atque vnicum in Theologia reuelata, in
Theologia reaelata veritates rationis fane cum principiis theologicis,
ad conclufioneés theologicasinferendas, rele coniungi (Spec.IV.§. 10.);
id qaod conceflit Diffentiens (Spec. 111§, 12.).  Quzthiam ergo
veritates rationis {ana peincipiis theologicis iungentur re@te ¢ Defini-
tiones, quas philofophia. fuppeditat, funt veritates ratiotiis re@z.
Axiomata et poftulata, qua philofophia fuppeditat, funt veritates ratio-
nis re@®. " Experientize, quas philofophia, aut vfus vite fuppeditat,
funt veritates rationis reGx.  Quin etiam theoremata philofophica, et
ex ‘iftis principiis demonftrata, nec non corollaria, ex theoremati-
bus porro deriuata , funt /'vericates rationis re&x. An igitur
emne hoc veritatum rationis genus cum principiis theologicis, ad con-
clufiories theologicas inferendas, coniungi poteft? Aur concedis, aut
negas. “8inegas, dic, quafo, quodnam ergo genus veritacum ratio-
nis refte cum principiis theologicis, ad conclafiones theologicas infe-
rendas, coniungi queat? Verum definitiones? an axiomata? an poftula-
ta? an experientiz? an theoremata? an corollaria? an problemata?
Cur reliqua genéra non? Cur reliquarum rationis veritatum non'idenr
ius fic; quod eft aliarum? Ad quod folide oftendendum omhis tua o
quacitas nonquam fufficiee. Certe in exemplo: quorum vnus off gi-
gnens et alter genitus, illi differunt realirer s fed Pater et Filius in Di.
winis [unt gignens et genitus; Ergo Pater et Filius in Diuinis diffe-
yunt yealirer , quod Dn. Clugius adduxit Singul, P. e. pag. 149,
maior adfumpta eft tanquam axioma rationis fanz , tametfi eadem pro-
pofitio etiam ex definitionibus gignentis, geniri, arque realiter diuer-
forum, per modum theorematis, (!erimri queat. Quodfi igicur axiomata,
aut theoremata rationis fana poflunt com principiis theologicis, ad cop-
clufiones theologicas inferendas, coniungi, tametf; Scriptura facra fi¢
principium cognofcendi et demonftrandi adzquatum et vnicum in the.

logia
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fogia revelata, fatente fic: Dn. Clugio, cur nec definitiones, aut expe-
rientiz;yiquastfana; ratio fuppeditat? Ergo omnis veritas rationis, fiue
ea fit definitio, {iue axioma, fiue poftulatum, fiue experientia, five
theorema, fiue corollarium, fivealia quecunque, modo fit veritas, cum
principiis theokxgids, ad conclufionem theologicam inferendam, con-
iungi poteft, Atque hezc ratio eft, cur fcripferim Theol. Reu. T I, Pref.
8.26 Suyppeiias deinde fert [ana ratio, queque exinde fluie philo o-
Phia,_fiita; vt non confufus, [ed diftinétas notioncs [uppediret, pev=
traltetur., Nam dum, ‘vbi i[:/;z facrrz Scriptuya notiones cum verbis
coniungendas non ﬁcppeciz'rdl > cas a Deo infpirante, quas iam babemus,
Tupponi, prafumendum eft o ex philofopbia notiones ¢t definitiones re-
rum defumende [unt, vbi in Lheologia dificiune.

‘XIV.

¢ Quod autem' fpeciatim ad- definitiones attinet, de illis olim,
in éxplicanda methodi fcientifice ad T heologiam reuelatam adplicatio-
ne vérfang Theol: Reu: T. 1. Prafi ¢, 25.26, docueram fequentia;:
Y) definitiones de vebrs Theologicis, [ecundum regulas Logicas e
et fic formatas, v neque fint incompleta , neque abundantes noriones,
eff¢ primum genus principiorum demonfivandi in Theologia, Nam in
‘T_he"logi’ non niinus, quam in quacunque alia {Cientia, ex charaGere
rei formali, quem definitio exprimit, reliqua rei adfe@iones derivari
queunt 5. quemadmodam ex ‘omnibug lacis {yfematis mei theologici
"bu“d? a_dparet. Docueram 2 definitiones , vt principiun demon-
f}’:“:"’;’r}’:’ t‘ble({ifiJ dv/-n'nfm(‘z'zu ¢ffe ante omnia ex sz.u loquendi [a-
0 nos‘ GP M_rﬁ‘f, vt in d.eﬁ.mnombus thsologms » quo feriptura, eod.em

gmicatu terminis vtamur; ex ]ibtlolopbm AULem 5 Ayt varione

‘;:::’ ’e{";b(lg”; ggfalogixz deficiunts id quod rg&e fieri, paulo ante often-

XV.

Enim ve R T
p Dim vero quemadmodum i&erico qualibét vifa flava videntur
¢te, non vitio rei,

Cheslocoie b o fed hominis.; ac veluti meticulofus in tenebx_is vbi-
ita Db CI fpedtra cernere fibi videtur ob phantafiz depravationem:
« lugius in modo diis, licet veris atque innoxiis, errores vi-
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det, dum vbique ad illos querendos pronus eft.  Etenim is, licet
negare nequeat noceffizatem definitionum reGe formatarum in theologia,

tamen

1) negat , definitiones de rebus theologicis effe in Theologia prin-
ciptum cognofcendi ves theologicas peculiare, et a Scriptura facra fe-
unétum Singul. P.2, p.150. §.8. lta vero is non intelligic, de quo
difputat. Seiunxi equidem definitiones de rebus sheologicis, fecun-
dum vium loguendi {acrz Scriptura formatas, ab effatis Scripture; quz
non funt definitiones, nec axiomata, nec poftulata, nec experientiz,
tanquam genus principiorum cognofcendi, ab his diverfum (§. 12.);
fed ideo non feiunxi a facra Scriptara.  Quomodo enim illas haberem
pro principio cognofcendi, a facra Scriptura feiuno, cum ex Scriptura
et fecundum eius loquendi vfum formandas dicam? Qui definitiones
rerum iuridicarum, e. g. emancipationis, fideicommiffi, legati cet.
fecundam corpus iaris ciuilis Romanorum formandas doce, is illas a
corpore iuris non feiungit, aut pro principio cognofcendi, a corpore
iuris feiun&o, habet. ~Similem rationem prafentis negotii, murtatis
mutandis, effe ; eft in:promptu. Nimirum definitiones rerum Theolo-
gicarum, e. g. regenerationis, iultificationis, fan@ificationis,’ e locis facr
Scriptara eruendas efle, vt viui loquendi Scripture conuenientes fint,
doceo, neque adeo illas feiungo a Scriptura facra; feiungoillas vero, vt
peculiarem priccipiorum demonftrandi in Theologia fpeciem, ab effa-
tis Scriptura’, qua, vt effata, principia'demonftrandi inTheologia fiunt;
quemadmodum illud ex exemplo fuperiori elacet (§.12.)-

XVI

Quando 2) Dn. Clugius definitiones yerum theologicarum, ¢ fa-
cra Scriptura compofitas, . principium  cognofcends demonftrandi-
que res theologicas ¢ffe, 1.c. negat, ea quidem de caisa, quod que
principiorum propria _/fmt » in definitionibus  his defideventur ,
Jfiquidem principium omnium primum Jit; nec aliunde demonflyari que-
at; fed definitiones rerumtheologicarum, ficut ¢ [acra Scriptura con-
fruantur , ita f[}/;f quoque principium, ex quo r{uriumtur, babeant,
in hoc quoque perhm&orie tantum rem agit. Definitiones rerum theo-
logicarum ex facra Scriptura deriuantur, et nibilominus funt primum in

cognofcendo, et demonftrando. Nimirum ex Scriptura derivantur,
quas
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quatenus ex.locis Scripture oftenditur, illam termino ea fignificatione
vti, que per definitionem determinatur ; vel fcriptorem facrum eandem
notionem cum termino iunxiffe, quam definitio exprimit. Hoc enim
oftenfo, certi effe poffumus, effatis {cripture confentaneum efle, quid-
quid ex tali definitione legitime derivatur. E. g. cum datur definitio
peccati, peccarum effes quidquid eft contra legem Dei (Theol. Reuel.
T.1§.6. 1207.), hanc vocis acceptionem conuenire cum vl loquen-
jih 9uem f{acra Scriptura tenet, adparet ex 1. loh. 11 4: 5 duapris
$5w o dyopict,  Sunt autem oihilominus definitiones rerum theologi-
Carum, ex facra Scriptura fic oftenf, primum in demonftrando, qua-
tenus ex illis conclufiones thcologicx, axiomata, poftulata, theoremata,
p.roblemata) corollaria deriunantur, ipfxautem ex nullis derivantur prin-
Cipiis viterioribus.  Ita e. g. fi ex data definitione peccati coneludos:
Quidquid eft contra legem Dei, id eft contra voluntatem Dei.

Nam lex diuina eft {pecies voluntatis dinina.

Peccatum eft contra legem divinam, Ergo peccatum eft contra
voluntatem dininam;

habita ratione huius theorematis, definicio peccati, qux eft minor, eft
Primum in demonftrando, dum ills viterias non probatur,  Habes ex-
emplum fimile in philofophia. In hac enim definitiones viui loquen-
di vel philofophorum vel communj confentaneas efle, oftendendum
eft; ec nihilominus illz fune primum in cognofcendo et demonftrando,

oatenus illx viterius non probancur, fimulac viui loquendi eas con-
Yenire , manifeftum eft.

XVIL

55 bagu:zlgg!r.ro- 3) Du. Clugius pergit!. c. p. v50: Fae, defini- dndifimitic-
70m Videg ey ’Plgrm Coglt?ﬂ:mdz demon rand:-qm: res xl)wlo‘gz.ua.f effe, nes yerum
Fatis /'cilicnqswfj 0prfn51p1i4;){ I‘J()L‘ quarte principiorum fpecie, ef- }buologzm:
St ooninn B nP ure [acra legitime cxplzcaru', opponi pa[/?{,_bene fe rumopponi
T theologic%ruo,:nft}:m fuam fatendo, Nimxrum ?eﬁmtmnes re- q{zgf/fut‘c’ffa-
¥t prima fp}ecies ] es:u.ndum vfpm ]oquendf facre Scnp.turac f()rmatafe,‘ tis Seriptua
W prm'c'?xor.unz .demonﬂrandl in theologia, effatis Scri- ras vt alii
> VE Quart® fpeciej principiorum demonftrandi in theologia, op- [peciei prin-
g
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ponuntur, quatenus interdum effita Scripture, que definitiones non
funt; tanquam principia demonftrandi, adfumenda funt; cuins exemplum
fupra dedi (§.113.).  Nam definitionem et non - definitionem £ibi in-
vicem opponi xque, ac hominem et non-hominem, quis tam impeticus
eft Logice, quin videat?

XVIIIL

Sed 4) maxime hoc loco miranda eft aftutia Da. Clugii, duni
ille mihi adfingit, quod non docul, idque mirum et maxime fingu.
larc efle, exclamat. Dicit enim L c. p. 150: Carpouio iudice defini
tivnes de rebus Theelogicise ///Gilr{/bpbia, maxime Wolffiana , peti et con-
Jirui paj/::. At veroin loco, quem ipfe ex Theol. Reuel. T, 1. Praf, §.26,
excitat, non cgo {cripli, defiuitiones de rebus theologicis , fed in theolo.
gicis definitiones rerum, vbi ex in theologia deficiunt, defumendas off
¢ pl)z‘luj?,ln/_v//z. An Dn. Clugius, definitiones de rebus theologicis et
definitiones rerum in theologicis, putat, voum idemque efle? An
definitiones de rebus afironomicis et definitiones rerum in aftronomi-
cis do&rinis funt voum et idem? Annon diftin@a veritatum aftrono-
micaram cogpitio multas {fupponit definitiones in fe non aftronomicas,
fed ex aliis prauiis mathefeos partibus petendas? Similiter igitur quo-
ties accidit, vt terminus aliquis in theologia occurrat, cui refpon-
dens notio et definitio pertinet ad philofophiam ? Hanc igitur cum
ex philofophia, dico, petendam efle, ne diftin@a cognitio theologix
defit, an ideo dixi, definitiones de rebus theologicis fumendas efle
ex philofophia? * Vt exemplum dem, in theologia reuelata eft pro-
pofitio: Chriflus eft rex. Dum igitur quzro, quid rex fic? defini-
tionem regis ex philofophia petendam efle, in aperto eft. = Tales
autem definitiones , licet conclufionibus theologicis inferendis infer-
uiant, ob eamque ecaufam in theologicis adhibeantur, in fe tamen
ph'xloiopl;ic:r manent.  Quare abfurde mihi obiicit Dn. Clugius
Singul. P. 2. p. 1§X: abfurdum ¢ff, difinitiones philofophicas pro
definitionibus de rebus theologicis venditare.  Nam nusquam id a
me faGum eft, fed per calumniam meram mihi adfingitur. De
cetero otrum ¢x /)/Jilq/b/)l)i:z Wolffiana, an alia, [umas definitiones
philefuphicas, quibus in cheologia opus eft, hoc, modo ille verx et
re@e formatz fint, potelt perinde efle, pariter ac nihil refert, ex quo
hor-
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horto florem, vel ex quo prato herbam petas, ‘modo foris herbzpe
eadem virtus, eadem adfeQio (. Veritas enim rationis {anz ej-
dem eft, fiue in Wolffiano, five in alio {yltemate deprehendatyr.
Quodfi vero eadem eft veritas , cur ex Wolffiano fyftemate defi-
nitionem philofophicam, quam veram re&eque formatam effe intelligo,
petere non liceat? Solumne nomen Wolffianum fanguine viperino cau-
tius vitandym putas? An id potius tibi accidit, quod prouerbio dici
{olet: arg oforem, nifi ignotantem, non haber ? Denique dum Dq,
lugius dicit 1. c. p-t51: S wes theologice [pirituales Junt, non
inlcll{go, quo pacte ille principio naturali continesi poffint;  facile
€quidem inducor, vt credam, ipfum id non intelligere. = Nam nec
hoc intellexit, quomodo Scriptura vnicum et adequatum principium
cognofcendi in theologia efle,«et tamen ex philofophia rationis prin-
cipia in Theologia defumi queant? quod tamen verum eft. Noues
o igitur, res theologicas, dum fpirituales funt, non pofle quidem
Principio naturali contineri, h, e. veritates reuelatas, ve tales, deri-
Ufﬂ’i non pofle ex folis rationis principiis; fed id non obftare, quin defi-
Ditiones fange rationis jn nexum demonftrationjs theologica, ad cone
clufionem ‘Theologicam inferendam, recipiantur, '

XIX.

Sed quo minus totam nunc concludam difceptatio- Syllabus

nem, obftat id, quod prafenti {criptioni occafionem pree- Candidato-

it . Quemadmodum in comeedia et in omni hominum 7% acade-
Vita fic fe reg habet, vt decedenribus aliis i uccedant alii, et 7
flmcedenribus aliis, alii-decedant: ita {cholarum ratio non
Qiffimilis, In prafentia, finito fpatio temporis {feme-
1, quinque iuvenes, diligentia pariter ac morum honee
ate ¢Ommendabiles,

L PHILIPPPS FRIDERICES GAZERT

Ilmenauienfs,
Q7. IL
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. FRID. CHRISTIANYS . KESSELRING

Vinaria fuperiori oriundus,

Wl. I0HANNES SEBALDVS HECHT ,

Mittelhufanus,

V. APGPSTVS GVILIELMPS HVPEL

Buttelftadienfis,

V. IOHERNESTFS LFDOFICFS LINCK

Burgelenfis,

g abfoluto laborum fcholafticorum penfo, et confenfu Su-

" periorum impetrato, decedere de Gymnafio noftro, et
ad foperiorum ftudiorum paleftram tranfire, certum
apud animum deliberatumque habent. Enimvero fecun-
dum leges et confitetudinem Gymnafii noftri, candidatos
academiz nouiflimum profe@uum fcholafticorum {peci-
men declamando ante abitum edere, fimulque Macena-
tum fe patrocinio commendare, fas eft. Cui vt officio
fatisfieret, oratores noftros vlterius perfequi illuftrationem
inftitutorum Liycurgi, legislatoris apud Spartanos cele-
bratiffimi, cuius fuperiori occafione initium eft faGum s
conueniens vifum eft. Itaque tametfi eorum

PRI-
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PRiMVS, qui de legibus Lacedemoniorum generatine

differtaturus erat fermone Gallico, quo minus illud per«
ficiat, morbo, quo preter exfpectarionem implicatus eft, et
quo explicari nondum potuit, impeditur: reliquorum tae
men quilibet peculiare aliquod Lycurgi inftitutum, ad re-
ligionem Spartanorum pertinens, exponet, nimirum

SECVNDVS hoc: Omues Dii Deague colantur armati ;
TERTIVS hoc: Sacrificia gnam minimo fumptu fians ;

QVARTYVS hoc: Potum omminm fit, vt Dii honefla ob bo-

#4s actiones dent , nibilque amplius ;

. QVINTVS hoc: irgines et pueri faura habeant communia ;
quo ordine illa recenfuit Nic. Cragius de Rep. Lacede-
mon. L 3. p. 8. feqq. Noftri vero oratores in labori-
bus his nouiffimis *) verfabuntur ita, vt fecundus, ter-
tius, quintus Latino fermone, quartus vero carmine Ger-
Imnanico vtatur, vtque poftremus fimul et proprio et primi
Quartique nomine pro infigni menfz gratuitee beneficio,
quod PRINCEPS dedit SERENISSIMVS, animum gratum
declaret humillime, nomine omnium vero omnes, quo-
rum beneficio fe adfe@os intelligunt, valere iubeat.

0 2 XX,

S —————

*) Candidatorum noftrorum primus, tercius, quartus alio quoqué
tempore publice declamando bene et laudabiliter egerunt res fuas;
id q00§ de primo ex hujus Commentationis 4z adplicar. methodi
Jeientif. adTheol. Reuclazam Spec. 1V, de tertio quartoque ex Spe-
cim, ILdubiorum de conuerfione hominis difcufforum eft in promptus
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Inuitatio
CumuvoLo.

His igitur frequens auditorium cras hora IX.. ma-
tutina conciliaturus, qua fieri obferuantia et humanitate
poteft, OPTIMATES, MACENATES, OMNESQVE
MVSARVM PATRONOS ET GYMNASII FAVTORES,
vt audiendi operam beneuole dent oratoribus noftris, in-
uito; fimul vero abeuntibus, poft gratiam diuinam , fani-
tatem corporis non minus quaim mentis, nec non fortunze

profperitatem, et felicem ftudiorum fucceflum
adprecor, cuilibet eorum
acclamans:
I,bone, quotua-te virtusvocat! i pede faufto!

P. P. VINARIZE DIE XXIII. APRIL. MDCCLIV.
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