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INTROITUS.
s I.NUm multæ ſint in metaphyſicis phyſicisque inſi-

C quibus Spiritus materiæ,gnes arduæ quæſtiones, eminent tamen illæ,

æque circumſerimus, in ſpecie natura mentis
humanæ exponitur, licet, in his ipſis felicitatis
noſtræ ſitum ſit mximum Quotusquisque enim philo-
ſophorum non de eſſentia, ſpiritualitate, ortu propaga-
tione, unione cum corpore, nee non immortalitate
tis mente non raro deſtitutus diſutare conſvevit, ita ut et-
iamnum circa toties diſcuſſa examinata contentionis ſer-

ra publice privatimque reciprocetur? Equidem res dignis-
ſima eſt, quæ poni extra dubium debeat, utpote in Logi-
cam, moralem ſophiam, ipſhmque Theologiam inſluxum
exerens plane ſingularem. Cadunt hæc omnia aut ſanc la-
bafeũnt, ſi fundamenta humanæ ſupientiæ de

genuina natura concutiuntur, nam omnis omnino eruditi-
onis barIs cognitio propria haberi poteſt, uti exin diſcipli-
narum Facultatumque ambitum deducere non inſeliciter
Joh. Joach. Beccherus (æ) multis aliis Iaboravit.

a) Prodiit ejus Pſychoſophia ſive &eeſen, àſ=eif~ſeit ed. tertia

anno 1707, in nuce ſiſlens ſundamenta omnium Facultatum
A



3) 4ex autoris genio. Liber ex propria praxi egregiæe ſcriptus eſt-
licet nimium ab ipſo Beccheio extollatur. v. judicium de hoc
viro ab illuſtri Leibnitzio pronunciatum in Miſcellancis Re-
rolinenſibus. ꝑ. 95-

Ex omnibus atem de mente hominum difficilioribus
quæſtionibus illam licebit decerpere, quæ ãe eſſentiali (b) e-
jusdem differentia a corpore agit, ſubſtantiam ipſi peculiarem,
eamque ſpiritualem vindicans, nec non plurimas, quarum
mentionem feci, controverſias junctim in ſinu ſuo comple-
ctens. e) Equidem omni philoſophorum ætate, quantum
conſtat, agitata hæc eſt controverſia, Græci Latinique
philoſophi circa mentis naturam plus ſimplici vice in diver-
ſa abierunt. (d) Exercuit eadem noſtræ æt tis ingenia,
ut inter multa alia ex Joh. Raphſon, Angli, EpiſtolisMiſcel-
laneis, Demonſtrationi ejusdem de DEo adjectis, (e) ex
ſeripto anonymo, cujus titulus: eyer gutet reun-
be verttautertieſ ſ-echſel vomſeſen dert&ee-
len ad nauſeam usque apparett. Non mcum eſt, laten-
tem hujus ultimi autorem vel editorem in arenam provo-
care, cum jam alii adſint, ut Summe-Reverendus Dominus
Joh. Franciſcus Buddeus in Commenta ione de Arabicorum
hæreſi,g) ut Experientisſimus Dominus Auguit, Frider.
Cæmmerer in libro: Untetſuchung von der Seelen

(h) qui ulcus tetigerunt, ſed placido tantum examine
ſententiam contrariam deſendere licebit propugnare, quo
ipſo neceſſaria veritas eo apertius prodibit in lucem.

(b) non ergo de qualibet differentia, ſed de eſſentiali, ſermo eſt,a-
lias quippe latius pateret hoc tlfema, quam ut ram breviter
conſtringi poſſet.

(c) hoc ipſo de natura materiæ iSpiritus, de natura torporis,
functionibus, eſſcntia ſpiritualitate mentis, imo de funda-

men-



3) s 5mentis genuimæ Log ces metaphyſices gener alisſimis con-

ſtabit.
(d) haud absque cauſa Gilbertus Cognatus in argumento ad Lu-

(e)

ciani dialogum, qui Hermotimus ſ. de ſeclis philoſophorum
inſcribitur, de hiſce pronunciat: Qui ſunt e Sthola Pyiha-
gorica, animam numerum ſe ipſum ſcientem, eſſe deſinie-
runt: ſinſinnaverat antea Democritum Epicurum perire
animas cum corporibus ſlatuiſſe,) Ariſtoteles entelechiam
primam corporis, alius quatuor elementorum harmoniam. Et
ne cuncta perſequendo nimius ſim, cuique pro ſuæ rationis
intellectu, aut  quod veroſimilius eſt,) pro nocturnis lo-
mniis alia ſemper atq; alia res viſa eſt anima: adeo ui ſi collaæ

inter ſe ſe fucrint de illa philoſophorum opiniones, anima
res erit omnium monſtrorum monſtroſi:ſima.
notisſima apudtnos editione prod. an, 1712. Ex Epiſiolis
maxin. e huc pertinet 1, 2.

(f) continet hoc tres epiſtolas, medici primam, mentis ſubſtan-
tialitatem diffeientiam a corpore eſſentialem negantem,
Proſeſſ ris alteram, priori oppoſitam, medicique reſponſo-
riam. Quæcunque inibi dicuntur ex medici ſententia quo-
ad fundamenta jam diu partim a Lucretio, partim ab Hobbe-
ſio aliisque propoſita ſunt, imo ut verum ſatear, conſuſio tan-
tum in multis videtur accesſiſſe, dictorum Scripturæ Sa-
cræ detorſio. Quare non contra hunc ſtringere calamum
animus eſt, ſed rem omnem citra partium ſtudia hypothe-
lium phyſices rimarum conſveta multis præjudicia ita tra-

tare, ut neminem in ſpecie tangom, quippæ ea, quæ hic
ſeribo, ſcripturus, ſi vel maxime haum litterarum nulla ad
me perveniſſet notitia. Optat quidem editor anonymus in
fine præſationis, ut quis ultimam mediei epiſiolim, ob Pro-
feſſoris mortem abique reſponſione relictam, retutare ipſique
dubia ſua excutere velit, imt ber Grſautniſ;, daũ et ſeine ſori-
faction ober deſiderium. er nid-t convinciret, hernach mit.
menigen mdge an Tag ſegen, (prour ſeribit ꝑ. 14.) ſed cum
judieii philoſophici defectus juvenilis ineptiendi in re ſe-
ria pruritus, male conſarcinatis floſculis ad nauſeam usque

A3 cbul-



3) 5  8&ebulliens, ubique ſeſe prodat, dubito bonos viros facile ejus
gratia tempus profuſuros.

(8) prodiit hæe programmmatis loco in Lectiones Theologicas
Dom. Lic. Joh,, Jac. Lungershauſenii, Jenæ an. 1713. ubi
comparatione inter ſententiam autoris anonymi hæreſin
Arabicorum inſtituta, dicta quædam Scripturæ Sacræ tantum
vindicantur ꝑ. 9. 10. 1I. paucisſimis ex natura intellectus

voluntatis deſumtis, ſed quaſi aliud agendo, ad oJjectio-
nes Medici anonymi reſpondetur.

(h) prodiit hujus Doctoris Medicinæ Practici Sorbig: llnters
fuchung von de: &eeſen, Lipſt an. 1714. Reſutaiio fere
ab initio inſtituta aliquantiſper continuatur, ſed, quod pace
Clarisſimi viri dixerim, non ab ipſis principiis, multo minr
ab intimis contralentientium receaſibus phyſicis metaphy-
ſicis, quod dubio procul autori non uit propoſitum, nego-
tium deductum eſt.

s. II.Ita autem totum exequar inſtitutum, ut benedicente
Numine in prima hac disquiſitione affirmativam ſententiam
clare demonſtrative probem, in ſecunda autem, quam pri-
mum habenda, objectionibus diſſentientium oceurram, erro-
risque indicem primam originem, ne quid facile, quod me-
mentum trahit, queat ſupereſſe. Quinimo in explicandis
terminis eſſenti? ſubſtantiæ, ut tacultatum, quæ menti
adſcribuntur, ita verſabor, ut admitti etiam poſſint debeant-
que ab iis, qui mentis eſſentialem a corpore differentiam,
propriamque ſubſtantialitatem non admittunt, id quod in
cauſa eſt, cur conſvetas eorum definitiones non ubique inve-
nire licebit. Pari ratione neminem ſacile tam iniquum rei cen-
ſorem arbitror futurum, ut quorundam autorum,'ad quorum
conſenſum vel diſſenſum provocabo mentisſacultates dedu-
cens, ut Spinozæ, Cufileri (i) aliorumque hypotheſes reli-

quas,
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quas, ipſis familiares, adſ ibere mihi velit, cum tantum ad-
verſariorum gratia in conſilium ſuerint adhibiti, tanquam ad
eorum ſententiam proximius accedentess. Quodſiillis,
quorum mens ſubtiliora ferre, aut præjudiciis philoſophiæ
pure mechanicæ excœcata quietem ſibi in lectione medita-
tione hujus thematis imperare nequit, ingrata ſeribo, non
magis illorum clamores aliquid contra veritatem hic propo-
ſitam effcient, quam Hylax in limine latrans. Duo jam e-
runt capita, qurum jrius explicationem terminorum
principia, poſterius cemonſtrationem exhibebit, ut opinor,
clariſſimam. Det DEus feliciter

(i) Conſenſum ſuum cum Spinoza exhibet Cuſſlerus in ſpecimine ar-

tis ratiocinundi p. 99-127. Cll.. 14.

C Aa P,
s. I.1 B eſſentia cjusque idea rem exordiar, quod reliqua

u cuncta exin intelligi debeant, nam terminorum am-rgrB biguitas diverſiſſimus a diverſis uſus, etiam in hac

it, roboravitt. Notat mihi ęſſentia rei complexum omnium
illarum roprietatum, quibus conceptis non poſſlumus non
rem ipſam concipere, auibus ſublatis res ipſa tollitur, ita
ut illis ab omnibus aliis rebus perpetuo conſtanter diſtin-
guatur. Conſtat enim inter omnes, neminem aliud quid
m rebus poſſe concipere, quam meras proprietates,quas poſt-
modum cogitando conjungimus, aut ſub uno aliquo gene-
rali conceptu comprehendimus. DEI eſſentiam mente ex-
hibentes omnipræſentiam, immenſitatem, unitatem, omni-
DOtentiam, omniſcientiam ſic porro alia attributa, uti inDEO ſolenniter dicuntur, concipimus, concipiendoque ita
conjungimus, ut nexu neceſſario inſeparabili ſemet in-
volventes, unum illud conſtituant longe ſimplicisſimum di-
vinisſimumque. Nec abit ab hac eſſentiæ idea, quod aliis



&3) 8 (1"-
dicatur id, quod primo mre conciritur, ſine quo res es-
ſe non poteſt, eſtque fundamentum cauſa cæterorum,
quæ ſunt in eadem re; quoniam illud primo in re conce-
ptum nihil notat præter palmarias proprietates, aut earum
complexum, quem alii (I) per id, per quod quidlibet eſt,

eſt id, quod eſt, ſed obſcurius pauiulum, declararunt.
Placeat SpinoZæ (m) ſua expresſio, quod eſſentia ſit id,quo
dato res ponitur, quo ſubiato res tollitur, placeatque Hob-
beſio (n) prolixius oſtendiſſe, eſſentias rerum ab entibus ſuis
non eiſe ſeparatas; in aprico tamen eſt, nihil ab utroque in
hoc ſtatui, quod cum prolato eſſentiæœ concentu non conſpi-
ret. Conſpirant pariter, quibus vulgo ſic dictæ probrieta-
tes eſſentiaes, debito nexu invicem unitæ, nihil aliud ouam
ipſam rei eſſentiam ſignificant. Nec opus eſt cogitando il-
las ab ipſa rei eſſentia tam ſollicite ſeparare, (0) cum ſeparata
a proprietatibus eſſentialibus eſſntia non dari, imo ne qui-
dem fingi, clare queat, licet Secta Scholaſticorum realis ali-
quid ſimile in mente habuiſſe videatur.

v. D. Thomas de ente eſſentia C. I VIl. Metaphyſ. Sect, V.
ũ) Sie vulgo in libellis meraphyſicis.
(m) in Ethica P. Il. Prop. X. in Scholio Corollarii.
(n)V. ejusd. Leviathan c. 46. p. m. 320. ubi tamen nimis acri cen-

ſura innocuæ voci eſſentiæ dicam ſcribit, eamque tanquim ad
regnum tenebrarum pertinentom ex regno eruditionis vult eli-
minatuim,

(0) Poſſem hac occaſione quædam de clariori formæ conceptu ad-
dere, per quam, conſueta loguendi ratione, res id eſt, quod
eſt, nonaliud. Niſi enim por hanc deſcriptionem intelli-
gas eſſentialos proprietates, reſ plane peculiares, nullum com-
modum habebis ſenſlum.

s. II.Hoc poſito ſundamento æſſentialis entium diverſitaes
vel difforentia, quæ ſormalem includit, erit contrarietas

pugna proprietatum eſſentialium, hoc eſt, illarum,quibus
conceptis non poſſumus non res ipſas concipere, quibusque
res ab omuibus aliis rebus perpetuo conſtanter diſtinguun--

tur.



EELE ZETVTEEEEdILEETELE ITIV IIE EE TTVYEVF TTEY TLWETV 4te æque entia, realitatem quandam actualem, ſive quasdam
proprietates communes, quibus conveniunt, posſideant,
r ma;i

mBv v;-fundere, quippe hæc ultima erismodi pugnam minime in-
volvit. Sic duo corpora humana eſſentia non diſferunt, diſfe-
runt tamen, ut conſtat umnibus, exiſtentia.

(q) Hanc entitatem univerſalem ſ liceat metaphyſice loqui) per u.

nitatem, veritatem, bonitatem vulgo deſignare expone-
re laborant; ſed alii eandem in extenſione, omnibus enti-
bus competente, cum Henrico Moro in Metaphyſica hu-
jus diſcipulo Joh. Raphſone in epiſtolis Miſcellancis quærunt,
Uterque non poſitionem partium extra partes (prout plurithi
extenſionem deſcribunt,) ſed ſere ubietatem entium, quam
omnes Metaphyſici admittunt, per ſuam extenſionem intel-
lex iſſe videtur. Placuit Domino Cliriſt. Thomaſio in Con-
feſſione doctrinæ ſuæ sandem per perceptibilitatem, extenſi-
onem ubietatem entis junctim delineare, quarum ſenten-
tiarum diſſenſum aut conſenſum prolixius diſcutere non eſt hu-
jus loei.

s. III.Atque circa hæe facilis eſt conſenſus, ſed in ſubſtan-
tia deſcribenda concipienda ita ſibi repugnant multorum
Philoſophorum expoſitiones, ut in prohxis ſepe commen-
tationibus non aliam viam invenire posſis, quam

Qule ſub incertam lunam, ſub luce maligna
En iter in ſylvis &c.

Suſficiet hoę loco in ſequentem conſenſiſſe conceptum, quod
ſubſtamtio ſit ens, cujus proprietutes eſentioles ejusmodi ne-
xn neceſſirio invicem unitæ ſunt, (r) ut omnes junctim u-
num& integrum quid, entibus omnibus reliquis actu con-
tradiſtinctum, efficiant. Manifeſto competit hæc deſcriptio

B multis
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—umu tis rebus creatis e. g. omnibus mineris, plantis animan-
tibus, ſcd colores, odores, ſapores aliaque plura non exj-
ſtunt entibus omnibus reliquis contradiſtincti, auin potius
tantum in aliis exiſtentia ſua ſalvantur. Concedent dubio
procul hanc ſubſtantiæ idlcam omnes, quotquot illam con-
ſueto morc per ens per ſe ſubiiſtens definire conſueverunt,
neque enim ſenſu ab hoc ſigniſicatu Academiis ſamiliari re-
cederc animus eſt, ſcd tantum loquendi ſormiulis illorum
me accommotdare, quorum ſententiam oppoſitum in ſceun-
da diſputatione reſutubo. Quppe dubio procul non hæc
modo prolatæ deſinitionis mens eſt, ac ſi ſubſtantiæ ſine
omnium aliorum entium auxilio ſubſſtorent, quo ſenſu nul-
li creaturæ hic titulus vindicari poſſet, ſed potius, quod actu
diſtinctim ab aliis entibus in ſuis eſſentialiter unitis proprie-
tatibus exiſtentes deprehendantur. 's) Non tamen ſunt præ-
termittendæ recentiorum nonnullorum notiones, quas vo-
ci ſubſtantiæ tribuunt, ne erronei conceptus erronea no-
bis pariant judiciaa. Familiare eſt quibusdam ex his per ſub-
ſtantiam ſulcrum quoddam commune omnium, quas in re
quadam concipimus, eſſentialium extraeſſentiaiium pro-
prietatum intelligere, (t) ſed ipſi, nullo nos modo ejusmo-
di fulcrum coneipere aut concipere poſſe fatentur. Satius
ergo eſſet, de taii re tacuiſſe, cujus nullus inter homines
datur concentus, ouam phantaſimate illuſiſſe imperitis. No-
vimus equidem DſEum ineffabili ſua potentia conſervare,
hoc eſt, fulcire omnia, ſed incognita illa ſubſtantialia fulera
exin non poſſunt exſculpi. Non deſunt alii, qui per ſub-
ſtantiam, quatenus hæc vox rebus creatis tribuitur, propri-
etatem intellexere, qua res aliqua ratione Iuæ ſubſiſtentiæ a
nulla alia re creata dependet, at ſolo immediato Dei con-
curſu in ſe ſubſiſtit, ieu in ſubſiſtentia ſu; conſervatur: (u)
qui ſenſus obſcurus arctus nimis merito habetur. Quan-
rum enim ex rerum creatarum connexione conſtat, corpora
ad minimum cuncta mutuo in ſe invicem influxu conſer-
vantur, nec apparet, quomodo hunc ſenſum plurimis re-

bus



3) n ſę”bus creatis ſine contradictione posſimus accommodare. Ion-
gius adhuc alii a ſcopo abeunt, qui ſubſtantiam de finiunt ens,
quod in ſe eſt, per ſe concipitur, (W) ſive, ut acutisſimo
ciarisſimòque Wolſſio exprimitur, (x) meſd)es ſeine raiſon,
matum es iſt, in ſich jelbſt nat. Etenim, ſi aliter paululum e-
loqui ſenſum horum ꝑhiloſophorum liceret, dicerem, ſubſtan-
tiam eorum eſſc, ens ex propria naturæ ſuæ necesſitate exi-
ſtens perennans, ac absque alterius rei cujuscunque rela-
tione concipiendum; quo ipſo non obſcurum erit, conſun-
di ab his ideam ſubſtantiæ entis neceſlarii, ac in eſſendo
exiſtendo independentis, cum tamen conſueto loquendi
modo ſubſtantiæ conceptus longe latius extendatur. Faci-
le cuicunue concedere proprium hujus vocis ideam poſſu-
mus, imo Hobbeſio permittere, ut ſubſtantiam eſſentiam
pro ſynonymis habeat, modo nobis quod, quantum ſcio,
omnes hi faciunt, largiantur, quodlibet ens creatum, pro-
prietatibus ſuis eſſęntiaiibus neceſſrio nexu unitis conſtans,

ab omnibus. aliis actu diſtincto exiſtens, ſubſtantiam dici

Fe.
noſſe, nec talem conceptum naturæ ulla ex parte repugna-

in hac unione nonnulli quætunt differentiam ſubſtantiarum ſim-
plicium compoſitarum. Scilicet, ſi proprietates entium
eſſentlales inſeparabiliter unitæ deprehenduntur, ſubſtantiæ
ſimplices vocantur, ut Spiritus atomi, ſi admittuntur;ſin
autem proprietatum nexus eſt ſeparabilis natura ſua, ſubſtan-
tlæ compoſitæ audiunt.

(s) neque hac ratione ſutis bene ſenſum Peripateticorum exprimit

Petrus a Balen in libro de vvaare Logica ſive de Verbetering
der gedagten C. VL. 5i 2. ꝑ. 36. dicendo: Door van ſig ſel-
ven beſtaan, vvillen de later uiileggers nict ſeggen, dat cen
ſubſtantie door cige kragt, ſonder aſ te hangen van een oor-
ſaak inde vveerelt is; vvant dan zoude God alleen de ſub-
ſtantie æi;n, devvyl de ſchepſelen hem tot cen oorſaak hebben;

maar datſe geen hulp van eenig mede-ſchepſel noodig heeſt,
om dair door te Zijn, oſte dasr in te beſtaan, &c.

B 2 ò)
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(t) Ut Clercus, cum eo facientes, paſſim loquuntur. Imo ſimi.

lesPhiloſophi interdum paululum crude pronunciant, quod
in rebus ſingularibus, vel ſubſtantiis concretis, nihil præter ac-
cidentia clare perſpicue cognoſcamus

3 nam ptoprictateseſſentiales non ſunt accidentia, quas tamen liquido in muliis
rebus percipimus.

(1) Huc pertinet Wyerus Guilielmus Muys in Elementis phyſices
h

met odo mathematica demonſtratisp. 4. defin, VI. correxit
tamen paululum ſuum de ſubſtantia conceptum in emendan-
dis, operi ſubnexis.
Ut Spinoza Ethicæ P. I Deſin. llL& ex ipſo AbrahamJoh, Cuff-
Ierus in ſpecimine Mtisratiocinandi c. I.5. 6. p. II-15

(2) u. Chriſtian Wolff &edanchen bon den frõſſten deę menſũ-
IlidenBerſandesim orberichts. i. Aqtue exin in iſimilibus autoribus neceſſario ſequitur, ut non niſi unicam15

in rerum natura admittant ſubſtantiam, ita enim Wolſfiu; l.
c. Qus ſelbſt:ſtdndige &Leſen nennen wir GiHIt die an-
deen inge, weldhe ihre raiſon, mavum ſie ſiubrin dem
ĩelbmſtãndigen Weſen haben, &reatu ten. Neque ideopenetrantiſimus ]Wolffius Spinoziſmi a me poſtulatur, cum
probe ſciam, in his artis terminis verba valere ut nummos,
modo ſe quis diſerte circa eorum uſum declaret, præterea
cuique maſutiori ſacile pateſcar Spinoziſmum, ſive illud, quod
in Spinoza merito rejiciendum eſt, non
in rerum natura ſubſtantiæ, uti Henricus

in aſſertione unicæ

Morus ſibi&Imu-tis perſuaſit, ſed in neceſſaria creaturarum ex DEO emanati-
one, ſato in omnibus perpetuo, quod aſſerit, eſſe quæ-
rendum.

7 V. Hobbeſil Leviathan in Appendice c. I ꝑ. 340.

s

Gravisſima lis in explicanda mentis ideaæ reperitur cui
conciliandæ ne concilium quidem philoſophorum œcume
nicum ſuſficeret; ſed hoc loco tanto non opus erit labore,
cum ſuffielat indicaſſe notisſimas omnibus æque notas o-
perationes, quas etiam illi, qui mentem pro ſubſtantia pro-

pria
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pria non habent, ejusque eſſentialem a corpore diſſerentiam
in dubium vocant, in ſemet ipſis non poſſunt non experiri

admittere Harum dabimus deſcriptiones ex ipſo ſenſu,
omnibus hominibus communi, depromtas, ut in ſequenti
capite eo clarior evadat exin derivata argumentatio. Nemi-
ni dubium eſt, dari in nobis animadverſionem eorum, quæ
aut intrinſecus aut extrinſecus per corpus nosmet tangunt,
ſive conſcientiam illius motus, quem objectum aliquod aut
extrinſecus aut intrinſecus impreſſit, quam ſenſionem vel et-
iam ſenſim magno conſenſu nominamus. Nunuuam ſit, ni-
ſi objectum aliquod, dein objecti impresſio, demum in-
presſionis illius conſcięntia vel animadverſio adſitt. Ita ſo-
mno ſopiti, organis etiam noſtris ab objecto afſectis, nihil
ſentimus, afſeetibus vehementioribus tacti nec vulneribus
nec doloribus tanguntur, illisque, qui rebus conſide-
randis altius profundius immerſi ſunt, viſus au-
ditus omnis non raro deeſſe videtur, cogitationibus cir-
ca interna objecta ita occupatis, ut impresſionibus extrin-
ſecus factis non attendant. Senſus ſine hac interna conſci-
entia vel animadverſione ſenſus nullus eſt, ita ut Cuſlerus
totum fundamentum cogitandi, (æ imo vero eadem rati-
one ut Ludovicus de la Forge ipſisſimam cogitationis eſſenti-
am (a) in hac conſtituerit. Et rectius hi cenſent Hobbeſio,
ſola in presſione organi proprii, ab objeto facti, usque ad
cor, cordis reſiſtentia, contrapresſione vel àilivia to-
tum ſenſum quærente; nam nullus eſt conce pſſis, quomodo
æxin conſcientia quædam illius impreſſionis producatur.

v cjus Specimen artis ratiocinandi, maxime p. 3545. it. ꝑ.
57. ſq. verba notatu digna ſunt?: Aſſumam pro principio in-
concuſſo atque indubitabili, nos nobis intime conſcios ſſe
quorundam, quæ in nobis ſunt, aut producuntur, atque hoc
mihi punctum Archimedeum eſt, ex quo puto dmnem cer-
tltudinem humarnam, omnemque: cognitionem atque ſcien-
tiam legitimis conſequeneiis deduci poſſe, &e.

ſas) eidit hic Medicinæ apud Salmurienſes Doctor Tractatum de

B mente
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mente humana, ejus facultatibus functionibus, nec non
de ecjusdem unione cum corpore ſecundum principia Rena-
ti des Cartes, in quo p. 49. &ꝑ. I33. ſqq. edit, Elæevir. fatetur,
ſenſum, ſecundo ſignificatu acceptum, ſumi pro perceptio-
ne, quæ alligata eſt iſti motui, quando impreſſio, nervis fa-
cta defertur usque ad ſedem animæ, &e.

QObb) v. tjus Leviathan C. 1. p.3. Iq.

s. V.Senſum vel ſenſiorrem immediate excipit idea,vel i-
degrum formatio, quæ dici poſſet proprietatum in rebus ſen-
ſu perceptis maniſeſtatio. (ec) Oritur manifeſtiſſime ex
ſenſione, ita ut etiam nonnullis ſenſio de ſenſione ſuerit di-
cta, modo clara, modo obſcura ſic porro eſt. Quan-
tum in nobis deprehendimus, lumen quaſi aliquod inter-
num, quo rerum naturas intuemur, exhibgt, quas utpluri-
mum verbis diſtinctis, interdum autem neutiquam expri-
mere poſſumus, quod ultimum infantibus ſurdis mutis-
que natis neceſſario contingit. Præterea aliæ ideæ ſchema-
te quodam ſive imaguncula interna depinguntur, quod in
rerum viſibilium ideis obſervamus, licet omnes reliquæ e-
jusmodi careant imagunculiss Vulgo ideas imaginativas
mtellectuales hue, quidem rectiſſime, reſerunt, ab
aliis differentia inter ideam phantaſma cum Cufilero (dd)
aſſeritur, cum alii ideas; apparitiones, phantaſmata ſpe-
cies rerum pro ſynonymis cum Hobbeſio (ee) habeant.
Quicquid oſta hæc ſtaruatur, admitti hactenus a me pote-
rit, modo deſcriptio ideæ data integra maneat ac incon-
cuſſa.

(ce) conſentit quoad ſenſum, licet quoad verba divei ſisſmus, de
la Forgee,. l. c. x. p. 50.

(dd) de natura idearum conf. Cuſfſerusę, l. p. 40- 55.& imprimis
de diſferentia ideæ phantaſmatis ꝑ. 40. ſo.

ſee) c. l, C. I.

5. VISequitur jam tertio memoria, quæ vel continuatio-
ne



ne lennonum Idearum vel earundem repetitione abſol-
vitur, (ff) imo tam late patet, ut omnes in nobis actiones

paſſiones, quas communiſſime menti adſeribimus, con-
rinuando vel repetendo easdem, complectatur. Comũ. o-
diſſime mihi deſcribi poſſe videtur per conſcientiam vel co-
gnitionem omnium mentis actionum paſſionum præteri-
tarum, quo ipſo recordationem vel reminiſcentiaim maxi-
me tangimus. Neque refragabor, ſi cui placeat memoriam

recordationem diſtinguere, (gg) tantum ut utriusque na-
turam actuali aliqua conſcientia abſolvi ſateatur. Quand-
autem Hobbeſius memoriam vocat ſenſionis dilutionem,
(hh) non ſat clare mihi videtur loquutus, multo minus for-
ri poterit memoria brutalis, aut, ut alii Ioquuntur, corpo-
rea, quam Carteſiani (ii) fingere a mentali natura exi-
ſtentia diſtinguere conſveverunt

(ff; ſequor in hac deſcriptione vulgatisſimam loquendi formulam.
Cgę ut Hobbeſio viſum eſt in LeviathanC. ll. p. 5. &C. Ill. p. 11.
hh) ibip s. Videtur nihil aliud, quam ideæ deductionem in nobis

ulteriorem prolixiorem intellixiſſe.
ũ) Mentalem brutalem ſive corpoream homini tribuunt, ſed ita ut

prior homini tantum præ brutis ſit propria. Et opus habe-
bant hioc figmento Carteſiani, ut brutis omnem ſenſum ab-
judicire posſent, mentalem autem admittere debebant, ne

poſt corporis mortem memoriam menti denegare cogeren-
tur. Corporis diſpoſitionem memoriæ inſervire aut obeſſe

palam eſt, ſed ipſam memoriam aliouam corporis aſfectionem
eſſe poſſe contra propria ecorum eſt principia, cum memo-
rla fit ſpecies cogitationis, cogitatio autem juxta illoi eſſentia
Spiritus v. de laForge c.l p. 162. ſqq. coll. HenricoGer. Herſel-
tio in Philoſophico hominis, methodo Carteſii concinnato,
5. 222-130. qui figmentum Carteſiunum novo figmento ſpi-
rituum brutãlium mentalium in homine juvare aborat, in
venie etiam veſtigia hujus dogmatis in Dom Budd Philoſ
P nãt. P.a.c. I. sect. Ii.s. 83. ſo9

s. VvI-
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5. VII.Senſiones ideas memoria ãſſervatas interna con-
ſcientia revocatas naturali ductu invicem comparamus, com-
ponimus dividimus, unde mgenium judicium exoritur.
Hlud eſt comparatio idearum pro lubitu juxta convenien-
tias tantum poſſibiles inſtituta, uti hoc pro comparatione i-
dearum ſfecundum ſenſuum ductum juxta convenientias aut
diſconvenientias neceſſarias a recentioribus quibusdam (h)
recte habetur. Ex illo ſimilitudines diſſimilitudines,& ex
hoc ratiocinationes, ſcientiæ cauſarumque nexus proxime
ducunt originem. Conjunctim fere rationem aut etiam in-
tellectum aclivum abſolvunt, quanquam aliis hæ voces lati-
ori ſenſu ſumantur. Non autem mea intereſt, ſive uuis i-
maginationem, imo imaginationem compoſitam aut fictio-
nem, (ut cum Hobbeſio loquar,) ſll] ad ingenium, vel etiam
ad memoriam ſmm) referre velit, ſi modo agnoſcat, ingeni-
um judicium per internam idearum contemplationem, in-
troſpectionem, aut, ſi mavis, conſcientiam ejus, quod in
idea eſt, non alia ratione exerceri. Convenientiam e-
nim diſconvenientiam comparando invenire, eſt cernere
quid in ideis reperiatur.

 kk) conf. Cuſfierus c. l. p. 58. ſqq.

J  Hobb. c. l. p. 6t(mm) v. Rudigerum de ſenſo veri ſalſi L. I. Goll. 5. 27.

VIII. 4Simulac ſentimus boni au mali quid in rebus a nobis
perceptis, vluntas ſeſe exerit, quæ eſt perpetuus conatus, ea
nobis jJungendi, quæ bene aut grate nos aſfecerunt, eaque ſe-
jungendi, quibus male aut ingrate affecti ſamus. Unde pro-
vernium; ignoti nulla cupido, omnium hominum con-
ſenſus, voluntatem intimam mentis potentiſimemtue eſſe
activitatem. Pro diverſitate objechotum effectus od ium
audit amor,ac prout bonæ obtine mus aut ſperamus gaudi-
um, prout vero mala poſſidermus aut timemus triſtitiam po-
rit. Parit una volitio alteram, ut una idea alteram, tanta-

q ue
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oue claritate interdum ſeſe exſerunt, ut vix has ab illis pos-
ſis diſcerneree. Carteſiani volitiones æque ac ideas idearum-
que recordationes comparationes cogitationes dicunt,
ſed cum longe aliud quid interna conſcientia volendo, expe-
riamur, quam ideas earumque recordationes comparati-
ones fabricando commodius volitio cogitatio diſtinæui
poſſe videtur. nn] Intimam volenti naturam conatum eſſe,
agnoſcunt omnes, nec incommode loquuntur, qui cum
Cuſftero ſoo] per deſiderium vivendi, imo bene ſfeliciter]

commode vivendi voluntatem exprimunt.
(nn) Licet Cuſtlerus c. I. p. 384. ſq. voluntatem habeat pro ſpecie co-

gitationis, egregie tamen longe melius quam plurimi Car-
teſianorum ſeſe circa naturam volitionum explicat in ſequenti-
bus verbis: Expedit annotare aſenſum valde proprie vocari
voluntatem usque ad verba: ſed quod ſit nihil
aliud, quam rem clare diſtincte cognoſceree. Qui locus
contra illos, qui aſſenſum vel aſſenſus cohibitionem pro ex-
ercitio voluntatis male habent, notari meretur.

(oo) conſ id. ib. p. 81- 97.

 IX
 dUti ergo in ipſa voluntate ſimul eſt aliqua conſcien-

tia gratitudinis ingratitudinis, boni aut mali, ita omnium
in nobis productarum ovberationum ita nobis conſcii eſſe
poſſumus, ut verum falſum, bonum malum, quod
illis ineſt, rurſus reſlectendo cernamus. Hinc reflexio, ſive
ĩnternum examen omnium actionum pasſionum mentis, in-
terna introſpectione conſcientia boni aut mali, veri aut
falſi, in illis latentis, ſeſe exſerit. Exin eſt, quod homo
actiones ſuas paſſiones examinare juxta quandam vitæ ræ-
ſeriptam regulam poſſit hujus ne quidem ſignum in bru-
tis icet deprehendere, usque adeo hæc operatio propria eſt
hominibus. ſpp)

I rꝑ) huc maxime cauſa eſt, cur rſlexionem hanece, quam vulgo
cum judicio confundunt, ſepatratim exhibere operæ pretium du.

2qeri

olll 5.Xx.
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5. X.His cunctis recentiorum ductum, ut hic vel maxime

requiritur, ſequutus, ſuperaddo libertatem mentis, ſive impe-
rium in actiones paſſiones ſuas, quod eſt moderamen o-
mnium cogitationum volitionum in nobis, ut datis aut
demtis cauſis occaſionibus vel augeantur, vel minuantur.
Iqꝗ] Latet in intima conſcientia eorum, quæ in nobis
fiunt, nec non eorum, per quæ hæc inſa productntur.
Voluntatis conatus vis hanc quaſi efficacem red-
dit, hoc moderamen producitt. Omnis emendatio fle-
xioque noſtrarum actionum juxta præſęriptas leges, morum-
oue omnis temperatura huic rectiſſime adſcribitur. Intendi

remitti variis occaſionibus hæc libertas poteſt, competit
enim omnibus hactenus recenſitis operationibus, ſenſioni
ideæ, memoriæ recordationi, ingenio judicio, volun-
tati, reflexioni libertati, de ouarum ordine hoc loco non
diſputandum, intenſio remiſſio, prout quotidie hujus te-
ſtimonia præbemus. Atque hæc funt, quæ vulgo ſub titu-
Io mentis comprehendere moris eſt, an autem ſubſtantiam,
eamque eſſentialiter a corpore diverſam, inferant, in ſequen-
ti capite adparebit.

(q99) Exponit hane libertatem aut ſuſpenſionem mentis, ſive impe-

rium rationis in rerum impresſiones, diverſis enim titulis u-
tuntur, præter Clericum in Pneumatol. Sect. 1  3. 5. 10- 16.
Lockius in Tentamine de mente humena L. Il. c. I. 13-
ſqq. ejusque ſuppoſitio orta eſt, quod non voluntãti ſcd menti
in genere libertatem adſcribere voluerint, cui tamen theſi varii
errores immiſcentur, maxime a Lokio, qui jam hue non per.
tinent, conſ. Buddeus in P. 1. Phil. Pract. c. r1.Sect. 1. 5.31-35.

5 XI.Neque tamen prius adparebit, quam de idea corporis
moterialis uculentius conſtet, quippe cujus adhuc ſupereſt
explicatio. Conſtat vero corpus, quo homines gaudent,
machinam ex innumerabilibus fibris canaliculis materiali-
bus ita fabrefactam eſſę, ut tota hujus machinæ materialis

com-
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compages ſuis ubique humoribus, minc ſubtilioribus, nunc
minus ſubtilibus, in arteriis, venis, nervis, vaſculis Iym-
phaticis aliisque receptaculis turgeſcat, beneficio illolum
vivat, varia ratione moveatur. Dum corpus machinam
dicimus materialem, materialibus humoribus, prout aliis
placet, vaporibus etiam refertam, non obſcurum eſt, differen-
tiam dari inter corpus inter materiam, licet etiam magna
detur convenientia. Corpus enim hoc loco notat ex di-
verſis materiæ ſpeciebus formatis membris compoſitum
aliquod, ſpecificis quibusdam proprietatibus, quibus ſe ſ
ab omnibus aliis diſtinguit, adaptatum; cUm materiæ titu-
hus generalis ſit, tantum ens ſolidum, impenetrabile
paſſivum notet, ex quo omnia corpora formantur. (rr)
Novi equidem Hobbeſio corpus notare quodlibet ens rea-
le, ita ut nihil ſit, quod ipſi corpus nonl dicatur, (ſ)
ſed hunc ſenſum non facio meum. Præſtat obſervare,
corpus eo ſenſu; quo hic ſumitnr ſumi debet, convenire
ſimul cum materia, eſt enim materiale, unde ipſi ni-
hil poterit adſcribi, quod naturæ materiali repugnat, cujus
proprietates evolvendæ paucis ſunt. Quamcunque autem
particulam materialem meditando connderamus, depre-
nendimus illam manifeſto ſolidamſ. impenetrabilem (tt) h.
e. talem, ut ejus dimenſio alia particula ejusdem dimenſio-
nis non posſi™ penetrari; neque una particula in altera pot-
eſt eſſe,ſed tantum in poris ſive in vacuo a priori relito. In
hac ſoliditate non poſſumus non aliquam divifibilitatem
nobis concipere, aut partes dimenſionis, ita ut nonnulli in
ſola diviſibilitate eſſentiam materiæ poſuerint, (uu) alii ei-
dem diviſibilitatem in infinitum magno conatu tribuerint.
(vW) Hæc ipſa diviſibilitas involvit paſhivnem& quamcung;

concipimus particulam materialem, poſſumus eandem plene
elare absque aliquo motu, licet cum aptitudine quadam,

ut moveri poſſit, concipere; unde colligimus, motum non
pertinere ad eſſentiam materiæ, ſed competere ipſi potius
eſſęntialiter aliquam paſſionem (xx) mobilitatem. Ex e-

C2 jusmodii



jusmodi ente ſohdo, divilibili elſentialiter paſſivo, neque
enim opus. eſt plures præter has communes ubique con-
ceſſas materiæ proprietatis aſlumere explicare, compoſi-
tum eſt determinatum totum corpus humanum, ita ut
omnes ejus partes, humores, ſi lubet, vapores, ex ſe
per ſe ac ſuam naturam non poſſint alias ulias habere his
contrarias proprietatess Quod eſſentia materiæ non conſi-
ſtat in ſola extenſione aut ſola gravitate (yy) nolo hic diſpu-
tare, cum errores in his latentes ab aliis jam fuerint produ-
cti in apricum.

(rr) materia enim in ſuis particulis in varias corporum formas, jux-
ta omnia tria regna naruræ determinari poteſt, id quod quoad
regnum minerale profunde indicatur in aphorismisUrbigerianis,
ſive in Cartain Rules, demonſtrating the three inſallible vays
of preparing the grand Elinir, by Baro Urbiger. London
1690.

(ſ) clarisſime hoe indicat Leviathan. c. 34. p. 18 3. his verbis: Cor:
pus ſigniſicat univerſiliter id, quod locum aliquem certum
implet ſ. occunat, nee dependet, ut ipſe locus, ab imaginatio-
ne noſtra, ſed pars eſt realis ejus, quod vocamus univerſum
coll.ib. p.316. &344 Qui ſenſus eſt Epicureo-Democriteus,

Ipiritus etiam ex atomis h. e. corpusculis indiviſilibus con-
jungit, aut nullos agnoſcit.

ctt, ut de impenetrabilitate paululum clarius conſtet, obſervetur,
materialibus particulis competere impenetrabilitatem impe-
netrantiam (liceat cum Cictrone o'iouarsæaũũ) h.e nulla parti-
æula ab alia particula matefiali penetrari, neque aliam penetrare

poteſt. Notat enim vox impenetrabilis pasſionem vox im-
penetrans actionem.

(uu) ut autor anonymus du Guerrier Philoſophe C. rv.& v. ꝑ. 117
ſqq. prod, a Parjs. an. 1712.

qAqw w) conſ: le Guerrier Philoſophee. vĩ. ꝑ. 130. ſuq. Thomaſ.in

Cautelis circa Præcognita jurisprudentiæ C. XI- 5. 28. 29æ--
37. Prolixiſſime ſeſe deſatigavit Mugys in Elementis phyſicis,
mæhodo mahęmatica demonſtratis Propoſ II, p. 43. ſeaq:

xx)
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J ——ui(3x h.. mutei iam eſſe ens eſenualiter pasſivum.

7) multi hucusque contra extenſionem, in qua ſola Carteſius es-
ſentiam materiæ poſuit, pugnarunt, recentisſime idem autor du

Gerrier Philoſ. c. I. C. lil.

5 XIISequuntur ex illis, quæ de eſſentia, differentia eſſen-
tiali ſubſtantia dixi, duo axiomata metaphyſica, ex qui-
bus de omnibus differentiis eſſentialibus rerumque ſubſtan-
tiis fieri judicium debet. Primum eſt: cujuscunque rei
proprietetes eſſentiales contrariæ ſunt proprietatibus eſſenti-
alibus alterius rei, ita ut ſe invicem toliant, jungi a
mente, vel ut alii dicunt, junctim concipi nequeant, illa res
alteri eſſentialiter contradiſtinguitur. Secundum eſt: cujus-
cunque tei eſſentiales proprietates neceſſario nexu ſeſe in-
volvunt, actu rem illam ab omnibus aliis rebus diſtin-
gvunt, illa res commode ſubſtantia dici poteſt debet. U-
trumque axioma in ſequenti capite proprietatibus mentis
corporis, in hoęapite explicatis, utrinque conceſſis aut

rconcedendis, amplicabimus, mentis propriam ſubſtantiam,
eſſentialem a corpore differentiam hac via evicturi.

C A4 P. ll.
5. I. T primo quidem mentem ſubſtantiam eſſe ex collatis

invicem ejus proprietatibus apparebit, ſupponimusA

bus cunctis reperiri, illiquidum

enim hactenus tles, quas receniui, re ipſa in homini-

corporis tantum ſint accidentia, ut mentis ſubſtantialitatem
in dubium vocantes volunt, an vero junctim ſummæ veram

propriam sænſtituant ſubſtantiam. Ultimum hoc extra
dubium collocatur conſiderando, auod omnes menti con-

lieeſſæ proprietates partim unius œjusdemq; naturæ ſint con-
ditionis, hoc modo all omnibus aliis entibus diverſæ na-
turæ actu ſeſe diſtinguant, partim tali nexu unitæ, ut ſemet
uvicœm insludant, neceſfaria conjunctione involvantur.

C3 Quod
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n2Quod ad illud, conſentientem ſcilicet naturam in omnihus

proprietatibus, attinet, ultro ſeſe prodit, ſenſio enim in
conſcientia quadam interna, idea in maniſfeſtatione ſenſio-
nis, memoria in conſcientia ſenſionum idearum aut et-
iam volitionum præteritarum, ingenium judicium in
conſcientia earum, quæ proprietatibus idearum inſunt,
convenientiarum inconvenientiarum, reflexio in conſci-
entia vel animadverſione boni mali veri fſalſi, in no-
ſtris actionibus paſſionibus latentis, libertas in conſcien-
tia animadverſione eorum, quibus actiones paſſiones
noſtræ augeri vel minui poſſunt, manifeſto conſiſtunt, quas
proprietates omnes voluntas, quæ ipſa ſenſione boni
mali præſentis aut futuri nititur, tanquam perpetuas con-
ſervandi nosmet beandi conatus, lin actum conjicit, magis-
que vel minus intendit aut remittitt. Poſſes hoc reſpectu
mentem nominare perpetuam ſubſtantialem potentiam
hominem conſervandi beandi, propria conſcientia eorum,
auæ in ipſa fiunt, aut per corpus ad ipſam deſeruntur, gau-
dentem. ſææ] Actu igitur ab omnibus aliſllentibus diverſæ
naturæ diſtincta eſt, nam actualibus diſtinctisque proprieta-
tibus gaudet, qualem eſſentialem a corpore humano mate-
riali differentiam non ũulto poſt cernere liquidius licebit.

(22) hoc egregie conſirmat prolixisſimus diſcurſus Cuſfleriſin C. ll.
ſpeciminis artis ratiocinandi p. 35. 142. licet Spinuziſti-
cis quibusdam ſententiis, huc non pertinentibus, interpolatus.

a r
v.Nec in obſcuro habitat nexus ille neceſſarius omni-

um proprietatum, quæ ad mentem omuium conſenſu re-
feruntur, ſi ad generationem earundem ex ſemet invicem
velis attendere Senſio enim, ut fundamentum omnium
reliquarum, maniſeſtat õbjectorum proprietates per ideas,
memoria has ipſas continuat aut reddit, ſenſio convenien-
tiæ aut djſconvenientiæ idearum ingenium judicium pro-
ducit, ex quibus ingenium judicio quaſi ideas præparat
Senſio autem boni aut mali in ideis rerum. ſou relationis ad

noſtram
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m—————noſtram conſervationem vel diſtinctionem voluntatem aut

volitiones excitat, conſcientia aut animadverſio boni
mali veri aut falſi in volitionibus judiciis reflexionem, in
reſlexione autem animadverſæ cauſæe occaſiones noſtrarum
actionum pasſionum harum moderamen ſeu libertatem
generare conſueverunt. Deprehendimus hanc proprieta-
tum concatenatam generationem non tantum ex definitio-
nibus ſuperius exhibitis, ſed etiam quotidie in praxi ipſa
rurſus per internam noſtram conſcientiam, cum non raro
tam celeriter ſe invicem exercitio ſuo excipiant, ut vix at
ne vix quidem diſtingui queant; id quod animadverſum ab
illis fuit, qui intellectum voluntatem unam mentis po-
tentiam, diverſimode tantum ſeſe exſerentem, nominarunt.
ſana] Accedit unam absque altera ne cone ipi quidem in no-
bis poſſe; libertas enim quid eſiet, niſi volitiones dijudi-
cationes, earumyue cauſæ occaſiones, augendæ aut mi-
nuendæ, daręntur? qualis rellexio, ubi nihil idearum vo-
litionum, circa quas reſlectas? quid eſt voluntas, ſi nulla
ſenſio boni maii, nullaque rerum, quibus hæc inſunt, i-
dea datur cognitio? Quale ingenium aut judicium, aua-
lisve ratiocinatio, deficiente ſenſione rerum idea, deſici-
enteque conatu impulſu voluntatis? quid autem prodeſt
idea ſenſio, ſi illius nullus eſt effectus, hoc eſt, nullum
judicium, nullaque voluntas? cuivis bene ſano hæc patent,
ſi modo velit auvertere, illæ ouæſtiones, an omnes men-
tis facultates propropietates nobis ſint cognitæ, ſbbb] item
an in' omnibus ſpiritibus præciſe tot pronietates, quales in
noſtra mente deprehendimus, ſintvel eſſedebeant, ſce]] dedu-
ctionem noſtram reddere dubiam non poſſunt, quandoquidem
id tantum nobis orobandum incumbit, quod omnes proprie-
tates  mentis ſubſtantialitatem negantibus menti adſęriptæ
unius ejusdemoue naturæ, actu ab aliis entibus diverſæ, ne-
xuque inſeparabili junctæ exiſtant, ideo propriam con-
ſtituant ſubſtantiam, id quod hactenus fuit demonſtratum.

ſaa]



8) 24(aaa )v. Excellentisſimi Titii obſervat: in Pufend: de O. H., C. obſi
13. P-404. quanquam mens mea hoc loco non ſit, hanc hypo-
theſin absque ulteriori declaratione pro certo aſſirmare, conſ.

Joh. Georgii Wachteri origines juris naturalis. Propoſ, IV.
Schol. l. p. 14:

(bbb) conf. modo Poiretum de eruditione ſolida, ſuperſiciaria
falſa L. I P. 1L,5. 2-6. alias adhuc facultates mentis ex ſua hy-
potheſi afferentem.

(ccc neſcimus enim, quot potentias præciſe hi vel illi ſpiritus ha-
beant, vel habere posſint, cum de aliis non niſi a poſterioni ex
eſfectibus nobis notis concludere queamus.

Hanc mentalem ſubſtantiam, jure enim noſtro jam
mentem ita appellamus, diverſam eſſe eſſentiailiter in ſuiis
proprietatibus a corpore ejus proprietatibus, facile appa-
rebit ex collatione proprietatum mentis cum natura materiæ

proprietatibus corporis exin reſultantibus. Deelarabit
enim naturam mentis naturæ materiæ, operationes men-
tis operationibus corporis ita eſſe repugnantes, ut proprieta
tes mentis non poſſint eſſe in materia aut materiali corpore,
neque corporis proprietates in mente. A materiæ corpo-
ris, omniumque partium fluidarum fixarum, impenetrabi-
litate vel ſoliditate initium capiam, proprietates mentis cum
eadem comnonendo. Etenim quotquot in corpore paticu-
lis materialibus fiant motus, tamen in nullo una particula al-
teram penetrare, introſpicere, quid illa aut ejus motus, aut
res, motum excitans, ſit cernere poterit, nulla enim ſe, nulla
aliam, omnes junctim motæ nullo modo ſeſe invicem pe-
netrare poſſunt. E contrario omnes mentis operationes in
continuapenetratione ſui ipſius aliarum ſitæ ſunt, per quam
una alteram, aut potius mens omnes intus cernit introſvi-
cit, cernere autem introſpicere eſt penetrare, quid in
refit, eruere. Senſio enim, utpote conſcientia illius motus,
qui ;mprimicur, urit ideas:; hoc eſt, penetrat introſpiciendo
motus impreſſi, per conſequens rei imptimentis, naturam
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conſtitutioness. Recordatio, maxime voluntaria, eſt inrro-
ſpectio idearum in mente noſtra latitantium, excuſiio o-
mnium, quæ ad rem exhibendam aliquid ſaciunt, quas, in-
troſpicientes an cum noſtro ſcobpo conveniant nec ne, aut
jungimus, autrurſus removemus dimittimus. Volitiones
ſemper ſecum ducunt conſcientiam boni mali percepti.
Nam conatus rem perſequendi aut amoliendi eſt ideæ illius,
in hac iſtius bonitatis aut noxæ animadverſio, exin ortum
amoris vel odii exercitium De ingenio, judicio, reflexione

libertate non eſt, ut prolixius diſquiramus, cum omnis ra-
tiocinatio internam introſpectionem idearum judiciorum
ex quibus componitur, reflexio autem libertas nenetratio-
nem in mente a mente actorum, cauſarumque occaſio-
num, unde provenerunt, luculenter arguatt. Luculentius
adhuc hoc, qvod dixi, mentis oculos incurrit, ſimulac ex-
pPendimus, judicandi ratiocinandique conſequentias, mn qui-
bus interdum, maxime in methodo mathematica, ex lcumu-
latis antea demonſtratis poſitiontbus novæ, quidem cla-
risſima ſequela, ſive omnium intima introſpectione nene-
tratione, deducuntur, unde intelligendi capacitas ddd in
exercitatis mentibus mirum in modum apparet. Excipiunt
ideo ſeſe mentis noſtræ operationes tanta celeritate, quam
vix concipere poſſumus, una operatione alteram con-
feſtim penetrante, ſeque priori accommodante, ut manu
fornacem candentem proximius paululum accedentes mo-
mento quaſi manum retrahimus, ſimul ſenſionem externam.
internam, recordationem ſimilium efſectorum, dijudicatio-
nem, volitionem, executionem citisſime perficientes. Quam
internam promptiſſimamque cognitionem conſcientiam o-
perationum non poſſumus non penetrationem dicere, cum co-
Bitatio in cogitatione quaſi intime ſit, ejusque naturam inter-
nam omnesque inibi latentes proprietates præſentisſſime in-
tueatur. ſeee Agnovere hanc Spirituum nenetrationem, quam
hactenus tantum in operationibus oſtendi, antiquiſſimi
philoſophi unum ſpiritum in alio eſſe, eumgue intime

D gno-



3) 26gnoſcere in actionibus Iuis penetrare poſſe perpetuo con-
ſenſu aſerentes ſffſ).(ddd) de hac mentis cæpacitate legi conferri merentur dicta

a Joh. Clerico in Logica P. lll. s. lll.
(eee) nullum deprehendimus finem in hac continua cogitatio-

num volitionum penetratione. EX quo enim una ſit in
mente, ſtatim datur ejus aut dari poteſt interna introſpectio,

hujus rurſus intima penetratio, hujusque pariter, ſic

in perpetuum.
(ſff) hinc Platonis mundi intelligibilis ſenſibilis maxime

Kabbaliſtarum mundi, emnativi, creativi, formativi fa-
ctivi, ſibi invicem inexiſtentium, hypotheſes. v. Kabbalam
denudatam Tom. I.P. ſ p. 12. P. ll. p. 83. ſeqq.

5 IV.Intelligimus per hanc penetrationem continuam, quam
operationes mentis invicem exercent, quomodo fiat, ut mens
cognitionem corporis, rerum corpus afficientium, ommium
propriarum actionum puſlionum habere poſſit. Inde eſt,
quod mens ſeipſam ſuæsaue operationes, corpusque, quatenus
ęus directioni ſubeſt, ad certos fines adaptare, eos perſpicere
queat, actu conſequi. Repugnat hoc naturæ corporis, ma-
xime ejusden ſoliditati impenetrabilitat. Concipe ſub-
tiliſſimas qu asc inque particulas, in figuras numero innume-
rabiles diſpoſitas, organis artificioſiſſimis inter ſemet in-
vicem, motas, pre nentes ſeſe reprimentes, cape, ſi pot-
es, connexionem inter cauſam eſſectim, hoc eſt inter
hunc particularum impenetrabilium motum motus illius,
rerum motum excitantium, productorum judiciorum, voli-
tionum, reflexionum, intimam cognitionem, examinatio-
nem, correctionem, directionem. Sane nullam convenien-
tiam, quin potius maniſeſtam pugnam inter cauſam effe-
ctum deprehendimus; cauſa enim, hoc eſt motus particula-
rum, nullam neque motus neque varticularum penetratio-
nem infert, ſed cognitio introſpectionem motus, omnium-
quę in eodem affectionum, requirit manifeſtiſſime. Quomo-

do
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do quæſo materia propnas ſuas aſtlechiones externas aut in-
ternas noſſe poterit, ut de aliis rebus nihil dicam, uti nullum
ſpeculum nullaque camera obſcura depictæ imaginis ſuam-
que naturam perſpiciet, quam fortiſſima etiam impræſio ſit
aut eſſe poſſit?

s V.b4Quod ſi illi, quibus diverſitas eſſentialis mentis a cor-
pore minus placet, Ipiritualem naturam materiali contradi-
ſtinctam admittunt, ut ipſe Hobbeſius ſggęg] in Deo conce-
dit, licet eundem corpus dici noſſe prolixe ſimul aſerat; fa
ciſius ſibi ipſis hanc, quam modo propoſui, eſſentialem corpo-
ris materialis mentis, nec non operationum utriusque es-
ſentialium, diverſitatem poterunt perſuadere. Percipit enim

coznoſcit mens non tantum: materialia, ſed etiam ab onmi
materia remota, ut virtutes, hoc eſt Spirituum perfectiones,
res divinas, DEumque ipſum naturalem religionem. Eſt
quippe aliquis Numinis ſenſus in omnibus, ſibi attendenti-
bus, humanis mentibus, ita ut ille a peſſimis etiam hominum
non niſi continuis pravis actionibus, cogitationibus voliti-
onibus ſupprimi, tamen ad tempus tantum, poſſit, cum
nolentibus volentibus interdum proſiliat. Imo referrem huc
etiam primas in mente veritates, quæ ideæ innatæ non in-
concinne dici poſſunt, quam prolixam etiam operam ideis
innatis refutandis Lockius inſumſerit. (hh) Quis ergo con-
cipere poiſet, particularum impenetrabilium motus, extrinſe-
cus excitatos, naturas rerum ſpiritualium percipere non tan-
tum, ſed etiam juxta eſſentiales proprietates ſubtilifſima me-
thodo poſſe examinare?
læ8g] cum enim hic corpus pro ente reali ſumat, nullus dubi-

tat DEum corpus, tamen ſimul verum realem purum
Spiritum, dicere in Leviathan Append. e. 3. p. m. 3660. ſq.

dhhh] non eſ ;nimus prolixius
r, qumquam mihi non videammr, ut multis, inconveni-

æuR, modo quis in mente admirtat ejummodi primas veri-
 tates,, omnium reliquartum veritatum in nobis matrei. Lo-

Da ckius
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ckius, Spiritualis naturæ ignarus, in Tentamine ſuo de
mente humana controverſiam non exhaurit, rectius
ſenſit Cuſflerus I. C. IL. 5. 7. 9. Imo ipſe Spinoza
ideas innatas non potuit negare, ut potius in iplis æterna-
rum ſuarum veritatum poſaerit fundamentum,

5 VI.accedo ad alteram corporis materialis proprietatem
eſſentialem, diviſihilitutem ſcilicet, capite antecedente pro-
batam, huic ctium contrariam indiviſibilitatem in mente
ejusque proprietatibus eſſentialibus evincam. Et enim con-
ſtat ex corporis qualicunque etiam conſideratione, non tan-
tum omnes ejus partes fixas ſluidas eſſe actu ipſo divi-
ſibiles, ſed etiam conflatas ex materialibus particulis rurſus
diviſibilibus, usque eo, ut hujus diviſibilitatis nullum men-
te comprehendere finem liccatt. Secus in examine mentis

mentalium operationum rem deprehendimus, in qui-
bus partim omnes mentis proprietates reſpectu ſemet invi-
cem inſeparabiles indiviſibiles ſunt, de quo nexu, ejus-
que probatione dictum in ꝗ.2, partim quælibet proprietas
in ſua natura dividi, aut in partes realiter diſtinctas; tan-
quam ex his compoſita, ſeparari neutiquam poteſt,id quod
hic clarius exponendum: De volitionibus noſtris hæc in-
diviſibilitas conſtat, nam conatus aliquidi appetendi vel ſu-
giendi ne quidem cogitando in partes licet ſeparare, po-
tentiæ enim, quales conatus ſunt, intenſionem remiſſi-
onem, ſed non diviſionem admittunt. Qicquid nobis in
volitionibus diviſibile compoſitum apparet, ſunt ideæ,
judicia, reflexionesque de rebus appetendis aut fugiendis,
quarum tamen intimam indiviſibiutatem etiam facile pos-
tumus comprehendere Licet namque ideæ ex pluribus
ſenſionibus, imo ideæ compoſitæ ex pluribus ideis, me-
moria ex perquam multis ideis retentis, ingenum judi-
cium ex pluribus non raro ideis judiciis anteceden-
tibus, reflexiones exercitium libertatis mentalis, prout
em capite ſuperiore ex auorundam recentiorum hypothe-
ſi deſcripſi, ex repetitis cumulatis interdum ratiociniis

com.



3) 29ſ 1componantur, ex quibus modo plures modo pauciores me-
monæ ſuccurrunt intus nobis exhibentur; exin tamen
mens ipſa, hoc eſt interna illa conſcientia, qua ſenſionem,
ideam, memoriam, reflexionem imo libertatem fſieri pro-
bavimus, nullam acquirit aut compoſitionem, aut, de' qua
hoc loco proprie ſermo eſt, diviſibilitatem Eſt enim illa
interna conſcientia unica vis ſe ſe juxta nexum idearum plurium
aut pauciorum, ſenſiune externa aut interna impreſſarum, perpe-
tuo exſerens,& in actionibus paſſionibus mentis tantum pro di-
verſitate compoſitione objectorum applicans. Concipe tibi
in DEO inſinitas cogitationes, rerumque omnium, maxime
compoſitarum, ideas compoſitas, tamen DEum ipſum ejus-
que vim cogitandi, non concipere licebit compoſitam, aut in
partes, re ipſa diſtincta3, ſeparabilem; quo conceptu qua
animaiverſione ilis, qui DEum agnoſcunt, mentis indiviſibi-
litatem cognoſcere pronum erit, niſi rerum Spiritualium pro-
tundiorem meditationem ſpiritus enrum, materialibus immer-
ſus, noxia ſed ſrequenti ſatis impatientia refugiat.

s. VII.Mihi, in his ſpeculationibus progredienti, tertia adhuc
corporis materialis proprietas, per quam eſſentiaoliter paſſiva
eſt, neceſſario luccurrit, unde nova emergit pugna inter pro-
prietates eſſentiales mentis ac corporis, quam invicare pro-
bare mei eſt oſfficii. Cum igitur quælibet materiæ particula,

per conſequens, totum exin aggregatum corpus, per ſe
luam naturam nihil agere aut ſemet movere poſſit, niſi: im-

pellatur ab alio ente, ſequitur nullam materiam niſi per me-
chaniſmum unquam moveri motumque continuare. Intelli-
gimus vero per mechani ſimum motum rei ſolidæ, per ſeim-
mobilis, ab alia re impreſſum, pro varietate figuræ ſitus ma-
gnitudinis rei motæ diverſimude continuatum, ac ceſſante im-
pulſu continuo ceſſantem. Opponitur huic 4ctivitas eſſentia-
lis I. vitalitus, hoc eſt motus entis penetrabilis ſemet ip-
ſum auavis data cauſa extrinſeca aut intrinſeca ortus, propria

eſſęntiali vi absque rei exterioris impulſu continuatus, pro

D; in-L
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intrinſccis entis eſſentialibus proorietatibus varians. Ens me-
chanice tantum mobile, ens eſſentialiter vel mere paſlivum,
ens vitaliter mobile ſemet movens vitale, vel eſſentialiter
atlivum, veriſime appellatur. Qui DEUm, aut cauſam omni-
um metuum rerum primam, non nęgat, terminosque intel-
ligit, ſponte conceder, DEum tale ens vitale abſolutiſſimum
perſectiſimumque eſſe, uti Spiritus creati in hac etiam propria

eſſentiali activirate ſive vitalitate limitati deprehenduntur.
Mechaniſmum corpori nemo denegat, in motu Sanguinis cir-
culatorio, ſeu rranspreſſorio colatorio,pro modulo impulſus

particularum nourum, nec nen orgnnorum colatoriorum
varietate variante vel maxime conſpicuum, ubi tamen heic lo-
ci de principio motus impulſus nulli litem movemus. (iii)
Vitalitatem pauciſſimi in Spiriiibus recte quærunt aut inveni-
unt, cum pauci illam intelligant, vel potiusintelligere velint,
mirum tamen deprehendimus circa hanc, Spiritibus eſſentia-
lem, in antiquitate philoſophica conſenſlum. Otientales quon-
dam omnes Spiritus habebant pro principiis actionnm eſſentia-
libus ſubſtantialibus, ut ex Græcis etiam Pythagoras animam
hHumanam numerum ſe ipſum moventem, Ariſtoteles prin-
cipium (id eſt cauſam) motus vitæ corpt is organici non
inconcinne appellaverit. (xxx) Ex recentioribus Chymici non-
nuſli, ll) recentisſime Dominus Raphſon in ſuis epiſtolis
Miſcellaneis, (mmm) Deominus D. Chriſtian, Thomaſius invari-
i5 ſriptis, (nnn) nec non Dominus D. Jenkinus Thomaſius
Britannus (ooo) in Tractatu de anima brutorum cum aliis qui-
busdam ecandem vitalitatem Spirituum declararunt, quam hoc
loco ex mentis proprietatribus eſentialibus menti vindicamus.

(iii) non enim hoc loco curamus in circulo motu ſangvinis,
quales ſpiritus vitales, entia aſtralia ætherea nonulli hoc
in negotio aſterant, cum hic vel mæzime ingemmandum il.
Iud-Comici?: Næ facimt lhomines inmrelligendo, ut nihil in.
telligant, v. Georgii Emneſti St2hſũi Poſitiones de mechaniſmo
morus progresſivi ſongvinis. Halæ 1716, Diſp. loco editæ.

(xen) ipfe Cicero Ariftotelii vocen ĩrrXixna aut Wiziiov
continuam perennem motionem reddit L. I. Tuscullan.
Quæſtionum n. 21.

auil
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ll). intelligr exim Varacellſi Helmontii hypotheſis de ſpiritu

Arehæo poteſ.
mmm ex Henrico Moro deducit, quod ſpiritus ſit ſubſtantia

]dvridaõ- dvronim&, maxime Epiſl. V. VI.
(nnn) cont, librum: —erſuch von 0eſen des &eiſtes, quæ

in ejusdem cautelis circa Præcognita jurisprudentiæ C. XXl.

6- 1316. habentur.
(o00 prodiir ejus Tractatus Philoſophico- Apologeticus Altorſfi

Noric. an. 1713.

Ss. VIiI.Has qu'ppe penitius examinantes in ſimgulis vitulitatem
quandam propriain deprehendimus. In genere conſtat omnes
intendi remitti poſie, prout homini viſum fuerit, hoc eſt po-
tentiam in nobis dari intenſius cogitundi vel volendi, quæ eſt
ipſisſima vitalitas Porro interna conſcientia, beneſicio cujus
operationes mentis perficiuntur, rurſuseſt vis intuendi anim-
advertendi omnia, quæ eſt vitalitas propria mentis. In ſpecie

ſenſio nulla fit, ubi nulla mentis attentio, attentio ergo con.
ſcientia mentis non ſit a ſenſione, ſed eſt ipſius mentis vis viva,
quam modo hac modo illac vertit. Memoriam, quatenus re-
cordatione maxime conſtat, proprio motu activam cernimus,
uti, ex recordationibus ſubitaneis, quarum cauſa nulla ne divina-
ri quidem poteſt, imo etiam ex deliberatis, in quibus mens ſe-
mei de re aumonita maxima copiditate anxietate (en princi-
pium motus vitale!) ideas conquirit, idearumque nexus. Evi-
Bilationes nocturnæ ſtatis temporibus pro impresſione noſtra
vehementiori aut affectu, circa tempus ſomni capiendi excita-
to, fatæ, quibus a ſomno mens corpus ſuum revocat, clarisſime
propriam ſiſltunt vitalitatem. Ingenii, judicii ac ratiocinationum
æxercitia ſunt activa examina idearum ac judiciorum, licet ma-
Xima activitas in velitionibus noſtris, uti ex affectibus apparet,
cernatur. De refſlexiune libertate res ultro patet, dum enim
mens moderari impresſiones, actiones pasſionesque ſuas poteſt,
quid quæſo hac ratione aliud, quam propriam exercet activita-
tem? Nolo plura de obfirmatione mentis in bono aut malo,

de direction è montis ręſpectu corporis ſuj,licet etiam huc per-
tinente

-n.

N] il



3) 32nente, in medium aĩferre, alii eninjam in his ſimilibus otia
mihi fecerunt. (PPP)

UpPP) pertinent etiam huc varia ex Becheri Pſychoſophia p. 9 2--96.

5. IX.Poſſem facili negotio ulterius mentis corporis proprie-
tates eſſentiales invicem compunere, plura enim in hoc dantur
notatu digna, quam;plurimis videtur, ſed ex his ſatis intelligi ſco-
pus hujus primæ diſſertationis aſſertionis noſtræ veritas pote-
rit. Scilicet cum eſſentiales mentis proprietates penetratione,
indiviſibilitate X activitate ſua propria, ſive vitalitate, cum es-
ſentialibus materialis corporis proprietatibus, ſoliditate, diviſibi-
litate pasſivitate eſſentiali ſele exſerentibus, pugnent, mentem
tuto ſubſtantiam a corpore ſuo materiali eſſentialiter diverſam
eſſe concludimus. Equidem ea, quæ opponi poſſunt contra
modum concludendi contra ipſisſimas mentis corporis pro-
ptietates hic afferre haud licet, non tamen themati huic aſſer-

tionibus, quas involvit, defenſione in ſecunda diſſreta-
tione, hanc vindicante, declarante confirman-

te, lumus defuturi.
TANTUM.

C O RROLLARIA.

O mi ul 4IL. Homines cum nullam ſpem nullumque metum præterquam hu-
jus vite repræſentare queant, nonpoſſunt mentem vere
ſapientem necesſiture.

Ergo ſapiens mortem contemnit.
IIl. Corpus eſt pars hominis eſſentialis, æue ut mens: imo hæc

poſi mortem corpore ſoluta non ęſr homo.
IV. Conjugium eſt unio duorum hominum, hoceſt, mentium

corporum.
V. Propagatio hominum eſt productio hominum ab hominibus.

E. productio mentium corporum.
VI. Imperium paternum maritale ive melius directio fami-

miliæ) jure naturæ marito minime autem uxori competit.
VII. Jure naturæ nulli dantur gradus prohibiti, niſi qui propa-

gationem generis humani impediunt, e g. filii matris.
o

eauill
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