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Sò958;ńnò;crccQ- D. B. V.
5. IG: armoniam animae et ſvave ejusdem

M dominium in corpus apud Perſarum
pariter atque Chęldaeorum, vetuſtiſi-

7 marum Gentium, priſca ſapientia cla-
æ riſſimos Viros Philoſophos ſeu Ma-
 g05, dudum concinne reſonaſſe, eſt
m quod oracula illa Zuoqſiris, Pegaſum,
 quem HEVRNIVS vOCat, Sapientum, in-

E4

ſonant: 'H dux pegòrœ æ. A
Aquovio duxẽ vile, s& ĩ rire oũpmæ Sębrem.

Ex Verſione CLERICI: Anima mortalium, harmoniam
reſonat, ſub qua eſt corpus mortale; E translatione HEvæ-
NI vero ultima verba, reddita ſunt: ſub cujus dominio eſt
corpus mortale Quisnam autem Zoroaſirum auctor hu-
jus ſententiae, num Chaldaeus, num Perſa, num Bactrianus
Zoroqſter, hanc litem eruditiſſimorum Virorum, STANLEN,
CcLERrCI, HYDEI, MORHOTI, utpote priſca monumenta eru-
entium, haud facimus noſtram. 4) CL. B/tvNINGIvS Epito-
mator pocticus HEveNn Philoſophiae Barbaricae et Indi-
cae pracludat potius verbis ſuis propriis:

Nobilis Eoo ſed poſtquam illuxit in orbe
Mirandas ſparſit mox Zoroaſier opes,

A2 Illea) de Zoroaſire vid. OTHONIS HEVENII Philoſ. Barbar. primordia L. II.

nulòò niut Eſò  cmmò] rn uſſ o;
T. IL L. IL. c. XXXI. neè non BAELIVS in Diction. Critiqu. T. III. p. 3080.
inſtar omnium hac in re HYDE de Religione Perſarum, C. XXV. XXVI, Ipſe
quoque ILL. LEIENITIVS in Eſſuis de Theodicẽe verſ German. D. 51 365.
368. de Zoroaſire ejusque Principiis, cujus ſentent, Acta Erudit, Lipſ 17u. ꝑ. 162.
cum elogi] recenſent.



Ille vel Aſyrias Sophiam diffudit in oras,
Ille vel in Muros Nine ſuperbe tuos,

Bactra, o Bactra illo nimium felicia Rege
O Rex Bactriaco mãior imperio.

Si quando autem de Harmonia animae et corporis apud
t priſcos hoſce Viros legimus, non Pythagoricam, by quam

CAMPANELLA recantavit, harmoniam nos quaſi ſomniantes
audire fingimus, ſed ſaltem exinde colligi poſſe videtur:
Harmoniam Zoroaſiraeam cum harmonia Leibnitiana in quj-
busdam, qua Monades atque alia conſona principia con-
ſenſiſſe.s. I. Quum itaque IrL. LumNms Syſtema ſuum
Harmonias animae atque corporis ad certa principia et mo-
tus et leges dirig: et, publicoque Eruditorum examini illud
ſubmitteret, exinde factum, ut et transmarinorum Regno-
rum ingenioſiſſimi quidam Virorum illud pro mero miracu-
lo venditarent, uti in priori diſſertatione noſtra in ExcrLL.
VirR. NEWTONI atque CLarcxu, Anglorum; ſententias mo-
deſte inquiſivimus, cui unicum ſaltem addimus: ſſũTov
vęlòo; in hypotheſibus et acceptione notionis miraculi la-
tere, quando nimirum Locris, CONNORVS et CLARCKIVS

i
vocem miraculi pro re tantummodo inſolita capiant, uti

ĩ
jam pridem LoESCHERVS, c) Dreſdenſium Prãeſul, REINHAR-
DVS, d) Sondershuſanorum Antiſtes, LEIENITIVS, æ) Erudi-
torum ſui temporis Coryphaeus, Wowrvs, f) Marpur-
genſium philoſophus, eruditiſime obſervarunt. Hunc in

cln-
lil 5

3) Poſt CAMPANELL. qui PYTHAGOR. ſecutus conferri meretur de
Harmon. Mundi KIRCHERVS in Muſurgia L. X. quod Decachordum Naturae

inſcripſit. nec non ejusd. iter Ecſtat, Itin. I. Dĩal. IIL. de Companella praeprimis
Polyhiſtorias laude Inclyti, E. S. CYPRIANI Liber de Philoſ. CONPANELL.
edlit, Amſtelod. 7æ 7æ CONRAD SAMVEL SCHVRZFLEISCHII Epiſt
ad Illum. Vol. IiI. Epiſt. Arcan. ꝑ. 538.c) in Praenotion, Theolog. contra Naturaliſt, èt Fanat, omne genus. ꝑ. 3
ſeqv.à) in Diſput. de Miraculis Hilperhuſee 17 I2. edira. C. IV. õ. æ.j.

æ) in Epiſtol ad Abbatem Contium. edit. in Collect. Scriptor. T. II. p. 753:

7) in &banſen von &tſ, der ĩelt un der &eelen. C. IV, ꝑ. 614.
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cenſum ſententia illa, an ſcholis philoſophorum vexatiſſi-
ma, meretur referri, quando CEL. quidam Vi, Theologus
profeſſione habitum Philoſophi indutus, miracula ex har-
monia Leibnitio- Wolffiana, vel auctoritate Anglorum, quos
tamen tacet, motus, vel conſequentiis ſuis exſtructis, con-
fiſus, prona via ſequi ſtatuit. Ideo hanc opinionem mode-
ſta disquiſitione ventilare et obſervationes ex intimis et do-
meſticis harmoniae praeſtabilitae cauſis contra eandem
adornare, operae pretium omnino duximus. Pro eo au-
tem, qui omnes diſputantes et absque praejudiciis in rem
inquirentes decebat, candore, nomini Cel. diſſentientis
parcere conſtitutum eſt, ſi vel innocuo poẽtico luſu illud
coloribus nativis adumbraverimus:

Dic mihi Mufa Viròm quisnam CELEBERRIMVS Ille?
Quem mihi Socraticae cupiunt oſtendere chartae,
Qui celebrem pennam verſus ſyſtemata ſtrinxit,
Quae ſibi LEBNTIvS mirandus vendicat auctor,
Excellens quae doctd Wotrmvs arte polivit:
ILLE, licet noſcat, quid diſtent aera lupinis,
Erravit ſpecioſa dehinc miracula promens.
Grammatici norunt, nullo ſub judice lis eſt,
Dixi Muſa Virum: LoNGI, cui Nomen, Halenſis

S. IIL Iſte nimirum CrL. Vir in modeſta disquiſitione,
quam in novum philoſophiae syſema de Deo, Mundo et Ho-
mine et pracſertim de hormonia commercii inter animam et cor-

pus praęſiabilita cum Epicriſi in Viri cujusdam Clariſſ. Com-
mentationem etc. inſtituit, nec non itt der &ntdecſing bder

geſãſheſ. und faliũen Philoſophiae ete. repetiit, et illius c. II.
de Homine. p: 1224. 125. ſequ. et c. ill. p. 204. ſeqv. ex Leibni-
tio-Wolſfiana philoſephia, quam impugnandam ſibi ſumſit, in-
finita partim elicit, partim negat, partim quoque ex Spi-
nozae lacunis illam derivando, qui tamen nulla admiſit,
miracula, conſequi aſſeverat. Brovi autem delineatione
praemiſſa, in qua cardo rei controverſae vertitur, verba
Ipſius CE. diſſentientis, ut Lect. Benev. reddamus, omnino

A3 ne-
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4 (1neecie ert, quibus deimceps argumenta noſtra dueœ op-
poſita praelibanda propoſituri ſumus. Sequentem ergo in
modum arguens exaggerat ſuam ſententiam, l. C p. 124. In
ſingendis, ait, miraculis hoc Syſlema abit in infnitum, miracula ita
cumulans, ut nihil niſi miraocula ponat, ſpeciatim in humano genere,
eorumque numerum vel ipſius arenae moris numero veddat longe cu-
mulatiorem etc. alibi p. i3v. et 1i3” propoſit. hanc format. sy-

ſtema Leibnitii de Harm. commercii inter animom et corpus pracſia-
bil. cum ſjſtemate Spinoſae etc. ea habet communia, ut pro adoptate
Pſeudo- Philoſophiue Spinoſianae foetu haberi poſſi. Et demum Pꝑ.
204. arguit: Nulla miracula ſecundum hujus ſjſlematis hypotheſes
dari imo p. 121. Miracula, ait, in eodem per juſium hypotheſium con-

sequentiam concidere. Quae quidem ſententiae Cel. Diſput:
invicem ſibimetipſis claſſicuom, non harmoniam, canunt,
nam vel ſemet ſuſtollunt, vel ſibimet contradicunt. Hin
vel tribus adverſus haſce ſequentem in modum argumenta-
mur: Quodeunque Syſema ad evitanda miracula, in alio obvia, in-
genioſe ſutis eſt adinventum, illud nulla mivacula per ſe ponit, Atqi
Syſtema Harmoniae commercii illius Animae atque corporis praeſa-
bilitae LEIBNITIO- WOLFFIANVM 4à evitunda diutina, perpetua
miratula in CARTESIANO SYSTEMATE obvia, neceſſaria, eſit exſiru-
ctum, E. nulla exinde ſequuntur miracula infinita. Et hoc qui- æ

dem primum ex duẽ Syſteme Harm. Præſt. Originibus et
principiis produftum eſt argùmentum Secundo ex. conci-
ſiationibus diverſiſimorum ſyſtematum Crt. diſſent. ſenten-
tiam ſuam ipſemet deſtruit, nam arguimus: Quaecunque Syſte-
mata ſecundum hypotbeſin diſſent. ſunt eadem, et prius, ex quo pqſe-
rius ortum, nulla admitiit miracula, illa de nullis mivaculis quani
maxime convenire neceſſe eſt: ſam vero Syſtema SPINOZIANVM nul-

la in rerum natura vero miracula admiitit, et ſt LEBNITIANM
ex illo ductum, uti CL. Diſſ. concedit, æſt ęjusmodi tenoris. Er-
go et boc cum illo et ex illo nullatenus admittet miracula multo m-
nus infinita. Ultimum, ex contradictoriis lpſiusmet M. R. V.
verbis, quae ejusdem ſententiac ruinam minantur, depu-
gnamus. Quodc. ſyſtema miracula olit; ilud nula ex ſ ponit,

multo-
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multominus ipſum eſt miraculum, nunc ſyſiema controverſum eſi iale,
ex ſententia Diſſ. Ergo. Nulla itaque conſequentia precaria uti
debemus, ut rebus omnibus et principiis et. legibus motus
probe penſitatis et ſobrie ad miraculorum et Syſtem.
Harm. phaenomena relatis, eis, quae eisdem haud inſunt,
infinita miracula aſfingamus.

IV. Ordinem jam praeivimus, formaliter autem,
ut ajunt, rem tractantes ratione prioris momenti in amplis-
ſimas Syſtematum philoſophicorum recentisſimorum con-
templationes, easque nobis quam ſvavisſimas provehimur,
nam Minoris propoſitionis noſtrae probatio eo nos adigit,
ut ex una parte Corteſiani Syſtematis miracula ex rerum et ca-
nonum ęjusdem ſerie et cauſis, obvia, perpetua, demon-
ftremus: altera vero ex parte Leibnitio- Wolſfianum Syſtema ad-

verſus impacta miracula, qua fieri poteſt, defendamus, et
ex connexione rerum et operandi modo ejusdem illa M.
R.V. denegemus. Carteſianum autem Syſiema ſeu Cauſa-
rum occaſionalium, quod, pro inſtituti brevitate, concer-
nit, maximos eruditorum illud plauſus meruit, nam Car-
TESIVM, auctorem praceuntem ſecuti ſunt MALEBRAN-
cHIvSs, b) CONNORIVS, i) WrirTicHS, BAELIVS, l) et inpri-
mis in Germania Jon CHRrISTOPH. STVRMIVS, m) my ſta natu-
rae Celeberrimus Aliorffinus, in quo vifo nihil ferme poeni-
tendum, niſi quod mors eundem his ſubtraxit terris prius,
quam Phyſicam Eclecticam ſuam, Carteſianis principiis
quam maxime innixam, qua partem ſpecialem abſolveret. In-
genioſa quippe totius Syſtematis Cauſarum occaſionalium
moles, qua doctrinam motus, interprete CrL. SsTvRMIO, n) in

5ſo]

2) de Carteſ et Carteſiunis vid- MORHOEIVS in Polyhit, T. II. L. I.
è XV. T. il. L. IL. e. XVIL adde STRUVII Bibliotheca Philoſoph ꝑ. 35.
ARNOLD. firdy: und feęee- Hftorſe. P. II, L. XVIL C. X. ſ. 56,

b) in Traẽt. de Inquirenda Veritate. T. II. ꝑ. 356.
i) in Evangel. Mędici Artic V ꝓ. 3
E) in Thæol. Pacifica. XVI. ꝑ 189-
I) in Diction. Hiſtor. Critic. ſſb voce Plotinus.
m) in Phyſ. Eclettica ſ. hypothetica. T. I. edit. Norimb. 1697

n) in Epicriſi in Phyſ Eclcõ: œ IV. ĩ. 157, et in Uſu Phyſh. Metaphyſ 5. IV.
et VII. ꝑ. 836. ſeqv,



eo recumbit, ut maneat in concuſſum et ĩinficiabile, (quod
verbum eidem placuit:) Movere eſſe divinum quiddam uni
Voluntati divinae proprium, et conſeqventer: I. Nullum
Corpus alterum movere poſſe active videlicet et efficienter et quae
reliqua. Ill. Neque Spiritum ullum finitum, neque adeo mentem no-
ſtram virtute aliqua iſti virtuti divinae contradiſtincta vel unitum
ſibi vel extraneum corpus localiter movere poſſe. etc.

V. Simili quodam Eidem hanc rem illuſtraſſe com-

placuit: Eodem ait fere modo Deum infinita ſua volunta-
tis virtute in movendo animam et corpus eidem unitum,
procedere, agere, eſſicere, quo blandi parentes infantum ſu-
orum auſus imbecilles in portandis ſellis aut aliis pondero-
ſioribus adjuvent, ipſis interim ſuis effectum viribus ridicu-
le imputantibus ac de tanto ſuo robore ſibi mire placenti-
bus. Fateor omnino haec ſpecioſa eſſe, imo blanda ver-
ba et quae ad evehendam potentiam Dei mirifice collinea-
re videantur: Verum re penitius paulo introſpecta ſub his-
ce involucris vel res bruta, quo et animam referre abſo-
num eſt, vel DEVS perpetuus mentis interpres et motor
corporis non tam latet, quam apertisſime ſeſe prodit.
Haecce perpendeus LEBNITIVS aperte pronunciabat. o)
Praeterquam quod ſyſtema cauſarum qcaſionalium ad con-
ciliandum hujus utriusque ſubſtantiae commercium, mira-
cula perpetua introducit, non cavet perturbationi legum natu-
ralium in utraque ſuſtantia conſtitutarum. Sit licet enim
CarTESIVS directionem poſteriorem quaſi motuum animãe,
eidem reliquerit, uti interpretes ejusdem, et MALEBRAN-
cHvs et CLAVBERGIVS et le. GRanD ſententiam ejusdem pal
liare contendunt: tamen virtutem primam motricem
negavitt. Parum omnino lucratus eo, namque negata vi
movendi, non poteſt concipi, quomodocunque vim mo--
tus dirigendi anima exercere valeat.

VI. Ipſemet CrL. diſſentiens, quum cauſam DEi et

Religionis Naturalis haud ineleganter peroraret, pro no-
ſtra
9Mm-

o) in Theodicaca J. LXX, edit. ct Verſ. Latin. conf: ꝗ. 340.



a8 ſ/)ſtra ſententia pugnat, ꝓ) ajendò: HoC CarTESI et Corteſi-
anorum Syſlema dictum eſt Syſtema couſarum occoſivnalium, quia
praeter occuſionem igſi animae et corpori in commercio mutuo nihil

relinquit. Prono exinde fluit alveo, quod, qui nihil relin-
quit operantibus naturaliter, ille ſupernaturalia accerſat et
temere in theatrum naturae conſtituat Numne Natura
nomen inane? vel idem ac Vacuna? nihil anima, nihil or-

gana corporis, nihil corpus ipſum active agunt, quid aliud
exinde ſequitur, quam perpetuum miraculum? Pugnat au-
tem ſuppoſitio Carteſiuna cum legibus naturae et motus,
perinde enim hic eſſe, CL. BVLFFINGERVS, ꝗ) interpretatur,
ſive anima humana ſuis volitionibus eſficiat in corporibus
motum, ſive occaſione et pro ratione volitionum iſtarum
Devs producat illos in corpore motus. Neutro caſu ſer-
vari, pergit BuLFrINGERVS, leges utrique ſubſtantiae latas,
neque Ethico- Logicas, quibus anima ſubjicitur et quae faci-
unt, ut aſfectuum in anima prodeuntium cauſae ſint in ani-
ma, neque phyſico-mechanicas, quaè motum motui cauſam

poſtulant in corpore. Id autem omne, quod neque prin-
cipium, neque cauſam habet in rerum natura, ſed extra ean-
dam, in univerſi auctore, miraculum eſt, quod a DEO unice
expectandum. Nonne praeſuppoſito legum Corteſiarum
Syſtemate et ſublatis legibus naturae miracula neceſſario
ſequuntur? uti praceunte ILL. LEsNmio, CEL. WoLr?vs r)
atque CL. BVLFINGERVS 5) abunde evictum dedere.

VII. Hoſce a naturalibus ad ſupernaturalia ſaltus
Carteſianos ut evitaret ILL. LEmNTivs non ſolum in generali

totius univerſi harmonia identitatem quantitatis virium
motricium ſuppoſuit, ſed etiam in harmonico commercio

h B ani-L- in Canſſ. Dei et R. N. adverſ Atheiſm. Tract. Protheoret. in Theorem.
Propoſ IIX. ꝑ. 48. 6. 6.

17) in Commentat. Hypothet. de Harmon. Praeſtabil. Sect. IV. 75. ꝑ- 80.
add. Wolſfium in vernũnſtigen &edanden von &tt, der Seel und *Welt. c. V.

P. 419.nlc. s. 156; 784 ſeqv.
5) L c. 5. 75. 46. ſeqv.



animam inter et corpus, animae molimina ad leges appetituum:
corporis vero opera ad leges motuum reſtrinxit, quo facilius
commercium illud explicaret. Qua harmoniam enim uni-
verſi ingenioſa ſatis ſunt, licet non omnibus ad palatum,
quae in Tòeodicaea diſſerit: Mala enim phyſica et imperfecta
et inordinata, quorum exempla ſunt monſtra; aliacque a
regula exceptiones et deviantes res, contineri ſtatuit in or-
dine rerum, tanquam medium ad ordinem pervenièndi,
imo tanquam requiſita neceſſaria ad ordinem explendum
in toto. Poſt alia pergit: dubia hic enata ſtatim evaneſce-
re, ubi ad Syſæma harmoniae generalis reſpicimus, cum etiam
in Muſicis conſtet, diſſonantias apte inſperſas gratiorem
reddere totam melodiam Hos ſvaves luſus ingenii ſummi
ad auctorem remittimus. E re noſtra erit, ut cum eodem
ĩn miraculorum indolem penitius inquiramus. In duo ita-

que genera miracula diſpeſcit: Alia eſſe naturalia, etſi ſu-
pra naturam nobis notam, et ea poſſe produci cum ope a-
ſiarum naturarum occultarum, tum ſpeciatim miniſterio An-
gelorum corporibus junctorum multo ſubtilioribus èt eſfi-
cacioribus quam noſtris; alia vero ſuperare omnem natu-
ram creatam, et omnem vim creaturarum transcendere.
Ni ILL. auctor in priori ſręn 7 ſovet, in poſteriori nos
quam ſucillime habebit conſentientes, ut diſtinctione no-
tiſſima ut -ur, candemque applicemus, qua miracula in
imm/irc  mediate facta, diſtribuunt: Vt etiam Iii. au-
ctor de idc. miraculi ſe aperte explicat: Appelo, ajens, hunc
eventuri n noculum, qui haud fieri poteſi, niſi per Creatoris goten-
tiam, cujus ratio nen extat in creaturis ſeu creaturarum ſerie. 1)

VII.

LEIBNITIVS in Epiſt. ad ABBAT. CONTIVM elegantcr gallicaria dio-
Iefto: J appelle miracle rout evenenient, qui ne pent etre arrivẽ, que par la
puiſance du Creareur, ſa raiſon etant pas dans Ila nature des creatures.
Collet, cit. T. II. p. 55. conſ. Celeberr. Auctor. A E. L M. DCC. XI. menſ
April. ꝑ. I59. ubi Part. Ill. Theodicaese Leibnitiouae recenſent.
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5 VII. Qvum ergo in commercio harmonico ani-
mae et corporis actionum earundem et fundamenta ra-
tiones in natura et conſtitutione eorum nixa ſint, quando-
quidem omnia ſunt et aguntur quam maxime naturaliter,
nam et principia et leges motuum, ad quas diriguntur a-
ctiones et appetituum, ex quibus animae operationes pro-
cedunt, et operandi modus mechanicus a ſcoriis falſi et fa-
talis mechaniſmi purgatus, ſpirant harmoniam et quidem
naturalem, non vero ſupernaturalem. Qui fiat, ut innumera
miracula, inſtãr arenae maris multiplicata, heic conſluere
poſſent? Taceo principia generaliſſima Monades Leibnitianas,
tertiae ſpeciei, de quibus PYTHAGORAS, PLATO, ZOROA-
STER, aliique Vererum praeluſere, u) in harmonia ſuppoſitas,
nullo modo, nullaque conſequentia juſta ad miraculum e-
jusque principium movens primumn et ſopernaturalem mo-
torem omnium poſſe vel ſaltem applicari nedum vere re-
ferri, id, quia eſt quam maxime dilucidum, ulteriori dis-
cuſſioni haud indiget. Quãà vero harmonia inter animam
et corpus, tanquam ad canonem dirigitur, prohe atten-
dendum foret: Nec leges appetituum ſive Ethico- Logi-
cas, quae aſſectuum in anima exurgentium et ſeſe exeren-
tium cauſae traduntur: Nec reſpectu. corporis, leges mo-

tuum naturales, omnibus ſanioribus jam acceptas, cogni-
tasque, quae et phyſico- mechanicae dicuntur: Ullam
comparationem, multo minus veram eſſentiam et requiſi-
ta miraculi referre. Legum enim naturalium exercitium et con-

tra eũrundem ſuspenſio ſe mutuo ſuſflamirant, enervant atque de-

mum ſuſtollunt.

B s Ix.PllL -u i Ei vid. STVRM. in Phyſ: Ecle&t. T-. I.  IL. 5. IX. ꝑ. 30. et S. R. Buddei
Element, Philoſ P. I. ꝑ. 20. ubi Iuculentum Zoroaſtris effatum: Toto mundo

lucet Trinitas, cujus unitas (movas) initium eſt: adde CLER. Verſ STAN-
SEJI Hiſtor. Oriental. Philoſoph. B. 344. 331. et Nob. dę STAIR in Phyſioſ,
Nova Experiment, Explorat. II. Sect. I, ꝑ: 41 ſeqv.
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IX. Poſtquam igitur nos ad primum argumentum,

õ Ill. ſupra nexum, recepimus, quod hic repetere ſuperſe-
demus, quoniam, pro inſtituti ratione vindicaſſe illud per-
ſvaſi ſumus: Alierum brevius excutientes trahimur in ady-
ta ſy ſtematum, ſcil. Spinoziani atque Leibnitio- Wolſfiani, quae
una eademque, qua miracula potiſſimum, CEL. diſentiens
putat. Noſra itaque intereſt, ut obſervandi ordinis cauſa,
cujus haec virtus erit, hoc argumentum in duo quaſi com-
mata diſpeſcamus, quo in altero syſema Spinozianum miraculis
vacuum, in altero Sſlema Leibnitianum, ſi cum eo idem, ſe-
cundum CEL. auctor:. neceſſario etiam omnibus miraculis
vacuum, et liberum appareat, ideoque nulla ei erunt vel af-
fingenda, vel imputanda infinita miracula. Primum de
Syſtemate SeiNo7aE, quando miraculorum doctrinam tra-
ctat, Ipſemet M. R. iſſentiens in Cauſa DæI ſupra jam cit.
iſtud ab omni miraculo vacuum pronunciavit. Verba ipſius,

liceat per eum, repetamus, Et quia, infit. VIII. p. 6. mi-
racula non poſſunt non n cauſa efficiente Deo, proficiſci, Spinoſa ea
plane negat, exeo, quod illa mechaniſinum et neceſſarium naturae
ordinem eſſent turbatura et everſura. ldem, pergit, confir-
muare annititur in Tractatu Theol. Politico, per miraculum
nihil aliud intelligens, quam opus naturae quod captum hu-
manum ſuperat aut ſuperare creditur. Cel. W oL?FIVS ex
alio capite miracula Syſtemati Spinoziano derogat: Quo-
niam ſcil. miraculorum motor primus et auòtor extra mundum
ſit conſtitutus, et SPiNoZa nullum alium DEvM, quam Na-
turam ſev in mundo extenſum admiſerit, ergo nulla omnino
miracula pro extraordinario opere DEI habuerit.

5. X. Deinde litium recentiſimarum Cel. Worr--
vu inter et M. R. Virum peritis conſtat, quod diſſentiens

&i-

in ſupra cit Cauſſa Dei VIII p 6Ix) in Metaphyſ. S. sernũnſtige &evandten, son &tt, ber ſeſt; ud &Selen
der Menſthen.  IV, 6. 634. ſeqv.
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Spinoziſimum Syſtemati harmoniae praeſtabilitac, qua ani-
mam et corpus, impegiſſe ſuſtinuerit: Chimaeramque vo-
cans illam harmoniam ex Spinoziana philoſophia formatam,
imo per longas ambages illud probare ſategerit. 7) Quid
demum prohibet quo minus dicamus, quod res eſt: Ipſum
auctorem CL graviſſime premi ſuis conciliationibus diver-
ſiſſimorum Syſtematum, hinc et in hoc caſu miraculorum
cauſa cadere, imo propria caedcere vineta, ni ex nobis con-
ceſſis omnia miracula ab Harmonia praeſtabilita longiſſi-
me excluſa conſiteatur. Quid enim chimaeris, quas ſo-
mniat, cum miraculis? Eadem facilitate colligere poſſemus,
conſequentias CL. V. tam apte, quam arena ſine calce, co-
haerentes, ſimiles eſſe chimaeriss. Verum ne gravisſimam et
ſanctisſimam miraculorum doctrinam hoſtibus ludibrio ex-
ponamus, abſtineo me ab omni mordaci cavillatione: Sic-
co etiam quod ajunt, ſocco praetereo CEL. ĩſſent. in no-
tione miraculi nimium laxe ſumta, quae tamen accuratisſi-
me tenenda eſt, vel improviſo in caſtra Locki, Coxxoris,
CLARCK  tranſire poſſe; id quod ſupra ll. jamjam obſer-
vandum poſuimus. Mittimus etiam plura: An ſcil. LEB-
NITSs plagio quodam litęrario ex SeiNosaE operibus ſyſtema
ſuum ſurripuerit? An conveniat Syſtema SriNosaE in o-
mnibus, potioribus cum Syſtemate LEBNTI? a quibus
ipſe CEL. ãiſſent. hoc ſyſtema abſolvit, licet cxœæ
Worrmvu commiſiſſe dicat. Verum ex intimiori conne-
xione partim, et partim oppoſitione eorundem Syſtema-
tum arguimus. Nam ſi ſyſtemata haecce, qua ſpeciale ar-
gumentum harmoniae ſcil. commercii inter animam et
corpus praeſtabilitae, in qua harmonia CL. auctor miracu-
la, nodos in ſcirpo, quaerit, et infinita ex illa ſequi ſtatuit,
conveniunt invicem, omni exceptione ſirmius concludi

B 3 l j licet,
EVCV

5) in Diſquiſit. modeſta de DEO, Mundo et Homine c. II. 137. VI,
P 37. 138.
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licet, quod, ſicut porens ſyſtema Spmoianum miracula eludit,
ſc et foetus illius nulla omnino inferat.

XI. Licet itaque hactenus uær dv&poœ CL. ãiſſint.
quacdam indulſiſfemus, pro ea, qua utimur erga lllum, in-
genuitate, ſit etiam, ut ex hypotheſi illius nonnulla attu-
liſſemus: Veritati tamen, optimae rerum magiſtrae, cede-
re nos oportet, utpote quae pracgnantisſimas et invictas.
nobis rationes ſuggerit, quod Syſtemata, et Spinozianum et

i Leibnitianum, qua ſpecialia momenta, doctrinam ſcil. de
miraculis et de harmonia praeſtabilita ſpeciali, qua animum

ſ

ĩ atque corpus concernit, ſint maneantque diverſisſima. Rã-
l tiones in promptu. Multis ſane paraſangis diſtat id Sy-

l

ſtema, quod Summum Deum primum in miraculis motorem ad-
mittit, et quod nullum ſlatuit. Id Syſtema, quod harmoniam ſe-
cundum leges rerum contingentium: et id, quod ſecundum fatalem
neceſſitatem: id Syſtema, quod mechaniſimo fatali fores pandit:
id Syſtema, quod gloriam Dei et eminentiſimam potentiam et
ſapientiam veneratur, admiratur, ad easquc omnes perfectionès ex-
tollendas collineat, ab illo dbſurdo, quod Deum impotentem et fatali
neceſſitati ſubjectum eſſe fallũime odſtvuit. Prius autem agit ſy-
ſtema harmoniae praeſtabilitae, uti CL. WoLms, in libro

n

egregio de Finibus rerum nec non in Commeniatione luculentra
notisſima pluribus probatum vit. De poſteriori amplisſi-

l mus ſane diſſerendi campus prolixius hac de re ſe nobis
ultro explicat, verum vela ad portum proximi contrahèn-

llll
tes interprete CL. BLFFINGERO æ) unicum hoc addimus:
Vides inquit Harmoniam deducere ad DEVM, non extorquen-

l i
i do ſolum, ſed illuſtrando perfectiones quoque. Non applaudo

omnibus promiſcue et aequaliter argumentis: Amo illa,
quae ideum divinitatis minime ſlerilem generant, ſed qualem hanc

3
exiſlimo, perfectionibus ſimul, atque eminentiſimis undique attribu-

tis
Ellã

æ) in Commentat, hypothet, de Harm. quam maxime præeſtabilita, Seẽt, VII
5. 261, ꝑ. 250.
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tis pruegnontem. Gratis ergo multa afferuntur a CL. aucto-
re, quae probatione ſolidiori indigent, quam lubentius ac-
ceperimus; Nam quum in rei veritate Syſtema Harm. prae-
ſtabilitae neque, cum maximis, neque cum minimis Sy-
ſtem. Spinoziani momentis convenit et illud omnia mira-
cula excludit, multo minus hoc ipſum erit ipſum miracu-
lum. Alias etiam Syſtema Spinozianum, qua animae et
corporis phaenomena tradit, eſſet ipſum, recentisſimum
fortean, miraculum, quod tamen nemo niſi incurius et im-
peritus ejusdem Syſtematis dictitaverit.

§5. Xl. Quod rertium denique momentum cauſae con-
cernit, quo ex contradictoriis verbis M. Rev. Auct. nobis
res cum Eo habenda eſſet, apprime brevitatis ſtudioſ eri-
mus. Uti vero ille ex contrariis Syſtematibus easdem,
aſt falſas, conſequentias elicuit: ita ex diſlonantibus verbis
et ſententiis ſchema componit, id quod opinionem ſuam
fortiſime adeo arietat, ut diſſipet. Miracula enim mox
imputat Harmoniae praeſtabilitae, mox ex illa concidere
uit, uti ſupra Ill, videre eſt. Contrariartum autem una
eſt vera, aitera falla. Si enervat, conſternit hoc Syſtema

miracula, ut diſſentiens hariolatur, ergo nulla fortean ad-
mittit, multo minus ipſum Syſtema in connexione ſua
conſideratum erit miraculum, quod tamen infinito modo
fieri CL. diſſent. ſatis ſpecioſe nec non copioſe ſtatuere vo-
luit? Verum enim vero ex inductione quorundam miracu-
larum res manifeſtior fiet, quod ſcil. ſi ponamus: in rerum
univerſo hac vel illa in re contingere miraculum, tantum
abèſt, illam rem ullo modo tollere, proſligare, diſſipare

miracula, ut potius ſtabilia. Recipimus igitur nos ad aſy-
Ium eminentisſimum tutisſimumque omnium veritatum,
et qua miracula, Sacrom Stripturam, ubi ſane nube; miracu-
lorum nos quaſi obumbrat. Trauſitus Iſraelitarum, per ma-
re rubrem quicquid alii ogganniant, evidentisſimum mi-
raculum erat. Exod. XtV. com. i6. i. 18. ſeqv. Loquela Aſini

Bilea-



Bileamici, Num. XXII. v. 25. Scipio ille Moſis in ſerpentem
converſus, Exod. IV. et reliqua, ſupernaturalia, quae cauſas
et vim naturaè ſuperant, pro miraculis omnino habenda
Quis autem unquam hanc exſtruxit inde conſequentiam:
Haecce fuere miracula, ergo miracula tollunt? ſic et harmo-
nia miraculum dicitur ſecundum M. R. diſputatorem, et ta-
men additur quod non modo mirocula enervet, minuet, imo tollat,
quae quidem haud cohaerent. Aut admittendum, harmo-
niam referre miraculum aut non. Prius autem jam ſupra
deſtructum et in priori diſſertatione noſtra, modeſte in
Excellentiſs. Auctor. notatum: Quid ſupererit effugii? hoc ſcil
quod non ſit miraculum. Id quod per indnctionem omni-
um ſacrorum miraculorum evidenti ſatis teſtimonio pro-
bari et demonſtrari poſſet, imo Ci. Aucori diſſenfum prae-
benti haec accuratisſime conſtare perſvaſi ſumus. Quae
de miraculis eſſictionis et àrouœrœ}ęσẽn a CEL. Viro afſe-
runtur, ea ad Harmoniam totius univerſi fortean pertinent,
quae noſtri haud eſt inſtituti, ideo hoc ſilentio tranſimus,
atque quod harmonia inter animam, et corpus neque ef-
fictionis, neque àrouTùusãẽęσ; miraculum inferat, multo

minus Ipſammet ponere infinita miracula ſatis collegiſſe ra-
ti ſumus. Quum vero vel tyronibus Logices conitet, di-
recte contradictoriarum alterani fore falſam, itaque ſi pro-
baverimus, utramque M. R. V. eſſe falſisſimam, conſe-
quentia ſane nulla, nec minima hinc exſculpi poteſt, datur
enim tertium. Tandem licet harmonia illa decantatisſima in-
ter animam et corpus, qua anima juxta leges appetituum.
et corpus qua leges motuum agat, ſit miraculoſa et ſtupenda,
uti BarLvs et LEIBNITIvS confesſi ſunt, non tamen erit mi-
raculum. Legibus excludimur, ut ne plura demus. Igitur
CL. BVLFFINGERVS Epilogum Laconicum addat. Quam outer-
ait, ea ſit Philoſepho digna hypotheſis, qua divinum in Natura arti-

tificium, quantum fieri poteſi, maximam divinitatis, ultra ſinitum
omne, admirationem venerationemque animo ingenerat: Id notius

eſſe debet philosſophantibus, quam ui inculcari
denuo ſit neceſſum.
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