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DEI GRATIA
GVILIELMVS HENRICVS,
DVX SAXONIAE, IVLIACI, CLIVIAE, MONTIVM,

ANGARIAE ET GVESTP HALIAE, LARNDGRAVIVS THV-
RINGIAE, MARCHIO MISNIAE, FRINCEPS COMES
HENNEBERGIAE, COMES MARCAE ET RAVENSBEA-

GAE, SAYNAE ITEM ET VVITTGENSTEINIL,.
DYNASTA RAVENSTEINII,

RECTOR ACADEMIAE. IENENSIS
MAGNIFICENTISSIMVS

SPIRITVS SANCTI ORATIAM
A T ER

C I V I  VſS..
NTIQVIORES eccleſiæ græcæ doctores proceſſio-
nem ſpiritus ſancti non ſolum a patre; verum
etiam a filio credidiſſe, quæ in illorum ſeriptis
occurrunt, teſtimonia haud obſcure comprobant.

Equidem minus negandum eſ. æos nen mper diſtincte
ſatis ac perſpicue de hac re expòſit que, MIm illa nondumin diſputationem vocata eſſet; extant tameh èſfata

èx qui-bus non ſine cauſſa colligitur, quod veritatem, ſpiritum
ſanctum a ſilio pariter; ac a patre procedere, admiſering
ATHANASIVS* adpellat ſpintum ſanctum ldiov  Adyũ nę)
æhc t§ varę” Sidvrivo5, propriuim et verhi- et putrh diuinita-
tãæ; filium autem ænynm æẽ dylu æivuar, fontem ſuncti
ſpiritus. GREGORIVS Nyſſenus  hanc concludendi
rationem adhibet: vr patri coniunctus eſt silius, et quum ex

i

illb exſiſtentiam habeat, non tamen poſterius exſiſtit; sic etiam
ſtiritus ſunctus proxime hæret filio, oui ſola cogitatione, ſecun-
dum rationem principii, prius conſideratur productione ſpiritus.

Inpri-
ad Serapion. tom. 1. oper. p. aov. 5æ lib. Lcontr.

e de human. uat tom 1. oper. ꝑõol.

iſãlll B v r R E C V V  4 a a..
R

Eunomium  164.
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HISTOR. CONTROV. DE PROCESS. SPIRITVS 85.3
Inprimis locuples pariter ac Iuculentus rei huius teſtis eſt
EPIPHANIVS. Inter alia dicit: æò dvioo wẽvua æaę
àuQortigav, æẽvuæ in wvivuaros, ſpiritus ſunctus ab ambobus,
patre quippe ac filio, oritur, ſpiritus e ſpiritu, et quum
deinde ſibi ipſi dubium hocce obieciſſet: duos ergo filios
statuimus? quod ſi ita eſt, qui tandem eſſe poteſt vnigenitus?
reſpondet: immo vero, tu quis es, qui contradicas deo? Quum
enim filium vocet, qui a ſe oritur, vò di àdvi æẽvua æ æa
dupoiig-, ſpiritum vero ſunctum, qui ab viroque procedit,
eæ tres perionæ ſola fide a ſunctis viris perceptæ lucidæ, ac lu-
cis auctores lucida ſunt actione præditæ,  quod et paullo
poſt ææ diſerte repetit. Huic merito adiungimus CTRIL-
LYM Alexandrinum, itidem inſignem veritatis huius te-
ſtem. In epiſtola. quæ ab eo nomine ſynodi Alexandri-
næ ad Neſtorium ſeripta eſt, quæue habetur in actis con-
cilii Epheſini, hæc leguntur: adpellatur wẽvuæ ærs-
Belac uę) Eri xtæc i ddida ug; Woxũ° na; durã,
raddme; duirẽ ug; in æ5 Siò u) wanòę, ſpiritus verita-
tis: æt chriſtus aſt veritas: et procedit ab ipſo, quemadmodum
otium t deo et patre; et alibi: æ æẽvua dan9eiac dvouelq
la &ſœn iuvrã durò vòę ifu i driõaa- u yd d”Rãæęi ũę
6luc x uoyes vè dyiov voi mẽvua, nęduσI à8 òvęr
nòs it; dvr, ſpiritum veritatis adpellat, vt ſuum ſignificet?
ipſe enim en veritas. Splritus namque ſanctus nullo modo ab
vnigeniti ubſtaniia alienus intellivitur; ſed ex ea naturaliterſã

procedit, vt de reliquis èiusmodi locis, quæ in libris eius
inueniuntur, ſimulque.de D 10NTS 10 Alexandrino, DI-

DTMO* atque aliis taceamus. Qui plura horum docto-

A rumVX hereſ. LXXIV. tom. I. oper. ꝑ. 895. æ DIDYMVS ſuo ingenio vario-
æ loc/cit. p. 896. que litterarum genere floruit ſeculo

v*æjbid. ꝑ. 897- uquarto. Scholæ catechericœ Alexan-
x psi- B drinæ præfectus, ac Hieronymi et i

reinſoanu. æv1, 13: ꝑ 394 Rufini præceptor fuit. Librum com-
æ apud ATHANASIVM de ſen- poſuit de ſpiritu ſncto, qui græco

tentio Diongſi, tom. 1. oper. ꝑ. s3837. quidem intercidit; ab HIERONV-
MO



4 HISTORIA CONTROVERSIAE
JS mmmmurum teſtimonia ſcire velit, adeat ille ROBERTVM BEI-
LARMINVM, DIONTSIVM PETAVIVM, IO. CASP.
SVICERVM,  JO. FORBESIVM, IO. GERHARDVM,
IO. CONR. DANNHAVERVM,  ſ0. MICHAEL. HE I-
NECCIVM.Ab hac tamen veritate poſtea græci diſceſſerunt ac
quum media ætate grauisſima certamina inter illos ac la-
tinos exorirentur, multa hac de re inter vtrosque acriter
fuerunt diſputata. Quamuis enim græci profiteantur, ſpi-
ritui ſancto communem eſſe eſſentiam cum patre er filio
eumque diuino proſequantur cultu, ac doceant, illum eſſę
ſpiritum filii negant tamen pertinaciter, procesſionem
illius fieri a filio noh minus; quam a patręX: Controuer-
ſia hæe, quæ per longius tempus noc ſine ànimorum fer-
uore inſtituta eſt, et multorum ſcriptorum, ab vtraque parte
compoſitorum, materiam dedit, inſignem in hiſtoria eccle-
ſiaſtica locum tuetur, ac digna eſt, quæ a nobis adcurate
et copioſe; per pantes tamen, ſi deus clementer nos adiu-
uet, ex monimentis fide dignis enarrẽetur. Non defuerunt

quidem

MO autem latine verſus extat inter
huius opera, etiam in 10. MARTIA-
NæEI editione iom 1v. ꝑ. 494. ſqq.
In eo profeſſs eſt luculenter, ſpiri-
tum ſnctum a ſilio æque, ac à patre
procedere. Quum enim verba chri-
sti: non loquetur a ſemetipſo, illuſtra-
re inſtituit, inter alia obſeruat: hoc
eſt non ſine me et patris arbitrio, quia

Viiinſeparabilis a mea et patris àſt volun-

tate quiæa non ex ſe; ſidiat patre et
me eſtHoc enim iſim, quod ſub-

Asiſtit a putre et me illi eſt.
Hæ lib. 13. cap. 25. de chriſto p. 227.

xr dogmat. theolog. tom. 1n. lib.v 1I

cap35 363.in ſymbolo Nicano- Conſtanti-
uopolit. expoſit. et ex amtiquit. eceleſ

illuſtrat. quod Traiet- ad Rhen.

MDòC xvuI. Brodiit uL53. xx-
P-a10, ſyq..inſtructionib hitorito: thiolog.

lib. cap. 6. p.u5E.
loc. theolog. loc. dæ ſpiritu ſantt,

s. 84. tom 3. P. 306.

 In ſilo, vindic. aternæ ſpiritus
ſincti a patre filioque procesſionis
p- a01. ſqę.

EEE in der Abbildung der alten vnd
neuen griechiſchtn Xirche gart. 1I.
cap.a. p.5i. ſqu: addę 10. BECCvVs;
ſiue vE CCVM, qui patriarcha Con-
ſtantinopolitanus fuit et librum
ſeripſit de procesſione ſtiritus ſancti-
Extat ille in. LEONIS ALLATIE
gracia orthodoxa, tom. 1. ꝑ. 235. ſ44-

USSUU- S



DE PROCESSIONE SPIRITVS: SANCTI. 5
quidem viri celeberrimi ac doctisſimi, qui ad hiſtoriam
certaminis huius recenſendam ſua ſtudia ſuasque operas
conferrent, GERH. IO. VOSSIVS* quippe, IO. FORBE-
SIVS, IO. HOORNBEEKIVS, æ* ERIDERICVS SPAN-
HEMIVS,  DIONTSIVS PETAVIVS, THOMAS SMI-
THVS, MICHAEL LEQVIEN,* FRIDER. ADOLPHE.
LAMPE,** ADRIAN. A CATTENE VRGH, IO. CONR.
DANNHAVERVS,* IO. MEISNERVS,  WOLFG. GVND-
LINGIVS,  IO. MICH. HEINECCIVS; reliquerunt
tamen, in quibus et alii ſua ingenia exercere noſſunt, ſiue
ad rem ipſam eiusque momenta; ſiue ad ordinem ac ra-
tionem iſtam tractandi, velis reſpicere.Primum controuerſiæ huius caput,. de quo nos ſolli-
citi eſſe quodque referre debemus, ad occãſionem illius ſpe-
ctat. Hanc vbi rite intelligere velimus, obſeruare, nos
decet, quod iam inter antiquiores eccleſiæ græcæ doctores

A3 Extitęe-diertat. iin a. tribus ſymbolis
s15. ſqqſ, tim. v1. opir. ꝑ. s235

inſtritionib. hiſtor. theol. lib. 1.
cap. 6. ꝑ. 16. ſqq́-

æin ſumm. controuerſ. 891. ſqq.
æ in elencho controuerſ. tum. 111.

Iper p 91

P3 um quius de græcæ eccleſiæ ho-
dierno ſtatu epiſtola auſtior prodiit

Traieẽt. ad Rhen. M nC æviin In
iſta ꝑ. 133. ſq. varia occurrunt; quæ

ad hanc controuerſiam pertinent.
p ędidit DAMAS CENI opera Pariſ.-

MDęc æitĩ ac præmiſt diſſrtationes
Damaſcenicas, quarum primã de pro-
cesſione fpiritus ſancti agit, ic/quæ de
iſta diſputata fuerunt, iluſtrat.

 diſſertut, tvà de fſpiritu ſancto
p 28. ſuqe L-r0nxmst v in ſpicileg. iheolog. cbriſtian

5 dogiat. thevlogic toma. lib. 7.
63. cesfione ſpiritus functi; qòæ tidemad

Limborchii p. 184. ſo.
 in libro paullb 2ite meniorato,
cuius inſcriptio eſt: ſlilus vindex æter-
nae ſpiritus ſancti a patre filioque pro-
cesſionis, internæ immaonentis emans-
tionis, auitu religione hactenus credi-

tæ, cet. Argentor. M DG LXIII
»æ cuius extat diſpuiatio à] pr-

hiſtoriam contouerſiæ: huius illu-
ſtrandom ſpectat.

a qui EVSTRATII IOANNI-
DIS ZIALOWSKI breuem delinea-

 tionem eccleſiæ erientulis grætæ cum
notis edidit atque in his ꝑ. 54. ſqę-
du ealem controuerſia exponit.

in der Abbildune der alten vnd
neuon grieohi ſchen irche, part. I.
cap.2. ſ. 4. ꝑ.51. et s. ia. p. 63. His
addi poteſt 1 P. KOHLIVS de ec-

slafia græca Lutheonix. p103. ſqq:



6 HISTORTA CONTROVERSIAE
extiterint, qui procesſionem ſpiritus ſancti a filio negarent.
Spectat huc THEODORVS Mo ſ ſt
ſtiæ in Cilicia, qui ſymbolum;

ue enus, epiſcopus Mopſue-
ſiue expoſitionem fidei cõndi-

dit atque in eo adfirmauit de. ſpiritu ſancto: ſed nec filium
illum putamus; neque per ſilium
uis quæ minus recte profeſſus

THcuſauerit.  Præter hunc
tatis in Syria, epiſcopus,
que præcipuum heic ten

exſiſtentium accepiſſe, quam-
fuerat, emendare, haud re-
EODORETVS, Cyri, ciui-

ſeculo quinto elarus, locum eum-
et, quippe qui àę õXZcònuσ uã

dvoeis, tamquam blaſphemum et impium reiecit, ſi dica-
tur, ſpiritum ſunctum
hæcque aduerſus cr

iẽ i5, à Ol 6is exſiſtentiam habere, æ-
RILLVM Alexandrinum pronuntiauit

Quum enim hic ſententiæ Neſtorii, chriſtum miracula non
ropria; ſed ſpiritus ſancti virtute edidiſſe ſeſe opponeFet ac ſimul opinionem, quod ſpiritus ſanctus non ſit ſpi-

ritus chriſti, anathemate dignam iudicaret; Theodoretus
autem anathematiſmos a Cvrillo Neſtorio oppoſitos refu-
taiet, etiam id, ouod de ſpiritu ſancto dixerat; cenſuræ
Aſubiecit atquè exiſtimauit. ſoiritum ſanctum æo quidem

ſenſu dici poſſe ſpiritum ęſriſti, quod cum filio dei eius-
dem ſit eſſentiæ atqus ex. patre procedat; minime vero,
auod ęx filio; aut per fiium iuam habeat. æxſiſtentiam.
ſlinc a multis habetur poſt Theodorum Mòpſurſ:ęnUm
fons erroris de ſpiritu ſancto a patre ſolo procęenſe; quem

amplexa eſt eccleſia græa et pro iſtò aduerſus latinos
pugnauit, licet ſentęntia illius nullas turbas eſfecerit, in-

 ſymbolum hoc extat græce et
latino in aẽtis coneilii Epbefini, act. uI.
latine illud reddidit MAR IVS ME R-
C AT OR hincque in illius operibus a
GERBERONIO, GARNEAIO et
BALVZIO editis legitur: conf. nE-
TRI ZORNII cpuſiul. ſucr, tom I.
D. 200. ſq.
 4 pate hoc ex 10ANNIS Antio-

cheni epiſtulo ad Neſtorium in iisdem
actis concilit Epheſini conſeruata,

tx in reprehenſion x11  ſ
 ca it. iueanathemptiſinor, &rilli tom. 1V. oper.

P n8.
æ vide  10. GARNERIVM in au-

ctario Theodoreti 19. 10.
SONIVM in gxpoſitione ſymboli apo-

stolici p. 57. et adde LEONIS AL-

LATII



DE PROCESSIONE SPIRITVS SANCTI. v
-N mM¥Mprimis quum ſcripta, quæ aduerſus Cyrillum: compoſuerat,
eſſent damnata; nec in diſſenſu doctorum de hac cauſſ
publica eccleſiæ facta ſit eo tempore definitio.

Præterca ad occaſionem controuerſæ huius pertinet
additamentum vocis ſlioque in ſymbolo Nicæno- Conſtan-
tinopolitano, cuius hæcce eſt ratio- Quum anno CõCxxV-
patres concilii Nicæni ſormulam fidei formarent; ea, quæ
ad dogma de ſpiritu ſancto ſpectant, his tantum verbis: ęr
in ſpiritum ſunctum, generatim declararunt, quoniam præ-
cipuè hæreſi Arianæ contradicebant atque ab illa diuinita-
tem ieſu chriſti vindicabant. In concilio Conſtantinopoli-
tano primo, anno coc L XxxXxI. contra Macedoniãnos cœ-
lebrato, quod in oecumenicis conciliis, vti dicuntur, ſe-
cundum eſt, ſymbolum Nicænum repetitum fuit; ita ta-
men, vt nonnulla capita acceſſerint, ac ſpeciatim de ſpiri-
tu ſancto hæcce addita ſint: dominum :e1 viuiſicauten, qui
ex patre procedit: qui cum patre e: ſilio ſimul adoratur et con-
glorificitur? aui loquutis eſt per prophẽtas:. in vnam, ſunctam,
carholicam pt apoſtolicom ecclvtigm Confiteor vnum haptiſna
in remiisfiunem peccatorum et exſpecto reſurrectionem mortuo-
rum et vitam venturi ſeculi Quo in additamento ſpiritus
ſanctus procedere quidem dicitur; ſed tantum ex ootre;
nec vlla mentio fit flii, id quod etiam de conciliis Epheſi-
no ac Chalcedonenſi aduerſus Neſtorium et Eutychen ha-
bitis conſtat, formulam fidei in illis recitatam haud quid-
quam de ſpiritus ſancti procesſione a filio declarſſe. Sunt
quidem, qui vocem Aliogue ab ipſis patribus Conſtantino-
politanis additam; poſtea autem a græcis deletam eſſe,
gxiſtimant, prout ex romanenſibus CAESAR BARONIVS,

SEVER I-

EEEEES rLATN vindicias ſynodi Ephefinæ es 69. ſ5q. tom. vL. oper. ꝑ. 524 Nà-

Cvrilli de provesſione ix patre eĩ fillo TALIS ALEXANDER in hiſi. eccleſ.
ſpiritus ſancti, Rom: M D C LxI ſecul.1v. diſſert. 39. art. 2. ꝑ 399 I.

æ quœ patres Conſtantinopolita- ASP. S VICERVS in fymbolo Nicæ-
ni ęddiderunt, recenſent GE ſE. 1: no- Conſtantinopolit. expoſito, cop. I.
vosSIVS de iibus ſyuibolis diſf is. Bſa5 c.- uD



8 HISTORIA CONTROVERSIAE
SEVERINVS BINIVS aliique ita ſentiunt, hosque non-
nulli ex ordine noſtrorum theologorum ſequuntur, quod
IO. LVDOVICVS HARTMANNVS obſeruat; huic tamen
ſententiæ varia momenta repugnant. Sane exempla for-
mulæ fidei Nicæno-Conſtantinopolitanæ, quæ antiquiores
ſcriptores nobis referunt, vocabulum flioque non habent;
quis autem ſibi perſuadeat, omnia ſymboli huius exempla,
in èiusmodi auctorum libris conſeruata, haud genuina eſſe;
ſed corrupta? Sane, vbi ipſi patres Conſtantinopolitani
vocem hanc addiderint, dicant nobis, qui hocce credunt,
quomòdo græci potuerint ægre ferre, quum audirent,
5ud Iatinos in ſymboli recitatione pronuntiari ex patr

flioque? dicant, quomodo THEODORETVS contra Cy-
rillum potuerit diſputare ac ſententiam, ſpiritum ſanctum
haberè exſiſtentiam a filio; vel per filium, veluti impiam
reiicere? vt antea a nobis obſeruatum fuit.

Ita certum ac firmum eſt, patres Conſtantinopolitanos
vocem filioque non adieciſe. Quæritur igitur? quo tem-
pore illa a latinis ſymbolo fuerit aidita? Nonnulli con-
tendunt; ætate Damaſiocabulum hoc adiectum fuiſſe a
concilio rormani; quòd/ rineh- &æ R’. 10. VOS8IVs ææ
confutat monetque, quod, ſi ita æſſtt, PZHEO DORETVS
in hiſtoria æ ſua, in qua ſitteras concilii Conſtãntinopoli-
tani ad Damaſum et: Damæſàd concilium referat, hac de
re non tacuiſſet: immo: tantum abſit, vt Damaſus vocem
lanc ſymbolo adiecerit, vt nec quadringentis et amplius
annis poſt id permiſerit Leo Il.. Alii additamenti huius
primos auctores eſſe Hiſpanos, adfirmant. Nec negan-
dum eſt, quod regnante Reccaredo celebrata ſit ſynodus
Toletana tertia anno D LXXXIX. in qua rex patres conci-
lii adloquutus eſt et de ſpiritu ſancto dixit: ſpiritus æquæ
ſunctus confitendus a nobis et prædicondus eſt, a patre et fſilio

proce-
concilior. iluſtrat. tom. 11I. P. 328 CHAEL LEQVIEN diſfuitatitu. Da-

 diſſertat. 111. ãe tribus ſymbol. maſcenicar. 1. 26. p.13. ſꝗ.
s 16. tom. v1. oper. ꝑ. 526. adde MI- s lib. V. cap. 9. et 10. ꝑ. 713. ſuq.
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procedere, et cum patre et ſilio viiùs eſſe ſubſtantie: dende
recitauit fidei formulam Nicæram moxque Conpftantinopo-
litanam cum his verbis: qui ex patre filioque procedit; pa-
tres autem edixerunt anathematiſimos, quorum tertius
fuit: ſi quis ſpiritum ſunctum non credit; aut non crediderit,
a patre et ſilio procedere, eumque non dixerit, coæternum eſſe
natri et filio et coæqualem, anathema ſit. Idem ſymbolum
Conſtantinopolitanum cum ãàddita voce flioaue, quæ con-
firmata erat, in conciliis Toletano VIII. XII. aliisque fuit
recitatum ac repetitum. Exemplum Hiſpanorum ſequuti
ſunt Galli, quamuis qua ætate id factum ſit, haud aperte
pateat. Quum ?AVLLINVS. Aquileienſis in Foroiulienſi
concilio anno Dcẽ x cſ dixerit: propter eos, qui ſuſurront,
ſpiritum ſanctum ſolius eſſe patris et a ſelo patre procedere, ad-
ditum eſt: qui ex patre filioque procedit, ex his colligi poſſe,
monet MICH. LEQVIEN, adiectam eſſe ſymbolo vocem
ſilioque in Galliis, poſtquam auditum ſit, græcos negare,
quod ſpiritus ſanctus etiam ex filio procedat, ac proinde
fortaſſe in concilio Gentiliacenſi. In hoc enim, anno
DCCLæVII. celebrato, occaſione legationis Conſtantino-
politanæ ad rezem Pipinum ſactæ, actum fuit de procesſio-
ne ſpiritus ſancti a patre et filio, de quo præter alios legen-
di ſunt CAROLVS LE COINTE*** et ANTONIVS PAGI.
Nec ſolum tamen Hiſpani et Galli; verum etiam germani
atque ãliæ nationes ſymboluni cuni àdditamento accepe-
runt idque ſucceſſu temporis ab occidentis eccleſiis re-
ceptum fuit, inprimis quum ſymbolum Athanaſianum acce-
deret. In iſto enim expreſſe dicitur: ſiritus ſanfus a patre

B et
ævide IOSEPHVM SABNZ D'A- cãp.5. p- 441. ſqq.

GVIRRE in collectione sonciliorum æ cit. loc. 27. P- 14-
Hiſpan. tom. 1I. ꝑ. 38. ſqQ. 10. CA-ev nnal. æcclefiaſtic. Francorum,
BASS VTIVM in moiitia acclefiaſt. hi-om. v. p. 698.

ſtoriarum, concilisvum et canonum, cet.  critic. hiſtor. chronolo. in annal
P-. ſqq. NATALEM ALEVAR- BRarmii tom. it1 p. 333.ſ-
DRVM in biſior. scleſiaſt ſoculi vI.
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or filio: non tucta; nec craatus; nec genitus; ſed procedens,
cuius confeſſonis autem quis ſit auctor quoue tempore illa
fuerit edita, adcurate definirĩ haud poteſt. Id quidem ex-
ploratum eſt, quod ſyymbolum hoc ab ATHANASIO inſo
minus ſit compoſitum, quoniani illud in antiquis ac proba-
ræ fidei codicibus manu exaratis fere omnibus operum
eius deſideratur: omnia illius exempla græca eauue manu
ſcripta ſunt varia et diuerſa; latina vero inter ſe conue
niunt: quonãm nullus auctor, ſua ætate Athanaſio æqua-
lis, illius fecit mentionem: vocabulum conſubſtantialis in
æo haud legitur, vt de reliquis rationibus taceamus, a N a-

TALE ALEXANDRO,  SAM. BASSAGIO, IOSEP HOBINGHAMO  memoratis atque explicatis. Sed ꝗuis
verus formulæ huius ſit auctor, haud liquido patet; nẽc
ætas eĩus adcurare eſt determinanda, licet probabile eſe
exiſtimemus, tempus illius non tam ad ſeculum qꝗuartum, y

vt DANIEL WATERLANDVS coniicit et HILARIVM
Pictauienſem anctorem eſſe, credit; quani ad ſextum re-
ſerendum eſſe.

Quando ſpecjatimt iiteecleſiã. ronana vox fsioquæ
vſurpari cœperit, ncertim æſt. Id. conſtat, auod anno
DCCC IX. auctoritãte Càro mani habita ſit ſrnodus
Aquisgranenſis, in qua de pròceſſigne ſritus ſancti a pæ-

FIS EGEE rFe
xr Eilitin liſtor. uceleſ ſecul. 1v. cap. 6,.. necæ et hoc admittatux, ex oo ſ-

P. 1õ.
uquitur, ſymbolim ad ætatem illius

 Znnal. politico-eccleſiaſi. tom, rireferendum eſſe àdde Cvb ovI-

5 807. VM ANTONIVM MVEATORIVMorigini. ſiue mtiquit. iclel. ex Ambroſianæ

molum. 1v. D. 114, S dicibus erut. om. 11.. ꝑ. 217. ſq. BER-
in hineria criticu ſymboli Atha- NARDPVM DE, MOY TFAVCOM in

nafiani, edit. Cantabrig. MDCCXxXIV. ãiatrib. dè hoe ſymbolo iãn. 131
Princeps eius argumentum eſt, quod dpr. ATHANASII D. 728. CHRFV
?ymbvlum hoc Apolſinariſino fuerit STIANVM AVG. SALIGIVM .dæ
popoſitum; ſed id non ſatis firmu Eutychianiſino antt Eutychen, cap. Xv-
aſſe, pronuntiare depemus Non J; B2-. ſ́-

t Is7prœciguę Atjollinaci wnttadię v i ſ f 2'EN iũ
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—rritre filio actum eſt, quodue quæſtionis huius definiendæ
cauſſa Romam ab imperatore miſſi ſint legati, Bernarius,
Wormatienſis epiſcopus, et Adalhardus, Corbeienſis abbas,
qui a pontifice Leone III. peterent, vt additamentum flio-
que publica confirmaret auctoritate, quamuis petitioni huic
minime ſatisfecerit: immo in argentea tabula ſymbolum
Conſtantinopolitanum absque ſlioque ſeribi, iuſſerit.  Ni-
hilominus poſtea vocabulum silioque receptum eſſe, iti-
dem conſtat; quo auctorę autem quęue tempore id con-
tigiſſe, difcile eſt, definire. Nonnulli confendunt, ſactum
id fuiſſe tempore Nicolai I. qui eccleſiæ romanæ præfuit
ab annò DccC”wvm., vt PETRVS PITHOEVS ſentit: alii
illud. ſioqus. ſymbolo. additum eſſe, exiſtimant a pontifice
romanò Chriſtophoro, qui anno Deœœvi. Leonem V. ſede
deiggit: alii tſſbuuAt hoòęe romano præſidi, Sergio IlI. atque
inter alia argumenta et ad hoccẽè prouocant, quod Sergius
litterĩs excitauerit epiſcopos Gallicanos ad rationes colligen-
das, quibus aduerſus græcos proceſſio ſpiritus ſancti a filio
ſolide euinceretur. æx Sunt quoque, qui in æo adquieſcunt,
vt rem ipſam incertam &ſſg;7 untient, quemadmodum
DIONTSIVS PETAVIVS* ũicit? Zatandonam vero romana
primum eccleſia idem? fymbolum Conſtantmopolitanum aucium
io vocabulo receperit, àt qu, ouctore ponrifice, houd ſutis co-
ſtarę, dixi. lilSed hæc pro clpuẽnm;i mou, quem tenere debe-r-

4t-

præcipue ſibi vindicat}; vosque, eariſſimi c1vES! adlo-
mus, nunc ſufficianta;Acteumia. ãu ea, quæ ſcriptio hæc

B quimur,

vide CARGLVM LE COINTE
in anunalib. eccleſ. Francorum, tom. v 1I.

P GERH. IO. VOSSIVM diſſiiti.
de tribus ſymbolis 21. ſqq. tom. vI.
oper. P. 528. t ANTONIVM PAGI
in critic. hiſtor. chronol. in annul. Ba-

opuſculis, edit. Lutet. Mb C1æ.
#ææ confer GE RHARD. IO. VOS-

SIVM diſſert. 111. de tribus ſymbol-
s 41. ſqq. em. vi. oper. D. 533.
CHAEL. LE QVIEN diſſertution. Da-
maſcen. 1. ꝗ. 28. p 14. ſu.

yonii, tom. 113. ꝑ. 434. ſqq
 diſſertatione de procesſione ſpi-

ritus ſuncti, quæ extat in elusdem

*dogmat. theol. de trinitute, lib.v3 h
cap. 2. 5. 3. tom. II. ꝑ. 366:
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quimur, de veſtra ſalute ac felicitate, eaque vera, ſolida
atque æterna maxime ſolliciti. Per cæleſtem benignita-
rem in coetibus noſtris chriſtianis eos dies celebramus,
qui præcipue per eximia ac ſingularia ſpiritus ſancti bene-
ficia ſacri ſunt et feſti, quod quum illuſtre gratiæ diuinæ
munus eſt, merito id ſedulo curare, vos decet, vt gratam
mentem erga deum præſtetis hancque per pia ac ſanctiora
ſtudia, oracula diuina audiendi, legendi, contemphandi:
ſanctiſſimi ſpiritus munera per veram poenitentiam fidem-
que in ieſum chriſtum impetrandi ac conſeruandi, declare-
ts; præter hæc autem veſtrarum partium eſt, èrga illos,
qui heic eccleſiæ bræſunt nobisque voluntatem aiuinam
jnterpretantur, liberalem ſighificare animum atque i
quod pietas pariter, ac conſuetudo poſtulat; obſeruare.i

P. P. primo die pentecoſtes anno reparatæ gratiæ di-
uinæ? M DCC XxXxIæ.
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