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I.

De uetate ad poſtulandum idonea.

riximias laudes aduocatis tribuunt Imperatores Leo et Anthe-
mius in 14. C. de aduocat. diuerſor. iudicior. his quidem verbis:

viribus in rebus ſuepe publicis ac priuatis lapſa erigunt, fatigota re-
2) aduocati, qui dirimuut ambigua ſata couſſarum, ſuaeque defenſionis

parant, non minus prouident lumano generi, quam ſi proeliis atque vulneribus
patriam parentesque ſuluarent. Nec enim ſolos noſtro imperio militare credimus

illos, qui gladiis, clypeis et thoracibus nituntur, ſed etiam aduocatos: militant
namque cauſſarum patroni, qui glorioſue vocis confiſi munimine, laborautium
ſpem, vitam et poſteros defendunt. Non parum ſcilicet reipublicae proſunt
aduocati boni, iuris peritia inſtructi, aequitatis ac honeſtatis ſtudioſi,
dum innocentibus ſua patrocinia commodant, eorumque vitam ac for-
tunas ab aliorum iniuriis fortiter defendunt, quibus, vti iam monuit
Cramerus in diſyuiſit. an aduocati in rebuspubl. ſint tolerandi p. 17 ſeq. respu-
blica carere non poteſtt Quorum quidem munus vti eſt amplum toti-
que ciuitati fructuoſum, ita et multis eget virtutibus, inter quas accura-
ta iurium, quae profitentur, ſcientia, praecipuum locum tenet. Hinc
non temere quaeritur, num adoleſcentes, qui maiorem aetatem non-
dum attigere, ad poſtulandum ſint idonei? Romani aetatem demum
viginti quinque annorum, ſtatuere eſſc negotiis recte adminiſtrandis
aptam, quae ideo ob praeſtantiam perfecta ac legitima dicebatur, vti ex
l vnit. Cod. Theod. et ex l. 4. C. de his, qui veniam aetat. impetrau. intelligitur.

Confer quoque V. C. Io. Hieronym. Hetæeri diſſert. ad leg. Luetor. ſ. g. ſeg.
Neque minores ſoli in iudiciis comparere, et vel actiones aduerſus alios
inſtituere, vel contra lites intentatas, exceptiones proponere potuerunt.
L. 2 et 3. C. qui legitim. perſonam ſtandi. Minori viginti annis arbitrium
recipere non fuiſſe permiſum, ex I 41. D. de recept. qui arbitrium receper.
perſpicitur. Sed aliud, intuitu aetatis ad poſtulandum idoneae, obti-
nuiſſe, dubitare nos non ſinit Vlpianus, qui in A 1. ſ. 3. D. de poſtuland.
haec tradit: initium autem fecit praetor ab his, qui in totum prohibentur poſtu-
ſore, in quo edifto aut pueritiam, aut caſum excuſauit. Pyeritium, dum mino-
rem annis decem et ſeptem, qui eos non in totum compleuit, prohibet poſtulare, quia
moderatam hanc aetatem ratus eſt ad procedendum in publicum, qua aetate aut
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pauſlo maiore fertur Nerua filius et publice de iure reſponſitaſſ. Vlpianus igi-
tur auctoritate et exemplo potiſſimum Neruae commotus, exiſtimauit,
iuuenes poſtulaturos, modo ſeptemdecim annis ſint maiores, a foro non
eſſe repellendos. Scilicet Nerua familia ſplendida ortus, de qua quac-
dam obſeruauit Rupertus ad Pompon. enchirid. cap. 13. ſict. 2, vt gloriam
a maioribus partam augeret, iam adoleſcens viam, quae ad ſummos ho-
nores deduceret, feliciter iniit, atque conſulentibus de iure frequenter
reſpondit. Eum apud Neronem magna gratia floruiſſe, Tacitus Aunal.
Libr. 15. cap. 72. auctor eſt. Saepius vero apud Romanos is mos obſer-
uatus eſt, vt adoleſcentes, praetexta vix depoſita, togaque virili ſumta,
in conſpectum publicum procederent, atque reorum patrocinia ſuſcipe-
rent. Sic Valerius Maximus Libr. 5. cap. 4. refert, M. Cottam eo ipſo
die, quo togam virilem induit, C. Carbonem, a quo pater eius damna-
tus ſuerat, poſtulaſſe. Alios, qui ante aetatem quaeſtoriam cauſſas
egerunt, commemorat Quinctilianus Libr. 12. cap. 6G. Adde Eynckers-
hoeck. Obſeruat. Libr. 4. cap. ti. Neque deſunt exempla iuuenum, qui
ſaeculis recentioribus, iam mature ſapientiae forenſis edidere ſpecimina.
Menagius in amoenitat. iur. ciuil. cap. 3. teſtatur, ſe ipſum anno decimo
octauo, àpud Andes cauſſam oraſſe. Addatur Hoffmannus in praeſat.
iisdem obſeruat. praemiſſa. Quod vero homines aetatis minoris contra
normam iuris communis, ad cauſſas in foro peragendas admiſſi fuerint,
id ſingularibus rationibus receptum eſſe videtur. Olim enim, cum ad-
huc priſcum ius patronatus vigeret, ſine vlla dubitatione, ipſa neceſſi-
tate vrgente, patroni, licet ad maiorem aetatem nondum perueniſſent,
clientes ſuos ab aliorum iniuriis defendere coacti ſunt. Plura de hoc
argumento diceremus, niſi illud Brummeri induſtria in Commentar. ad
leg. Cinciam cap. 2. totum occupaſſet. Deinde ipſum aduocatorum mu-
nus, dum communi vtilitati inſeruit, inſigni fauore ſruitur. Hinc et-
iam libertis iuris peritia praeditis, poſtulare permiſſum fuit. L. 2. C. de
poſtuland. Porro dubitandum non eſt, quin iuuenibus, quos patrum et
maiorum praeclara in rempublicam merita commendarunt, facilis adi-
tus ad patrocinia forenſia fuerit conceſſus. Denique aduocati non, vti
procuratores, litis fiunt domini, ideoque munus ſuſtinent minus peri-
culoſum. Nunc, quid praeſens fori vſus ferat, paucis expediamus.
Hodie aduocatorum et procuratorum ofſficia, vti obſeruauit Hoſſman-
nus in diſertat. de origin. et condit. procurator. cap. 4. ſ. 8. in plerisque iu-
diciis, ſunt coniuncta. Inm vero in Germania ſanctioc. 5. de procuroto
in Gto, quae minores procuratores eſſe, vetat, vulgo obtinet. Berge
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in Elect. diſceptat. forenſ. Tit. 3. obſeruat. 2. In iure prouinciali Alemannico
cap. 74. expreſſe cauetur, ne quis XXI annis minor, iudicis, vel aduo-
cati officium in ſe recipiat. Ius quoque Lubecenſe Libr. 1. Tit. 7. art. g.
minores a foro arcet. Stryckius quidem in uſi modern. pandectar. Libr. 3.
Tit. 1. ſ. 3. putat, minorem, qui ſeptemdecim annos exceſſit, ad po-
ſtulandum pro alio, eſſe idoneum. Sed hanc opinionem caute acci-
piendam et tunc adhibendam eſſe putamus, ſi iure ſpeciali, vel moribus,
aliud non ſit introductum Apud nos ſecundum Mandatum de aduocat.
de anno 1723. J. 1. minores aduocatorum munera ſuſcipere nequeunt.

II.

Seruitus paſcendi non impedit, quo minus dominus proedii ſeruientis
ogris ſuis tamquam bonus paterfamilias vti queat.

De iure pecora in fundis alienis paſcendi, frequentes in foris no-
ſtris oboriuntur controuerſiae. Saepe enim ii, qui hoc iure vtuntur,
ipſos fundorum ſeruientium dominos non ſolum a compaſcuis exelu-
dere, verum etiam ab ipſo fere agrorum vſu legitimo, remouere cu-
piunt. Neque negamus, has lites plerumque eſſe difficiles easque caute
eſſe diiudicandas. Vti enim magnum detrimentum naſcitur ei, cui ne-
ceſſaria pecudibus ſuis denegantur pabula; ita e contrario durum, quin
iniuſtum eſt dominis, quorum praedia ſeruitutibus ſunt obnoxia,
omnem dominii fructum eripere. Lubenter quidem concedimus, li-
bertatem domini, cuius praedium ſeruit, ita eſſe reſtrictam, vt nihil,
quod vſum ſeruitutis conceſſae vel adquiſitae impedit, vel tollit, ſuſ-
cipere queat. Hinc Paulus in l ꝗ. D. ſi ſeruitus vindicet, ei, cui ſeruitus
itineris, vel ſtillicidii competit, actionem confeſſoriam concedit, ſi vi-
cinus in loco, per quem iter, vel ſtillicidium debetur, ita aedificauerit,
vt hae ſeruitutes amplius locum non habeant. Qui alteri ſeruitutem
proſpectus debet, aedificium, quo is minuitur, vel aufertur, exſtruere
haud debet. L. 15. D. de ſeruitut. praed. vrban. Quin tacite remiſſa vi-
detur eſſe ſeruitus, ſi quis patiatur, alterum aliquid, quod exercitium
ſeruitutis prorſus impedit, etficere. L. 8. D. quemudmodum ſeruitut. amit-
tunt. Ex quibus quoque per ſe apparet, agros non poſſe in ſtagna con-
uerti, vel ſepibus circumdari, ſi inde damnum ſeruituti paſcendi exo-
riatur. Sed alia hac occaſione vulgo mouetur quaeſtio, num ſcilicet
dominus, in cuius agris alter ſua pecora iure ſeruitutis paſcit, eosdem
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pro arbitrio, variis frumentorum frugumque generibus conſerere queat? n
Id vero plerumque negare ſolent ſeruitutis adeo gratae defenſores. Sibi
enim magnam iniuriam fieri putant, ſi agri aliter, ac huc vſque fieri Ill :i

conſueuit, colantur, ac inſolitis antea frugibus conſpergantur. Pabula llI
n

ſuis gregibus neceſſaria eripi aiunt, ſi vel agri antea inculti nouae cultu- l
rae ſubiiciantur, vel nouales frugibus acſtiuis repleantur. Quod in-
commodum vt euitent, remediis vtuntur petitoriis ac poſſeſſoriis, quae
quidem omnia, ſi caput et ſundamentum primarium earum, quas mo-
uent, actionum conſideramus, eo redeunt, vt ſeruitus paſcendi ſua
quaſi natura et tacite facultatem prohibendi, quo minus dominus prae-
dii ſeruientis agris ſuis ita, vti bono patrifamilias expedit, vti queat,
complectatur. Sed eorum opirionem nullo modo eſſe probandam,
cum ipſa iuris ratio, tum amica praeſtantiſſimorum doctorum conſenſio, l

laperte docet. Scilicet ideo, quod alteri ius vtilitatem ex praedio no-
ſtro percipiendi concedimus, facultati rebus noſtris iure dominii ita,

Lvt alterius ſeruitus maneat falua, adhuc in poſterum vtendi, non re-
j

nunciamus. Certe hanc ſententiam luculenter confirmat Imperator
Claudius in L 6. C. de ſeruitut. et aqua. vbi conſtituit, dominum, in cuius
praedio fons ineſt, ex quo agri vicini iure ſeruitutis irrigantur, ſi is ita
ſiccatus fuerit, vt aqua amplius agris vicinis non ſufficiat, vſu aquae
carere non debere. Per conſtitutionem ſeruitutis libertas naturalis qui-
dem reſtringitur, non vero tollitur, eaque dominium non amittitur, ſed
tantum minuitur. Conferatur quoque Leyſerus Specim. 108. Meditat. 2.
ſeq. et Illuſtr. Hommelius Bhapſod. Obſruat. 188. Huc accedit, quod
ſeruitus paſcendi in regula non omni tempore, ſed duntaxat eo, quo
agri ſunt aperti et fructus iam collecti, exerceri queat. Horn. Claſſ 6.
Reſp. 14. Praeterca vti agriculturae propter vtilitatem publicam ma-
xime fauere, ita e contrario cauere debemus, ne domini fructibus do-
minii prorſus priuentur. Non quidem ignoramus, contrariae ſententiae
patronos, apud nos vulgo prouocare ad Conſtitut. Electoral. 41. P. 2, qua
quidem ſancitum, ne quis loca antea inculta in fraudem eorum, qui ſer-
uitutem paſcendi exercent, ad culturam redigat. Sed ipſa huius ſanctio-
nis inſcriptio indicat, eam vnice ad fundos, qui huc vſque frumentis aliis-
que frugibus conſerti haud ſunt, pertinere, a quibus tamen ad agros iam
cultos argumentatio haud erit ducenda. Ex his igitur manitetium eſt,
eum, cui ius paſcendi competit legitimo tantum tempore exercendum,
dominum praædii ſeruientis impedire non poſſe, quo minus agros quo-
que nouales, prout diligentem patremſamilias decet, frugibus inprimis
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acſtiuis, conſerere queat. Ita quoque nuper Iureconſulti Vitembergen-
ſes ad conſultationem Iuſtitiarii Steinpleiſſienſis reſponderunt. Actor,
cui ius paſcendi competebat, aſſeruerat, ſe a reo exigere poſſe, vt qui-
dam agri non conſererentur, quia alias graue damnum ſeruituti ſibi
debitae imminerett. Abſoluta probatione et reprobatione, actorem id,
quod aſſerebat, haud probaſſe, iudicatum eſt. Annectere hic iuuat,
vt breuitati ſtudeamus, tantum rationes decidendi: dennod) aber und
dieweil darjenige, was in dem ſub B inducirten Beweis-Documente ent-
halten, weil ſolches eine rem inter alios actam betrifft, Beklagten nidht
nachtheilig ſeyn mag, eben ſo menig auch das Beweis-Document ſub A,
in Betracht, daß, mie die fol. 227 ſeq. und fol. 253 ſeq. abgehorte Gegen-
Beweis:-Zeugen verſichert, diejenigen Perſonen, melchen das Beſaen der
Braache unterſaget worden, ihre Felder nicht auf der kleinen, ſondein viel-

meht auf der großen eite zu Unterſteinpleiß haben, aus der von nur ge-
pachten Zeugen ad Articul. reprobator. 42-46 gethanen Außage aber ab—
zunchimen, daß es auf der großen Seite wegen der Traadhe, eine gan; an-
pere Beſchaffenheit hube, als auf der kleinen, Klagern zum Vortheil gerei—
chen kann, hiernachſt der 150 Beweis-Articul, da der hieruber abgehorte
Zeuge ſol. 1540 jeine Außage neſciendo erſtattet, nicht zu attendiren, und,

menn ſchon eben dieſer Zeuge ad Articul. reprobator. 16 ſeq. ingleichen die
ad perpetuam rei memoriam abgehorte Zeugen, daß Klager und ſeine Vor—
fahren uber rechtsverwahrte Zeit, die auf der kleinen Seite zu Unterſtein—
pleiß gelegene Felder mit ihren Schaafen behuthet und betrieben, behauptet,
dieſes dach ein Befugniß Beklagten zu verbiethen, daß er den Sommer uber,
ſeine Braache nicht beſaen dürffe, nicht in ſich faßet, und :mar dieſes um ſo
meniger, da jedermann ſich des ihm ;uſtehenden Eigenthums-Rechts, nach

ſeinem Gefallen bedienen kann, auch daraus, daß Klager die Schaaf-Huth
und Trift auf Beklagtens Feldern, vltra tempus praeſcriptum exerciret,
bie Folge, als ob er dieſermegen letztern das Beſaen ſeiner Braache zu ver-
wehren befugt, in Anſehung, daß die Trift- und Huthuüngs-Gerechtigkeit
nicht zu allen Zeiten, ſondern nur alsdenn, wenn die Felder offen und von
Fruchten leer ſind, ausgenbet werden mag,

Leiſer in iur. georg. Libr. 3. cap. 10, 35 ſeq.
und das Recht dem Cigenthumer einer Sache ſolche Handlungen, welche
von der naturlichen Freyheit abhangen, zu verwehren, per praeſcriptionem
erſt albodenn, wenn ihm deren Exercitium ausdrüucklich unterſaget morden,
ev aber bey dem ihm beſchehenen Verbothe, uber rechtsverwahrte Zeit, ac-
quieſciret, acquiriret wird,

L is.
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L. 18- 5. 2. D. quemadmodum ſeruitut. amittunt.
Carpzou. Part. 2. Conſtit. 4. def. 14.
Berger. in Oeconom. iur. Libr. 2. Tit. 2. J. 22.

l

nicht herzuleiten ſtehet, Klager hingegen einige Actus prohibitiuos, und— i

J

daß Beklagten und ſeinen Vorfahren das Veſden ihrer Felder zur Sommer-
Zeit, jemahls verbothen morden, anzufuhren nicht vermocht, auch ſein eig-

ner Beweis-Zeuge ad Articul. probator. 16. Interrogator. ſpecial. 2, daß
derer Unterthanen Felder nur alsdenn, menn Feine Fruchte darauf geſtan-
den, behuthet worden, deponiret, Klager auch auf dasjenige, was bie übri—
gen Zeugen fol. 168 ſeqq. und fol. 2co ſeqq. ausgeſaget, in Erwagung,
daß ſelbige ebenfalls einige Actus prohibitiuos ſpeciales anzugeben nicht im
Stande gemeſen, vielmehr fol. 169 ad Articul. un und 12, auch fol. 201
ad Articul. 20, daß die Felder auf der Fleinen Seite geſommert morden,
jugeſtanden, ſich nicht beruffen mag, im Gegentheil aber von denen Gegen—
Beweis-Zeugen ad Articul. reprobator. 15-29, daß nicht alle Felder auf i

J

der kleinen Seite drenartig gehalten wurden, ſeit 1o. 20. 30 und mehr Jah—
ten, jeder Beſitzer von denen Feldern auf der kleinen Seite, nach ſeinem

Belieben, Braache geholten, auch ſolches nach ſeinem Gefallen unterlaßen,
und jeder Veſiner, ſeine Braache nach ſeinem Gutdunken genutzet, auch ſeit
J. 10. 20. 30 und mehr Jahren, die Braach-Felder auf der Fleinen eite,
nach jeden Veſivers Willkuhr, mit Sommer-Fruchten, und insbeſondere
mit Kraut, Erdapfeln, Rubßen, Flachs, Wicken und Erbßen, beſaet und

i

bepflanzet morden, fol. 215 ſeqqu. bekraftiget worden, bey ſo bewandten
l

Umſtanden aber, und da Klager probanda nicht erwieſen, auf deßen ubri—
ges Anfuhren kein Abſehen zu richren :2c. Ceterum huc quoque pertinent
ea, quae Illuſtr. Hommel. Rhapſod. Obſiruat. 34. et Klingnerus in collect.

l

iur. ruſtican. Part. 1. p. 614 et p. 618 ſerq attulit.

III.
De teſtamento ob prauitatem vſurariam irrito.

Graues omnino poenas iura pontificia minitantur vſurariis, qui
ſecundum e. 3. X. de uſur. a communione eccleſiae ſunt arcendi, nec ſe-

I]

SPultura honeſta honorandi. Quin Pontifex Gregorius X. cap. 2 de v'ur.
in 6to haec ſancit: nullus manifeſtorum vſurariorum teſtamentis interſit, aut
eos ad confeſſionem admittot, ſiue igſos abſoluat, uiſi de uſuris ſutisſecerimt, vel
de ſatisfaciendo pro ſuarum viribus facultatum prasftent (ut praemittitur) ido-

neum
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ream cartionem. Teſtumenta quoque moniſeſtorum vſururiorum aliter fattu non
valiant, ſed ſint irrita ipſo iure. Quae quidem ſanctio ab inſigni odio,
quo patres eccleſiae, et pontifices eorum auctoritate adducti, vſuras
contractusque foenebres perſecuti ſunt, videtur eſſe profecta. Conti-

ea, dum teſtandi facultatem adimit, poenam prorſus ſingularem,
a iure quidem Romano longe abhorrentem. Licet enim apud Roma-
nos teſtamenta eorum, qui criminis atrocioris rei, capitis deminutio-
nem patiebantur, omnem vim amitterent, atque, vt ex A 6. ſ. 6. D.
de iniuſt. rupt. teſtament. apparet, fierent irrita; id tamen ad vſurarios non
pertinet. Etenim Romani probe intellexere, vſuras, vti recentiori
aetate copioſius a Salmaſio de vſur. cap. 1o ſer. et Noodtio de ſornor.
et vſur. Libr. 1. tap. 4 ſegq. comprobatum eſt, ſi in iis exigendis iuſtus
modus ſeruetur, aequitati naturali ſalutique publicae non eſſe contra-
rias. Hinc eas non in vniuerſum reiiciendas, ſed potius ita, vti et
creditoribus et debitoribus expedit, temperandas eſſe, exiſtimarunt,
licet, teſte Tacito Annal. Libr. 6. cap. 16, mala ſfoenebria rempublicam

l vehementer turbauerint multasque ſeditiones pepererint. Neque aliud
llti inferendum erit ex I. 20. C. ex quib. cauſſ infam. irroget. vbi quidem iis,

qui improbum foenus exercent, atque vſuras vſurarum exigunt, poena
infamiae irrogatur. Infamia quidem bonam exiſtimationem laedit at-
que dignitatibus excludit, vti ex ſ 5. ſ. 2. D. de extraord. cognit. et I. 12.
C. de diguit. eernitur, neutiquam vero ſtatum qiuilem aufert. Certe L 1.
C. de ſecund. nupt. aperte declarat, vxorem, quae ideo, quod ad ſecun-
dum matrimonium, antequam maritum eluxerat, cito nimis acceſſe-
rat, infamia notabatur, teſtamentum condere potuiſſe. Addatur Stry-

mhius de cautel. teſtamentor. cap- 4. ſ. 49. Summo potius ſtudio liberta-
tem teſtamenti faciendi Romani tuendam eſſe. ſtatuerunt, vt ideo nobis

l perſuadeamus, leges, quae interdum teſtamenti factionem hominibus
improbis denegant, veluti apoſtatis et carminis ſfamoſi damnatis, de
quibus I 3 et 4. C. de apoſtat. et I 18. D. qui teſtament. facere poſſ. confe-
renda, ſtricte eſſe capiendas, nec ad cauſſas diſjares proferendas. Eſt
vero poena iuris pontificii, cuius ſupra mentionem iniecimus, legibus
Saxonicis expreſſe confirmata. Etenim ſapientiſſimus legislator, Ele-
ctor Io. Georgius I. in Mandat. de anno 1625 von wucherlichen Contracten,
in cod. Aug. T. I. p. 1 125, Vt pernicioſas vſurariorum artes a ciuibus ſuis
auerteret, ita ſanxit: ſo wollen wir zu Vorkommung und Abſchaffung die-

 bels obangebeutete unſerer loblichen Vorfahren Anno 1550. 1555-
ſes eund roc9 gemachte und außgefertigte Verordnungen, nochmahls ernenert

um
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]/tt—?:tt- „49 n iund dergeſtalt bekrafftiget, erklaret und verbeſſert haben, daß (weiln dieſe 4

Uebertreter Gottes Gebots und boßhaftige Wucherer mit Unwiſſenheit ſich n
keinesweges zu entſchuldigen, ſondern ihnen aus Gottes Wort und der Hei- 1

J

ligen Schrifft uberflußig bekannt ſeyn ſollte, wie hoch dieſes abſcheuliche
kaſter darinnen verdammet, jo die naturliche Billigkeit und Chriſtliche Liebe,
ſo anders etwas davon bey ihnen ;u finden, ihnen ſelbſt dictirt und bezeuget,
wie unrecht ſolches ſey) mider ſie, da man ſie erfahren, und deſſen gebuhr—
ſichen uberfuhret, alſo procediret werden, daß ſie nicht allein des vierten

JTheils, ſondern der ganzen auf Wucher ausgeliehenen Summen verluſtig
iſeyn, hieruber auch als offentliche Seutſdyinder und Landverderber zum

Beichtſtuhl und troſtlichen Abſolution oder Tiſche des Herrn durchaus
nicht gelaſſen, auch, nach ihrem Tode, mit Chriſtlichen und gebrauchlichen
Ceremonien nidht beſtattet, ipſo iure et genere facti anruchtig und ehr—
loß, dannenhero redlicher Leute Gemeinſchaft und aller ehrlichen und fur—
nehmen Aemter unwerth und unfahig geachtet, ihnen fein beſtandig Teſta-

ment zu machen, auch, da es allbereit gemacht, ohne Veſteſlung Caution,
megen Grſtattung des eingefangenen Wuchers, ganz unkraftig und nichtig

J

gehalten, auch Zeugniß der Wahrheit zu geben nicht verſtattet, jo als dem
gemeinen Weſen hochſtſchadliche Leute ganzlich auß- und abgeſchafft, auch
nach geſtaſten Sachen und befundener Beſchaffenheit ihres unchriſtlichen
Beginnens und Halßſtarrigkeit, ohne einige Gnade wol am Leibe nichts
minder auch biejenigen, ſo Geld auf Wucher und dergſeichen hohes Inter-l J

eſſe annehmen, und die, bey welchen ſie dergeſtalt etwas erhorget, nicht
anmelden, megen ſolder ihrer Verſchweigung, Theil i
entſehneten Summen geſtrafft werden ſollen. Haec vero ſanctio in Mandat. l i
de anno 1766 aduerſus doloſos decoctores J. 2. ita fuit repetita, vt poe-
nae antea in vſurarios conſtitutac, et in poſterum iisdem ſint decer-
nendae. Ex his vero intelligitur, vſurarios non tantum facultate te-

Hſtamenti faciendi eſſe deſtitutos, ſed et eorum teſtamenta iam J
Jfacta, ſi-poſtea hoc crimen perpetrarunt, niſi de lucro turpiter acce-

pto cautionem ſatis idoneam praeſtiterint, fieri irrita. Vt vero haec
lex applicari queat, exigimus, vt prauitas vſuraria vere fuerit exercita.
Leyſer Specim. 246. Poenam ordinariam tunc, ſi crimen nondum ſit

perfectum, non infligimus. Deinde neceſſe quoque eſt, vt vſurarius ſ
delictum confeſſus, vel eiusdem conuictus fuerit. Etiam poſt obitum n.
vſurarii, ad eius teſtamæntum euertendum, cognitionem propterea, ſtn
quod hic ſententia tantum declaratoria, non vero priuatoria requiratur,
inſtitui poſſe, doctores pragmatici ſtatuunt. Carpæou. in Pradtic.

B crimi-
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criminal. Part. 2. quoeſt. 92, 33 ſeg. et Berger in Elett. iurisprud. criminai.
Cap. 2. membr. 1. ſ. 4. Ceterum de poenis vſurariorum antiquis et no-
uis docte expoſuit Illuſtr. Quiſtorpius in den Beytragen zur Erlauterung
verſchiedener, mehrentheils unentſchiedener Rechts-Materien, Port. 2. ob-

Jeruat. 9. p. 142 ſtgg.

IIII.
Maritus in Saxonia liereditati vxoris ſine iureiurando

recte renunciat.

Inualuit in foris ea opinio, renunciationem hereditatis, niſi iu-
reiurando fuerit confirmata, vim et effectum non habere. Leyſer
Specim. 45. Med. Hanc vero opinionem antiquis Germanorum mo-
ribus repugnare, ſatis ſumus perſuaſi. Noſtri maiores, cum teſta-
menta adhuc ignorarent, vt lites de ſucceſſione cauerentur, frequen-
ter pacta iniere hereditaria, quae quidem iis honeſtati haud videban-
tur contraria. Ex lige vero Salica Tit. 63. luculenter apparet, quem-
uis potuiſſe iuri familiae atque hereditatis renunciaree Faciendum
hoc erat ſollemniter atque in iudicio ita tamen, vt iusiurandum non
eſſet neceſſarium. Moribus vero Saxonicis idem olim obtinuiſſe, ius
prouinciale Suxon. Libr. 2. art. 30. confirmat. Sed aliud introduxiſſe
perhibetur ius canonicum. Scilicet in c. 2. de paft. in 6to haec conſti-
tuuntur: quamuis pactum putri fattum a filia, dum nuptui tradebutur, vt
dote contenta nullum ad bona paterna regreſſum haberet, improbet lex ciuilis:
ſi tumen iuramento non vi, nec dolo praeſtito firmatum fuerit ab eadem, omnino
ſeruari debebit. Cauere voluit Bonifacius octauus, ne negotium iure
ciuili alias irritum, reſcindi poſſet, cui fini aſſequendo putauit iusiu-
randum eſſe remedium valde commodum. Sed haec ſanctio ad Ger-
manos, quibus pacta ſucceſſoria ſemper fuere probata, minus recte
applicatur. Qui maiorum inſtituta religioſius cuſtodienda eſſe putant,
ne hodie quidem, iusiurandum corroborandis pactis ſucceſſoriis ne-
ceſſarium eſſe, credunt. Ex multis, qui ita ſentiunt, hic nominaſſe
ſufficit Ludolphum de iur. feminor. illuſtr. Seft. 2. membr. 1. ſ. 31. Schil-
terum Exercitat. 8. ſſ- 40. Heineccium in Element. iur. German. Libr. 2-
Tit. 6. J. 173. et llluſtr. de Selchow in iur. priuat. princip. ſ. 55. Li-
cet vero viri docti hac in re valde varient, id tamen certum eſt, in
Saxonia maritum hereditati vxoris ſine iureiurando recte et eum efectu

ita
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ita renunciare, vt ei in poſterum regreſſus ad bona, quibus renuncia-
uit, amplius haud pateat. De hac ſpecie Iureconſulti Vitembergenſes
hoc anno conſulti, ita reſponderunt: ob wohl behauptet merden dũrſte,
daß des im Jahr 1752 verſtorbenen J. V. A. nachgelaßene Ehefrau C. R.
A. durch die von ihrem Eydam J. C. H. ausgeſtellte und ſub  in Abſchrift
beygefugte Urkunde, morinnen ſelbiger ſich erklaret, daß er auf den Fall,
wenn ſeine Ehefrau vor ihm und ſeiner Schwieger-Mutter verſterben ſollte,
von denen ihr zugehorigen Gerade-Stucken, auch von der ſeiner Ehefrauen
jugefallenen vaterlichen Erbſchaft, von ſeiner Schwieger-Mutter etwas

nicht fordern, noch verſangen wolle, dergeſtalt nicht ſicher geſtellet werde,
daß ſelbiger nach ſeiner Ehefrauen Ableben, auf deren nachgelaßenes Ver—
mogen und insbeſondere auf deren annoch zu fordern habende ruckſtandige

vaterliche Erbſchaft, meiter einigen Anſpruch zu machen nicht bevechtiget
ſeyn ſollte, anermogen nach gemeinen Rechten die in Anſehung kunftiger,

cl angefallener Erbſchaften, gethane Verzicht-Leiſtungen, und bie die-
au)ſerwegen errichtete Pacta renunciatiua, einige Kraft und Verbindlichkeit

nicht haben,
L. 16. D. de ſuis et legitim heredib.

einem Ehemanne die Succeſſio ab inteſtato in das von ſeiner Ehefrauen hin-
terlaßene Vermogen, nach Vorſchrift derer Sachſiſchen Rechte, zuſtehet,

Sachß. Kand-Recht Libr. 1. art. 31.

Conſtitut. 22. P. 3.
unb bie wegen einer Erbſchaft beſchehene Renunciation, daferne ſelbige nicht
mitteſſt Eydes beſtarket worden, nach klarer Diſpoſition des iuris canonici,

einige Gultigkeit nicht bewirket,

C. 2. de pact. in 6to.
und, daß oberwahnter H. vorgedachte Renunciation eydlich bekraftiget, in der
Facti ſpecie nicht angefuhret morden; dennod) aber und dieweil in regula
iedermann denen blos ;u ſeinem eignen Vortheil eingefuhrten Rechten, zu

renunciren wohl befugt,

L. 25. C. de pact.
V was in gemeinen Rechten, megen der Ungultigkeit de

dastenige ingegen,ErbVertrage diſponiret morden, bey uns feine Anwendung leidet, v

B 2 m
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l mehr bie Pacta ſucceſſoria uberhaupt, in Teutſchland gultig und gewohn
ſ lich ſind,

Leyſer Specim. 43. Meditat. 5 ſeqq.

und zur Gultigkeit derer zu Recht beſtandigen Vertrage, insbeſondere aber
derer Ber;icht- Peiſtungen, worinnen iemand des ihm zukommenden Erb—
Rechts ſich begiebet, daß ſelbige eydlich beſtarket merden, eben nicht erfor-
derlich,

Sachß. Land-Recht Libr. 1. art. 13.

B Wernher. P. 2. Obſerv. 430.

audqi, da nach Chur- Sachſiſchen Rechten denen maiorennen Sohnen der
è vaterlichen Erbſchaft zu renunciren frey ſtehet, und hierbey die eydliche Ve-

ſtarkung nicht nothig,

Carpzov. P. 2. Conſt. 35. deſ. g. ſeq.
Berger. in Oeconom. iur. Libr. a. Tit. 4.  48,5-

daran, daß ſolches nicht auch denen Ehemannern, in Anſehung der ;u ihrem
Deſten eingefuhrten Succeſſion, erlaubt ſeyn ſollte, nicht zu zweifeln ſtehet,
und zwar dieſes um ſo meniger, da heut zu Tage nur an ſolchen Orten, wo
die Erb-Rechte nach denen Principiis iuris Romani beurtheilet zu werden

pſlegen, Pacta hereditaria renunciativa mittelſt Eydes bekraftiget werden,

Mevius P. 3. dec. 270.

ſo ſind wir, ſo viel bie erſte Frage anlanget, der rechtlichen Meynung, daß,
im Fall C R. A. ihre Tochter M. C. A. uberleben ſolite, ſelbige durch die
ſub angefugte Erklarung und Verzichtleiſtung ihres Eydams auf ſeiner Ehe
frauen Gerade-Stucken und vaterliches Erbe, dergeſtalt gedecket und ſicher
geſtellet merde, daß ihr Eydam an ſeiner Frauen vaterliches Erbe und deren
Gerade, ex capite ſucceſſionis aut quovis alio, tinigen Anſpruch zu mo-
chen nicht berechtiget, vielmehr der Mutter alles und iedes, was deren Toch—
ter etwa noch an Erbe, oder an der Gerabe, hinterlaßen, zu Theil werde.
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