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I.

Theſuurus ab emplyteuto in ſuudo enplyteutico reperius,
ipſi totus cedil.

LJe theſauris Imperator Hadrianus, teſte Spartiano in eĩus vita
cap. 17. ita cauit: vt, ſi quis in ſuo reperiſſet, inſe potiretur: ſi

quis in alieno, dimidium domtno daret; ſi quis in publico, cunt fiſco
nequaliter partiretur. Hanc eximiam et aequitati naturali maxime
conſentaneam deciſionem merito comprobauit Iuſtinianus in S. 39. l. de
diuiſ. rer. eamque in vtilitatm inuentorum, paullo latius extendit.
Non igitur eſt dubitandum, quin dominus theſaurum arte licita in ſuo
fundo repertum, optimo jure ſibi adquirat. Sed alia hic incidit quaeſtio
cademque magis difficilis, num ſcilicet emphyteuta theſaurum, quem
ipſę in pracdio emphyteutico inuenit, totum retineat, an potius eundem
cum domino emphyteuſeos dividere debeat? Io. Harpprechtus in Coin-
mentar, ad Tit. I. de locat, et cond. n. 272. Jqꝗ. ſtatuit, eum ad domi-
num emphyteuſeos pertinere, inuentori tamen, ſiue eſt emphyteuta,
ſiue eſt alius, partem dimidiam eſſe relinquendam. Fundamentum
ſuae opinionis in eo ponit, quod theſaurus in alieno loco, non data
opera repertus, pro parte dimidia cedat domino ſoli, pro parte vero
dimidia inuentori, quodque emphyteuta duntaxat ius habeat praedio in
emphyteuſin conceſſo vtendi ac fruendi, theſaurus vero in fructu haud
computetur. Multos patronos haecce opinio nacta eſt, quos quidem
nominat Beckius in Tractat. de iur. emplyt. cop. 5. 2. qui ſimul
obſeruat, eandem in Reſormat, Noric. Tit. 25. l r. vim legis obti-
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nuifſe. Eandem quoque propugnat Weſtenbergius in Digeſt. Libv. G.
Tit. 3. 5. 35. eamque partim auctoritate 21. J. de rer. uiuiſ. parum
vero prachdio  7. 12. D. ſolut. matrim. tueri ſtudet. Sed nobis
argumenta, quibus vulgaris ſtabiliri ſolet iententia, haud videntur eſſe
firna. Etenim maniſcſii iuris eſt, ſi novain formam emphyteuleos con-
ſidramus, emphyteutae dominium, quod a recentior:bus vtile dicĩtur,
non eſſe deneg-ndum, licer illud ſit valde reſtrickum Paulus quidem in
 1 D ſi aner rettioal emphyteutam deninum effici, negat. Sed

5id mirandum haud eſt, cum olim veteres lureconſulti, vti ex S. 2. J.
de locot. et cond. intelligitur, qüonam iure contractus cmphyteuticatius
eſſet aeſtimandus, inter ſe haud conueniſſent, et nonnullis locatio, ahis
vero venditio videretur, done. Imperator Zeno eusdem formam pro-
priamque indolem certius conſtituiſſet. L. 1. C. de iure emphiteut.
Emphyteutae vero ius dominii vtilis eſſe tribuendum; dubitare nos haud
finit legum auctoritas, quae eidem, vt iura cum dominio vulgo con-
iuncta exercere queat, permittunt. Ipſe Paulus in &ge antea excitatæ,
ei actionem vindicatorianr concedit, atque pracdium vectigale pignori
dari poſſe, in L16. 5. 2. D. de pignorat. act. affirmat. Quin poteſta-
tem donandi fundum emphyteutici iuris, emphyteutae dedit Imperator
Conſtantinus in ſ C. de fuud. patrimouial. Habet is igitur et ſacul-
tatem alienandi, quae tamen quoad verditionem, in  3. C. de iur. enr-
vVligt. certis liminbus eſt circumſcripta. Ex his vero ſatis eſt peripi
euum, emphyteutam neutiquam cum uſufructuario eſſe comparandum.
Si uſuſructuarius in ſundo, quo utitur et ſruitur, theſaurum reperit, plus
quam partem dimidiam, iure inventionis inde ſibi vindicare nequit. L. 63
1. 3. D. de adquir. rer. douin. Theſaurus ſcilicet non pertinet ad ſructus
ſundi ordinarios, led potius pro acceſſione fortuita Dei beneficio oblata, eſt
habendus. L. unic. C. de theſ. E contrario emphyteuta in praedio emphy-
teutieo ius habet longe fortius ita quidem, vt ex eodem omnia emolumentæ,
fiue ex re ipla proveniunt, ſiue eiusdem occaſione ei obtingunt, tam-
quam dominus ex re libi propria percipiat. Confer. Hoffmann. difſert.
collat. iur, nuatural. Roman. et canonic. circa doctrinam de emplyteusſ
Cap. 2. 5. aI. ſeq- et Leoumi praeleũt. ad Tit. C. de iur. emphyteut
in Ottonis Theſaur. iur. Runman. Toui. V. p. 660. Cum vero damna
fatalia ad eniphyteutam, quatenus totum pracdium non interiit, omnino
pertineant, ique, licet graue dammum perpeſſus fuerit, er v. c. ol ſteri-
Ixatem, incurſum hoſium aliasque calaniates ſuniles, mhil fructuum
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opnſecutus fuerit,. nihilominus ad pracſtationem canonis, vti I 1. C. de
iur. emphyteut. ſatis docet, obſtrictus ſit: ipſa proſecto natur. lis acqui.
tas poſtulat, vt eidem theſaurum, quem in praedio emphyteutico caſu
ſortuito reperit, tanqnam emolumentum extraordinarium adiudicemus.
Nobiscum facit Voetius in Coninientar. od Poudect. Libr. G, 3, 11.
Sed breniter adhue argumenta aduerſariorum conſideremus. Ac primo
quidem ex iis, quac diſputauimus, ſatis conſtare videtur, ab vſuſructuario
ad emphyteutam argumentationem haud eſſe ducendam. llle vtitur et ſrui-
tur re aliena: hic vero re propria. Deinde noſtri aduerſarii fruſtra prae-
ſidium quacrunt in 39. l. de rer. diviſ. cum ibidem duntaxat ſupra
Liudata conſtitutio lmperatoris Hadriani comprobata ſit, ea vero ſpeciem
pracfentem haud decidat. Denique cos parum iuuat  7. J. 12. D.
solut. iuatrimon. quippe quac ad fundum dotalem pertinet. Si maritus
in praedio dotali theſaurum inuenerit, eum totum retinere non poteſt,
fed pro parte dimidia, is vxori eſt reitituendus. Vxor enini dominium
dotis, matrimonio conſtante, non amittit, hcet illud, quam diu coniu-
gium durat, exercere nequeat, ſed eius exercitium in ſuſpenſo maneat.
L. 75. D. de iur. dot. et L 30. C. de iur. dot. Sed haec moribus Ger-
m. nicis parum eſſe conſentanea, fortaſſe quis obiiciat. Facile largimur,
antiquitus in Germania obtinuiſſe, vt theſaurus in fundo priuato inuen-
tus, ſi non in totum, tamen pro maxima parte, a ſiſco principis vindicare-
tur. Certe Carolus M. in Capitular. tert. aun 789. in corpor. iur. Ger-
man. Georgiſchian. p. 577 ſeq. haec praecipit: item de theſauro, quod
ſubtus terram inuenitur, iuventus ſuerii in terra eceleſiarum, tertia
ad partem Epiſcopi reuocetur. Et ſi aliquod Longobardus aut qua-
libet homo propria ex pontaueœ voluntate cauauerit, et aoliquid ei do-
minus dederit in propria ſua quarta portione, exinde tollantur, et
ills vero tres portiones ad nos perveniat, et de verbo noſiro vt uullus
prueſumat aliter facere ldem olim apud Gothos obſeruatum fuiſſe,
teſtatur Caſſiodorus Variar. Libr. 6, S. Adde Heineccium in elenient.
iur. Germanic. Lib. 2. T. J. 5. et Go. et Alteſerram de ducib. et
comitib. Gall. Libv. 2. cap. 22. Sed hodie in Germania, quando lex
ſpecialis deficit, plerumque in hac materia ius Romanum ſequimur.
Eeyſer in Specim. 42, 2. In Saxonia ne ſtra optinu Principic Auguſti
beneficio, ius Romanum jn hoe argumento priſtinae auctoritati in Conſti-
tut. 53. Part. 2. ſuit reſtitutum, ſimulque frivola eorum opinio, qui
Jocum ſatis celebrem iur. Provinc. Saxon. Libv. I, art. 35. de thelauris
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perperam interpretati ſunt, erroris conuicta. Neque hodie aliud ſtiæ-
tuendum erit intuitu bonorum feudaliumm Erenim vel ex II. F. 56. per-
ſpicue intell gitur, ius ſcudale Lonæobardicum cùm Romanorum placitis
amice conipirare. Valllum vero theſqurum in fundo feudali repertum
omnino adquirere, oſtendit Struuius in Syntagin. iur. feudal. cap. 12,5.

II.
JExlieivutiv liberoruic num in teſtumento minus follenuti a pa-

rentibus fieri poſſiu
Cum in XII tabulis ciuibus Romanis plena teſtandi poteſtas fuiſ-

ſet conceſa, ſaepe factum eſt, vt hac libertate patres abuterentur, libe-
rosoue ſuos vel triſti ſilentio praeterirent, vel æosdem ſine cauſſa ido-
nea exheredes ſcriberent. L. 4. D. de iuoffic. teſtam. Late profecto
olim patuit ciuis Romani imperium domeſticum, cuius ambitum ele-
ganter deſcripſt Heineccius in diſſert. de origin. teſtamenti fãttion. et
vitu teſlandi autiquo. I2. Nec erat dubium, quin pater, cum libe-
ros occidendi poteſtatem habuerit, eosdem exheredare potuerit. L. 1I.
D. de liber. et poſtum. Sed merito hunc iuris antiqui rigorem poſtea
Romani grata humanitate mitigarunt, Ipſa naturalis ratio liberos ad
paientum hereditatem vocare videtur, qui patre iam viuo, rerum pater-
narum quodammodo domini exiſtimantur ita, vt poſt eius obitum, non
tam hereditarem patris percipere, quam potius liberam bonorum ad-
miniſtrationem eonſequi dicantur, de qua re in primis conſulendus eſt
Bynkershoek Obſeruat. Libr. 2, Vt igitur liberis melius eonſulere-
tur, ſapienter excogitata eſt inofficioſi teſtamenti querela, atque teſta-
menta recte quidem, ſed non ex officio pietatis facta, tanquam inhu-
mana reſciſſa fuere. Valerius Maximus Liòr. 7, J. L. 2. D. de in-
offic. teſtait. Obtinuit quoque ius valde aequum, vt liberi eſſent vel
heredes inttituendi, vel rito et nominatim exheredandi. L. 30. D. de
liber. et poſtuii. Nec tamen liberis ſatis erat proſpectum, dum eauſ-
ſac exheredationum nondum erant deſinitae. Sed et hoc incommo-
dum prorſus ſuſtulit Imperatoris Iuſtiniani ſapientia, qui in Nouell. 115.
cap. 3. ſeq. easdem luculenter expreſfit. His praemiſſis, nunc ad quae-
ſtionem propoſitam propius accedamus. Quaeritur ſcilicet, num pa-
rentes in teſtamento minus ſollemni liberos ſuos iure exheredare poſ
ſint? Parentes inter liberos dum teſtantur, ordinariis ſollemnitatibus
eſſe ſolutos, eorumque ſuprema iudicia, moſlo ſint certa ac perſpicua,
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 H 7quouis modo eſſe tuenda, variorum Imperatorum conſtitutionibus ſan-
citum eſt. L. I6. et I at. famil. erciſcund. L. 22.. 1. C. de te-

ſtument. et Nouell. 107. cap- 1. Riuinus in diſſert. de teſtumeit. po-
gent. priuilegiat. J. J. Exheredationem liberorum teſtamentum ſol-
iemne haud deſiderare, nonnulli doctores ſtatuunt, ex quibus hic no-
minaſſe ſufficit Lauterbachium ad Paud. Libr. 29, J. Stryckium de cau-

itel. teſlumentor. Cap. 19. S. II. Jeq. et Boehmerum in introdud. ad ius l
IDigeſtor. Libr. as, 1, 12. et Libr. 29. 1, 16. Praecipuum huius opinio- i
inis fundamentum in eo ponunt, quod parentibus hac ſacultate in nulla

Iege expreſſe interdictum ſit. Id quidemn verum eſſe, lubenter cunce
dimus ipſique nonnulla, quae hane opinionem corroborare videntur,
addimus. Videtur ſub iure teſtandi in genere, etiam ſacultas exhere-
dandi contineri. Qui igitur ſine ordinariis ſollemnitatibus heredem re- i

cte inſtituit, is, vt endem modo exſeredes ſeribere poſſit, iuris rationi i

conſentancum eſſe videtur. In Nouell. 115. cap. 3, vbi cauſſ.e, eur
liberi exheredari queant, recenlentur, vt exhercdatio recte peragatur,
nihil amplius exigitur, quam vt ea nominatim et ex iuſia cauſſa ſit facta.
Vt coram teſtibus ea fucrit expolita, ibi haud requiritur. Huc acee-

idit, quod miles liberos ſuos praetcrire et extraneos inſtituere poilit he- l
redes. Hoc ſi faciat, liberos ſuos tacite exberedaſſe dicitur, et nihilo-
minus voluntas militis ita teſtantĩs erit rata. L. C. de teſtament. inilit.
Sed haec omnia nos non mouent, vt ideo liberos a parentibus in teſta-

4
ijmento minus ſollemni recte exhercdari, ſtatuamus. Licet enim lex
i

ſpecialis deficiat, quae parentibus poteſtatem adimat liberos ſuos in I i

teſtamento minus ſollemni exheredandi; e contrario tamen ſucultas ſimili l
modo eosdem exheredandi in lege expreſſa, iis haud ſuit tributa. Po-
ſtea vero monſtrabimus, eiusmodi exheredationes legum rationibus
atque analogiae iuris eſſe contrarias, vt ideo ex deficiente prohibitione

lnoſiri aduerſarii parum commodi percipiant. Hinc potius Struuio aſſen-
timur, qui in Syntagm. iur. ciuil. Exercitat. 32, 19. contendit, patrem
in teſtamento priuilegiato ideo liberos non poſſe exheredare, quia in le-
gibus tantum poteſtas in eiusmodi teſtamento liberos inſtituendi, mi- I
nime vero ſacultas eosdem exheredandi, parentibus ſit conceſſi. Ei,
cui teſtari licet. etiam ius exherẽdandi competere, vix quisquam ne-
gare auſit. Inde vero non ſequitur, vt ca ſollemnitas, quae ad inſtitu-
tionem heredis ſufficit, etiam ad eiusdemm exheredationem ſuſficiat.
Non poſſumus hic omittere ſententiam Pauli in 4 9. D. de liber. et po-

ftum.
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HAe monet aliam cauſſm eſſe inſtitutionis, quae tamquam
tuui. qui recres valde ſuorabilis ſit benigne accipienda, aham vero exherẽdationis;

quae tanquam res odioſa haud ſit adiuuanda. Si pater in teſtumento li-

beros heredes feribit, non tam nouum beneficium iis tribuit, quam
porius ius, quo legum auctoritate iam fruuntur, ſuo quoque ſuffragio
confirmat. Eius igitur voluntati, quia omni iuri conuenit, maxime
erit fiuecndum. E contrario vero per exheredationem liberis emolu-
mentum legitimum adimitur ideoque publice intereſt, vt facultas ex-
heredandi maxime coerceaturr. Noucll 115. cap. 3. non tam formam
exheredationis definit, quam potius cauſſas, cur exheredare permiſſum
ſit, exponit. Neque ex eo, quod militi ob imminens vitae periculum,
onocunque modo teſtari liceat, inferendum, ac ſi eodem modo aliis
hominibus teſtamenta facere liceret. In teſtamento militari multa con-
tra communes iuris regulas recepta ſunt, quae hic adducere non eſt ne-
ceſſarium. Sed priuilegia militi conceſa eſſe ſtricte interpretanda, ne-
que ad perſonas, vel ad cauſſas diuerſas adplicanda, nemo negaturus
eſt. Quin exheredationem ne in codicillis quidem fieri poſſe, expediti
iuris eſt. ſ. 2. I. qe codicil Hine Diocletianus et Maximianus in
l. T4. C.de teſtum. ita reſcripſere: non codicillum, ſed teſtamentum
ouiu n reſtrom fucere volulſſe, iuſtitutio et exheredatio futta probont
euidenter. Non quidem ignoramus, hoc ius ideo potiſſimum fuiſſe
receptum, ne teſtamentorum et codicillorum iura inter ſe confunde-
rentur, et ne regula, quae in codicillis directo hereditatem dare vel
adimere vetat, euerteretur. Sed cum parentibus, qui inter liberos te-
ſtantur, ſecundum Nouell. 107. cap. I. ordinariae ſollemnitates ſint re-
miſſae, eorumque teſtamenta, modo liberos ita inſtituerint heredes,
vt corum voluntas ſit ſatis certa, licet nulli teſtes fuerint adhibiti, omni-
no ſint rata; vix ſatis idonca reddi poterit ratio, cur parentibus, ſi ea:
dem fſacilitate, qua liberos ſuos heredes faciunt, eosdem exheredarè
poſſent, poteſtas exheredandi in codicillis ſuerit denegata. Huc acce!
dit aliud argumentum, quod noſtrae ſententiac confirmandae Nouell.
excitat. ſuppeditare videtur. Iuſtinianus enim in eadem fimul ſanxit,
vt parentes portiones hereditarias, in quibus liberos inſtituunt, integris
literis exprimere debeant. Huic vero ſanctioni tunc, ſi exheredatio
ſuſcipitur, locum non eſſe, nemo non intelligit. Sed num illuã ar
gumentum, quod nobis videtur eſſe grauiſſimum, et quod iam Riuinus
io diſert. de ſilio in teftament. porent. priuilegiat: non exteredani.

cap.
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cap. G. attulit, ſubiungamus. Scilicet vera ratio, cur parentibus minus
ſollenmiter inter liberos teſtari permiſſum fuerit, in eo eſt ſita, quia
iam ius ciuile liberis hereditatem parentum, ſi ab inteſtato decedunt,
tanquam heredibus proximis addicit, ideoque parentes, dum liberos
heredes inſtituunt, nihil iuri contrarium ſtatuunt Si igitur hoc ius
publicis legibus conſtitutum, liberis ſuiſſet eripiendum, vt poſtea legi-
bus nouis contrariis illud ademtum ſuiſſet, ipſa iuris ratio poſtulaſſet.
Cum vero ciusmodi leges nouae haud exſtent, parentes in teſtamento minus
ſollemni liberos exheredare nequeunt. Ceterum ea, quam deſendimus,
ſententia, non ſolum doctiſimorum virorum conſenſu, vero etiam ipſo
vſu ſori comprobatur. Conſer Schilter. Exercitut. ad Paudeſt. 38,
129. Mencken. ad Paud. Libr. 29, I, Baueri diſſ. de eo, quud iu-
ftuus eſt circa formam exhered. 5. 5. Weinher. Part. 5. obſoru. æ77.
et Berger. Oeconom. iur. Libr. 2. Tit. 4, G, G. Quin ea m terris Wor-

117..tenbergicis lege expreſſa eſt recepta. ſus prouiuc. iv urteuberg. Part.

3. Ti. 5.
III.

De vſu remedii I. vlt. C. de edicto D. Hadriani tollendo.
Sapienter Imperator Hadrianus conſtituit, vt heres ex reſtamen-

to, quod manifeſto vitio haud laborat, ſtatim in poſſeſſionem heredi-
tatis mitteretur. Hinc Paulus in ſentent. recept. Libr. 3, 5, 14. haec
tradit: ſiue falſum, ſine ruptum, ſiue irritum dicitur eſſe teſtamen-
tun, ſulua corum diſceptalione, heres iu poſſeſſioneni mitti debet.
Hiſtoriam edicti ab Hadriano editi, breuiter expoſuit Leyſerus in Spe-
cim. 500, 6. Licet vero luſtinianus in C. de edicto div. Hodrian.
oll. iſtam ſanctionem mutauerit et ęrrexerit; beneficium tamen ab Ha-
driano iam vtiliter repertum, magis amplificauit ita quidem, vt here-
des cuiusuis generis, ſiue ex teſtamento ſcripto, ſiue ex nuncupatiuo
hereditatem petunt, dummodo teſtamentum non vitium, quod in ocu-
Ios incurrit, prae ſe ferat, eiusdem poſſeſſionem conſequantur. Vitia
vero viſibilia hic ſunt ea, quae ſtatim ex ipſo teſtamento apparent, cu-
ius generis ſunt liturae, deletiones, imperſectus numerus teſtium, defi-
ciens ſubſeriptio et ſubſignatio teſtatoris et teſtium. Vid. Giphanii Com-
mentar. ad leg. excitat. Hodie in foro idem remedium ſaepius cum
sructu adhibetur, et proceſu ſummario expeditur. Quin moribus in
Germania receptis, proceſſum executiuum hic locum habere, ſtatuit
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Leyſerus in Seeciz 355, 4 feq. Licet vero hic proceſſus Romanis
prorſus fuerit meognitus, ludinianus tamen pariter in leg. antea excitata
expreſc ſanxit, vt eiusmodi controue ſiae celeriter peragerentur. Si
enim heres ſcriptus hocee remedio vtitur, eum finem intendit, vt pof-
ſeſionem hereditatis eonfeſtm adipilcatur, et vt poſſeſſor, qui eandem
ex iuſta cauſſa haud poſſidet, donec mitituta et finita fuerit actio petito-
ria, poſeſſivne cedat. In foro hoc remedium vltra mentem ſuſtiniani
extendi, et v. c. donatario mortis cauſſa, quifundi donati poſſeſiunem
apprehendit, concedi, certum eſt. Sic enim, teſte Bergero in Oeco-
nomn. iur. Libv. 2. Tit. 4.5. 53, 3. anno i7os. Iureconiul Vitembergen-
ſes reſponderunt Quin ex pacto ſucceſſorio, ſtipulator illud compe-
tere ſtatuit Illuſtr Hommelius in Rlapſod. Obſerv. 320. Quodũ
reus conuentus in continenti monſtrauerit, ſe hereditatem ex uita
eauſſa poſſidere, actor repellendus eſt. Vt rein exemplo illuſtremus,

diuuabit hic in memoriam reuocare acrem controuernam, quace coram
regimine ducali Vinarienſi, de hac re fuerat oborta. Femina ꝗuaedam
nobilis, vt poſſeiſionem hereditatis pro parte, quam primum nancuce-
retur, dicto remedio vtebatur. Reus varias exceptiones, vt actionem
elideret, obiiciebar. Sed Scabini Vitembergenſes praeſenti auno li-
tem ita deciderunt: Daß Klagerin in den Beſitz der ihr, in dem von Mag—
dalenen Sibyllen von Benkendorf errichteten und fal. 29. ſegq. derer lud
No. I. beygelegien Acten befindlichen Teſtamente beſummten Erb-Portion,
zu inmittiren, es ſind aber die beyderſeits aufgewandte Unkoſten bulig ge—
gen einander zu compenſhten. Quae cauſſae nos, vt ita iudicaremus,
eommouerint, apparet ex rationibus huic ſententiae ſubiectis, quas
quidem hic adducere non erit incommodum. Sic vero erant con-

cepdae: Ob wohl Beklagter in der ſol. 48. ſeqq. eingereichten Vorſtellung
excipiret, daß Klagerin derer ihm zu verurſachenden Schaden und Unkoiten
halber, eme Cautin von icoo Thlr. zu beſtellen ſchuldig, hiernachſt, daß
das ſol. 29. ſeqq. derer ſub. No. I. bengelegten Acten befindliche Tetta-
went an verſchiedenen ſichtbaren Mangeln laborire, um deswillen behaup—
ten wolien, meil ſolches nicht auf Geheiß ſeinev verſtorbenen Mutter, ſon—
dern vielmehr auf der Klagerin und ihres Eheherrn Verlangen, auch nicht
in Gegenwart der Erblaßerin, und nicht auf ihrer Stube, ſondern auf ei-
nem Milkauiſchen Zunmer, im Beyſeyn derer Milkauiſchen Chelente, von
D. Schuhmanuen gefertiget worden, nur erwahnter D. Schuhmann aber
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als ein guter Freund des von Milkau, vorgedachtes Teſtament ohne Zwei—
fel, nach der von Milkau Willen und Angeben eingerichter, und ſolches
heimlich, ohne Vorwiſſen und Einwilliaung des Curatoris, zuſaminenge—
ſchrieben, und, nachdem er ſelbiges abgefaßt gehabt, in der Milkauiichen
&tube, in der von Milkau Gegenwart. ſolches der Erblaßerin von ihm vor-
geleſen, auch ſie durch ungeſtumes Andringen und gethane Drohungen
zur Unterſchrift, ſowohl durch die von der Kochin Stiedtin ihr zugefugte
ſchnode Vegegnung darzu, daß ſie ſie ſelbiges gerichtlich niederlegen mußen,
gezwungen, uberhaupt aber durch oerſchiedene ihr angethane Krankungen
um gemachte Vorſtellungen darzu, daß ſie das Teſtament Klagerin zum
Vortheil, ihme. hingegen zum Nachtheil eingerichtet, bewogen morden,
Beklagter auch ſein Vorgeben durch die ſl. 56. ſeqq. ſub No. 1. 2 und 3 in-
ducirten Briefe, zum Theil erweislich zu mochen geſucht und anbey noch
angefuhret, daß die Deſuncta zur Zeit des errichteten Teſtaments, als eine
87 jahrige Perſon daszenige, was man fur ihre letzte Willens-Meynung
ausgegeben, weder leſen konnen, noch auch beym Vorſeſen verſtanden,
uber jothane Umſtände aber ſol. 55. der Klagerin den Eyd deferiret, auch
die vorhero opponirte Exceptiones ſol. io6 wiederholet und bey dem i2ten
Puncte der Einlaſſung den Umſtand, daß mehr bemeldetes Teſtament an
keinen ſichtbaren Mangeln laborire, fol. i1o9 ausdruklich negiret, nachhe—
ro aber, daß das zum Grunde der Klage gelegte Document noch mcht ge—
horig produciret, und von ihme noch nicht recognoſciret worden, l. 34.“
eingewendet, Klagerin hingegen Beklagten, meil er die Einlaßung nicht ſo
fort in der ſibergebenen Exeption: Schrift bewerkſtelliget, Ungehorſams
beſchuldiget, und,  daß ſelbiger pro conſeſſo et conuicto geachtet werden
mochte, fol. c gebethen;

Dennoch aber und dieweil Klagerin das Remedium ex L. vlt. C. de
edicto diui Hadriani tollendo angeſteſlet, ſothanes Remedium aber Pro-
ceſſu ſummario zu erortern und mit dem Interdicto quorum bonorum

ubereinſtimmet,
Leyſer Specim. 500. Med. 4. ſeq.

hierbey aber ſolche Exceptiones, welche nicht  fort liquid, ſondern auf
meiterer Ansfuhrung beruhen und erſtlich im Petitorio zu erweiſen ſtehen,
nicht attendiret werden konnen,

Carpzou. Part. ꝗ3. Conſt. ʒ. def. 18.
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ſammtliche fol. 50 ſqq. a No. 1- 18. angefuhrte Umſtande aber, da deren
Richtigkeit ſofort nicht dargethan worden, auch die fol. 6s ſeqq. beygebrach:
ten Briefe ſoldhe nicht beſtarken, und die vorgeſchutzten Ausflüchte durch die
Eydes-Delation nicht in continenti hquid gemacht werden konnen „in
altiore indagine beruhen und ad Petitorium gehoren, ſolche auch allhier um
fo weniger in Erwagung zu ziehen, da ex ſol. 13. derer ſub No. I. beygeleg—
ten Acten erhellet, daß die verſtorbene von Benkendorf am iyten May 1779.

darum, daß Canzley-Deputirte zu ihr, 3u Aufnahme einer letzten Willens-
Meynung, abgeorbnet merden mòchten Anſuchung gethan, ex fol. i4. dict.
Volum. aber abiunchmen, daß ſelbige Tags darauf, denen von der Fuürflli—
chen Regierung dazu abgeſchickt geweſenen Deputatis ihren le”ten Willen
uberreichet, ihr auch ſecundum ſol i5. hieruber ein Recognitions- Schein
ertheilet, und ſoldyer in ſcrinio Principis verwahrlich niedergeſeget morben,
Beklagtens Mandatarius aber nachhero ſol. 15. um die Publication des ges
richtlich niedergelegten Teſtaments angeſucht, und das ſol. 29. ſeqq. in ori-
ginali befindliche Teſtament fol. 38. ſelbigen behörig publicirt worden, nur
gedachtes Teſtament aber einen ſichtbaren Mangel mcht an fich hat, und,
daß die Teſtatrix ſolches aus Zwang oder Furcht, oder, weil ſie durch un-
geſtumes Andringen darzu genothigt morden, errichtet, daraus nicht zu erſe—
hen, vielmehr, da ſie ſelbiges auf allen Seiten eigenhandig unterſchrieben,
und mit ihrem Perſchafte benegeſt, Beklagtens Mandatarius aber ſol. 38. die
darein befindlichen Siegel recognoiciret, daß ſelbiges quoad ſormam cexter-
nam keinen Mangel habe, ſich deutlich zu Tage ſeget, einfolglich, und da bey
dem von der Klagerin gebrauchten Remedio blos ſichtbare Fehler, welche in
die außerliche Sinne fallen, in Betrachtung kommen,

Wernher. Part. 5. Obſeruut. 93.
deſſen Abſicht auch dahin abzielet, daß der eingeſetzte Erbe imwiſchen und
ſo lange, bis die in altiore mdagine beruhenden Ausfluchte im Petitono
gehorig erortert worden,  den Beſitz der ihm un Teſtamente beſchiedenen

Erbſchaft geſetzt merde,
Menke in Syſteniat. iur. ciuil. ſeciudum Paudet. Libr. 453.

Tit. 2.
Berger in Occonoin. iur. Libr. 2. Tit. 4. 5-53

auch Klagerin, daß ſe die gerorderte Ciutum leiſten ſolle, in Betracht, daß
ihr aus ihrer veritorbenen Gronmutter Verlaſſenſchaft auf alle Falle, und
wenn auch mehrgedachtes Teſtument zu Recht nicht beſtandig ware, die

Purtio
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 0 æ 13Portio legitima gebuhren wurde, nicht angeſonnen werden mag, anch die
Production und Recognition jothanen Teſtaments, da ſelbiges, ore dereus
vorhin bemerket worden, Beklagtens Mandatario gebuhrend publi-ner, von
jelbigen aber etwas quoad formam externam nicht erinnert, ſelbiges auch
publica auctoritate auf- und angenommen worden, meiter nicht nothig, kein
Zweifel, daß Klagerin in den Beſitz der ihr in ſothanem Teſtainente beſtimm—
ten Erb-Portion immittiret werden muß, auf die fol. n5. ieq. angebradite
Ungehorſams-Beſchuldigung aber, da Beklagter, ehe und bevor er von der
Klagerin provociret, und von ſelbiger die Klage fortgeſtellet worden, darauf

fid, einzulaſſen nicht ſchuldig gemeſen, fein weiteres Abſehen 3u richten, im
ubrigen aber die beyderſeits aufgewandte Unkoſten, weil doch Beklagter
mu emigem Scheine Rechtens litigiret, hillig gegen einander ;u compenſi—

ren geweſen, ſo ſind wir, wie im Urthel enthalten, zu ſprechen bewogen
worden.

IV.
Concunſus creditorum in ſocietatem licud ſiceedil,

Cum hodie in foris nihil ſit creditorum concurſibus ſiequentius, atque
sjusmodi lites plerumque ſint difficiles, ipſi vero cauſſarum patroni ſae-
pius ſe difficultatibus, unde Ie expedire nequeunt, implicent; non erit a
conſilio noſtro alienum, quaeſtionem huc pertinentem paullo diligentius
excutere. Accidit ſaepius, vt unus ex ſociis bonis cedatt. Tunc vero
oritur quaeſtio. num creditores in ſocieratem ita ſuccedant, vt debitoris
ſui vicem ſuſtineant? Nos vero rationibus variis ducti, id negandum
eſſe, exiſtimamus. Qui cum altero ſbeietatem init, virtutes eius per-
ſonae, cum qua ſe arctius coniungit, inprimis vero eiusdem mores bo-
nos, fidem ac induſtriam reſpicere ſolet, vt ideo in 5. I. de ſociel. cer-
tam perſonam ſibi elegiſſe dicatur. Saepe quoque quis ideo in ſocieta-
tem adſciſcitur, quia arte certa negotia recte et conſilio ſocietatis conue-
nienter expediendi, prae aliis excellit, vel admirabili ſollertia res ſuas
peragere didicit. Quando vero ars et induſtria certac perſonae in cun-
truhendo fuit ſpectuta, vicaria alterius opera non admittitur. Teilem
hue arceſſimus Vipianum, qui m l 31. D. de ſolut. haec tradit: intur ar-
tifices longa. diſſereutia eſt et iugerii, et nuturae, et docfrinue, et inſti-
tutionis. laeo ſi nauem a ſe fubricondam quis promiſerit, vel inſu-
laim edificunmn, foſſamque ſociendam et hoc ſpecialiter attu.reſt,
vt ſuis operis id perficiat, fideiuſſor inſe uedificaus, vel foſſuus fodie-
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ens, non conſentiente ſipulutore, non liberabit reum. Nec obſiat,
quod quis interdu n cum altero ſocietatem contrahat, licet is nec arte,
nee induſtria magna ſit praeditus. Plures ſocios ſimilitudo morum, vel
ſingu! iris, quo vinus alterum amplectitur, amor conſociat. Sed ideo
ſocio inuito nouus ſocius obtrudi haud poteſt. Hinc quoque receptum
eſt, vt ſocietas ad heredes non tranſeat. Ita enim Vlpianus in l. 35. D.
7ro ſoio: ne.iv poteſt focictateus heredi ſuo ſic pavere, vt ipſo iure
tæres ſidtus ſit. Adde L52. 9. D. ibid. Quin morte vnius ſocieta-
tem di iai, ſi ea plurium contenſu fuerit inita, Paulus in Z G5. 9. D.
Tit. exciint, auctor eſt. Confer quoque Noodt. ad Digeſt. Libr. 17
Tit.,o Neque ſocieras in aeternum ita, vt ſemper duret et ad omnes
ſocn iueceſiores, cum univerſales, tum ſingulares tranſeat, coiri poteſt
L. 70. ibidd. Hac quidem iuris ſententiac bene inter ſe cohaerent, atque
omnes ex vno eodemque ſonte manant. Primaria ratio, cur quis ſocius
electus ſuerit, ab eius virtutibus propriis eſt repetenda, quas nemo in-
tuitu ſuorum ſucceſſorum, praeſtare poteſt. Vii igitur heres, teſte VI-
piano in I. 6. G. 6. D. de lis, qui notant. inſum. in ſocietatem haud ſuc-
cedit; ita etiam ex ratione antea allata, et odio communionis, ex qua
plerumque odioſe naſcuntur rixae, pactio, vt heres ſocii in ſocieta-
tem ſuceedat, omni ettectu eſt deſtituta. Ab hac regula tamen Roma-
ni in ſocietate vecligalium, dummodo heres in ſocietatem fuiſſet aſſum-
tus, erant recedere ſoliti. L. 59. D. pro ſoc. Cuiacius in Obſeruat.

7ibr. 10, 25, et Schultingius in animaidverſ. ad Caii l Libr. 2, 9 in
Iurisprudent. Aute- Iuſtinian. p. I2. Hodie pactum, vt heredes ſo-
cii ſocietatem conrmuent, pracſertim inter mercatores, eſſe vſitatum,
illudaue vim habere legitimam, ſtatuit Wernherus Part. I. Obſerv.
1067. Teſtatorem vero heredem obſtringere poſſe, vt ſub poena amit-
tendi lucri, quod legitimam excedit, in ſocietate maneat, Stryckius de
cautelis contruct. Sect. 2, 10, exiſtimatt. Nos vero hic potius cum
Leylero facimus, qui in Speciin. 196, 5. in hac re iuri Romano eſſe in-
haerendum, noſtro quidem iudicio, recte monet. Ex iis, quae hacte-
nus diſputata ſunt, quaeſtio ſupra propoſita facili negotio decidi pote-
rit. Ceſſione bonorum ſocietatem finiri, ex multis locis iuris Romani
liquido apparet. Ita enim Modeſtinus in I 4. D. pro ſoc. pronunciat:
diſsociu. ur renunciatione, urſe, capitis minutione et egeſtate.
Jam olim Labeo, quem Paulus in 65. J. J. D. ibid. ſequitur, in eam
ſententiam abierat, ſocietatem, bonis vnius ſocii acreditoribus venditis, di-
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ſtrahi. Eandem confirmat 8. I. de ſocietat. his quidem verbis: iter,
ſi quis ex ſociis mole debiti proegravatus, bouis ſuis ceſſerit, ct ideo
propter publica aoul priuota debila, ſubſliutiao elus tenot, foluitus
ocietus. Conſentit Harmenopulus in Promtuur. iur. Libr. 5, 70,
Pebitor emm, qui vniuerſa bona creditoribus Iuis eo coniilio, vt inde
jisdem ſatisſiat, permiſit, pro mortuo habetur, cuin creditores in eius
obligationes et iura tranſcant. L. 65. 5. 12. D. pro Joc. Nec incom-
mode ceſſio bonorum modus adquirendi vniuerlalis dicitur. Illuſtris
Hommelius in Rhapſod. Obſervat. 195. Certe plerumque in eoncurſu
hace obtinet regula: quaecunque iura vulgo in heredes transmittuntur,
eadem quoque in creditores tranleunt, licet negandum non ſit, ean-
dem regulam, propterea quod debitor adhuc viuus varia iura cum ſtatu
perſonali coniuncta retmeat, cum magna cautione eſſe adplicandam.
Conferatur Praeſidis. progr. de hoc argumento anno I775. editum So-
cius vero, fuper cuius patrimonio concurſus eſt motus, cum ſa u ltatem
de rebus ſuis diſponendi amiſerit, ſocietatem continuare non poteſt.
Potius curator bonorum, cuius oſſicium in primis in eo verſatur, vt
plenam concurſus maffam rite conſtituendam curet, bona ex ſocietate
ad debitorem pertinentia, recte repetet. Ceteri vero ſocii, vt haec-
ce bona fideliter deſignata indicent, fimulque documenta neceſſuria
edant, a iudice compellentur. In hanc ſententiam lureconſultos Vitem-
bergenſes reſpondiſſe, teſtatur Hornius Cluſſ. X11I. Reſpous. I. E
contrario vero creditores, cum in ſocietate virtutes ſocii propriae con-
ſiderentur, ceteris vero ſociis aliae perſonae, cum quibus in poſterum
ſocietatem continuare debeant, obtrudi nequeant, locum a focio debi-
tore iam derelictum, occupare non poſſunt. Magnis proſecto incom-
modis multisque moleſtis reliqui ſocii affierentur, ſi ſocietatem, ad
quam recte exercendam iingularis ars et induſiria requiritur, vel cum
hominibus eiusmodi artis ignaris, vel cum patum diligentibus, per-
fequi eogerentur. Sed alia omnia ſuadent publica vtilitas, atque ſatis
apertae iuris noſtri rationes. Licet vero locietas egeſt te ſuluatur:
aliud tamen ſtatuendum erit, ſi ſocius non rem, ſed operas tantum in
commune ſocietatis commodum, contulerit. Tunc enim, quia ſocius
etiam poſt ſactam ceſſionem, operas promiſſas praeſtare poteſt, ipſa
quoque ſocietas nihil detrimenti ex ceſſione bonornm, quam ſocius ſu-
biit, percipit, finis et materia ſocietatis non deficit. Couſulatur hię
Voetius ad Pandect. Libr. 17, 2, 26.

V.
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V.Ius Saxouicum vltimae voluntati, quo piae cauſſue aliquid relin-
quitur, veſementer fouet.

Magnum f. uorem caulſis piis, quae religioni et pietati chriſtianae
augerdae inſerniunt, iam ius Romanum tribuit. Sic indebitum ex errore
eccleſiae locoque venerabili ſolutum, condictione indebiti repeti non
poteſt. 7 l. de vhligat. quaſi ex contract. Sub locis venerabilibus
cecleſiaas, nonaſteria, orphanotrophea, ptochotrophea et xenodochia
intelligi, ex  35. et L 42. 3. 6. C. de epiſcop. et cleric. perſpicitur.
Sed et nolocomia, gerontocomia et brephotrophea huc eſſe referenda,
l 10. C. de ſacroſuuctis eccleſ. aperte docet. In legatis, quae piis cauſſis
relicta ſunt, quartam Falcidiam non eſſe deducendam, ſatis ex Vouell.
137. tup. 72. couſtare videtur. Idem vulgo de quarta Trebellianica
ſtatuitur. Neque nos hanc opinionem vituperamus, cum alias non certa
ratio appareat, cur id, quod in vniuerſa hereditate obtinet, non etiam in
ſideicommiſſo vniuerlali permiſſum ſit. Licet vero ius Romanum pias
cauſſas eximio ſauore amplectatur: errant tamen maximopere, qui ex
eodem onginem teſtamenti priuilegiati d pias cauſſas conditi, repetere
ſtudent. Certe hunc errorem lati- refutat 73. C. de ſucroſauẽ. eccleſ.
Rectius hurus teſtaneutt ratio ex iure pontificio arceſſitur, et quidem ex
c. 11. de teſtu.. quod ita ſe habet: relatum eſt, quod cum ad veſtrum
exa.ien ſiper celiũtis eccleſiue cauſſa deducitur, vos, uiſi ſeptem, vel
quingue idvici teſtes interueneriut, inde poſtponitis iudicare. Man-
cdamns, gudtenus cum aliqua cauſſa tolis ud veſtruin ſuerit examen
deiuctu, euin non ſecumlum leges, ſed ſecundum decretorum ſtututa
trudtis, tribvs aut duobus legitimis teſtibus vequiſitis, quonidu
ſeriptum eſt: in ore duorum vel trium teſtium, ſtat omne verbunm
Magnas lites haec ſanctio peperit, et duplici modo eam vulgo explicari,
videmus. Nonnulli, vti Schilterus in xcercitat. ad D. 38, 119. Carp-
zovius Part. 3. Conſtit. 4. def. 33. et llluiſtr. de Puffendorf Toni. 4. r

Ui ſerv. 172. putant, Pontificem Alexandrum III. non omnem ſollemnita-
tem teſtamentariam abrogaſſe, ſed duntaxat numerum teſtium contraxiſſe,
ita, vt teſtamentum in fauorem piae cauſſae factum, niſi ſaltim duorum
teſtium fide munitum ſit, vires haud habeat. Alii e contrario eiusmodi
teſtamenta, modo voluntas teſtatorum ſatis ſit certa, quouis pacto tuenda
eſſe, exiſtimant. Siryck de coutel. teſtumentor. Cap. 12. 5. 6. et Bochmer
in iur. eccleſiaſt. proteſtant. Libr. 3. Iit. 26. 5. 19- ſegg. In primis
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vero Heimburgius in diſſ. de his, quae in vliimo volunlat. per ſtrip-
tur. priuot. declarota piis cauſſis relinquuntin, 12. ſoqq. et loe.
cherus in diſſertat. de teſtument. wl pias couſſ fine teſib. valid. 5. 10.

r
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reqq. poſteriorem ſententiam, variis ilsdemque ſolidis argumentis corro-
borare ſtuduerunt. Cum his nos quoque ſacimus, quia eorum ſententia
nobis menti Alexandri Ill, videtur magis conſentanea. Egregium interpre-
tandi rextus ſupra propoſiti adiumentum ſuppeditat idem Pontiſex, qui in
concilio Lateranenſi III. conſilium ſuum ſatis dilucide declarauit. Hunc
locum ex collect. concilior. Labbean. quam quidem curauit Nicol. Cole-
tus Tom. XIII. p. 615. hic afferre iuuat. Sic vero cap. eſt conceptum:
relutum eſt auribus noſtris, quod cum ad veſtrae diſcuſſionis cxa-
men aliqun ſuper teſtamentis eccleſioe cauſu deducitur, vos ſecundum
humanam, et non ſecunidum Diuinam legem in en vullis procedere,
et uiſi ſeptem aut guinque teſles idonei producti ſuerini, oninino non
proponitis exinde indicore. Vide, quia huiusinodi de iudiciis eccle-
liue non ſecundum leges, ſed ſecundimm cunones debent tratturi, et i
his Diuiua ſoriptura teſtaute, duo aut tres idonei teftes fuſficiunt: di-
ſtretioni veſtrae per A. S. mandauinus, quatenus cun aliqua cuiſſu ſuper
teſtameĩittis æccleſiue relittis ad veſtrinn ſuerit examen deducta, eani ion
ſecuudum leges, ſ=ed ſecunduin cœnones, iuxta decretorusn ftututo, trœ-
fetis, tribus vel duobus teſtibus legitimis vequiſitis: quoniam ſtriptum
eſt: in ore duorum vel trium teſtium ſtat omne verbum. Ex his igitur
Iatis manifeſtum eſt, ex mente Pontificis, teſtamenta in piae cauſſae com-
modum facta neutiquam legibus humanis, id eſt, Romanis, eſſe aeſtiman-
da, eaque, modo de teſtatorum voluntate ſatis conſtet. eſſe rata. To-
ſtes enim Pontiſex non ſollemnitatis, ſed tantum probationis cauſſa, exi-
git. Quis vero credat, veritatem rei alicuius vnice teſtibus comprobari,
cum eadem documentis aliisque modis commode probari queat? Si certo
conſtat, teſtatorem id voluiſſe, vt pia cauſſa vel totam hereditatem, vel
eiusdem portem, vel etiam legatum accipiat, heredes ab inteſtato, vt
eius voluntati pareant, omnino obligantur. Ordinariae enim iuris Ro-
mani ſollemnitates hic exulant, atque potius ſimplicitas naturalis, quae

mnullam ſollemnitatem deſiderat, eſt intuenda. Fac igitur, teſtatorem co-
ram vno teſte voluntatem, qua piae cauſſae aliquid reliquit, vel eandem
heredem inſtituit, declaraſe, id, quod plenae probationi adhuc deeſt, iu-
reiurando ſuppleri potetit. Wernher Part. 6. Obſernat. 2535. Neque
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inſtitutio heredis, quae alias caput eſt teſtamenti, in teſtamento ad pias cauf.
ſas omiſſa, eius vim et effectum impedit, cum ſana ratio haud praecipiat,
vt is, cui noſtrum patrimonium poſt obitum noſtrum deſtinamus, illud
titulo heredis conſequatur. Conſulendus hic eſt Tiraquellus de priui-
leg. piae cauſſ. Priuileg. XI'. Certiſime igitur ſumus perſuaſi, ſri-
pturam defuncti, in qua is piae cauſſae ſuum patrimonium qualicunque
modo reliquit, eſſe ſeruandam, ſiue eam iple confecerit, ſiue ab alio
conſiciendam curauerit, licet ea annum, menlem et dien haud conti-
reat. Horn. Claſſ. I. Reſp. 27. Legatum piae cauſſae nudis verbis reli-
ctum, vim obriucre legitimam, ex c. 4. X. de teſtumeut. perſpicitur.

Eam vero, quam in praeſenti tuemur, ſententiam, vſu fori eſſe recep—
tam, oſtendunt varia reſponſa, quae Ioecherus in appendice diſputotio-
ui ſupra excitatae ſubiuuctu, exhibet. In terris noſtris candem obtinere,
tanto minus eſt dubitanduni, quanto maiorem fſauorem ius Saxonicum
piis cauſſis tribuit. Principes Saxoniae, pictatis ampliſicandac ſtudio
incenſt, eiusmodi cauſſas ſemper ſingulari prorius cura tutati ſunt, mul-
taque egregia in earundem vutilitatem ſanxere. Id vt quibusdam locis
iuris patrit comprobemus, videtur eſſe neceſſarium. Afferamus igi-
tur locum plane eximium ex Ordinat. polit. de anno 1661. Tit. 1.
4. qui ita ſe habet: nachdem auch armen, alten, ſchwachen und on-
dern durftigen euten zum Veiter?, von Alters her viel Hoſpitalien und

andre gottſeelige Stiftungen verordnet, die billig im Stande zu erhalten,
Eo ſollen Unſre Cammer-Rathe und Renthmeiſter, kraft dieſes Unſees wohl
vedachtigen gemeſſenen Befehligs, bey Unſerer Cammer und in allen Unſern

Aembtern adesgleichen auch Unſerer freundlich bieſgeſiebten Bruder L.  ẽ.
beyh denen Jhrigen zu thun wijſen merden) die ungeſaumte Perriigung tref—
fen, daß die milden Sachen, Kirchen, Univerſitaet- Communitavten,

iub Kaſten und Witben-Gelder, Almoſen, Seppendia und dergleichen
Stiftungen mieder in Schwang gebracht, dabey erhalteir, denen Fundatio-
nen gemas abgeſtattet, und Gottes gerechite Strafe, die im midrigen Fall

zu befurchten, abgemendet werde. Multa ſingularia ure Saxonico in favo-
rem piarum cauſſrum, videmus eſſe conſtituta. Sic iis in bonis ſuorum
debitorum, competit hypotheca tacita. Ordinat. proceſſ. Suxou. vet.
Tit. 455- 3. ſeq. Mandat. de anno 1734. in quo tacitae hypothecne fue-
re eſt tutae, in Cod. Auguſt. continuut. Sect. I. pag. 295. Jeqq. Ex
teſtantento, quod ob deficientem heredis inſtitutionem eſt nullum, Ie-
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gatum piae cauſſae debetur. Deciſ. 46. Conceditur quoque piis cauſ-
ſic reſtitutio in integrum extraordinaria Ordin. t. Proceſl. Suxon. reco-
gnit. Tit. 37 Si in concurſu creditorum ſortes earum Iuſtentationi de-
ſtinatae petuntur, ſportulae iudiciales ordinariae non ſunt praeſtandae.
Reſcript. de anno 1717. in Cod. Auguſt. Tom. I. pag. 119. Alimenta
pauperum apud nos pariter ad pias cauſſas eſſe reſerenda, oſtendit Man-
diii. anno 1772. dddalendis pauperibus euulgatum, Cap. 1. 5. 3. Cum igi-
tur ius Saxonicum cauſſis piis maximopere faucat, non eſt dubium,
quin omnis voluntas vltima, qua piac cauſſie æliquod emolumentum
relinquitur, ſiuc illud in vniuerſa hereditate, ſiue in eiusdem parte,
ſiue in legato ſingulari conſiſtit, licet ſollemniter non declarata, ſed in
nuda ſceriptura, vel coram vno teſte, ore ſucrit declarata, omnino vires
habcat. Exſtat in hanc quidem ſententiam pracclara ſanctio de anno
1746. in Cod. Aug. contin. Seq. I. pag. 361. ſeq. in qua Rex potentiſſi-
mus, Fridericus Auguſtus, admirabilem m pias cauſſas amorem his quidem

verbis, expreſſit: nachdem Wir, zum Beſten dever Armen-Wahyſen- und
Zucht-Hauſer, Hoſpitaler, auch andrer dergleichen piarum cauſſarum, und
damit dieſelbigen zum Genuß derer ihnen von gutthatigen Perſonen gegonn—
ten Legatorum um ſo ehender, aud) ohne allen unnothigen Streit und Weit—

„lauftigkeit, gelangen mogen, zu verordnen, der Nothdurft befinden, daß
eines Theils, zur Gultigkeit derer beruhrten milden &tiftungen zu gedachten
Vermachtniſſen genug ſeyn ſolle, menn nur der Defunctus ſeinen Willen
deshalb ſdyrifilich hinterlaſſet, und ſothane entweder von ihm ſelbſt geſchrie—
bene, oder wenigſtens eigenhandig vollzogene Diſpoſition, nach ſeinem Able
Ben, in ſeiner Erbſchaft unverſiegeſt gefunden wird, mithin, daß er dieſes
Legatum dem Armen-Wahyſen-oder Zucht-Haus, oder andern piac ſunda-
tioni zuzuwenden, annoch bey ſetnem Ende gemeynet geweſen, hinlangli—
the Gewißheit vorhanden iſt, andern Theils aber alle Obrigkeiten, wenn 1s-
nen bey Publikation eines ſe”ten Willens, oder gerichtlicher Jnoentur, von
einem dergleichen Legato zuverlaßige Notiz ;ufommt, das Armen- Wayſen—
oder Zucht-Haus, oder andere milde Stiftung davon alſofort zu benachrich
tigen ſchuldig und verbunden ſeyn, auch ehe das Legatum bezahlet, oder
wenigſtens baar deponirt, einige Erb-Theilung nicht verſtatten ſollen: Als
ergehet 22. Ceterum hic conſulere inuat Bergerum in Oconom. iur.
Libr. 2, 4 9, 3 et Illuſtr. Hommelium in Rhapſod. Obſeru. aga.
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VI.

Quatenus incendiario omiſſa publicatio llonduli in terris noſtris
quno 1741. de punieudis ineendiis doloſis pronmulgati,

proſit?
Horribile crimen incendii, quo magis ſeeuritarem publicam pertur-

bat, quoue inde maiora pericula damnaque nalcuntur vRiuerſis ciuibus, eo
grauiore quoque poena merito eſt vindicandum. Sapienter iam olim in
XII tabulis erat cautum, vt is, qui acdiſicium, vel frumenti aceruum iuxta
acdes poſitum, ſciens dolo incendiſſet, vinctus verberarusque igne ſacer
necaretur. Caius in L9. D. de incend. et Funccius in XII. tubul. p. 306.
Ab hac ſeueritate poſtea Romani aliquantum receſſerunt. Etemm Calliſtra-
tus in h 25. 5. 12. de poen. hace tradit: iucendiarii capite puniuntur,qui
ob inimicitias, vel praedoe cœuſſu incenderint iutraæ oppidum et plerum-
que vini exuruntur. Qui vero caſan, aut villom, aliquanto lenius.
Adde I. 10. D. ad leg. Cornel. de ſicar. Romanos quoque pro perſonarum
varia conditione, diuerſas poenas irrogaſſe huius criminis reis, ium obferua-
vit Hambergerus in diſſertat. de incend. quae eius opiſſeul. eſt inſerta,
P 49. Veteres Germanos nimis leniter tractaſſe incendiarios, ex priſcis le-
gibus probauit Heineccius in Elenient. iur. German. Lib. 2. Tit. 16.
262 ſeqq. Lex tamen Saxonum Tit. J. J. 2. ſanxit, vt is, qui alienom do-
mum diurno vel nocturno tempore, dolo malo incendiſſet, capite punire-
tur. Ius Saxon. prouinc. Libr. 2, 13. diſtinguit incendiarum, qui ſimul
alios occidere ſolet. einen Mordbrenner, ab eo, qui tantum crimen incendii
commiſit, der brennet ſonder Mordbrand. Illi rotam; huic capitis amputa-
tionem minatur. Carolus V. in Conſt. crim. art. 125. breuiter et ſerio poe-
na n ignis, his quidem verbis, incendiariis propoſuit: item, bie boshaftigen
uberwundenen Brenner ſollen mir dem Feuer vom eben zum Tod gerichtet
werden. Eandem poenam comprobauit Auguſtus legislator Part. 4. Con-
ſstitut. 77. ex qua luculenter cognoſcitur, eos, qui materiam igni conci-
piendo idoneam, conſilio incendii excitandi poſuerunt atque incenderunt,
igne eſſe comburendos, licet malitioſo propoſito euentus haud reſponderit,
et damnum, quod quis intendit, haud ſuerit ſubſecutum. Cum vero haec
fanctio huic pernicioſo malo prorſus tollendo, nondum ſufficeret, denuo
e lgatum fuit anno 1741. Mandatum, bie ohnnachbleibende, ſirenge Geſetz-
maßige Beſtrafung des vorſetzlichen FeuerAulegens betreffend, in Cod. Aug.
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 25 ocontin. Sect. I. p. 325. ſeqq. Hoc non ſolum poena ignis iam antea conſti-
tuta denuo conſirmata, verum etiam ſimul cautum eſi, vt in poſterum nulla
perſonae, conditionis ac religionis, in poena decernenda ſit ratio habenda.
In primis vero  2. conſtitutum: und wie dieſes Delictum vor gan; voll—
bracht ;u halten, und mithin auf die nur bemerkte Strofe des Feuers zu erken—
nen, menn die zum brennen bequeme Materie angeſegt und angezuündet, ob-
gleich die Glut nicht ausgebrochen, und das Gebaude, Holz, Getreyde, Heu
oder Stroh nicht ergriffen, ſondern das angeſegte Feuer von ſelbſt erloſchen:
Alſo ſoll auch dem Verdreer zu Milderung der ordentlichen Strafe, weder
die Unwiſſenheit derſelben, nortzdas freywillige Bekenntniß, noch die Minver-
jahrigkeit, wenn er nur das 14te Jahr vollig zuruckgeleget, noch daß er durch
des Brandbeſchadigten vorgangige Beleidigung darzu gereizet worden, noch
die nach angeſtecktem Feuer bezeugte Reue und daß er nach vollbrachter That

ſolche entdeckt, andre zum Loſchen und Dampfung des Feuers herzugerufen,
und ſelbſt dabey Hulfe geleiſtet, oder auch einige Praeteription und Verjah
rung zu ſtatten kommen. Ex quo facile eſt ad mtelligendum, quaedam tin-
gularia in odium huius criminis eſſe ſtatuta, quo inprimis reſcrendum,
quod cauſſae alias poenam ordinariam mitigantes, amplius non ſint atten-
dendae. Sic v. c. antea minores, qui aunum decimum ſeptimum non
dum compleuerant, non poena ignis ordinaria, ſed voena gladii extraor-
dinaria, fuerunt affecti. Carpaov. Part. a. quueſt. 39, æ24 ſeqq Berger
in Elect. Iurisprudeut. crimiuãl. p. 469. Leyier Specim. 541, 14. Haec
igitur mitigationis cauſſa, modo incendiarius annum aetatis decimum
quartum egreſſus fuerit, locum amplius non habet. Cum vero in Mand.
allegat. ſimul praeceptum fuerit, vt illud quotannis ſemel ſaltim e lug-
geſtu ſacro coram auditoribus recitetur, non incommoda mouetur quae-
ftio, num omiſſa eiusdem publicatio incendii reum a poena ordinaria libe-
ret? Id vt recte diiudicemus, quacdam in vniuerſum de ignorantia iuris
praemittere debemus. Incendium efſe delictum iuri diuino naturali con-
trarium, quod ipſa ſana ratio vehementer deteſtatur, nemo facile negauerit.

Licet vero ius naturale certam poenam huic crimini haud praeſcribat:
ideo tamen is, qui ſecuritatem publicam grauiſſimo ſcelere violat, iure
queri non poterit, ſi poenam acerbam, quam ſalus publica flagitat, ſibi
jrrogari animaduerteritt. Romani certi in ea opinione verſati ſunt, igno-
rationem iuris inſiti, delictorum reis haud prodeſſe. Ita enim Papinianus
in l38. D. ad leg. Iul. de adulter. ſ. 2: quare nulior tunc denium

C 3 eanm



ram poenam, quam mores ſiſtinebit, cum inceſtum iure gentium pro-
liibitum admuiſeritt. Nom ſi ſola iuris noſtri obſeruatio interueniet,
mulier ab iuceſli crimine erit excuſota. Neque in regala iuris ciuilis
ignorantia, modo illud ſatis ſit cognitum, in delictis prodeſſe ſolet. Impe-
ratores Valentinianus et Marcianus in ſ.9. C. de leg. haec tradunt: Leges
ſacr iiſſimae ouoe couſtringumt hominum vitas, intelligi ab omnibus

Juee 2114debent vt vniuetſi, praeſcripto. earum inanifeſtius cognito, vel inhibitu
eleclinen, vel permiſſa fettentur. Add. I. 12. C. de iur. et ſuſl. ignoront.
et l I. C. de iuterdifſ. motrimoun. Exceptiones tamen a regula propoſita
ipſa videtur ſuggerere aequitas naturalis. Si enim quis legem, quam viola-
vit, ſine ſua culpa ignorauerit, ſique ea lex non in ipſis fundamentis iuris
naturalis ſit poſita, poenam ordinariam mitigandam eſſe, non temere ſtatui-
tur. Conſer ea, quae Kreſſius in commentat. ad Conftitut. Carolin. p. 650.
et Viri Illuſtres, Kochius in inſtitut. iur. criminal. 152. et Quiſtorpius:
in Element. iur. criminal, Libr. 2, 42. tradiderunt. Lata quidem culpa:
eſt non intelligere, quod omnes intelligunt, vt Paulus ait in 225. de
V. S. neque ciues ideo, quod templa, curias aliaque Ioca eo tempore,
quo leges publicae ſuerunt promulgatae, haud ingreſ fuerint, ſeſe igno-
rautia iuris excuſore poſſunt. Si tamen haec ignorantia non a ſupina ne-
gligentia, ſed ab errore probabili proficiſcitur, poena ordinaria interdum,
vti lureconſulti Vitembergenſes apud Wernherum Peart. 5. Obſervat. 50.
reſponderunt, ceſſat. Quae cum ita-ſint, facile quis exiſtimare poſſet,
incendiariis apud nos ignorantiam Mandati ſupra excitati, nullo modo
prodeſſe, cum eiusmodi hommes delictum iure diuino aeque ac humano
prohibitum, in communem ciuitatis perniciem, committant. Neque id,
quod praelectio ex ſuggeſtu ſacro ſuerit intermiſſa, a poena ordinaria libe-
rat. Ita Iureconſultos Lipſienſes ſenſiſſe, teſtantur Viri Illuſtres, Winck-
lerus in animaduerſ. Berg. Oeconom. iur. Libr. 3, II, I3. p. G23. ſub-
iecta, et Pũttmannus in lement. iur. crim Libv. 1. cap. 13, 245-
Sed aliter ſtatuendum eſſe, ſi dictum Mandatuni ne publicatum qui-
dem ſuerit, vel ſi ſacta publicatio non ſatis ſit certa, mox probabi-
mus. Scilicet quaedam femina ante aliquot annos, poſtulabatur rea
commiſſi doloſi incendii. Corpus delicti erat certum, et rea confeſſa
fuerat, ſe certa acdificia ex animi malitia incendiſſe. Perpetrauerat
hocee crimen in loco, qui noſtri Electoris Sereniſſimi imperio eſt ſub-
iectus. Defenſor eam excuſabat, ignorantia ſaepe laudati Mandati,

illud-
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illudque nec n loco; in. quo rea nata, educata et vbi habitare et tem-
plum frequentare erat ſolita, e ſuggeſtu ſacro ſuiſſe praclectum, nec
ibidem eſſe publicatum, excipiebat. Scabini Vitembergenſes cum in-
telligerent, exceptionem a defenſore oppoſitam non eſſe vanam, et
qualis poena eidem eſſet irroganda, incerti haererent, rem dubiam Se-

reniſimi Principis. deciſioni permiſerunt. Ita vero Elector Sereniſſi-
mus in reſcripto, quod die 29. Auguſt. 1775. Scabinorum Vitembergen-
ſium collegio datum eſt, quaeſtionem dubiam decidit: Hochgelahrte,

liebe, getreue. Wir haben uns aus eurem, mit Einſendung anbey zu—
ruckfolgender, von denen Watzdorfiſchen Gerichten zu Wieſenburg euch zum

Verſpruch zugeſchickten, wider Marien Catharinen Jſerbeckin, megen vor-
ſeſichen Feuer- Anlegens, ergangenen Inquiſitions: Acten ſub ſ7. unterm

I5ten Iunii, a. c. erſtatteten unterthaiigſten Berichte vortragen laſſen, wel—
chergeſtalt daher, weiln das wagen ohnnachbleibender ſtrengen Geſetzmaßi—

gen Beſtrafung des vorſetzlichen Feuer-Anlegens ſub dato den 16. Nov. I741.

ins Fand ergangene Mandat, iuxta fol. 257. an dem Orte, allwo Inquiſitin
gebohren, erzogen, und in die Kirche gegangen, weder von der Canzel ver-
ſeſen worden, noch auch von deſſen in daſiger Gerichtsbarkeit iemals bewerk—
ſteliigten offentlichen Affixion iuxta fol. 50. Gewißheit vorhanden „ob
ſolchergeſtalt im vorliegenden Falle auf die ordentſiche Strafe des Feuers
erkannt werden moge? bey eud) Zweifel entſtanden, und wie ihr dieſerhalb

um Verhaltungs-Befehl gebethen. Jhr erſehet auch aus dem ſol. 263.
hieruber erforderten, abſchriftlich beyliegenden Berichte Eingangs gedach—
ten Watzdorfiſchen Gerichte zu Wieſenburg, wie wahrſcheinlicher Weiſe die

Publication und Affixion obangezogenen Mandats vom i6ten Nov. 741.
zwar nicht ganzlich, iedoch ſowohl zu Wieſenburg als Jehſerig, deßen Ab—

leſung von der Canzel ſeit 30 Jahren unterblieben. Worauf hiermit Urſer
Begehren, ihr wollet bey dem Verſpruch angeregter Unterſuchungs Acten euch

die vor Emanitung nur beruhrten Mandats de anno 741 wider das vorletzliche

Feuer- Anlegen bereits etgangene geſetzliche Verordnungen zur Richtſchnur

die



24 ſdienen laſſen. Ex hac igitur deciſione principali apparet, ſi de Mandæti
ſaepius adducti publicatione certo non conſtet, reum quidem a poena
ignis ordinaria non eſſe liberandum, quippe quae iam in Part. 4. Con-

ſtit. 77. incendio doloſo eſt conſtituta, ſed tamen tune eas cauſſas, quae
ante iſtius Nlaudoti promulgationem poenae ordinariae mitigandae vide-
bantur eſſe idoneae, in iudicando poſſe attendi. Vt rem breuiter expedia-

mus, ſtatuimus, tunc iudici ſententiam decreturo ea, quae ante iſtius
Mandati publicationem erant conſtituta, vnice eſſe obſeruandà,
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