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N Diſputatione proxime antecedente, ea-
 que de Proprio prima, per varias acce-
æ ptiones Proprii itum, atque monſtratum
à fuit, illud modo Nomini appellativo, mo-
v do 7 metaphorico, modo aequivoco

do ei, quod in communione eſt, contradiſtingui; vel
quod idem eſt, Proprium aliud eſſe Grammaticum, quo
ꝓrimam ſecundam proprii acceptionem referimus, a-
liud Logicum, ſed Antepreadicamentale, aliud Phyſicum, a-
liud Politicum. Porro oſtenſum fuit, quod Proprium
generatim communi contradiſtinguatur, quod voxita
ſuppoſita accipiatur nunc pro eo, quod individuum atque
perſonam conſtituit, nunc pro eo,quod eſſenriamconſtitu-
it, nunc pro omni eo, quod eſſentiam conſtitutam quomo-
docunque ſequitur. Ultima haec acceptio imprimis Theo-
logis noſtris in Artic, de Commun. Idiom. frequens, imo
in ipſis Eccleſiae noſtrae Libris Symbolicis recepta eſt, cum
in Epitome Art. Concord, Art. VIIL. de Perſona Chriſti haec
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43 Ci176) 3
traduntur: PROPRIETATES Divinae Naturae ſunt,es-
ſe omnipotentem, aeternam, infinitam, ſecundum natu-
rae naturalisque ſuae eſſentiae proprietatem, per ſeubique
praeſentem eſſe, Haec omnia neque ſunt, neque un-
quam fiunt humanae naturae PROPRIETATES. Huma-
nae autem naturae PROPRIETATES ſunt, corpoream es-
ſe creaturam, conſtare carne ſangnine,eſſe finitam cir-
cumſcriptam, pati, mori, aſcendere, deſcendere, de loco ad
locum moveri, eſurire, ſitire, algere, aeſtu affligi, ſi quae
ſunt ſimilia. Haec omnia neque ſunt, neque ungnam ſiunt
Proprietates Divinae naturae. Quibus non poſſumus
non Theologi Jenenſis, Joh. Muſaei Commentationem
in Praclectionibus in æpit. Form. Conc. illuſtrationis gratia
ſubjicore: PROPRIUM, inquit, ꝓ. 274. in reſpectu vel
comparatione ad aliud dicitur quodlibet praedicatum, quod
ita convenit uni, ut alteri, cum quo comparatur, non con-
viiat; ſive ſit PROPRIIM in quarto modo, ſve accidens,
vel quintum Praedicabilee Ita dico, V. g. quadrupedem
eſſe eſt PROPRIUM equi in comparatione ad bominem, qui
non eſt quadrupes. Atque hoc ſenſu F. C. PROPRIETATIS
vocem bic accipit, nempe bumanae naturae PROPRIETA-
TES pocat omnia praedicata, quae conveniunt bumanae
naturae per ſe, ſive in ſe conſideratae, Divinae autem n
turae per ſe non conveniunt contræ naturae Divi-
nae PROPRIETATES hic dicuntur omnia praedicata,quae
per ſe competunt Divinae naturae, non autem bumanae.
Nonnulla his a Muſaco praemiſſa vid. infra V.

s. II.
Proprium talismodi, h. e. Proprium acce ptum pro

omni eo, quod eſſentiam conſtitutam quomod ocunque
ſequitur vel ſaltim, docendi gratia, ſequi concipitur, va-
riis a variis illuſtrari ſolet diſtinctionibus, quarum potio-
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res in hac Diſſertatione juxta cum Synonymis proprii va-
riis ut percurrantur, in quantum ea quoque in parte
Theologi Peripateticorum veſtigia preſſerint, cognoſca-
tur, inſtituti noſtri ratio fert.

1) Proprium hoc ſenſu diſtinguitur in Proprium
proprie Proprium improprie, vel potius in Proprium ſtri-
cte in latiori ſigniſicatione tale,. De Propriproprie
tali infra dicetur. Improprie vero tale vulgo omne il-
Iud nuncupatur, quod quarti modi non eſt, atque adeo
quartum Pracdicabile conſtituere poſſe negatur, cujus-
modi eſt medicum eſſe, bipedem eſſe, actu ratiocinari re-
ſpectu hominis. Inſiſtunt hic Peripateticorum veſtigiis
Theologi hos inter Joh. Ben. Carpzovius in Iſagoge in
Libros ſymbolicos Eccleſiarum Lutheranarum, p, i495, ubi
Proprium, prout a Theologis in Art, de Commun. Idiom.
uſurpatur, ita explicat: PROPRIUM boc loco non ſolum
notat illud, quod uni, ſoli ſemper convenit, ſed etiam ſu-
mitur generalisſime per quandam ampliationem pro
omni eo, quod aliud ab alio quomodocunque ſeparat ac di-

ſtinguit unde etiam tam actiones, quam pasſines, per
guas PROPRIETATES PROPRIE iia dictae ſe exerunt,in-

cludit,

5 il III.2) Proprium hoc ſenſu diſtinguitur practerea in
Proprium reſpectivum, in Proprium æon, vel uarè n,
in. Proprium aèſolutum De Proprio aſbſclute tali infra
dieetur. Reſpectivum dicitur, quod commune quidem

eſt aliis, relatione tamen ad aliquid habita, Proprium eſt,
ut bipedem eſſe, commune eſt homini& avi,reſpectu ve-
ro equi, Proprium æſt hominis, qui ex naturae ſuae con-
ditione duos requirit pedes; ſimiliter nigrum eſſe com-
mune eſt Aethiopi corvo, reſpectu vero eygni pro-
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ʒ 75)prium eſt corve, Vocatur Graecis Proprium æeẽc brom
meò5 àxo, ad aliud, quoniam ad aliud relatum propri-

um eſt alicui enti, etſi commune ſit nonnullis. Latinis
dicitur etiam Proprium relativum, quia tantum in rela-
rione ad aliud, quod tali accidenti. omnino caret, Pro-
prium eſt, Dicitur Proprium per comparationem, quia
non abſolute, ſed tantum comparate, ſi cum eo compa-
raretur, quod talismodi accidenti deſtituitur, Proprium
eſt. Veſtigia hujus diſtinctionis hinc inde reperias in
ſcriptis excellentisſimorum Theologorum, e. ꝗ. in Balth.
Meiſneri Philoſ. Sobr. P. I. Sect. I. p. 29. ubi hoc Proprium
prolixe explicat: PROPRIIIM, inquit, æpèę ẽreq eſt,quod
per ſe quidem eſt commune, PROPRIUM tamen fit reſpe-
tive in cvimęloa ad aliud, quod tali accidenti omnino
caret. Sic carnis Chriſti PROPRIIM dicitur edere, bibe-
re,dormire, &c. cum tamen hae affectiones omnibus anima-
libus conveniant. Quoniam autem Divinitas Chriſti bis
caret, obid, in reſpectu ad eam dicuntur PROPRIA corpo-
ris Domini. Alio longe ſenſu Propria divina in abſilute
relative talia diſtinguuntur, quam diſtinctionem proponit
Paulus Tarnovius Libr. de Trinit. Fauſto Socino oppoſito,
Cap. X. de perſonali Spiritus S. Divinitate, p. 976. ubi Pro-
pria Attributa Divina in abſolute relative talia his
verbis diſtinguit: Virtus efficacia Dei, uti Sapientia
DEI caeteraque Attributa Divina vel ABSOLUTE conſide-
rantur, vel RELATE. Priori reſpectu ſunt omnium trium,
poſteriori certarum Perſonarum. Sapientia enim DEI
in Patre eſt dytnivuc a nullo, in Filio yivitu5 a Patre,
in Spiritu S. ixæogevrũ ab utroque. Idem eſt cenſendum
de reliquis DEI Attributis. Et p. 988. PROPRIETATES

ſroe Attributa DEI, v. ſapientia, potentia, bonitas re-
liqua omnia, quae in Scriptura pracdicantur de DEO, eique

attri-



a8 (79)attribuuntur,vel intelliguntur ABSOLUTE, vel RELATIVE-
priori ſenſu non ſunt perſonae poſteriori vero ſunt. Ergo haec
loca e Tarnovio adducta, non niſi quantum ad phraſeologi-
am attinet, analogice huc transſcripta volumus,

5. IV.Proprium mov} eſt, quod ſoli quidem ſpeciei, ſed
certo tantum tempore convenit, quo referuntur omnes
operationes actus ſecundi Propriorum abſolute dicto-
rum, ut latrandi, ridendi, hinniendi, &c. Veſtigia parti-
culae hujus doctrinae Logicae deprehenduntur in Joh.
Affelmanni Syntagm, Exercitat. Academ. P. I. Diſput. VII.
quaeſt. VI. qui probaturus unionem perſonalem cauſam
eſſe communicationis Proprietatum contra Calvinianos

ſpeciatim contra Sohnium in Exegeſi A, C. idem ne-
gantem ex unione ignis ferri hunc in modum argu-
mentatur: Ferrum ignitum eſt calidum vel nav dur vel

rav ẽXno. Non prius, quia ſic omnc ferrum eſſet calidum
etiam non iguitum, quia omne xav duro praeſupponit naò
naves, ut ajunt Logici. Ergo poſterius. Et ſc ferrum

eſ calidum propter ignem, vel neceſſe erit, ut alia detur ra-
tivo. Excipiunt Calviniani, ferro ſaltim communicari actio-

nem ignis, non agendi vim potentiam, iigynvi òov es-
ſe, non veram novòmn. At inquam, bone vir, ſatis eſt
quia actiones propriae ſunt, ait Zabarella; Unde
idid- wovs dicuntur  pariter ab esſentialibus principiis,

quanquam non dutęus, emanant. Deprehenduntur ea-
dem veſtigia in Ioh, Andr. Quenſtedii Syſtem. Theol. P. III.
P: 92. ubi ex Leonh. Hutteri Form. Concord. Ioh.
Gerhardi Diſputat. Iſagog. de hac acceptione vocis Pro-
prij ſic disſerit? Per idiomata intelligunt E&ccleſiae illas natu-
rarum Proprietates differentias, quibus tanquam notis

Characteribus quibusdam duae naturae in unitate per-

ſinae
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45 (8) 3rſonae aſe invicem discernuntur ac dignoſcuntur, ſumit
autem vox jdiudruv vel ſtricte, pro ipſis proprietatibus na-
turalibus,vel late, qvatenus ipſas etiam operationes, per
quas Proprietates proprie dictae ſe exerunt, comprebendit.

Hoc loco in latiori ſignificatu accipiuntur PROPRIA ſeu
idiòuara, itaut practer Proprietates ſtricte dictas etiam
actiones pasſiones, iugyiuara dæorericuara ambitu
ſuo comprehendant, quia diuara per ivigycia; dæore©ię-
uara ſeſe exerunt, uti inquit B. Gerbardus in Diſp. Iſag. Diſp.

IX. de Perſ;, Chriſtis. 39.

5. V.Denominatur vero Proprium mort diverſimode.
1) Dicitur Proprietas extrinſeca, reſpectu ſcil. potentiae, a
qua, ceu proprietate intrinſeca, promanat; quemadmo-
dum enim Proprietas intrinſeca eſt potentia ex eſſentia
promanans; ita extrinſeca eſt actus ſecundus a Proprie-
tate intrinſeca, ſive potentia proveniens. Inhaerent
hujus nomenclaturae veſtigiis Theologi orthodoxi, e qui-
bus Joh. Ben. Carpzovium, in Iſag. in Libr. Symbol. ꝑ.
1497. ſequ. producimus ubi docet, quod extenſio ſitualis
ſit extrinſeca Proprietas corporis veri, quatenus quantum
eſt, quod ea nihil aliud ſit, quam actus ſecundus quan-
titativae extenſionis: PROPRIETAS corporis INTRINSE-
C4, inquit, quatenus illud eſt quantum recte ſtatuitur ex-
tenſio, nempe quantitativa, quae definitur, quod ſit apti-
tudo ad extenſionem localem concomitans multitudinem
ordinem partium ſubſtantiae, ſecundum quam extenſionem
corpus poteſi ſupplere ſpatium, exiſtere in locoo. EX-
TRINSECA bero PROPRIETAS torporis veri quatenus
quantum eſl, eſt extenſio ſitualis nibil aliud, quam actus
ſecundus, vel exercitium quantitativae extenfionis, quod
facit, ut corpus ſit locale Actu commerſuretur loco, quan-
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48 (81 5&
tus ſibi in tanta magnitudine competit. 2) Dicitur Pro-
prium actuale, quia in operatione conſiſtit opponiturque
Proprio potentiali, v. g. ridere Proprium actuale eſt, quod
riſibilitati, ceu potentiali Proprio contradiſtinguitur. U-
titur hac notione Balth. Meiſnerus in Philoſ. Sobr. P. I. ꝑ.
33. ubi ſeparationem Propriorum a ſuo ſubjecto hoc ar-
gumento probat: Probo, inquit,a ſeparatione PROPRIO-
RUM ACTUALIUM. Eadem eſt connexio inter poten-
tiam in actu conſtitutam operationem, quae inter eſſen-
tiam proprietatem. Tria enim baec ſe mutuo conſe-
quuntur D eſſentia, 2) eſſentiae proprietas, 3) Proprieta-
tis operatio. Unde nonnulli emanationem duplicem

ſtatuunt, mediatam immediatam, bac potentias, illa po-
tentiarum hioynuata emanare dicunt. 3) Nuncupatur ꝓro-
pria Affectio, quod vocabulum adhibitum legitur inArt.
de S. Scriptura, ubi meditatio Legis divinae propria 4f-

fectio hominis beati eſſe dicitu. Produco laudatum
Carpzovium, qui L c. ꝓ. 74. ita cum Schola Peripateti-
ca loquitur: Requiſitum PROPRIA AFFECTIO hominis
beati, qua ab impiis diſtinguitur, eſt meditatio Legis Divi-
nae asſidua, etiam in mediis functionibus bumanis non ne-
glecta, ib inceſſabilen affectum meditandi ſtudium atque
deſiderium, quod cefſante aliquando actu nequaquam inter-

rumpitur.

5. VI.
v) Proprium diſtinguitur in Proprium primi, Pro-

prium ſecundi, Proprium tertii Proprium quarti modi.
Proprium primi modi convenit ſoli ſpecieĩ alicui, ſed non
omni ejus ſpeciei individuo, ut medicum eſſe reſpectu ſpe-
ciei humanae. Proprium ſecundi modi convenit omni
individuo alicujus ſpeciei, ſed non ſoli ſpeciei, ut bipedem

eſſe reſpectu hominis. Proprium tertii modi convenit ſo-
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per, ut ride pectu homimis. Proprium quart: modi
convenit ſoli alicui ſpeciei, omnibus ejusdem ſpeciei indi-
viduis ſemper, ut potentia ridendi in homine, Inhae-
rent Theologi veſtigiis Peripateticorum hos inter Mu-
ſaeus in Praelectionibus ad Epit. F. C. 4rt. VIII. p. 274, qui
cum doctrinam concordem Theologorum e dicta C. F. re-
petiiſſet, haec addit: Hic quaedam ſunt monenda: 1) Notum
eſt, vocabulum Proprietatis PROPRII accip: diver ſimo-
de, ſicut PORPHTRIIS oſtendit, vocabulum PROPRII Qva4-
TUOR POTISSIMUM MODIS accipi. Quod autem ad prae-
ſens attinet, dicimus Proprium accipi dicivel abſilute
simpliciter, vel in reſpectu comparatione ad aliud: abſo-
lute ſimpliciter Proprium dicitur, quod uni, ſoli, ſem-
per convenit; quale eſt, juxta Porpbyrium, Proprium in quar-
10 modo. Quia vero baec deſcriptio cadit etiam in diffe-
rentiam ſpeciſicam, quae pariter convenit uni, ſoli, ſem-
per, ideo, ut Proprium diſtinguatur a Differentia ſpecifica
requiritur inſuptr, ut Proprium non ſit de eſſentia ſubjecti,
ſive in ejus conceptu non involvatur.

S6. VIL.
Proprium quarti modi ſolum hujus loci eſſe pleri-

que Logici judicant. Nam Proprium modi tertiinon.
differre ajunt a Proprio actuali, ſive a Proprio norẽ, de quo
S. VIil. Proprium ſecundi modi non differre a Proprio re-
ſpectrvo, ſive a Proprio per comparationem, de quo IlI.
Utrumque vero, vt& Proprium primi modi eſſe Acciden-
tia Praedicabilia, atque cum Proprio; tanquam quarto Prae-
dicabili, contradiſtinguantur, ad. quartum Praedicabile
non referenda eſſe, Cacterum ſi quando accidentia ap-
pellantur Propria, utplurimum cum addito Propria. acci-
densalia appellantur, etiam apud Theologos, v-. apud
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Balth. Mentzerum, Tom. II. Op. P. II. ſive in Anti-Martin.
P. 70. Confuſe admodum ſiribis perturbate de eſſentiali-
bus Chriſti roprietatibus,) p.7u. Hinc diligenter uonnul-
li diſtinguunt inter idiomata eſſentialia ACCIDENTA-
LIA, æſſintialia faciunt duplcia vel c5œrææ, vel na-
ciuna 7 vcu. Damaſcenus vocat noibtnTQœ ©u;,
&c. Advitandam ambiguitatem ego diſtinguo ipſam 5œĩæ

rei eſſentiam ab accidentibus ſve adjunctis, tumpropriis
tum communibus.

VIII.Misſis ergo his omnibusque aliis vocis Proprii
acceptionibus unice Proprium quarti modi attendunt
plerique Logici, quod ſolum quartum Praedicabile con-
Ricuere volunt, Proprium, inquam, illud, quod eſſen-
tiam quidem non conſtituit, ex eſſentia tamen neceſſa-
rio fluit, cum ſoli inſit ſubjecto, convertibiliter de eo
praedicatur. Quare non eſt, ut credamus Proprium quar-
ti modi definiri in iis definitionibus, in quibus Proprium
quidem neceſſarium accidens, non vero convertibile
cum ſubjecto vel ſoli ſubjecto ineſſe dicitur, enjusmodi eſt
definirio Joh. Paul. Hebenſtreiti in Inſtit. Log. Sacr. p. 65.
PROPRIUM eſi univerſale neceſſarium accidentale, ſeu uni-
verſale ex eſſentia primo conceptu plurium illorum enti-
um, quibus ineſſe aptum eſt, necſſario ſiuens, ex qua poſt-
]à p. 457-459- Albertinium (Edmundum) L. I. de Eu-
chariſt, Sacram. aſſerentem in hac Propoſitione: Homo eſt
DELS, pracdicari proprium de individuo ſolide refurat,
oſtendens, DEUM non habere rationem Proprii in ordi-
ne ad hominem, ſive ſubjectum homo formaliter, qua
homo, ſive materialiter, ut dicit perſonam illam, quae
revera eſt ct”-òęro5, conſideretur. Proprium enim acci-
denti pracdicabili contradiſtinctum non pertinere ad
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ſed ex eſſentia pri-
vero, ſi ſubjectum ho-
m, quae revera cuòe-

primum ejus conce-
ptum pertinere, ſi ſubjectum illud formaliter ut homo eſt,
ſpectetur, neutiquam ex ipſius eſſentia, primoque conceptu flue-
re, 70 Deum eſſe, quia alias omnis homo DEVS eſfetC. Nam
hacc definitio etiam propria ſecundi modi, ſi non omnia, ſal-
tim quaedam includit, ut  Diſputatione tertia de Proprio pa-
tebit.

s5. IX.
Gaudet Proprium quarti modi variis nominibus apud

Peripateticae Scholae Sectatores, quorum veſtigia haud raro in
orthodoxorum ſcriptis deprehendas. Quamvis non negarim
multa ex his etiam Proprio ſecundi tertii modi tribui, etiamſi
rationem denominationis attendamus.

1) Appellatur Proprium Proprietas uax ioxiv, utpote
inter Proprii modos nobilisſimus;. ita appellant Theologi
Viittenbergici in ſolida refutatione compilationis Zinglianac
Calvinianac ꝑ. 4. monſtrantes, localem circumſcriptionem cor-
poris Chriſti ejusdem juxta Majeſtatem communicatam o-
mnipraeſentiam non pugnare Omnia igitur Patrum teſtimo-
nia, inquiunt, maimo numero a compilatoribus allatæ, quae af-
firmant corpus Chriſii uno tantum loco finitum circumſcriptum
eſſe, ideoque non ubique eſſe, non ſimpliciter de corpere Chriſii,
ſed duntaxat ſecundnm quid, h. e. reſpectu ſuae propriae naturae
quid per ſe ſit, in ipſa unione quoque perſonali pertaneat,
quomodo a Divina naturæ, cui unita eſt, diſcernatur, his PRO-
PRIETATIBUS demonſtrare voluerunt. Proprietates uav ito-
xiv appellat Phil. Nicolaus, Theologus Hamburgenſis, Tom.
I. Op. Lat. in Meth. Controv. de omnipraeſentia Chriſti ſecun-
dum naturam ejus humanam 2. i;1. Quod primum attinet, inquit,
non diſceptant Lutherani Sacramentarii de finitate fnitis
PROPRIETATIBUS humanae naturae, quandoquidem utrobique
docent confitentur, aſſumtam Domini maſſam in aeternum ma-
nere fiuitam, retinere eſſentiales naturae ſuae Proprietates. &c.
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a n52) Appellatur Proprium proprie ſive uvęlus tale,conſ. s. I.
3) Salutatur Proprium ;5œu Proprietas naturalis, eo,

quod naturaliter ex eſſentia rei fluat, ut docilitas ex eſſentia ho-
minis naturaliter proveniens. Ita ex Theologis Balth. Meiſnerus
loquitur in Philoſ. Sobr. P. I. Sect. I. p. 29. Carnis Chriſti Propri-
um disisuredere, c. Proprium hominis dicitur bipedem eſſe, nimi-
rum reſpectu quadrupedum. Sed de talibus PROPRIIS non quaeritur,

quoniam uęi non ſunt PROPRIA, ſed communia acci-
dentia.

4) Appellatur Proprium eſſentiale, ſive Proprietas eſſen-
tialis hinc inde apud Logicos Ariſtotelicos, quos etiam Theo-
logi imitantur, v. g. Pelargus, Theologus Marchicus in Epit.

Theol. univerſae, ſive Explicat. quatuor Libr. Damaſceni 2. ii2,
ubi Damaſceni Doctrinam, quod duae naturae in Chriſto èrę?-
7us uę) dreMoisruę unitae fuerint, his verbis approbat: E-
ruditisſime reſpondet Theologus noſter; duas naturas ſibi invicem
unitas eſſe dveiu]uę nę) dva our5: ut nec Divinitas in hu-
manitatem, nec haec in illam converſa, nec humanitatis dvwæa-
Zla evaneſcentia, nec ex utrisque una aliqua cvòiroę ſive
compoſita natura facta ſit; ſed utraque poſt unionem ſalva ſuis-
que praedita ESSENTIALIBUS PROPRIETATIBUS ſubſtiterit.
Eodem ſtylo ex F. C. utitur Carprovius, p. 1479, Unio perſonalis
non tollit naturarum PROPRIETATES ESSENTIALES F. C.ꝓ.
5t9. Ratio 1) quia excluditur h. I. naturarum commixtio. 2)
naturae unius in alteram mutatio, 3) utraque natura PROPEI-
ETATES ſuas ESSENTIALES retinet, 4) Propria unius non pos-
ſunt fieri Propria alterius.

5) Appellatur idlouæ. nav igoxnv, ut cum Andr. Mu-
ſculus Theologus Brandenburgicus inL. L. C. C. ſacris æx Patri-
bus ac Orthodoxis Doctoribus collectis, Loc. III. de Chriſti In-
carnat. ꝑ. 31. quaerit: Quaenam eſt adorandi myſterii unitionis
inſeparabilis in unam perſonam duarum naturarum Chriſti
communicationis IDIOMATUM explicatio? Etp. 41. Quaenam
ſunt regulae obſervandaæ de unitione communicatione IDIOMA-
TUM naturarum Chriſti?

Cc3 6)
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6) 'dluuæ eſſentiale, qua notione cum Logicis Menzerus

utitur in Anti-Martin. p. 7I. Hinc, inquit, liligenter nonnulli di-
ſtingvunt inter idiuaæ eſſentialia accidentalia; eſſentia-
lin ſaciunt duplicii, vel cuIXã, vel wa;mui  dę.
Damaſ enus Diab C. I. vocat moiòrTæ; àciòòug, C. Xl. Syn-
omyma illi ſunt curætæ 1ꝗ” ĩd/æ; diadpocẽ uę́ qꝗ uœò
Bivua.

A7) Attributum nov iboxiv, quam nomenclaturam a Phi-
loſophis Ariſtotelicis mutuatur joh. Meiſnerus, Theologus Vit-
tenbergenſis in Exam. Catech. Palat. Diſput. XI, ubi ſub initium dis-
putationis oſtendit, utrumque Attributum divinum miſericordi-
am ſcil. juſtitiam ita eſſe ſuassque partes obire, ut neutrum alte-
ri adverſetur: Quod autem, inquit, utrumque 4TTRIBUTUM
in DEO ſit partes ſuas obeat, ut nec illi quicquam derogetur,nec
rerum alteri contrarietur, facile oſtendi poteſt hoc quidem inde, quia
juſtitta miſericordia DEI a parte rei inter ſe cum eſſentia di-
vina ſunt raòrò unum idemque. conſ. Wilh. Lyſcri Diſpp. Ca-
techetico-Poſtill. Dec. L Diſp. IX. 5. 9.

8) Attributum abſolutum,quia per ſe non demum in com-
paratione ad aliud Attributum eſt, vide exempla in ꝗ. III. quae
ibi practerea notata ſunt, intellige quoque de Caſp. Finkii loco,
cum in Diſput. Catech. Diſp. I. 5. 32. docet, Attributa divina ad in-
tra conſiderata idem cum eſſentia divina eſſe, extra in creaturis
ſpectata, aliquam admittere diſtinctionem, eaque quae ad intra
conſiderantur vocari abſoluta, quae ad extra ſunt, reſpectiva dici:
Sic enim differunt, ait, ut abſoluta refpectiva.

5) Attributum eſſi ntiale, quia ex eſſentia promanant, ut
quantitas ex corpore. Eadem Phraſeologia eloquuntur ſua do-
gmata Theologi in Art. de Attrib. Div. ut Joh. Ben. Carpzovius in
Iſag. in LL. Symb. Hisce, inquit, Athanaſius relpicit non ad acci-
dentia quaedam, quae ob perfectionem DEI in DEUM non cadunt
ſed ad eſſintialia Attvibuta divinae eſſentiae, quae reipſa inum
ſimt cum eſſentia Divina. Neque enim iu DEO shiud aliud eſt
Propter ſummam cius ſimpliciratem,. Utut vero reipſa unum ſunt
Divin i Attribut 1 cum Lſ  O'ã rr1 Iviuæ, tamen tan abeſſouin, quanA ſe invicem modo accipinãi noſtro diſtinguuntur, qui concipiendi

mo-
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modus non mere fiſtitius eſt, rationis rationantis, ſed ſunda-
mentun ſuum babet in diverſitate tum objectorum tum effectorum.

10) Affectio uav igoxv in Attic. de DEO Attributis ejus,
cum docetur, Attributa Divina revera quidem proprie eſſe in
Deo, non, tamen accidentia eſle, quac DEUM afficiant, nec per
modum compoſit:onis, aut inhaeſionis de DEO pracdicari, Di-
ſtingvendvm inquit ſoh, Andr. Quenſted. in Syſtem. Theol. P. I.
de Attrib. Dv. ꝑ. 296, inter veras rigoroſe ſtricte dictas pro-
prietates, a ſubjectis ſuis realiter diſtinctas inter id, quod con-
cipitur explicatur per modum Proprietatis,aut Attributi. Verae

rigoroſue dictae AFFECTIONESE proprietetes,quae ſint ab eſſen-
tia Divina realiter diſtinctae in Deo neutiquam locum habent, con-
cipi tamen explicari adeoque praedicari aliquid in de DEO
per modum affectionis, aut Attributi, evidens eſt. Applicatur
haec eadem vox ad materiam Theologitam de Imagine Dei, ubi
juſtitiae originalis primaria aſſectio dicitur naturalis adhaeſio per
creationem. Ita Carpzovius in Iſag. p. 159. Notatur, inquit, de
imagine DElquintoAFFECTIO primaria,qu.e eſt naturalis adhaceſio
per creationem. Conſ. Calov. in Syſtem. LL. Theol. T. II. p. 223.

n) Propria affectio proprium æãdos, aſfectio, quia aſfi-
cit ſpeciem, h. e. quia adeſt ſpeciei, propria, quia afficit
non niſi unam ſpeciem, cujus Proprium eſſe dicitur. Eodem
ſtylo utuntur Theologi in Att, de Chriſto, inter quos eſt Mentze-
rus in Exeg. A. C. Art. III. n. 8. ubi Chriſti humanitatem hoc Syllo-
gismo docet: Cuicunqie ſere proprie tribuitur t) nomen ſive à-
pellatio hominis, 2) Defuitio, 33 eſlentiales partes, anima ra-
tionalis corpus 4 PROPRIA n&n, PROPRIAE AFFE-
CTIONES 5) operationes, 6) effecla, is eſt vere homo. Atqui
Jeſu Chriſio illa omnia vere proprie in Scripturis attribuuntur.
Ergo Chriſtus æſt verẽ homo.

12) Differentia nav iboxiv, quo nomine Proprietatem de-
ſignat Jac. Reneccius Theologus Ilamburgenſis in aoæ Ma, li-
ve Armatura ſheologica, T. II. p. 80. C. XXVIII. de Propr. Di-
ſtinct. ad quaeſtionem: Cum naturarum communicationem,
auribus ſolum, ſed mente etiam hauſerim, eam, quae Proprietatum
eſi propria, initio, quid idluuæe ſit, oſtende 1luua ſive Pro-

pri-



4 (i5)prietas,ſveAitributum, ſive DIFFERENTIA eſt res ea,qua una na-
tura ab altera differt.13) Perſectio nav iboxm, Naturalis conditio,
Eſſentiale comitans, Eſſentiale conſecutivum, proprium accidens,

quae ſunt alia Synonyma, quae brevitatis gratia omit-

timus.

EDIMETPA Reſpondentis.
I. Vocabulum DVN terminatione ſignificatione plurale

eſt, innuens non quidem determinate Trinitatem, bene ta-

męn pluralitatem Pærſonarum.
II. Adverbium Ebraeis ſubſtantivo junctum adjectivum innuit.

v. g. e| dies cras i. e, craſtina.
III. Syllogismus minus accurate a nonnullis ſalutatur finis Lo-

gicac internus, cum ſaltim ſit medium Logicum.
IV. Abſit, ut perfectisſimo NUMINI tribuamus potentiam pas-

ſivam.
V. Dari cognitionem D E I ex Lum. Nat. dubium haud

eſt.V]. Externa circa res Eccleſiaſticas poteſtas Jure Divino ad ſu-
premum Magiſtratum politicum in qualibe?t Republica

ſpectat.VII. Imperium Rom. ad Germanos per Carolum M. non ex

gratia Pontificis eſt translatum, ſed Carolus juſtis id ſibi

acquiſivit titulis.
VIII. Judacum quendam in mundo usquo ad adventum Chri-

ſti vagari, falſisſimum eſ.
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