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St qvoddam qvaſi con-
tinuum legum atqve hominum
inter ſe certamen, ut, utrum
accuratius illæ præcipere, an
licentius hi peccare poſſint, ex-
periri videantur. Cujus rei in
ipſa Legis natura, ut præſenti
hominum conſtitutione funda-

mentum latet. Cum lege enim ita comparatum eſt,
ut fere, qvod volumus, vetet, qvod nolumus, præ-
cipiat, nos autem, dum ſcævitate ingenii pervincere
cupita, à rebus ingratis abſtinere enixe laboramus,
in vetitum ſemper ruimus. Nec tamen ita proterve
agimus pleriq́, ut manifeſte legis autoritatem oppu-
nemus, aut fraude eidem adhibita delinqvamus, ſed
rere commodas nobis interpretationes comminiſci-
mur, per qvas inverſo naturæ ordine, qvi ad legis
præſcriptum actiones noſtras componere debebamus,
ũd agimus, ut ad noſtras qvalescunqve actiones præ-
ſcripta legum qvadrent, ne unqvam peccando pec-
caſſe videamur. Qvod ſi tamen verum fateri velimus,
hon ſemper in ſubditis ea culpa reſidet, ſed ipſi ſæpe im-
Perantes, aut qvi imperii partes ab ipſis demandatas
tenent, in cauſa ſunt violati aut ſegnius præſtiti obſe-
qvii, dum ipſi, qvod aliis faciendum edicunt, maligne
Præſtant, dum temere leges figunt refigunt, dum
abſirda præcipiunt, circa executionem Iegum negli-
Bentius verſantur, aut alia qvacunqve ratione pu-
slicæ ſaluti deſunt. Qos inter errores cum temere
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4 DE Jurg Prnci?is DisPENS AVDI
uſurpata diſsenſandi qvam vocant lentia recte refera-
tur, conſtitutum eſt nobis, nonnihil de eadem in præ-
ſens commentari, ut, qvid res ſit, de qva freqventiſſime

Theologi JCti agunt, ſubſtrato è Philoſophia ido-
neo fundamento, tanto quidem rectius intelligatur,
qvanto minorem in eadem declaranda diligentiam,
qvi excolendæ univerſali jurisorudentiæ cum ſucceſſu
hucusqve operam dedere, poſuerunt, qvantoq; gravi-
oris momenti cenſendum eſt id eſſe, qvod inter cauſas
amittondi non unius regni Jacobus II. nuper habuit.

J a.De vocabulo dispenſationis notari hic meretur du-
plicem ejus eſſe ſenſum, æonomicum aut politium, qvò-
rum ille Latinus hic plane barbarus eſt. Prior ille
proprie ſervo in familia numeroſiori præcipuo tribu-
itur, qvi nomine juſſu heri abſentis aut alſas res
agentis vilioribus fervitiis præeſt, juſſa ipſis herilia
exponit interpretatur, operas diſtribuit, alimenta

mercedes confert, pecunias heri collocat, de bonis
ipſius impendendo expendendo aut alia qvacunqve-
ratione per diverſi generis actiones freqventiſſime
ſuſceptas libere diſponit, nec cuiqvam niſi hero ad red-
dendas factorum rationes tenetur. Hunc diſpenſato-
rem vocari Romani moris erat, q3vemadmodum noſtrã
conſvetudine freqvens eſt, ut inter ſervas, qvæ pari offi-
cio fungitur diſpenſatrix (eme Auògeberinn) vocitetur-
Vid. Pignor. de Serv. paſſim Lexuograph. in voc. pendo
Poſterior vocabuli ſignificatus, qvando ad legem id
refertur, àe ꝗva, aut circa 4vam imperantes diſpenſare,
aut à ꝗva bomines dispeuſari dicuntur, hoc nimirum ſenſu,

ovod
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qvod qvi eſt Autor Legis aut ab ipſo idonea facultate
inſtructus certo ſuppoſito caſu vim legis ordina-
riam inhibere ab ejusdem obſeqvio è ſubditis unum
vel alterum abſolvere poſſit, probæ latinitatis Auto-
ribus inviſus eſt atqve inauditus. Niſi qvis trahere huc
velit, qvod apud Senecam eſt ãienſare libertatem, de
benef. Lib. 1. Cap. 10. cujus louvendi modum ſi ample-
ctimur, ditenſare cirta legem ſubaudito vocabulo libertatis

nihil aliud erit, qvam reſtrictam à lege agendi facul-
tatem alicubi laxare, inter eos, qui uniforme legi
obſeqvium debebant, pro ingeniorum diverſitate di-
ſcrimine conſtituto, qvid huic vel illi præ reliqvis
omnibus futurum ſit licitum aut illicitum, ſignificare.
Ne forte qvod ſciens indulgere non vult Legislator,
invito eodem fiat, qvod l. c. Seneca factum qveri-
tur in petulantiam atq́; audaciam erumpat male ãiſen-
ſata libertas. Sed ut colore illo longius qvæſito uta-
mur opus non eſt, dum in ſeqventibus planum facie-
mus, vocabuli ejus ſenſum in lucem eo tempore emer-
ſiſſe, Vo nil minus qvam verborum proprietatem
aut intelligebant pleriqve mortalium aut curabant.

J: 3:Res ipſa autem, qvæ nomine diſpenſationis con-
tinetur, ita habet.. Repugnat naturæ atqve ſaluti
hominis, ut promiſcuas cujuscunq; generis actiones,
qvæ viribus ipſi agnatis produci poſſunt, pro lubitu
ſemper edat, ſed opus eſt in plerisũ regula norma,
ad qvamrite eædem attemperentur. Sed normam illam
lex præbet, qva voce intelligimus ſignificationem vo-
luntatis à ſiuperiori rite factam, qva qvid fieri à ſubjecto
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velit indigitatur. Ut ergo apparet, lex ſua natura
generalis eſt, nulla reſtrictione addita, ſi autorem
DEUM habeat, univerſum genus humanum tangit;
ſi autem abs homine prficiſcatur, omnes eos, qvi
poteſtati ipſius ſubjecti ſunt, comprehendit,. Hos
omnes unã alloqvitur legislaror, commune ab iis-
dem reqirit obſeqvium. Differt enim in eo à lege
mandatum, qvod ad ſingulos reſpectum habet. Effe-
ctus autem utriusq́; legis mandati eſt obligatio,
per aovam ad id, ꝗvod imperans jubet, faciendum, aut
qvod prohibet intermittendum agnità ejusdem
autoritate ſubditi adducuntur. Id tantum diſcriminis
eſt, qvod ex lege profluens obligatio omnibus com-
munis, qvæ ex mandato eſt, ei propria ſit, qvi man-
datum accepit. Aſt priori obligationi cum ex magno
ſubditorum numero pauci lubentes ſatisfaciant, pro
firmamento legis accedere ſanctio ſolet, qvæ eſt mali
illius, ꝗvod ſecus facientes manſurum ſit, commina-
tio, cujus metus, qvod elici non poteſt, obſeqvium
extorqvet. De qvibus omnibus mentem noſtram ube-
rius in Disſert. de Obligat. rei ad ſanctionem penalem nuper
declaravimus. Qvando itaq́; hoc rerum ſtatu Legis-
tator ſubjectum ſibi hominem, qvem certa lex reſpi-
ciebat, obligatione ejusdem per contrariam mentis
declarationem liberat, adeoqve à pœna id, ꝗvod
indulget, facientibus præſtituta immunem præſtat,
ita qvidem ut eadem lege reliqvi omnes conſtanter
teneantur, ſi contra eandem faciant, pœnæ obno-
xii ſint qvi ſolurre legem dicendus erat diſenſare ae lege
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ĩ: 4.Primus eo vocabulo uſus atqve abuſus Papa de-
prehenditur, ex qvo id egit, ut univerſo mortalium ge-
neri miris artibus dementato pro ſua libidine impe-
raret. Scilicet qvam ille qvantamqve poteſtatem à
CHRISTO atqve Apoſtolis circa omnia divi-
na atqve humana ſibi collatam glorietur ſatis notum
eſt. Qvando autem idonea illius probatio reqviri-
tur, cum è planis perſpicuisqve verbis ad Petrum
ejusqve in Cathedra Romana ſucceſſores unice dire-
ctis peti eadem non poſſit, reliqvum eſt ut hic illic
ſparſas ſcripturæ ſacræ locutiones qvæ de CHRI-
STO, de Apoſtolis, verbiqve divini ſecuturis præco-
nibus agunt, ꝗvorum òmnium jura Pontificia digni-
tate contineri impudenter dictitat, ſollicitet atqve
cavilletur. Ubi dici non poteſt qvantopere illi ſem-
per arriſerint modi illi loqvendi, qveis figura ſubeſt,
>væ crude accepta infinitam nec ullo oppoſito alio-
rum jure circumſcriptam poteſtatem inſi tribuere vi-
detur. Cumi contra ad nalatum illæ dictiones non ſint,
uvæ aliqvid qvidem ſed non nimiæ autoritatis deſi-
gnant. Sic titulo Piſcatoris hominum, qVi à Petri
exemplo peti poterat, vix unqvam Papa utitur, veretur
enim ne qvi homines vocantur humano ſaltem modo
à piſcatore ſuo. tractari poſtulent. Commodius eſt
qvod CHRISTUS doctrinæ ſuæ præcones cum agri-
colis atqve vinitoribus comparat, hinc enim conti-
Tuo Papa infert, reliqvos omnes homines non alio
qvam plantarum atqve fruticum loco eſſe, qvos
ipſe agri vineæqve dominicæ curam gerens pro lubi-
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tu coẽrcere, circumcidere, de loco in locum transferre,
aut plane evellere ſuo jure poſſit. Sic qvando Petrus
ovium CHRIS TIpaſtor conſtituitur, adeſt ſtatim Pa-
pa in omnibus Chriſtianis ovinam ſimplicitatem re-
qvirit, ut non ſolum lac atqve lanam paſcenti præbeant
ſed nec contra cutem ipſam detracturum mutire auſint.
Eadem ratione cum loco epiſtolæ Paulinæ agitur, quo
verbi divini præcones cum ſervis præſertim diſpenſato-
ribus comparantur. i. Cor. IV, i. conf, Matth. XX, 1. 5-
Qamprimum enim hæc Papa audit, ſeſervum ſervo-
rum DEIvocat, ſibi claves oveis gratiæ divinæ Theſau-
ri obſerari ac reſerari poſſint tribuit, qvæcunqve
ſunt diſpenſatoris partes in reliqvam Chriſtianorum
multitudinem exercet, ut DEI nomine qvæcunqve
vult onera imponere aut remittere in univerfum
de voluntate Numinis in conſervos veltit rectius ſibi
privatim cognita arcanis mandatis declaratã con-
ſtituere roſſit. Unde ſeqvitur,qvod in poteſtate ejus-
dem ſit ſegibus omnibus divinis adſtringere aut ex
ſolvere qvoscunqve velit, qvod ipſum ſibi licere con-
fidentius affirmare cœpit, ex ꝗvo Pauli Apoſtoli exem
plo qvod ex i. Corinth, Vii, æ. 6. colligitur ſtrenue abuti
didicit. Rem ipſam vero qvæ lucem refugit non
poterat Impoſtor aptiori qvam diſpenſatorio vocabu-
lo obumbrare, barbaro qvidem ſed qvod ſeculorum
illorum barbariem non dedeceret, qva proferendo in
lucem Juri Canonico omnino opus erat. Hinc ſub
initium Decreti Gratianus ãiſi. Xiil. de dispenſatione ad-
verſus jus Naturale Pontifici competente verba facit
qvæ vox in locis ſubnotatis Conqilii Toletani item-

qve
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LVPqve Gregorii non occurrit, cujus loco Gregorius peri-
phraſin hanc adhibet reſolvere id qvod minori nexu obliga-
re noſcitur. Conf. idem ſeqq. diſt. xIV. ubi tamen parum
accurate cum diſpenſatione compenſatio, de qva ſer-
mo in locis ſubjunctis erat, miſceturo. In qvibus
ipſis notari meretur, qvod Leo Papa ad Ræſſic. Narbon.
Epiſec. epiſt. 90. temperare ĩd legem vocet, qvod Gratia-
mus diſpenſandi vocabulo expreſſerat. &æ Gratia-
num ſecuta ſunt tempora diſpenſationum atq; indul-
gentiarum plena non ſolum omnia ex rarte Pontificum
fuerunt, pro eo ac Pius IV. pronunciat VII. Decetal. L. ll.

t. 13. Romanum Pontificem, qvem Dominus noſter
JESUS CHRISTUS vicarium ſuum cœleſiibus theſauris

diſpenſanau in terris conſtituit, decere, ſed exemplo
Papæ adducti Principes pari circa leges ſolvendas po-
teſtate pariũ; ĩllius poteſtatis nomine uſi fuerunt, uti
illuſtri qvod præ manibus eſt ex Anglicana Hiſtoria
ſpecimine deinde commonſtrabimus.

4 HE  s. Differt'autem hoe modò accepta diſpenſatio ab
interpretatione Legis reſirictrva, va verba ejusdem gene-

ralius obſcurĩus concepta ad hunc vel illum caſum
ſingulãrem ob circumſtantiarum, qvæ tempore latæ
legis ob õculos erant, qvæ exercendi judicii tem-
pore apparent, diverſitatem haud qvaqvam pertinere,
aut Legislator inſe declarat, aut qui nomine ipſius judi-
ciario munere fungitur, æquitatis rationem habens,
nec tam ad verba, qvam ad mentem Legislatoris reſpi-
ciens pronunciat. Hæc enim interpretatio in judice
qvoqve pedaneo locum habet, at diſpenſatio non eſt

B niſi
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—av————a—mnifi in Legislatore ipſo. Ad illam pro veritate rei

cauſæ juſtitia faciendam Princeps tenetur, per
eum judex omnino obligatur, imperite aut ſceleſtè, fi
contra faciat, acturus. Hæc in pleniſſima libertate
imperantis poſita eſt, à mera ipſius gratia origina-
rie proficiſcitur. Et qvanqvam idem in diſpenſando
qvoqve partes ſuas inferiori judici ex formula certi
mandati obeundas delegare poſſit, diverſa tamen in
eo interpretandi diſpenſandi facultas eſt, hæc qvi-
dem qvam illa multo reſtrictior. Qvandocunq; autem
interpretationi reſtrictivæ locus eſt, oſtenditur, diſpo-
ſitioni Legis factum, de qvo qværitur, plane non ſub-
ſtare, ſed ubi diſpenſatio intervenit, manifeſte is, qvi
ſenſu legis comprehendi dicitur, per peculiarem volun-
tatis legislatoriæ declarationem vinculo, qvod vere
ipſum ſtringebat, liberatur. Uti accurate docet ad-
verſus Vasqvium L. I. C. 46. Grotius de J. B. P. L. Il.
c. XX. C. 27. adverſus Miltonum de Divort. Pufendorſ-
de ꝗ. N. G. L. I. 6. ſ. 17. L.VI. t. I s. 24. itemq́
contra Becmannum iu Medit. parall. Polit. luſir. Du. Tho-
maſius, Jur. Divin. L. L c. I. ſ. 79-

ſ. õ.Differt (2) diſpenſatio mutatione Legis five ea abro-

gationis, ſive obrogationis, ſive derogationis nomine
Romanorum conſvetudine vocetur, de qvo vid. Moãqſ:
JCt. L. derogatur ſſ. de verb, ſignif. in fragment. ulpian.
tit. ſ. 3 Abrogata enim lege ipſa illius obligatio uni-
verſim expirat, qvo poſito diſpenſatione ſinguli opus
non habent. Eadem ratione qvando veteri legi lex
pova contraria ſuperinducitur, prior illa obliterata

vim
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vim ſuam continuo amittit. Nec minus ubĩ per con-
ſtitutionem recentiorem veteri legĩ qvicqvam detra-
hitur, in illis qvæ mutantur partibus ea, qvæ in iis-
dem partibus fuerat, obligatio evaneſcit. Ait diſpen-
ſatio ubiq; exiſtentiam legis, ad æandem in ſubdito
obligationem ſupponit, qvæ demum ſalvà in cæteris
legis autoritate perſiſtente novo iſto Legislatoris actu
huic vel iſti remittitur. Conf. Grot. Thomaſ. ll. c.

ll

Differt (3) diſpenſatio à remisſione punæ, ipſumqve
adeo jus diſpenſandi ab eo, qvod vocant, aggratiandi
jure,. Qi enim delicto veniam concedit, is legem
legisq́; obligationem integram pœnæ in transgres-
ſore meritum agnoſcit, à vo demum certa ex cauſa
aut mera Legislatoris gratia abſolvitu.. Qvi vero
de lege diſpenſat, ĩs in univerſali ejusdem diſpoſitione
aliqvid immutat, dum certum ei hominem ꝗvem pro
objecto habebat ſubtrahit, qvo ipſo fit, ut ab eodem
ſuſcepta actio legi contraria pœnæq́ adeo digna haud
qvaqvam cenſeatur,. Seqvitur venia delictum, ſed

diſpenſatio ne delinqvatur efficit, permiſſione facti,
avod ſine ea delicti nomen merebatur. Qvod tamen
de actibus tranſitoriis; qvi ſimul ſemel fiunt, intel-
ligi debet, in actibus enim continuis paulo aliter res
habet, ut ſæepe initium facti diſpenſatio ſeqvatur,
cum conceſſione veniæ ſit conjuncta atq eandem fere
excipiat. E. g. in caſu prohibitarum nuptiarum, qvas
qvis non reqiſita imperantis conceſſione contraxit,
primo agitur de pœna, deinde ſi capitalis ĩlla non ſit ad
validitatem male cœpti connubii requiritur diſpenſu-
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12 DE JurE PRINCIPIS DiSPENSANDI
 vu—u _rtio. Et pœna qvidem pro autoritate Imperantis ne-
glectu diſpenſationis violata exigitur, diſpenſatio au-
tem conſeqvens non ad id tempus, ꝗvod ab initio con-
nubii ejus illiciti ad tempus ſolutæ aut remiſſæ pœnæ
effluxit, ſed ovod à perſolutione aut remiſſione pœenæ
ad futuræ cohabitationis tempus defſuet, applicatur.
Qvæ omnia non ſatis ob oculos Grotio fuerunt, qvando
de 7. B. P. L. Lc. XX. ſ. 24. n. 2. pro exemplo diſpenſe-
tionis (qvam vocem per laxationem vinculi civca perſonam
aut factum ſingulare manente de catero lege æc0l) DEUM
ipſum adducit, qvi Lactantio teſte cum legem pone-
ret, non utiqve poteſtatem omnem ſibi ademerit, ſed
ignoſcendi licentiam habeat. Nec aliter exiſtimandum eſt
de loco Auguſtini, qvem idem profert: Imperatori,
ingvit, licet revocare ſententiam, reum mortis abſoluere,

iſi ignoſceres, Aut de Senecæ dicto, ꝗVo Neronem
præceptis clementiæ informans admonet, ut hoc ſem
per cogitet: Occidere contra legem nemo poteſt, ſer
vare nemo præter me. Ignoſcere enim att ignofcendi
licentiam habere, ſententiam poſſe revocare, abſolvere
reum mortis, ſervare ex legum rigore perituros, hæc
omnia ad ſolum aggratiandi jus, de qvo diximus, ne-
qvaqvam vero ad diſpenſandi facultatem pertinent.

J.Differt 4) diſpenſatio à ſuſpenſione legis, quando
videlicet idonea de cauſa rigor legis, qvi natura ſua à
tempore latæ illius ad id usqve tempus, qvo abrogã-
tur, continuus eſſe debeat, interjecto ſpatio qvalicundi
qvo ad priſtinæ libertatis ftatum res redit, diſtingvi-
tur atqve temperatur, hoc ſenſu, ut qvieqvid tempore

jlio
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illo intermedio fit, pro non facto, aut pro non male
facto habeatur. Cujus rei illuſtre exemplum è Plu-
tarcho in vit: Ageſil, mutuatur, Puſendorfs l. c. Scilicet
cæſis ad Leuctra Lacedæmoniis, cummagna juvenum
multitudo in patriam refugiſſet, de pœna ipſorum
ignaviæ ex Legum præſcripto. irroganda ageretur,
ut autoritatem earum, ſimul miſeros ſervaret Age-
ſilaus, 4ormire eo die, leges jvſit. QWodſi autem penitius
rem inſpicias, nec propriè dicta legis ſuſpenſio, nec
circa eandem diſpenſatio qvorum alterutrum qvaſi
fluctuans facto huic Vir Summus tribuit) ſed veniæ
generalis conceſſio hic erat, qvam ipſam acute dicto
acceptiorem; reddere Ageſilaus conabatur.. Teſte
ænim Plutarcho numer>s ſontium tantus, tanta
multorum potentia, tum tale reipublicæ tempus
erat, uf pœnæ ordinariæ non eſſet locus, unde ſatius
erat, id qvieqid vitii foret, ita condonare, ut, dum
ingenuorum hominumpudori conſulitur, ex ipſa facti
P&œnitentiæ ſtimulus iisdęm ad fortiora àudenda adde-

retur. Ad ſuſdenſionem itaqve legis rite faciendam
prævia opus eſt denunciatione ejus, qvi legem tulit,
ut ĩlſius ſe gratiam ſubditis ad certum tempus facere
ſignificet, additò an tempore illo elapſo reviviſcere
eandem confeſtim velit; an noVa tunc facienda pro-
mulgatione denuo illam ſancire cogite.. Poſteriori
modo non tam ſuſpendi effectus. legis qvam omnind
tolli, videtur, per modum temporariæ abrogationis,
ſiovidem num tempore illo elapſo nullà mutatione

fatta eandeni denub ſit propoſiturus Legislator admo-
dum eſt incertum, qvod jpſe ſatis inſinuat, dum ſpa-

B; tium



4 D: suræ Pæinciris DisrENS ANDI
tium ſibi deliberandi expreſſis verbis ſumit, qvid autem
eò nova promulgatione, ſi aliter res haberet, opus
foret 2 Quorſum exemplum pertinet, qvod eſt apud
Appian. de bell. Pun. n. 65. ubi Conſules permiſiſſe dicun-
tur Tribunis plebis, ut certam legem in annum unum
abrogarent, avo exacto ferrent eam denud. Prioris
exemplum eſt, qvando ſubditis publico in luctu con-
ſtitutis exoriente nova gaudii materia unius aut alte-
rius diei hilaria indicuntur, qvibus finitis lugubres
veſtes iterum ſunt induendæ. Quæ res in modernis
Principum aulis freqventiſſima eſt.

N

I

Differt dispenſatio (5 permisſionè ea ſcil. qvæ fit
lege, nam qvæ nudi eſt facti, ſolamqvelimpedimenti
Phyſici remotionem denotat, dubium vix habet. Aut
vero illa eſt yslena; qvam Grotius vocat L. I. l. ſ. i7. n.2
qvæ rem alia lege vetitam omninò licitam facit, aut
minor plena, væ ſolam impunitatem facto qvantum-
vis ingrato tribuit, locumqve in adultis prævalidis
vitiis facile obtinet, qvæ conſultius eſt omittere, qvam
hoc aſſeqvi, ut palam fiat, qvibus flagitiis impares
ſimus, cenſente Tacito 4nnal. L. 4. qvibus adeo, ut idem
elegantiſſimè ſubjungit, intra animum mederi cog*
modius tempus expectare debet Legislator. Ubi ergo
plenã adeſt permiſſio, lex antiqvior per eandem omnino

tollitur, qvo caſu locum non eſſe diſpenſationi diximus
Sed ubi ſola impunitatis conceſſio eſt, nec legi qvid-
qvam nec obligationi ęjusdem decedit, nec contra offi-
cium facta is probat, qvi utcunqve ea diſſimulare cogi-
tu. Exemplum luculentiſſimum Moſes præbet ob

x”;m;
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——————u—-: hm—cxrnmonaediav Judaicæ Gentis divortiorum licentiam
indulgens, qvo ipſo idem dici non poteſt de lege illa
perpetuæ inter conjuges cohabitationis diſpenſaſſe,
qvi nil niſi cuſtos interpres illius erat, cujus miti-
gandæ poteſtas ſoli DEO latori competebat. Quod
Mare. X. 5. legitur, legem (ea”?) ipſum de divortio
ſcripſiſe, id non ita eſt intelligendum, qvaſi lege lata
Moſes omninò licitum illud fecerit, ſed quod caſu di-
vortii præter ipſius voluntatem exiſtente, qvid qva-
liscunqve ordinis cauſa faciendum ſit, conſtituerit,
uti ex verbis Deut. XxIV. i. patet,. Nec alia eſt per-
miſſio Gæſręc cujus mentĩo fit Matth. XIX. ſ. qvam
qvæ ad promiſcuam rei impunitatem ſpectat,. Qi
ergo qvicqyid volebat boni efficere non poterat, majo-
ris mali metu minus folerabat. Quod qvi facit, neqva-
qvam volens id admittit. Satius vero erat, dimiſſionem
uxoris, cui infenſus maritus eſſe cæperaãt, hon impe-
dire, qvam ſævitiæ furori ejus exponere miſellam,

ant nullo illius bono, ſed magno Reipubl. malo fami-
liam maritalem onerare. Si retineri a marito conjux
nolebat, utilius erat, nubilem eam aliis exponere,
qvam ſterilem neglectamqve intueri. Si divertendum
Omnino erat, non male ſcriptionem libelli ſolemnio-
rem Moſes reqvirebat, ut moram marito, qvo impe-
tus forte ſedaretur, indulgeret, ne cum impotentia
maritorum animi levitas in conjugibus paria faceret,
hec illæ divortii prætextu adulteria velarent caveret.
Inuniverſum vero notari meretur fieri non poſſe qvin
væ Respublica Polygamiam admittit divortiorum
licentiam ſimul tolerare cogatur. Cujus rei ratio in

Périco eſ. 10, Dif-
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Differt deniq́; (6) ãiſpenſatio à privilegio, qvanqvam
verear, ut diſcrimen illud accuratè per omnia conſti-
tui poſſit, qvoniam in utapud Romanos diſpenſandi
vocabulum ron fuĩ, dum dubiũm famen non ſit, qvin
penes eosdem aliqvid rei ipſius obtinuerit, qvod, ubi
commodius ꝗvam ſub vocabulo privilegii latere gveat,
non apparet. Eſt vero privilegium quaſi priva lex,
i. e. lex non ſingulis ũid enim naturæ legis qvæad uni-
verſos pertinet repugnat,) ſèd' de ſingulis ſingulari
ipſorum bono lata. QVod enim Gellius nock ait. L. X-
c. 20. contra Attejum Capitonem cenſer; ꝗvalemeurq́
conſtitutionem à populò plebeve de ſingulis homini-
bus factam privilegium dici 6p6tere, velut qvando
de reditu Ciceronis aut de ſbdũ cædu actim fuit;
qvo poſito ſententiæ omnes forenſes triſtiſſimæ etiam
privilegiorum nomine inſigniendæ forent, id à mo-
derno gentinm uſu remotiſimum eſt. Eſt itaqve de
natura privilegii, ut peculĩare aliqvod beneficium fru-
enti tribuat, id qvodex ſententiã plerorumquæ duplici
ſit ratione. Primò qvidem qvando rovũm alictſ jus
qvod antea non habebat, qvod alii non æqvè habent
confertur, deinde ꝗvando vinculoqlegiẽ laxto ali-
qvid, qvod per eandem illicitum-ante erãt, cuiqvam
licitum evadit, ſeu us alii logviintur; aliud eſt privi-
legium præter jus, aliud conira jus. Laymuann. Theol
Moral. L. I. tr. IX. t. 23. n. 5. Quantum ãd prius attinet,
non ita cuiqvam nõvum jus conferttr, ũt alterĩ verus
detrahatur, ſed ſimpliciter alicui aliqvid tribuitur,
aliis, qvi pari cum eo conditione ſunt, non tribuendum

VUtrumò;
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Utrumove autem tribuere, non tribuere id cui-
qvam, qvod in poteſtate habeas, ſummo jure licet..
Nec minus in licitis eſt promittere cuiqvam qvod ipſi
dare velis, qvam qvod nolis alteri. Sic inſtituta pri-
mum navigatione Indica inter Belgas, qvid qvæſo pro-
hibebat, ꝗvo minus certis hominibus periculum rei
inſolitæa cum magno bonorum ſuorum diſcrimine
facturis exercendi illius commercii privilegium dare-
tur, qvo præter ipſos deinde nemo timidior ſit gavi-
ſurus. Sic in loco vacno ædificandi, paſcendi, in certa
maris fluviiqve parte piſcandi facultas certo homi-
num cætui cum futura aliorum excluſione recte indul-
getur; qvo fundamento omnia penè urbium atqve
collegiorum privilegia, abipſo eorum ortu pendentia,
nituntur. Poteſt porrò alicui jus conferri remis-
ſione illius juris, qvod ipſe privilegium tribuens habe-
bat. e. g. Si princeps vectigal, qvod exigere certo loco
ab omnibus poterat, huic aut illi peculiari benevolen-
tia ductus condonet. Aut ſi immuniratem à tributis
certo hominum generi ita civitas concedat, ut ratam
eorum partem, qvod jure aliàs poterat, amplius non
exigere, ſed eandem in ſe recipere velit. Qualia bene-
ficia reãẽ Grotius affirmat, donationis perfectæ titulo
valere. L ll. C. xi?. ſi iz.. Hoc autem loco diſpenſa-
tionis omninò nihil eſẽ manifeſtum eſt, cum anteqvam
talia privilegia concederentur, lex nulla legitimas Prin-
cipum donationes aut certi oneris levationem ſim-
pliciter prohibens extaret.. Aſt privilegium; qvod
vocant contra jus, nil aliud eſt, ;5vam qvod nos diſpen-
ſationem dicimus. Jus enim hic legem notat, indul-

C gere



2]

I8 DE TurE PrinciPis DiISPENSANDI
gere aliqvid contra legem nihil aliud eſt, qvam qvod
prohibet lex permittere, aut qvod eadem mandat re-
mittere, qvo ipſo qvæ legi inerat obligatio in certo
ſubjecto ceſſat, ceſſatio autem obligationis illius ab
imperante producta vera diſpenſatio eſt. Id qvoq; re-
cte à qvibusdam obſervatur, qvod diſpenſatio ad unum
plerumqve aut alterum actum pertineat, privilegium
verò ad continuam facultatem diverſas ejusdem gene-
ris actiones exercendi referatur. e. g. Ut homini pon
tificio futuro jejunii qvadrageſimalis tempore carni-
bus veſci liceat, diſpenſatione obtinetur, ſi vero facul-
tas illa in perpetuum ipſi indulta foret, privilegii idem
nomine veniret. Suar. L. Vlil. de LL. c. 2. n. i9.

ſi u. ũ lo0Intellecta natura diſpenſationis, ſi qvodnam jus
diſpenſandi Principi circa LL. pœnales competat, qvæ-
ratur primo ꝗvidem inter eas qvæ occurrunt Leges
diſcrimen eſt conſtituendum, ut de divinis humaã*
nis, de naturali, poſitiva, gentium civili-accuratẽ
judicetur.. Deinde etiam Civilium Legum intuito
diſting vendus eſt Principum ipſorum ſtatus, num is
qui ſuæ reipubl. eſt caput, ſive idem regis, ſive ducis;
ſive alio -vocuriqve nomine vocetur, pleno indepen-
dentis atqve abſoluti imperii jure polleat: an vero
limitata certo modo reſtritæ poteſtate utaturi;
qvo poſteriori caſu porro videndum, utrum in diviæ
ſione partium ſummi imperii poteſtas legislatoria in
ſolidum ipſi. obvenerit, an verò eandem cum conciliq
populi communem habeat; ut adeò lex nulla niſi Rege
rogante populo ſciſcente, aut utrogve ꝗvacunqve

rati-
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L2ratione conſentiente ferri atqve abrogari ꝗveat, an
deniqve planẽ in partem legislatoriæ poteſtatis Prin-
ceps non veniat, ſed ad alienæ legis præſcriptum impe-
rio populum regere cogatur Dum autem de Prin-
cipe loqvimur,  non ea noſtra ſententia eſt, qvaſ in
ſolo Principatu Monarchico ſtatu diſpenſandi pote-
ſtas reſideat, cum contrarium verum eſſe natura reĩ
qvam explicuimus exemplſa, qvæ ad manus ſunt,
demonſtrent,. Nam in Republ. Romana Ariſto-
cratica atq́; Democratica, aut potius inter Ariſtocra-
tiam Democratiam fluctuante Scipio Africanus
anteqvam per LL. ĩd liceret ædilis Conſul factus
legitur, itemq́ lege qvæ cuſtos libertatis erat, ut in
provinciarum adminiſtratione annua eſſet ſucceſſio,
ſolutus Cæſar decennio Gallias gubernavit. Cumq́;
ea laxandarum Legum poteſtate Senatus immodice
nteretur, Cornelius qvem Cicero defendit Trib. Pl.
legem promulgavit, qva ne qvis niſi per populum
legibus ſolveretur cautum erat, placuitqve in omni-
bus Senatus Conſultis diſpenſatoriis adjici, ut eadem
de re ad populum ferretur. Quod cum in deſvetudinem
paulo poſt veniret, ut poſtremo ne adjiceretur qvidem
ꝗenatus Conſultis de rogatione ad populum ferenda,
eàqve ipſa SCa. per pauculos admodum fierent, novæ
tonſtitutioni locus datus eſt, ne qvis in Senatu, niſi
ducenti affuiſent, legibus ſolveretur. Vid. ?a. Manut
Antigvit, toman. de LL. Qoniam tamen in eo Reipubl.
ſtatu, ubi penes Optimates aut populum univerſum
mperium eſt, ob æqvalium æmulationem, invidiam;

diſſenſiones rarius eſt, ut in unius aut ꝗlterius gra-

C2 tiam
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qvis vero ꝗvi ſubjectus eſt legi Legislatoriam ſimul
eadem in re poteſtatem habeat, ſuo ſe actu citra
officii præſtationem obligatione legis exſolvere qveat,
abſurdum eſt, cum iſta facultate ſuppoſita nulla ampli-
imperii vis foret. Non magis ergo mentiri aut fal-
lere Principi licebit ac ipſe ſibi mentiri latqve impo-
nere alios voluerit.. Nec minus ipſi ſervanda ſunt
pacta cum ſubditis rite inita, qvam ipſe ſibi à ſubditis
promiſſa ſervari poſtulat. Multominus autem men-
tiendi atqve fallendi poteſtatem Legatis miniſtrisqve
ſuis, ut improbe Regiarum fraudumArchitecti cenſent,
facere idem poteſt. Deniqve in viribus humanis non
eſt vitare aut inhibere mala iſta, qvæ naturali cauſarum
connexione facinora naturali legi adverſa conſeqvun-
tur velut pro ſanctione ejusdem valent. Sic qvan-
tumvis velit efficere Princeps non poteſt, qvominus
aut ipſe peccans, aut alios peccare docens irreqvieto
ſit animo, odia hominum incurrat, in corpore debili-
tatem ſentiat ſimiliad: Sed in poſteriori juris Natu-
ralis parte aliter res habet. Cum enim illa ut dixi-
mus certis inſtitutis humanis innitatur, facile inde
colligitur, qvod in eorum qvoqve uſu arbitrio homi-
num locus ſit relictus. Eſſe aliqvid in iis, qvod ſalva
totius rei conſtitutionèe mutari aut remitti ſingulis
etiam non poſſit, facile fatemur; id vero non putamus
de omnibus aut plerisq;; dici poſſe, qvæ qvidem abſo-
lutis juris naturæ præceptis ſatis conſentanea, ſed poſ-
tis iisdem ita neceſſaria non ſunt, ut libertati uten-
tium nihil hic indultum intelligatur.. Nec proprie
ũã mutatione Lex naturalis, qvà DEUM Autorem
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habet, ſed inſtitutum humanum, qvod eadem lex divina
confirmat, afficitur, nec vero ulterius illa confirmatio,
qvam eorum qvi ea indigent neceſſitas reqvirit, patet.
Accedit qvod inter hæc ipſa inſtituta humana impe-:

rium ſit Civile, qvo poſito fieri non poteſt, qvin ejus
qvi hoc imperio gaudet judicio atq́ poteſtati res illæ
circa qvas exercendum imperium eſt ſubjiciantur
Non qvidem eo ſenſu, ut is temere pro lihidine omnia
miſcere poſſit, ſed ut urgente Reipubl: neceſſitate aut
certi generis utilitate radente in aliqva ejus inſtituti
parte aliqvid mutare adeoq́; in caſu ſpeciali diſpen-
ſare qveat. Ut exemplum præheamus, eſt inter inſti-
tuta humana dominium rerum, qvòd conceſſionem
divinam generatim factam excepit: Poſito eo recte
utiq́; ſe habet qvicqvid de diverſis acqvirendi, trans-
ferendi ac amittendi ejusdem modis, de facultate te-
ſtandi, ſimilibusqve rebus jurisprudentiæ naturalis
Doctores magno conſenſu tradunti Aſt. qvieqvid
illius eſt non ex natura hominis ovæ. DEUM Auto
rem habet, ſed ex natura dominii deducitur, qvæ abs
hominum voluntate immediate pendet,.. Et qvan-
qvam præſens dominii natura abſolutò juris naturalis
præcepto qvod  pacta ſervanda dictitat cõnfirmetur,
idem tamen præeeptum. ad alias gvoqve dominii in
rebus ſingularibus conſtitutiones applicari poteſt Sed
nunc qvidem ut pluribus illa-agamus opus non eſt,;
cum otium nobis hic fecerit præſtantiſſimus labor Viri
qvo doctiorem atq; celebriorem Pomeraniã non ꝑro-
duxit Davidis Mevii in Nuil. Jurisgm. Univtrſ tiſget ll ſ 425
cum qvo confer: ĩ meretur elegantiſima Gonſultiſſi

Dn. W
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Dn. Werlhofii Diſſertatio àe Poteſiate Legislat. Civil. cira
ea qvæ ſunt Jur. Nat.

s. 33 lll
Poſitivæ Legis Divinæ nomine ceremonialem, mora-

rem, atqve forenſem complectimur. De ceremoniali
vix eſt ut verba faciamus, cum nemo ſit Chriſtiano-
rum, qvi eadem ſe teneri putet, ut diſpenſatione opus
fit, ovam nec Judæi, qvi ſuperſunt,à Chriſtiano Prin-
cipe unqvam aut reqvirent, aut admittent. Forenſem
Judæorum legem cum ipſo eorumi foro atqve repu-
blica expiraſſe itidem in confeſſo eſt apud Chriſtianos,
nec qvidem diſperſis inter nos Judæis id conceditur, ut
ſuis magis qvam noſtris legibus vivant; ubi deliqve-
rint plectantur. De lege divina morali aliter eſt exiſti-
mandum, qvam à naturali lege, ejusdemq; repetitione
in Codice ſacro ſubinde facta putamus diſtingvendam,
ita ꝗvidem ut qvicqvid præter vulgãria dictata ratio-
nis, præter ritus rèligioſos, foriqve Hebraici uſum de Il
actionibus hominum Saeræſiteræ groponunt, eo no- ſit
mine contineatur, cujus loco qvi lequ poſitivæ divinæ uni-
verſalis vocem adhibent qvidnovi afferant non apparet.
Id ergo omne cum DEUM Autorem habeat, ipſumqve
qvem ſupponimus Chriſtianum Principem propoſita
graviſimæ. iræ divinæ fempiternæ damnationis
Pœna obliget, ſiib poteſtatem illius diſpenſatoriam
cadere non poteſt. Nec qvisqvam puto Princi-
pum eſt, qvi bona fide credat poteſtatem imperii ci-
vilis ad minuendam divinæ legis autoritatem pœnas-
qve futuri ſeculi condonandas valere poſſe,. Fieri lllil
autem poteſt, ut vod ad legem moralem verè perti- l

net li
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net errore Princeps inductus pro tali non agnoſcat,
qvo caſu opinione ſola labitur, ſt qvid diſpenſatoriæ
poteſtatis circa id ſibi tribuat. Cavendum qvoqve
ſolicite eſt ne cum ipſa lege morali ſanctio pœnalis
externa, qvæ eidem alicubi adjuncta deprehenditur,
nec tamen illius legis partem facit, uti contra com-
munem eruditorum ſententiam nuperrima Diſſert. de
Oblig. rei ad ſanct. pæn oſtendimus, confundatur. Qic-
qvid ergo ad ſanctionem pœnalem externam perti-
net id plane forenſe eſt, nec circa id minor Principi
poteſtas qvam circa reliqva legis Judaicæ forenſis
capita, qvorum obligationem nullam eſſe omnes
confitentur, competere eſt dicenda. Non poterat
enim pœna hæc violatæ legi morali annexa cuiqvam
niſi publica judicum autoritate irrogari, nec popula-
ria qvidem ſupplicia, qvale v. g. lapidationis erat, ſi-
ne prævia judiciali cauſæ cognitione inferebantur uti
patet è Deuter. XVli, I. ſqq. Confer. Sign. dè Republ. Heſr-
Lib. Pl. Cap. 3. Qvemadmodum apud Romanos fu-
ſtuarii pœ;na in eos qvi ſigna reliqverant, aut præ-
ſidio deceſſerant ſtatuta non alia ratione irrogabatur,
uti teſtatur rPolyb. Hiſt. Lib. ?l. Cap. 34. 35. Unde
ſequitur qvod ſublata illa ;væ hoc modo judicium
exercebat Republicã, ipſoqve populi, 4niqvem id ob-
tinebat, corpòre ſublato nulla-amplius legum eo per-
tinentium obligatio eſſe poſſit. Accedit qvod leges
judaicæ forenſes, ſive peculiariter expreſſæe ſive mo-
ralibus adjunctæ, fere omnes ad peculiarem ejus rei-
publicæ ſtatum populiqve genium attemperatæ ſint,
à qva cum aliarum civitatum atqve gentium conſti-

tutio
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Ltutio immane qvantum diſſideat, nihil uriqve cauſæ
eſt qvare ſinguli Principes ad ſuæ Reipublicæ ratio-
nes omnia hic exigere non poſſint, id qvod plerosqve
facere videmus, ꝗvi e. g. de Sabbatho celebrando præ-
ceptum divinum agnoſcunt ſed nulla capitali pœna
negligentius idem facĩentes plectunt, contra pro-
poſità furibus mulcta non contenti ſuſpendio eos ne-
cant:. Quæ ſtatus præſentis à veteri Judaico diffe-
rentia qvemadmodum offendere neminem cum ra-
tione poteſt, ita ſi qvid eſt in formula actionum no-
ftrarum forenſium pœnaliumqve legum, ꝗvod cum
judaici fori uſu forte conſentiat, ejus non ex autori-
tate Hebraici ſtatuti, qvæ nulla eſt, ſed ex noſtri
Principis conſentanea ſtatnentis voluntate arceſſenda
obligatio eſt. Unde porro ſeqvitur qvod qvando de
jusmodi lege aliqvid is remittit, de eo tantum qvod
fuum eſt liberalis ſit. e. Homicidas DEUS in po-
pulo Judaico capitali pœna plectendos cenſuit, idem ex
naturali ratione: æqviſſimum eſſ' jam ante Cainus
viderat,& poſt eum alii qvi de hac lege judaica nun-
ꝗvam inaudierunt conſultiſſimum ſunt arbitrati. Hi
ſi forte Chriſtiani facti avitam legem retineant in-
feriori judici obſervandam proponant, deinde autem
in caſu ſpecjall vinculum ejus laxent, de ſua non de
divina lege cenſendi ſunt conſtituiſſe. Qyod autem

de loco Gen. 1x, 6. dubium hic multi movent, verba-
gve de occiſoribus occidendis agentia ad legem mo-
ralem referunt, id ſpecioſa hac ratione nititur qvod
ante conſtitutionem Reipublicæ ſudaicæ, in qva de-
inde forenſis lex obtinuit, eadem prolata fuerint..

D Sed
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Sed hæc ipſa cauſa obſtat qvominus credamus ad legem
proprie dictam id omnino referri poſſe, cujus execu-
tio non niſi poſt civitatem conſtitutam, à qva multum
Noachi ætas aberat, per modum jurisdictionis fieri
potuit. Noacho enim per eum patribus familia-
rum jus vitæ necisqve hoc dicto fuiſſe attributum
nemo affirmabit, qvo nec uſos illos fuiſſe uſpiam appa-
ret. Jacobus certe cum Filiis nefariam Hemoritarum
cœdem vitio daret, non ad capitis pœnam per modum
Judicii ipſis à ſe inferendam provocat, ſed mala qvǽ;
ex propingvorum vindicta bellogve oritura ob oculos
eis ponit. Gen. xXXIV. 30. Unde probabile eſt de ſimili
caſu, qvem verba ipſa vindidtam ultionem ſpiran-
tia ſatis exprimunt, aliisq; eventuum fortuitis DEDM
loqvi, ꝗvæ per minas graviſſimas homicidis ſe immis-
ſurum idem profitetur. Adde qvod nec ad Noachum
familiæ ſuæ caput, ſed ad omnes à diluvio ſuperſtites
ſermonem DEUS dirigat, qvi dici non poſſunt irro-
gandæ occiſoribus pœnæ jus mutuo exercendum acce-
piſſe. Qodſi vero ad futurum conſtitutæ Reipubl-
caſum hæc verba pertinent, dubium non eſt, qvin ea-
dem loco Exd. xxl. 22. contineantur, adeoq; hoc ipſo
facta ſint pars legis Judaicæ forenſis. Quemadmo-
dum qvod eodem loco Geneſeos de vitando ſangvinis
eſu præcipitur autoritatem novam accepit ex ſeqventi
interdicto Lev. xVll. i4. Si autem Lex illa, qvæ lata eſt
Gen. IX. 4. in Lege recentiori Lev. XVll. i4. repetita,
deinceps abrogata intelligitur, ut nihil omnino obli-
gationis amplius ſuperſit, idem de Lege õææ. ix. ſ.
lata Exod. XXl. i2. iterata dici poterit ac debebit.

Niſi
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Niſi quis in rebus conjunctiſſimis infinitæ quidqvam
diverſitatis efficere, unamq́;; eandem legem mora-
lem ſimul forenſem eſſe, qvæ perpetuo obliget
non obliget, aſſerere velit, aut vero non omnem Legis
forenſis autoritatem deſiiſſe opineturr. Qvæ omnia
confici conciliari haud qvagqvam poſſe arbitramur.
Propterea autem, qvod nullam Judaicæ Legis ad capi-
talia homicidarum ſupplicia in Principe Chriſtiano
obligationem admittimus, non dicimus male eum
ugere, ſi qvi aliis vitam rem pretioſiſſimam eripiunt
èjusdem impendio ſcelus Iuere cogantur, nec rectius
ĩpſum facturum opinamur, ſi leviores graviſſimo faci-
mori pœnas præſtituat. Id tantum volumus in caſi
ſpeciali nihil obſtare, qvominus qvod ẽ re publica vide-
atur hic qvoqve fiat, per modum diſpenſationis ſine
æxemplo cuiqvam ſubveniatur. Ubi tamen notandum
eſt per ea qvæ nunc dicimus inſtitutĩ præſentis limites
ã nobis haud migrar?, nec qvod ante conſtituimus
diſcrimen inter diſpenſationem pœnœ remiſſionem
onfundi. Ibi enim dicebamus diſpenſationis nomine
iſolam pœnæ promeritæ remiſſionem minus recte
appellari, hic autem nobis de eo caſu logvendi occa-
fio præbetur, qvando certum pœnæ genus admiſſo
Facinori irrogandum ab eo qvi ſummum habet impo-
alum ſubjecto Magiſtratui eſt præſcriptum, à qvoũ
tn caſu:ſpeciali Princeps diſcedere ipſum jubeat, qvod
reſpectu rei aggratiatio, id reſpectuMagiſtratus diſpen-
ſatio eſt. Qvæ res minus accurate obſervata pluri-
mis circa præſens argumentum hallucinationibus
tinſam præbuit- D2 ſ. i14. Dev
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ſi4.De Gentium ſure pauca nobis dicenda ſunt, cum
pro Iege proprie dicta idem haud agnoſcamus, qvi-
cunqve vocabulo ſignificatus tribuaturr. Aut enim
hoc ipſo ipſiſſimum jus naturæ, non ſingulos homines
ſed integras ſocietates civiles pro objecto habens, aut
Jus Civile communius, aut deniq́; collectio qvædam
certarum conſæetudinum rituumqve,qvi plerisqve in
locis inter capita rerumpublicarum ſubjectasqve iis-
dem nationes obtinent, deſignatur. Nec male. Nam
naturali jure plerasqve omnes Grætes rationis ductum
ſecutas uti conſtat, dantur avoqve civilia jura pluri-
bus Geatibus communia fortuito earum conſenſu
ſtabilita, deniq; certi Gratium mores ſoeciem qvan-
dam juris exipſa uſus diuturnitate utentium numero
præbent. De priori jamjam diximus, de medio paulo
poſt dicemus, de ultimo monuiſſe ſufficiet qvod qvic-
qvid illarum conſvetudinum eſt liberrima utentium
imitatione conſtet, ſolaq; mutuæ utilitatis aut decoti
ratione, negvaqvam autem legis aliqva obligatione,
qvæ inter pares locum non habet, nitatur. Neo trahi
in contrariam ſententiam poteſt qvod vulgo dicimus
conſvetudini vim ineſſe legis, id >vod in ſtatu tantum

ctvili obtinet, ubi qvicqvid qvotidie, palam,à multis
aut plerisqve ita fit, ut Iatere imperantem non. ꝑoſſit,
nec tamen ulla ratione ab illo improbatur, tacite ab
eodem probari ac confirmari contra pãucos refracta-
rios atqve novatores recte creditur. Exigua eſt enim
inter id, qvod velit Legislator qvod non nolit diffe-
rentia. Cumqve voluntas illius in Civitate norma ſit

ſuſci
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ſuſcipiendarum actionum, parum certe intereſt utrum
eadem verbis expreſſa adſit, an vero citra erroris peri-
culum præſumatur.. Non debet qvoqve alius eſſe
civilium legum ſcopus, qvam ad commoda Civium
directus, qvæ cum ipſi rectiſſime intelligant, in uſu
vulgarium rerum conformatis judicio ſuo moribus
deſignent, qvi nihil qvod in ĩis deſideret Princeps habet
recte ea qvalicunqve ſuo aſſenſu firmare creditur.
Qvæ omnia ad ſocietatem liberarum gentium appli-
cari haudqvaqvam poſſunt. Qvod alii de pactis gen-
tium pro lege inter ipſas valentibus ſubjiciunt, id per
ſe inane eſt,nam nec univerſalia gentium pacta præ-
ter id, qvod eſt naturalis juris,qvidqvam conſtituen-
tia dantur, nec ſpecialia pacta, qvæ v. g. inter Svecos

Danos obtinent vocabulo Juris Gentium, niſi ſpe-
ciali earum nomine addito, venire poſſunt, qvo ipſo
qvid qvæſo opus eſt, qvare vero pactorum nomine
non utemur Qicqid vero vim pacti habet id inter
æquales valet, nec ad legem pertinet, qvæ ſuperio-
rem ponit, unde qvæ legem laxat diſpenſatio ad
pacta laxiora reddenda porrigi nulla ratione poteſt,
Niſi qvod circa pacta privatorum in ſtatu Civili Impe-
rantibus poteſtas competit, hactenus, ut ſi qvid illi
publice noxium promiſerint obligatio tolli poſſit. Id
autem nemo diſpenſationem, ſed- à promiſſo, pacto
|aut juramento aèſolutionem vocat, de qva nunc dicendi

locus non eſi. ſ I5.
Supereſt, ut de Civili Lege ſecundum monita. n.

diſpiciamus. Quodũ itaqve Autor illius Princeps ſit

"J plena,
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plena, independente atqve infinita poteſtate præditus,
nullum eſt dubium, qvin eàdem circa exercendas
leges pro lubitu uti poſſit, abſonumqve eſt omnibus
imperii partibus limites abeſſe, tamen iisdem Prin-
cipem, ovando circa leges verſabitur, includi. Unde
etiam à diſpenſantibus ad plenitudinem poteſtatis pro-
vocari ſolet, qva ubi occaſio arriſerit haud ſegniter
utuntur. Teſtantur ea de re Conſtitutiones, qvas
vocant perſonales Principum Romanorum poſt abdi-
catam lege Regia populi poteſtatem factæ, qvas inter
expreſſe id refertur, ut aſicui ſine exemplo Princeps ſub-
venire poſſit, ſ. 6. inſiit. de 7. N. 6. C. L. 4.ſ- æ. æ
de Conſit. Printip. qvæ verba non magis ad remiſſionem
pœnæ, ꝗqvam ad vinculi ipſius, qvod in lege eſt laxa-
tionem videntur pertinere. Sic noſtro hoc ſeculo de
Galliarum Rege veriſſimum eſt, avod ꝗvicqvid ei
placuerit vigorem legis habeat, ande ſequitur, qvod
qvicqvid eidem diſplicere cœperit in cauſa eſſe poſſii
ut de vigore ĩlloper modum diſpenſætionis remittatur-
Quicunqve autem nomen Regis Principisqve habens
ſolu legum latarum executione fungitur, is qvanqvam
certo ſuppoſito caſu differendæ. aut remittendæ pœnæ

poteftatem hãabere poſfit, uti in Republ. Belgiea Arau-
nonenſis Principis exermplum docet, inege tamen ipſ
&jusqve òhjecto ſemel definito mutare nihil poteſt, n
legisiatoriam facultatem, qvæ ex hypotheſi. penes
ipſum non eſt, involare auſit. Talis olim condifĩo
Spartanorum Regum fuit, qvi in Leges ſive Rhetras
à Lycurgo ſtatutas nulla:omnino poteſtate erant teſte
Plutarob. in Lyurg. Eadem nuncſors eft PoloniæRegum

qvæ

k
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qvos anteqvam imperium adipiſcuntur ad ſimplicem
Legum extantium cuſtodiam adſtringi certum eſt.

 Nec fieri ſane poteſt, ut ꝗvi non condit Leges in con-
ditis qvidqvam immutet. Aſt à condendarum legum
occaſione natura ipſa interregni, qvod electionibus ſuis
Poloni præmittunt, Reges ipſorum facile excludit.
Si cui autem Principi in ea Republica verſari contin-
gat, qvæ aliqvas tantum imperii partes ipſius arbitrio
permiſit, ſi inter eas legislatoria poteſtas ſit, diſpen-
ſandi is qvoqve poteſtatem habebit eodem, qvo qvi
abſolutum imperium habet, jure. Non refert enim
circa rem præſentem qvo idem poteſtatis modoin reli-

qvis Imperii vartibus utatur, modo Legislatoriam
facultatem illibatam habeat. Qui forre autem Leges
poteſt, easdem etiam abrogare poteſt. Utrumqve
autem qvi poteſt, id qvoq́; ꝗvod inter utrumq; medium,

qvod minus utrogve eſt,efficere poterit. Appoſite
Grotius de æ9vit. indilg. fatil. c. 2. n. 20. Diſpenſare, inqvit,
hoc est lege ſolvere is ſolus poteſ qvi ferendæ abrogandaq; Legis

poteſiatem habet. Conf. Pufendorf. de J. N. G. L. I. è. VI.
ũ. 17. Ibomaſ. Jurispr. Din. L. I. è. I. ſ. 1. Aſt cui in divi-
ſione partium Summi Imperii facultas illa Legislato-
ria communis cum alio facta fuit, is ſolus excluſo
altero qvemadmodum nec ferre, nee tollere Legem,
ita nec circa eandem diſpenſare poteſt.

ſr i5.
Qvando itaqve de Jacobo II. Angliæ qvondam

Rege viſpenſatoriam circa publicas pœnalesqve LL.
autoritatem ſibi arrogante ꝗvæſtio eſt, ovæ qvidem
maximis tot regna turbis ipſumqve tandem Regem

ruinæ
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ruinæ involvit, res omnis eo redit, ut qvæ indoles
Regiæ poteſtatis in Anglia ſit ſclamus. Pro infinita
omnibusqve numeris libera vix qvisqvam eam, qvi
de Parlamentorum nomine inaudiverit, agnoſcet. Nec
facilius qvisqvam ita de eadem abjecte ſentiet, ut plane
nullo numero in Anglia Regem eſſe opinetur. Reſtat
ergo ut,cum diviſam cum Rege poteſtatem populus
Anglicanus habeat, qvem penes poteſtas legislatoria
reſideat definiatur, qvo facto uter partem ejus diſpen-
ſatoriam exercere poſſit, innoteſcet.

ſ. 1.Affirmamus ergo Legislatoriam Anglicani Im-perii facultatem Regi atqve Concilio populi, qvod
barlamentum voehnt, communem eſſe. Ild qvod ipſa
condendarum legum unica ratio ſatis indicat, qvam
luculenter deſcribit Vir patriarum rerum peritiſſi-
mus Tho. Smithus de Republ. Anglor. L. ll. C. 2. Quoã bo-
num inqvit felixque regno totiqve Reipubl. ſit monent VAn-
gliæ Clerus, Nobilitas, Civesqve) ſimulyve ſuper e
conſilia communicant, tum posl bene longum deliberandi ſho-
tium ter recitata pro more loci Schedula, in utraqve domo
rationibus agitata, ſeorſimque ambarum partium caltulis com-
probata Regio devium aſſenſu confirmatur, quodque ſic geſlum
esl Printipis univerſi regnil factum interpretamur, proinãe

nullus poſtea cuiquam oboriri debet querelæ locus, ſed qvia re-
ſcindi amplius non potest, promulgatis ſemel Legibus omnts
tenemur acquieſcere, firmum, ſiabile ſanctum appellamus,

legis apud nos vigorem habet qvicquia bujusmodi conſenſus
perfecerit Conf. idem c. ſaq. 3. qui locus prolixior eſt

qvam ut huc transſcribi qveat, qvod tamen factum
jam
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jam eſt in Tbeſ. Rerumpubl. Conring. Part. Il. pag. ſi7. ſeq4.
Seqvitur autoritatem Smithi in Inſutut. Juru 4Anglie. ad
method. Inſlitut. Imperial. Cowellus pag. 25. ſ. 3.4. Jus noſirum
inqvit, dividitur in ſtriptum non ſtriptum. Ilud ſlatuta
continet, qvæ non àZ ſola Printipis voluntate proſuciſtuntur, ſed
unverſi regni conſenſu per Regem ad hot convocati ſtabiliuntur,
ſic tamen ut Regis approbatio neceſſario reqviratur. Subjungit
p. 27. ſl. 3. Jus Civile Anglorum potest eorum conſenſu mutari
9porum onſilio est promulgatum. Idem agnoſcit Sander-
ſonus qvanqvam Regiis alias partibus juſto addictior
de Oblig Conſc. Praleci. Vil. ſo 22. negatqve Angliæ ſuæ
Reges Legislatoriam ſuam potiſtatem ita ungvam exercuisſe, ut
ſine ſubditorum ſuorum conſenſu leges aligvas ipſis impoſuerint.

Qvin ipſe Carolus I. Angliæ Rex, qvi dici non poteſt
qvidqvam juris ſui aut ignoraſſe aut neglexiſſe, in æeſp
ad propoſ. 19. fatetur conjunctim in Angha Leges ſerri à Rege

utraqve domo Parlamentaria. Tantumqve abeſt ut
res iſta noviſſimis forte temporibus mutationem ſen-
ſerit, ut potius in hunc usq́; diem obtineat, teſte mæ.
in Deſcript. Stat. Angl. modern. Pari. ll. pag. 53.6 257. ſeqq.

Chamterl. in Notit. Anglia Part. I. ꝓ. 50. Part. Il. p. 39:42.
ſeqq. Qvibusiũ conſentit Thomas Wood. in Notit. Angl. pog
144. ſeqq. ſuccincte rem univerſam ſic exponens: Integrã
eſl utriq; Conſe ſis (intelligit domum ſuperiorem atq́; infe-
riorem Parlamenti) e ri bus à Rege propuſitis vel de Legibus
condendis abrogandisve &t. disſerere ſlatuere ſiripts man-
dare, ita ut ꝗvicqvid ter lectum viderat, alteri invicem per
nuntios transmittendum ſitt. De ꝗVo habita diſceptatione, ſi
ſuffragiis adjectis eiaem ſententiæ auc ſſerit conleſſus, in ſcrinti
Capite notatur hac inter Proceres formula: Les Seigneurs
out aſſentès, inter Populares iſla, Les Communes ont

aſſentẽs.
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aſſentès. Si in diverſum abeant, uterqve non rarò Conſes-
ſus in unumi coit, aut ex bis ſelecli præcipui viri, qvi ſermonts
conferant loco ad conventum accommodo; em Cameram
appellant depictam; in qva ſlantes Communes nudaiis
capitibus Proceres pileus tectos ſedentes excipiunt granã: cultu,

atqve ibidem utrorumqve exponuntur ſententia? qvas ſi diſcre-

pare contigerit (ſiuut accidere interdum ſolet) in nibilum rei
abit. Si vero in unum convenirint ad Regem aut ad illius Com-
misſionarios res defertur: qvam ſi probaverit ille, ſeribit
Le Roy le veut, qm, veluti anima corpori infusà, vitam
acupit, atq in Legem numeris omnibus abſolutam tranſit. llbi

verò Rex oblata ſibi comprobare noluerit, ſcribere in ſummt
pagina ſolet Le Roy s aviſera; interdum diſertiim negat,
qvæ propterea ut penuiis abjecta abolita reputantur. Idem
evidertſime docent ꝗvotidiana prodeuntium Legum exempla,
qvibus omnibus ſolennis hæc formula præmittitur: Staintum eſt
autoritate S. R. M. Dominerumque ſpiritualium temporalium, ut
domus communium in Parlam:nto congregatorum, mt &c. Quale ergo
ſit, qvod Legatus Venetæ Reipubl. anonymus in Relat. de Regno
Britannico, quæ ap. Honor. extat, aſſerit: Quoties materiæ 5v4-
dam publicæ accidant, quæ ad honum ſive ad detrimenium regni ac
ſubduorum ſpectant, v. gr. legem novam conſtituere, alias examinare
vel reprohare, &c. iune conſvevisſe Reges modeſtiæ gratia anqvam
conſvetudinem ſervare, ut Parlamenta convocent, in quibus Reg ni Siai

2 Ordines tres congreganiur, hoc e5t Clerus, Nobiles Populars, ut a

hiſce examinato negotio 4v0 de ag itur à Regibus diinde torum decreto con-
firmentur aut reprobeniur, &c. vodqve porro Roberius Filmerus in
Patriarch.& in ĩterata ejusdem editione Edmundus Bobunus pro vendi-

canda ſoli Regi legislatoria poteſtate affert, ex eo, qvod in contra-
rium adducit Autor Anonymus Patriarchæ non Monarchæ, ut Al-
gernonus Sidney acerrimus patrii juris propugnator in n. poſthumo ã

Imperio, abunde patet
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